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ACLARACION

Los trabajos que integran el presente volumen repre-
sentan un esfuerzo por confrontar la propuesta epis-
temoldgica desarrollada®* —que sirve de base—, con
diferentes topicos que nos parecen significativos y
que abarcan desde algunas reflexiones acerca de la
importancia de la epistemologia en el actual contex-
to latincamericano, hasta consideraciones mas pun-
tuales en relacion con el discurso econdmico.

El hilo conductor son los planteamientos episte-
mologicos de los que se formula una recuperacién
panordmica, a efectos de facilitar la formacidn de
una idea global de ella como postura racional.

El propdésito es llevar a cabo algunas confrontacio-
nes en ambitos problemiticos concretos, asi como ser-
vir de acceso para la lectura y manejo de ideas y de-
sarrollos conceptuales de mayor nivel de abstraccion.

* Esta propuesta se contiene en diferentes publicaciones. Ca-
be mencionar: %o critico de fa teoria. En torne a las cuestiones
analiticas de la totalidad, El Colegio de México-Universidad de
las Naciones Unidas, México, 1987, v Los borizontes de la razon:
usa critico de la teoria, vols. 1 y II, Anthropos-El Colegio de Méxi-
o, Barcelona, 1992,
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Esperamos contribuir a estimular y profundizar
una discusion que resulta un imperativo iniciar, de-
senvolver y ampliar lo més posible en el ambito aca-
démico y no académico latinoamericano; en todos
aquellos espacios donde persiste la necesidad de
pensar como necesidad de futuro, y donde pensar y
conocer se conciban como partes del enriqueci-
miento del hombre,

México, julic de 1995.



PREFACIO

El presente trabajo del doctor Zemelman es la reali-
dad de una gruesa (ambiciosa, diriamos) propuesta
epistemolbgica para articular, precisamente, conoci-
miento y “futuro”, entendido éste como construccion
social. Es en la “necesidad” de establecer tal vincula-
cion que este trabajo ve la posibilidad de superar lo
que aqui mismo designa como “la crisis de la intelec-
tualidad” en América Latina; crisis que encuentra sus
causas en las “formas de abordar la realidad” por al-
gunas concepciones, hoy en auge, de marcado petfil
“conservador” y en otras cuya difusion fue mayor
en afios pasados. Aunque de inspiracion distinta, las
dos concepciones han errado en el mismo punto:
cancelar el futuro como potencialidad social. Una lo
ha hecho mediante un pensamiento normativo-pres-
criptivo, en cuanto establece “fines” que deben al-
canzarse socialmente; la otra, mediante la definicion
de contenidos (histdricos) del desarrollo, fijando me-
tas especificas. En tal operacién, ambas concepcio-
nes se apoyan en un uso “cristalizado” de la teoria,
en el sentido de un cuerpo de conceptos con conte-
nidos y relaciones especificos y definidos de una vez.
Este uso de la teoria y el razonamiento normativo o

2
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determinante deriva en un pensamiento “cerrado” en
un doble sentido: porque no se “abre” a o posible,
lo inciente, y porque con ello “cierra” la posibilidad
de anticular conocimiento y futuro.

Es en este cuadro, v en la necesidad de concre-
tizar la posibilidad apenas indicada, que el autor co-
loca el papel radical que la epistemologia puede ju-
gar. Se trata de mantener una postura epistemoldgica
que propicie la formacién de un pensamiento
“abierto y problematizador” (antes que tedrico), con
objeto —y he aqui la magnitud de la propuesta—
de “descubrir el futuro en lo real de hoy”. §i esto
no se realiza, entonces ¢l conocimiento no cumple
su funcién de “ensefiar como construir la historia”.
De esa forma, el autor vincula conocimiento y poli-
tica; 0 mejor, parece sugerir que ésta es la unidad
de conocimiento ¢ historia. Con ello, la problemati-
ca epistemologica ocupa un espacio central; las
cuestiones sobre como y desde dénde se “lee” asu-
men un peso capital,

No es dificil advertir que esos planteamientos
apelan a conocidos postulados marxistas vy a la no-
cion de “praxis”. Sin embargo, el autor postula, en
términos generales, una redimensién de los dilemas
y relaciones que tal paradigma habia marcado. Y lo
hace justamente radicalizando la postura epistemold-
gica. En principio, €l marxismo debe ser entendido
como una forma de razonamiento cuya virtud esta,
dirfamos, en su posicion epistemoldgica: la vocacion
de fumro. En segundo lugar, se debe mantener el ra-
zonamiento historico y, en consecuencia, una con-
ciencia histrica. Pero aqui “conciencia historica” no
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se entiende como predeterminacién de fines, del de-
sarrolle o del progreso, sino como un razonamiento
que sea capaz de meterse en la historia, dialogando,
con su propia dindmica. Es decir, entendiendo que
{a historia no es un campo cerrado que en un mo-
mento determinado encierra una tnica direccién, si-
no “un campo de acciones alternativas capaces de
crear realidades™. En esta concepcién estd basada
gran parte de la propuesta del autor, la cual le per-
mite responder a la pregunta “como leer”, es decir,
cdmo razonar. La propuesta sugiere que la realidad
es histérica porque ella es un campo de aliernativas
de accién que preduce otras realidades. Asi, la cues-
tién “desde dénde leer” (razonar) puede ser aborda-
da desde la perspectiva de los “sujetos sociales” que
tienen posibilidad de crear historia. Estos son sujetos
que tienen vocacion de poder y, por lo tanto, son
fuerzas sociales. 56lo quien tiene vocacion de poder,
tiene visidon de futuro. Se trata, en otros términos, de
sujetos sociales que construyen historia, no de un
“sujeto histdrico™ que encarna socialmente.

A partir de estos dos aspectos, se articula la pro-
puesta bajo lineamientos metodoldgicos. Y dicha ar-
ticulacion se centra en dos cuestiones, Una referida
a la relacién entre sujeto y realidad, o subjetividad y
construccion social; y otra, al problema de la realidad
que, en cuanto campo de alternativas, es objetivi-
dad inacabada. Dos caras de un mismo aspecto, que
el autor identifica como una relacién dialéctica
que exige un pensamiento del mismo género.

{Qué es pensar, entonces, dialécticamente? Es
asumir que los problemas generados por la comple-
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jidad y fragmentacion del conocimiento plantean la
cuestion de como rescatar la unidad disuelta en tal
situacién, Es una organizacion del razonamiento que
se abre, ¥ en ello encuentra su fundamento, a lo in-
cierto e inédito. Y, en consecuencia, sustituye a la
teoria general en su funcién de pensamiento como
actividad “totalizadora”, ya que ésta, al parecer, estd
imposibilitada por la propia complejidad, que no
responde a las determinaciones prescritas. Se trata,
en definitiva, de una capacidad de ubicacion en el
momento histérico, con base en inclusiones segin
planos de la realidad que no privilegian lo regulaii-
vo sobre lo casual, pero que, al mismo tiempo, re-
suelve el problema del movimiento, ya que la reali-
dad histérica es un proceso inacabado. Es decir, es
un pensamiento que no asfixia la historicidad.

La historicidad es una cualidad de articulacion
de distintos niveles de la realidad que en su movi-
miento o secuencia de momentos pueden presentar
especificas determinaciones validas para un especifi-
CO momento pero no para otros. Por ello permite, a
su vez, reconocer en esa determinacién la posibili-
dad de una nueva articulacién y, consecuentemente,
lo indeterminado que contiene dicha determinacién
en cuanto a la maltiple posibilidad resolutiva, es de-
cir, de concrecion. La historicidad es, epistemol6gi-
camente, la articulacién de cualquier hecho en un
contexto, lo cual cumple con la funcién de estable-
cer la pertinencia del problema. Es decir, la historici-
dad supone asumir y abrirse a lo posible.”

Asi, la realidad asume tanto plancs sometidos a
regularidades, como otros que son claramente iden-
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tificables come moldeables. Ello abre la posibilidad
de la construccidn social de lo real. La realidad es
una articulacién abierta y dindmica, y en su objetivi-
dad conjuga regularidades cristalizadas en produc-
tos (instituciones, por ejemplo) con intencionalida-
.des de construccidn. Esta conjugacion se traduce en
realidades productivas o de activacién.

Esta condicion exige pensar en términos de “rela-
ciones posibles” y, por lo tanto, colocarse fuera de las
determinaciones que la teoria fija. Se trata de acen-
tuar €l plano epistemcldgico que explica el momento
de aprehensidn de lo real y que busca determinar
una posibilidad de conceptualizacion; y no el mo-
mento tedrico que busca marcar el alcance de expli-
cacion de una teoria. En consecuencia, el razonar
epistemoldgico cuestiona las estructuras (y regulacio-
nes) de la realidad determinadas por la teoria, y las
lee como una légica de articulacidn de niveles. $6lo
asi se puede dialogar con lo indeterminado; es decir,
entrar en refacion {de razonamiento, en este casa) y
volverlo determinado y, por lo tanto, real. La realidad
en sus contenidos no es, entonces, sino una aricula-
cién especifica entre el “limite de lo dado y lo que es
posible de darse™. Y éste es el eje del pensamiento
dialéctico: la determinabilidad de lo indeterminado.

En otros términos, la propuesta sostiene dos as-
pectos vinculados: epistemolégicamente, lo indeter-
minado lo es porque no ha sido determinado cogni-
tivamente; y lo es historicamente, porque expresa la
necesidad de acabamiento o completamiento de lo
determinado con base en sus propias potencialida-
des. Conocimiento e historia.
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Epistemologicamente, el problema implica la po-
sibilidad de abrir lo dado a lo posible, supone la con-
juncién de lo inacabado de la objetividad que se
CONCrela en Mmomenlos SUCESIivos y un proyecto con
praxis determinadas. Pero también: el reconocimien-
to de que carece de validez trabajar con estructuras
acabadas, y del imperativo de traducir éstas en “es-
tructuras potenciales”.

Esta traduccion advierte la necesidad de identifi-
car las “posibilidades de sentido” en la realidad an-
tes que explicarla como mera organizacion de con-
tenidos. Dicha necesidad vuelve compleja la
construccion del conocimiento, porque exige esta-
blecer “la accidn en el momento en que se piensa la
realidad”, Alude a un razonamiento capaz de apro-
piarse de la potencialidad de lo dado: de la objetivi-
dad posible. Pero apropiado desde o necesario. Ello
obliga a la identificacion de los “dinamismos estruc-
turadores de la realidad”, incluidas las practicas so-
ciales, y 4 reconocer la realidad como construccién
histérico-cultural. En esta dualidad estd la racionali-
dad sociohistorica, misma que se encuerttra centrada
en la relacion sujeto-objeto v en la capacidad de esta
relacion para apropiarse de “un continente de reali-
dad no completamente aprehendido”. Asi, dicha re-
lacidn es el objeto mismo del conocimiento y, por
ello, conocimiento y autoconciencia del sujeto se
desarrollan conjuntamente.

Desde la historicidad, el problema puede ser
visto mediante una asuncién de la complejidad cre-
ciente de lo dado. Y, por lo tanto, como el imperati-
vo de articular las distintas posibilidades de la reali-
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dad. La historicidad induce a enfrentar el problema
de c6mo se determina el contenido de lo devenido,
a considerar la determinacién “hajo el ambito donde
el despliegue del movimiento se dota de causalidad
para ser punto de partida de otras realidades”.

Desde esta perspectiva, el autor aborda, en la
segunda parte del trabajo, la relacién entre subjetivi-
dad y realidad social. Esta relacion es tratada no co-
mo dicotomia, sino como unidad conformada como
proyecto de vida social que genera alternativas
emancipantes y opciones de vida. En consecuencia,
entiende el desarrollo humano como una constante
ampliacién de la subjetividad como fuerza moldea-
dora de la sociedad y sobrepuesta a logicas de po-
der y diferenciacién. Sin embargo, como toda pers-
pectiva emancipativa, apela al hecho de que existe
una dimension donde se producen estructuras que
se desarrollan con su propio ritmo y otra, que es la
de la apropiacion de los sujetos, que se raduce en
direccionalidad del desenvolvimiento de la socie-
dad. ;Cémo puede resglver esa tensién? Es decir,
scomo puede producirse una mayor apropiacion de
lo real? O, para decirle en términes clasicos ;cémo
pueden emparentarse racionalidad subjetiva y racio-
nalidad social?

Mediante, parece ser la tesis del autor, una conju-
gacién de las dimensiones del hombre: como ser his-
torico v sujeto. Ello supone —lo que es logico— plan-
tear formas de organizacidn social que resuelvan la
disociacion entre estructuras {(como el trabajo) y el res-
to de la vida social, y también la oposicion entre ser
individual-historico y ser social-historico. Esta perspec-
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tiva se orienta no a determinar las regulaciones que ri-
gen la relacién entre estructuras (por ejemplo, €l Esta-
do) y el 4mbito en el que se despliegan las practicas
sociales {por ejemplo, la sociedad), sino a examinar e}
movimiento propic de constitucién de esa relacion.
Ello supone atender la forma en que ambas dimensio-
nes se construyen como proceso, considerando que
tal construccién tiene lugar en determinados planos
de la realidad social: precisamente, donde se une la
condicién de ser histérco y la de sujeto con concien-
cia, en las dimensiones micro y macro,

Es en la conjuncion de estas dos dimensicnes
que debe entenderse la construccién del movimiento
de la sociedad, por lo que es necesario aprehender
sus relaciones. Abordar este problema supone defi-
nir ciertos modos especificos de observacion vy des-
lindarse de otros. Se requiere construir “observables”
que no sean una derivacién teérica, como es el caso
de los indicadores tradicionales, que inducen un
modelo de realidad definido normativamente. En
contraste, la construccién de observables requiere
de universos de observacion para, en su interior, de-
terminar procesos o fenomenos especificos. El enfo-
que tedrico es normativo; el segundo es procesal. El
primero se opone a lo posible: induce fines. El se-
gundo busca la realidad, entendida con base en un
“producente”, el “sujeto”, que requiere de indicado-
res que lo incorporen y den cuenta del modo en que
los diferentes planos de la realidad aparecen articu-
lados en su praxis. S6lo bajo esta l6gica pueden de-
finirse fines que estén directamente vinculados con
la potencialidad de una situacién dada, segin para-
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metros de espacio y tiempo. Es, pues, una operacion
distinta de la mera proyeccion.

Con ello se asume que una vision articulada de lo
real descansa en la praxis del sujeto. Y a partir de ella
se pueden reconstruir las relaciones micro-macro,
en su dimension social y temporal. Ambas dimen-
siones son importantes, porque indican dos asuntos:
la historicidad “contenida” en lo cotidiano y las tem-
poralidades de la historia —gran escala y coyuntura.

Piénsese por ejemplo en una comunidad, Su
anilisis tradicional opera mediante agregaciones
disciplinarias (economia, politica, etcétera), y con
ello se confunde la empiricidad de los fendémenos
de distinta naturaleza, debido a su historicidad. Pa-
ra determinar ésta, se requiere de una visién que
construya campos de explicacién posibles, sin pre-
juiciar ninguna explicacién. Pero no s6lo esto; se
precisa también replantear la empiricidad en fun-
cion de las praxis. Asi, por ejemplo, el sistema de
necesidades (alimentacion, etcétera) puede ser
pensado como “un conjunto de praxis sociales me-
diante las cuales se construye ia vida social de la
comunidad como proyecto desde planos de lo co-
tidiano que constituyen momentos de elaboracion
de los planos histdricoestructurales”.

Lo que esto ilustra, s que para que los datos
empiricos puedan efectivamente articularse se re-
quiere de un sujeto sccial que los signifique en un
determinado modo. Esa significacién depende de
valores, practicas y uso de recursos que suponen re-
des sociales configuradoras de contextos particula-
res del dato empirico.



22 PROBLEMAS DEL CONCGCIMIENTO

Luego de esta consideracion se pueden estable-
cer punios de articulacién posibles de las distintas
dimensiones empiricas de la comunidad y, con ello,
elaborar una teoria del objeto en su conjunto. Estos
puntos de articulacién no son fijos y en realidad re-
presentan ejes de lectura y vinculacién de distintos
planos de la realidad, en este caso de la comunidad
a la que se ha hecho referencia. Asi, tenemos que el
elemento étnico puede representar el factor que de-
termina en mayor medida los procesos de unidad y
pertenencia, en correspondencia con valores comu-
nitarios, etcétera. Pero en otra situacion puede ser
un factor econdmico o de otro tipo. De hecho, la de-
terminacion de los puntos de articulacién parece es-
tar sometida a una constante lectura de un plano de
realidad desde otro plano (lo econémico desde lo
politico, por ejemplo}. Su funcion estriba en que
permiten ordenar campos de observacién, sin deter-
minar los contenidos de la realidad. Crean la posibi-
lidad de encontrar relaciones posibles.

En sintesis, el trabajo representa una aguda pro-
puesta epistemolégica que, ademis de enfrentar
problemas que ciertas corrientes abandonaron (a mi
juicio, con toda legitimidad), expresa un dedicado y
empenoso esfuerzo, tan critico como sorprendente.
Y cuya complejidad obedece, por igual, a su formu-
lacién como a su vocacion: la apertura del pensa-
miento. Es importante sefialar que no obstante el
grade de abstraccion de la propuesta, el autor logra
darle aplicacion concreta, como queda ejemplifica-
do en el caso de la comunidad y de la polémica con
el razonamientoe econdémico que el lector encontrard
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piginas adelante. En cualquier caso, la propuesta
del doctor Zemelman es sin duda intensa y en sus
propios términos muestra una arquitectura intelec-
tual plenamente lograda,

RENE MILLAN
Profesor-investigador
Flacso, México






CONQCIMIENTO Y ETICA. A MANERA
DE INTRODUCCION

En los dltimos anos, América Latina ha sido el esce-
nario del surgimiento de un pensamiento neocon-
servador que encuentra acogida y manifestacién en
una parte significativa de su intelectualidad. Algo asi
como si las grandes criticas hubieran conducido a
negar, por obsoletas, a las formas de pensamiento
enraizadas en la tradicion de la critica dialéctica.

En muchos paises se aprecia la existencia de
una intelectualidad cansada, derrotista, que incluso
llega a perder la nocion del futuro, pero que  la vez
es capaz de impulsar refinados trabajos exegéticos a
partir de andlisis descontextualizades, prolongacién
de una nueva forma de eurocentrismo, con el con-
siguiente abandeno de la urgente tarea de dar cuen-
ta de realidades emergentes que ne se ha llegado a
comprender de manera cabal.

En el fondo, el problema es que estamos enfren-
tados a una crisis que puede ser prometedora cuan-
do se supere, y que, en la actualidad, resulta creati-
vo el solo hecho de intentar superarla. En una buena
parte, la intelectualidad latinoamericana se liga con
la crisis en las formas de abordar la realidad, que tie-

25



26 PROBLEMAS DEL CONOCIMIENTO

nen como factor determinante ¢l derrumbe de mo-
delos ideologicos y tedricos.

Este derrotismo se traduce en una falta de pers-
pectiva que lleva al inmovilismo. Habria que pre-
guntarse, ¢qué significa decir que lo que esti en cri-
sis es el modo en que la intelectualidad aborda la
realidad de sus problemas? Entre los muchos ele-
mentos que puedan contribuir a una explicacion,
quisiera senalar dos:

En primer lugar, la necesidad de una reformu-
lacién de lo que durante mucho tiempo fue resuel-
to mediante la idea de progreso bistérico, hoy en
crisis, que lleva a cierto nihilismo tras la compro-
bacién de que la historia no se somete de manera
clara a ninguna ley del progreso.

Lo anterior se vincula con un segundo tema: el
problema de los lenguajes precisos o, de manera
mis general, el problema de la racionalidad; pues,
en efecto, ;qué significa que no haya una ley del
progreso? Asi como seria una precipitacion sostener
que no hay leyes de la historia, también lo seria sos-
tener que si hay leyes de la historia que contienen
la necesidad de una particular direccion,

De ahi que la problematica creciente sea como
discernir la naturaleza exacta que tienen las dindmi-
cas histOricas, en cuanto desatios para ta racionalidad.
Si se cuestiona €l progreso, mas adn, si se concibe
como inevitable, aunque cuestionando la presencia
de leves “mecinicas”, no significa que se tenga que
abandonar la posibitidad de un pensamiento cienti-
fico, el cual plantea ia necesidad de una revision de
lo que se entiende por racionalidad cientifica.
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Todo lo cual apunta a tener que manejarse con un
concepto de historia no sometido a regularidades.
iQué significa en este marco la reformulacion del
concepto “historia™

La historia de los afios sesenta en adelante surge
claramente como una constriccitn, por cuanto no
hay historia sin /ticha. Resulta incluso banal afirmar-
lo, pues se presenta una seri¢ de sitwaciones histori-
cas (ocurridas en América Latina) que asi lo demues-
tra. Sin embargo, la idea de que el proceso histGrico
reconoce cienta progresividad puede llevarmos a
enfrentar sorpresas. Bastaria con citar dos hechos
para mostrar lo que estamos diciendo: el fracaso del
movimiento popular en Chile, en septiembre de 1973;
y las experiencias de los peronistas en Argentina.
Otra cara de estas soluciones estd representada por la
recuperacion de los proyectos conservadores autori-
tarios que rigieron el comportamiento politico de los
grupos oligirquicos durante el siglo xx, los cuales se
creian superados.

De partida se estaban descartando opciones en el
desenvolvimiento historico, opciones que de hecho
han revivido y que nos colocan ante la necesidad de
plantear la construccién de la historia en un contexto
mucho méds complejo. Datos proporcionados por la
ptopia historia que hay que asimilar para realmente
avanzar en la reformulacion de los dos grandes temas
de referencia: las nociones de progreso y de razén
cientifica.

Un pensamiento dogmaitico, como el que ha
habido en América Latina, por lo mismo no suficien-
temente permeable a estos desafios, ha servido para
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que se creara el espacio en el que finalmente surgio
un pensamiento que, con el pretexto de superar for-
mas dogmdticas de pensar la historia, termind por
negar esas mismas formas de pensamiento. El caso
mas claro en América Latina es el del marxismo.

Algunos intelectuales (bajo la influencia del pos-
modernismo) han impulsado una critica del marxismo
que, pudiendo ser correcta en términos de las defi-
ciencias de éste, no obstante ha incurrido en anilisis
reduccionistas y mecdnicos, que han servido de pre-
texto para terminar por negarlo como forma de pen-
samiento. Por eso, fo que tendriamos que situar en el
centro de nuestro debate es si esta critica es una pos-
tura 0 una trampa intelectual; trampa intelectual que
se comete con sofisticacion, en razon de esa falta de
capacidad de asombro o de la misma limitacion de ta
intelectualidad para contemplar la realidad. El desafio
que se plantea es el de la posibilidad de definir ia
postura desde la cual se superaria esa esclerosis inte-
lectual, '

En esta direccién, es correcto afirmar que cual-
quier ofensiva tedrico-ideolégica en América Latina
necesita ser a la vez una ofensiva de caricter epis-
temoldgico. No es concebible entender el debate
epistemolégico acerca de la construccion del cono-
cimiento y las batallas que se den entre escuelas de
formas de pensamiento, independientemente de lo
que significa dar batallas de caracter politico-ideols-
gico, ya que a aquel debate concierne la superacion
de los errores cometidos en intepretaciones que han
permitido revivir proyectos conservadores, los cua-
les han desconcertado a los intelectuales.
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La otra cara de esta incapacidad de asombro se
encuentra en el intento de renovacién del analisis
con el fin de incorporar mas realidades y de enri-
quecer el conocimiento social con otras dimensio-
nes, como, por ejemplo, los grandes temas cotidia-
nos que permitieran enfrentar el bloqueo histérico
en el que actualmente vive sumida la intelectuatidad
latincamericana. Desde luego, es mds ficil razonar y
plantearse problemas dentro de los bordes del blo-
queo que rompertlo.

El bloqueo histérico tiene muchas expresiones.
Mencionemos algunas.

En primer término, expresa valores acerca de lo
que se puede o de lo que no se puede hacer, de lo que
es posible y de lo que no es posible, producto no de
la imaginacion, ni siquiera de la colectiva, sino de la
logica econdmica y de la ideologia dominantes. En este
momento esti muy presente en América Latina la re-
insercién de nuestras economias en el mercado
" mundial, que es lo que estamos viendo a través de
los modelos neoliberales, correlatos del neoconser-
vadurismo ideolagico, con lo que ello implica en
términos de transferencia de paquetes tecnolégicos,
homogeneizacion de las pautas de consumo e infor-
macion, a través de los mecanismos de comunica-
cibn masiva, crecientemente complejos debido al
uso de los sistemas de satélites, etcétera.

Enfrentamos un capitalismo redivivo aunque sea
solo para 25% de la poblacién, pero que crea un
efectc multiplicador en los planos ideoldgico y
social del que la intelectualidad no es ajena, en la
medida en que no es parte del sector marginado,
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pues de una parte ¢ de otra, perienece a ese por-
centaje de la poblacién beneficiada por la concen-
tracién de la rigueza. Por esta razon, distanciarse de
esa realidad es ya una manera de desbloguearse,
esto es, de ver otras realidades fuera de aquella que
€l modelo impone.

En este marco es donde se plantea la cuestidn
de que algunas categorias han sido utilizadas con
una perspectiva equivocada o limitada; por ejemplo,
la categoria de “proyecte”. Y con ella, la de “utopia”,
asociada al socialismo, que bien puede desembocar
en una actitud mis bien nihilista. i se tratara de sin-
tetizar el problema planteado, se podria redefinir en
estos terminos: Jcomo puede pensarse historicamen-
te la utopia?

No se trata de pensar lo imaginario, sino de usar
la imaginacién para encontrar aquello que se nos ocul-
ta. No se traa de forjar un modelo, sino de descubrir
el futuro en lo real de boy. De ahi ia importancia de ia
idea de presente; pero no para ajustar los ideales, sino
para encontrar la potencialidad en esa realidad incom-
pleta que se esta viviendo y en la que se acttia. Si el
conocimiente que se crea en la academia no contri-
buye a eso, no cumple entonces con la funcién de
ensefar a construtr la bistoria. Esta es la acepcion del
concepto “politica”.

En el contexto antes esbozado, es pertinente una
reflexion sobre el poder. No en el sentido estricto de
un andlisis del poder, sino mis bien de la transfor-
macion del ambito en el que tiene lugar el poder,
esto es, lo politico, en un dngulo desde el cual se
pueda leer la historia; lo cual es indispensable si que-
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remos hacer algo mis que historiografia. El poder
como légica de anilisis, como un recorte de la reali-
dad. Justamente porque hoy en dia sentimos una sen-
sacidn de opresion y de bloqueo, es gue se requiere
desarrollar la imaginacién de lo futuro, de nuevas for-
mas de construir la historia, que, mas alld de la pre-
sencia de voluntades, se apoye en el reconocimiento
de una necesidad de futuro que, por lo mismo, sea
posible.

El modelo que en este momento se impone en
América Latina no es un modelo libertario. Se alcan-
z6 un limite en t1érminos de la capacidad para resol-
ver la contradiccion entre libertad y riqueza; ecua-
cién que pudo resolverse relativamente bien en un
periode pasado de la historia de América Latina.
Hoy, en cambio, estamos viviende el limite de esta
solucion. O somos ricos, 0 somos libres. Estamos
situados en la coyuntura desde la que se plantea la
construccion de la democracia en el marco de esta
contradiccién irrevocable: no se puede coastruir un
modelo libertario sin atender a las condiciones que
atentan conirza la libertad, en razon de que ello sig-
nificaria quedarnos en la mera retérica. Es una ten-
tacidn grande para quienes tienden a refugiarse en
el discurso.

Por otra parte, estdn los sujetos sociales en los
que se busca apoyo, pero que requieren de una uto-
pia; esto es, imaginarse un futuro cuya construccion
sea posible. En este marco es donde debe enten-
derse la importancia de lo que significa iniciar una
ofensiva epistemmologica: desarrollar un pensamiento
critico aprendiendo de los lenguajes no cientificos.
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Muchas ensefianzas implicitas en los lenguajes no
cientificos deberian enriquecer nuestra propia capa-
cidad para generar pensamiento nuevo. Lenguajes
que, como el literario y el pldstico, dan cuenta de las
realidades con una capacidad de sintesis y de suge-
rencias que muchas veces la ciencia no tiene.

Lenguajes como éstos son fundamentales para
desatar el deseo de moverse por la historia, que, a
veces, el conocimiento no contiene. Se puede encon-
trar alli una forma de liberacion de los encuadres del
razonamiento cientifico que lo presionan hacia for-
mas de razonamiento abistdricas, y, €n consecuen-
cia, reduccionistas. Liberarse de parimetros para
reubicarse frente a la realidad y mirarla, en el senti-
do de lo que se sefialaba, para recuperar ese con-
cepto clasico olvidado: 1a necesidad de recuperar la
exigencia de mirar la realidad antes de volcarse a su
explicacion.

Esta misma idea es la que en un momento de su
vida preocupo a Russell, al no poder establecer cla-
ramente un limite entre lo que era ciencia y arte. O
a Huxley, cuando sostuvo que, a medida que el
hombre avanza en su aparato conceptual sistemati-
¢o, pierde riqueza su capacidad de ver la realidad,
Hoy vinculamos esta exigencia con la necesidad de
recuperar, como parte de una ofensiva epistemolé-
gica, el concepto de conciencia bistérica.

Recuperar la conciencia histérica es un desafio
en cuanto supone, por parte del intelectual, tener
que abandonar su espacio para comprometerse ¢con
su realidad. Mids que un compromiso €5 una pasion
intelectual para encontrar el sentido del conoci-
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miento en la construccién de la historia. Recuperar
la conciencia histdrica en el plano del conociniento
significa transformar el conocimiento en conciencia.

Esto lo podrin hacer aquellos que piensen la
realidad a partir de esquemas o de formas de razo-
namiento que, como decia Gramsci, sean capaces
de ir creciendo con ia propia historia y no quedar-
se desfasados respecto de la misma. Pero no todos
los paradigmas disponibles en este momento cum-
plen esa condicién. Por ello hay que trabajar con
aquellos que la presenten de modo tal que permi-
tan entrar en ¢l acontecer mismo e la historia, en
vez de transformarla en un objeto de la memoria
que impida reconocer lo que es: un campo desde el
cual poder crear realidades alternativas.






EL PENSAMIENTO CRITICO Y SU
EXPRESION DIALECTICA

ANGULOS DE PENSAMIENTO

Hemos buscado una solucion al problema del cono-
cimiento desde €l marco conformado por la necesi-
dad de accién sobre el presente, con base en una
recuperacion de la forma critica del razonamiento.
Pero ello es posible sclamente desde la exigencia de
una necesidad de futuro que, por lo mismo, tras-
cienda la oposicion entre ser efective en la praxis
mis concreta (propio de las circunstancias inmedia-
tas) v lo que es imaginarse un horizonte de vida mis
plena.

Si la utopia nos obliga a colocarnos frente a la
realidad desde determinadas exigencias valoricas,
ello representa un imperativo ético para el sujeto
concreto, quien se ve obligado —como sujeto de ac-
ciones— a asumirse en tanto histéricamente deter-
minado, pero a la vez a salirse de si misme para no
quedar reducido a la condicién de producto histori-
co. A salirse en aras de la propia realizacion de su
subjetividad v de una construccion social en la que
pueda reconocer, enriquecida, su identidad.
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Este reto, cuando es recogido en el plano de la
razén, se traduce en la potencialidad de ésta para
abrirse hacia el mundo desconocido, apertura en
que consiste la historicidad del conocimiento. De
ahi que la verdad quede subordinada a un ambito
de sentido en que se plasman los desafios de apro-
piacion de lo inédito, que, desde una perspectiva an-
tropolégica, expresan el crecimiento de la persona
coma individuo y como sujete social. Por eso pensa-
mos que la epistemologia encuentra su mds profun-
da significacion (aun dentro de] marco de la ciencia)
en el estimulo de la constitucion de la conciencia his-
térica, pero enriquecida ésta por la apropiacion de la
subjetividad del sujeto, en cuanto éste ha ido, histori-
camente, ampliando sus horizontes de apropiacion.

Pero, ;cémo se puede conciliar este plano de
exigencias epistémicas con la naturaleza concreta
de los problemas que se tienen que abordar y re-
solver? Y, de otra parte, ;como se pueden traducir
(estas mismas exigencias) en temas que, ademas de
poder ser socializados, sirvan de marco para definir
un modus operandi de mis o menos facil traduc-
cién en pricticas metodoldgicas?

La primera gran drea de topicos concierne a ti-
pos de acciones que nos obligan a confrontar la
realidad histérica concreta. La segunda, a los retos
epistémicos que nos impone la realidad historica que
sintetizamos en el planteamiento de Ja realidad como
exigencia de objetividad, que, como tal, expresa el
sentido de lo inacabado.

Desde esta perspectiva, cabe definir la naturale-
za del debate epistemologico trascendiendo los limi-
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tes del conocimiento; con el fin de reubicarla en el
marco mas amplio, aunque también mas difuso, de
la conciencia histérica. Debate a partir del cual de-
bemos mostrar €l perfil de razonamiento apropiado
para un pensar historico que, mis que metodologi-
co, concebimos como una postura del individuo an-
te la historia. Y que debemos confrontar con temas
centrales del contexto latinoamericano, en la medi-
da en que constituye la exigencia de un protagonis-
mo del sujeto que se corresponde con una forma
particular de conocimiento.

Detras de los diagnosticos que se hayan podi-
do formular y de las distintas politicas para abordar
la problemitica latinoamericana, subyacen cuestio-
nes de fondo que aluden a lo que se oculta a veces
en los grandes debates. Consideramos dos de estos
problemas: en primer lugar, el rescate del sujeto en
oposicion a las posturas que lo eliminan del debate
en las ciencias sociales; y, segundo, la naturaleza que
reviste el discurso econémico en cuanto a su preten-
dida cientificidad. Aunque, si todavia queremos ir
mis a fondo, tendriamos que reconocer que la cues-
tién fundante concierne a la fragmentacion de la rea-
lidad y al sentido que reviste, en nuestra época, una
visién integrada y dindmica de los procesos histdri-
co-sociales.

En este marco pretendemos situar los temas de
estos trabajos, sin olvidar que la discusion tiene ju-
gar en un contexto historico concreto como el que
caracteriza a Ameérica Latina.
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HACIA UNA PROPUESTA CRITICA DEL PENSAR'

El mundo se torna cada vez mis complejo y, simul-
tineamente, la capacidad del hombre para abordar-
lo no puede seguir el horizonte de esa complejidad
creciente, de manera que hay que buscar penetrar
en ella a través de sus partes constitutivas. La com-
plejidad se traduce en fragmentacién del conoci-
miento, que, a su vez, plantea el problema de como
rescatar la unidad que se pierde en la misma hondu-
ra alcanzada. Ante este desafio elegimos organizar,
en sustitucidén de una teoria general, una forma de
razonamiente que encuentre su fundamento en el Ii-
mite mismo que se abre a lo inciernto e inédito.

Se trata de recuperar un concepto de pensar co-
mo actividad de totalizacion, que consiste bdsicamen-
te en reemplazar la bisqueda de un orden en las de-
terminaciones por una capacidad para ubicarse en el
momento historico, con base en inclusiones de pla-
nos de la realidad que no privilegien las posibles re-
gulandades de lo que reviste un cardcter casual. Ubi-
cacion en el momento histérico que exige resolver el
problema del movimiento en tanto la realidad histéri-
ca es un proceso inacabado, por lo que su reduccion
a estructuras supone la pérdida de la exigencia de his-
toricidad.

La historicidad se refiere a la conjugacion en-
tre niveles de la realidad y a la secuencia de mo-

' Se pretende reconstruir los planteamientos que hemos de-
sarrollado en Horizontes de la razdn 2 vols, Barcelona, Anthro-
pos, 1992.
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mentos, antes que a la transformacion del nivel “x”
en un objeto o del momento “I” en el recorte tem-
poral de tal objeto. La historicidad, por el contra-
i, plantea la necesidad de articular cualquier he-
cho en un contexto que cumpla la funcidén de
determinar los parimetros que permitan determi-
nar la pertinencia del problema. Por consiguiente,
la funcidon que cumple la ubicacién en el momento
histdrico consiste en permitir reconocer a lo inde-
terminado que contiene cualquier determinacion
en cuanto potencialidad de su contenido, de mane-
ra que el razonamiento no se cierre a la posibilidad
de que el devenir pueda asumir diferentes modali-
dades de concrecion.

Pero lo que concierne a la ubicacion en el mo-
mento historico, se asocia con el desafio de que la
realidad se construye; idea que se corresponde con
el rasgo particular de que la realidad que enfrenta-
mos asume tantos planos sometidos a regularidades
como otros que son claramente definibles como pro-
cesos moldeables. De ahi que en el proceso de apro-
piacién se contiene tanto Ia reconstruccion tedrica
como la posibilidad de activacion de la realidad, la
cual si es profundizada en el marco de la ldgica de
investigacion, obliga a distinguir entre la construccién
de la relacion de conocimiento y el problema de la
concerdancia con la realidad. De ahi que ubicarse en
el momento histdrico signifique conjugar aquello que
se pueda reconocer como tendencial con ta activa-
cidén por la prictica que siempre serd expresion de
alguna opcidn valdrica desde la que se pretende dar-
le una direccion.
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Todo lo anterior es concebible a partir del pre-
supueste de que la realidad es una articulacidn abier-
1a y dindmica. Por eso es que la objetividad conjuga
necesariamente €l rasgo de ser una regularidad que
cristaliza en determinados productos, con la presen-
cia de una intencionalidad constructiva que se tradu-
ce en realidades producentes o de activacion.

La posibilidad de colocarse ante la reatidad con-
siste en la apertura de la razén para estar en capaci-
dad de confrontarse con lo inédito; apertura que res-
cata la idea de una objetividad como contenido
potencial tras concebir la realidad objetiva como
trascendente de cualquier forma tedrica. Esto signifi-
ca que enfrentarse con la realidad objetiva supone
una construccién que conjuga coatenido y forma, lo
cuzl se lleva a cabo en dos momenios: el epistemo-
logico, o categorial, y el tedrico.

La diferencia entre ambos reside en que en el
primer momento, €l epistemologico, se expiicita la
construccion de la aprehension, porque lo que se
busca es delimitar una posibitidad de conceptualiza-
cién antes que dar cuenta de los alcances de la ex-
plicacién que contiene una teoria; pues lo que im-
porta preferentemente es enfrentarse con un ambito
de realidad ¥y no con una formulacion teérica cerra-
da. Esto obliga a analizar los referentes tedricos es-
tablecidos por los conceptos, todo lo cual remite a
un movimiento de apertura que es propio del mo-
mento de los principios constnictores de las catego-
rias de aprehension de lo real.

Esta discusion se relaciona con la distincion en-
tre concienciz histdrica y conciencia tedrica, en
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cuanto cada una conforma diferentes recortes de la
realidad. Mientras la primera busca referirse no solo
2 un momento sino a una secuencia de momentos
—en cuanto a los niveles de realidad siempre busca
su articulacién con otros—, la segunda tiende a deli-
mitar un tiempo y un espacio determinados segan
las exigencias de determinadas estructuras, las cua-
les pretende, sin embargo, extrapolar.

La posibilidad de colocarse fuera de las determi-
naciones tedricas exige pensar con base en relacio-
nes posibles. Una de las consecuencias es que, aun-
que se llegue a identificar un tipo de estructura, ésta
tiene que concebirse como una estructura potencial
que cuestione lo dade teéricamente en funcion de
una ldgica de articulacidn por niveles, en razdn de la
exigencia de la apertura hacia lo inédito o indetermi-
nado. En esta linea se llega a la conclusion de que la
realidad es lo determinable, de manera que los con-
tenidos son el producto de las relaciones que resul-
tan de la articulacion entre el limite de lo dado v lo
que es posible de darse. En otro plano de argumen-
tacion, lo anterior se traduce en que el chjeto mds
explicative lo es por ser el mis inclusivo.

El planteamiento anterior encuentra su culmina-
cidn en la idea de que esta forma dialéctica de razo-
namiento obliga a que tenga que ser comprendido
—o interpretado— y desarrollado en sus virtualida-
des gnoseoldgicas, fuera de los limites del paradig-
ma de ia explicacion o de las determinaciones. Pues
forma parte de un paradigma basado en la categoria
de la necesidad que ha sido excluida del debate de
las ciencias, por lo menos desde la imposicion de 1a
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concepcidn mecanica de la realidad y del conoci-
miento.

Si lo que decimos estd fundado en la apertura a
lo indeterminado, cuya consideracion se correspon-
de con una inclusion de lo no determinado, enton-
ces nos situamos en el plano de la determinabilidad
de lo indeterminado, que no puede consistir sino
en la necesidad de lo indeterminado, que se tradu-
ce en concebir los limites de los centenidos dados
como expresion del cardcter indeterminado de es-
tos Oltimos; esto es, como dngulos abiertos hacia lo
no determinado. La idea central del planteamiento
es el rompimiento con los parimetros dados del
pensamiento para no negar la posibilidad de nue-
vas condiciones de cognoscibilidad.

La concepcion de lo indeterminado como necesi-
dad de apertura se manifiesta en una distinta concep-
cidn de los procesos historicos. En la medida en que
lo indeterminado expresa ia necesidad de lo que esti
fuera de lo determinado, supone también que el mis-
mo concepto de lo determinado se tenga que tra-
bajar en sus potencialidades. En este marco, lo in-
determinado es expresion de la necesidad de
acabamiento de lo determinado a partir de sus pro-
pias potencialidades. En el plano de las pricticas, lo
anterior se traduce en la construccion de lo histérica-
menie viable, esto es, en la transformacion en realidad
tangible de lo que se ha definido como posibilidad.

La légica de la argumentacidon nos coloca ante
la realidad tanto en funcién de un cuerpo de cono-
cimiento acumulado en estructuras tedricas, como
en funcién de pricticas adecuadas al quehacer de
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una opcion definida como posible. Desde esta pers-
pectiva, las conexiones con ia realidad no pueden
reducirse al dmbito de factores explicativos; por el
contrario, deben ser expresion de la capacidad de
reconstruir lo objetive del momento, la coyuntura,
gue, en vez de reducir lo posible a lo dado, abre lo
dado a lo posible. Posibilidad que representa la con-
jugacion entre la objetividad que se concreta en mo-
mentos sucesivos y un proyecto que se manifiesta
en praxis determinadas.

En este sentido, el proyecto es la concrecion de
c6mo el hombre se apropia de la dimension del lar-
go tiempo en el corte del presente, que es donde el
hombre como sujeto despliega su capacidad de
constructor de realidades. Lo que significa que la in-
fluencia sobre la realidad se desdoble, por una parte,
en el plano de las practicas actuantes en los diferen-
tes momentos de un proceso, v, de otra, en el pro-
yecto que confiere sentido a la praxis en una pers-
pectiva transcoyuniural.

El argumento se apoya en la idea de que la rea-
lidad se construye. Lo dicho supone pensar que el
ambito de la realidad empirica se encuentra delimi-
tado por la potenciacién de lo objetivo, de acuerdo
con una voluntad social orientada por la exigencia
de imprimir una direccién a los procesos. De ahi
que la teoria, cualquiera que sea su contenido, ten-
ga que subordinarse a la viabilidad de lo potencial,
lo tedrico al desarrollo de una capacidad de deter-
minacién de lo viable.

En consecuencia, nos colocamos ante la reali-
dad, que es, por una parte, imprevisible en su muta-
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bilidad, pero que, a la vez, estd siendo constante-
mente moldeada por pricticas constructoras de sen-
tidos. Elio no sélo significa que carece de validez
trabajar con estructuras acabadas, lo cual implica re-
cuperar la idea de estructuras potenciales, sino que
ademais obliga a concebir a las estructuras tedricas
como una fuente proveedora de instrumentos me-
diante los cuales se puedan delimitar campos de lo
real, omitiendo la supeditacidn a cualquier funcién
explicativa.

La recuperacién de lo dado como potencialidad
se puede reformular, en el marco del discurso cien-
tifico social, en términos de la dicotomia coyuntura
y periodo en tanto angulos de lectura de la realidad.
Desde cada uno de ellos se pueden reconocer pro-
cesos particulares (por ejemplo, los politicos y los
psicosociales) que operan en el plano de lo coyun-
tural, o del corto tiempo, en contraposicion con los
econdmicos y culturales que se despliegan en la di-
mension del periodo que se encueniran en una de-
terminada articulacion en situaciones historico-con-
cretas, de manera que los procesos economicos y
culturales estin siempre mediando a, y mediados
port, los procesas coyunturales que influyen, consi-
derande a la sucesion de momentos, sobre la direc-
cionalidad del desenvolvimiento histérico.

En efecto, si vivimos al final de la era de los de-
terminismos mecinicos y de su reemplazo por la
idea de que la realidad es una construccion, ello sig-
nifica replantearse la relacion con la realidad, por-
que nos enfrentamos con tener que identificar posi-
hilidades de sentidos antes que restringirse a una
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apropiacion de la realidad mediante la pura organi-
zacion de contenidos.

La incorporacion del sentide vuelve compleja la
construccion de la relacién de conocimiento, por-
que exige la creatividad necesaria para poder esta-
blecer la accién en el momento en que se piensa a la
realidad. En esta direccion, la objetividad consiste en
la posibilidad de transformar lo real en contenido de
apropiacion. Afirmacion que se apoya en la idea
de objetividad posible y que supone, a su vez, el
presupuesto de tener que construir €l razonamien-
to desde lo dado-actual en términos de su poten-
ciacion; esto es, desde lo necesario. Como se ha
sostenido, el logos no se agota en ninguneo de los
sistemas 16gicos.

Lo que decimos demanda considerar en la reali-
dad de cualquier objeto una doble condicidn: por una
parte, ser un producto histérico-cultural, y por otra,
ser una potencialidad en tanto producente de realida-
des. El reto del conocimiento consiste en encontrar la
conjugacion de ambas condiciones. El proceso que
habri de articularlas es la misma dindmica constituti-
va... que permite transitar lo constituido a lo constitu-
yente. Este razonamiento se apoya en la dialéctica de-
terminado-indeterminado que se concreta, en un
plano metodolagice, mediante conceptos tales co-
mo momento-secuencia, o bien su equivalencia en
los conceptos de coyuntura-periodo; dichos recartes
se corresponden con una articulacion entre niveles
y con el momento de captar el dinamismo constitu-
tivo del fendmeno antes de encerrarlo en una orga-
nizacion de contenidos. De esta manera nos coloca-
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mos en la perspectiva de las dindmicas constituyen-
tes de la realidad, lo cual nos obliga a rastrear los di-
namismos estructuradores de la realidad, incluidas,
desde luego, las mismas pricticas sociales.

Pero si ademis entendemos que la realidad es
una articulacidn multidimensional, por lo tanto com-
pleja vy dindmica, ello obliga a que su captacion ten-
ga que hacerse respetando su necesidad de articula-
cién con lo todavia indeterminado, en cuanto no se
puede anticipar la singularidad de su contenido.

Los contenidos posibles pueden ser apropiados
o construidos desde diferentes angulos, en la medida
en que involucren otros elementos, ademds de los
teorico-cognitivos, como pueden ser los ideolégicos
y valdricos, ya que la transformacion de lo real en
contenide depende, o es funcion, de opciones de
construccién de futuro en las que se busca que el co-
nocimiento cumpla un papel, pues en el conocimien-
to histérico-politico no podemos hablar de una obje-
tividad que sea ajena al sujeto social, a sus practicas y
a sus proyectos. De esta manera nos enfrentamos con
conceptos mas amplios de racionalidad y de realidad,
ya que se expande el proceso de apropiacion a otras
realidades que, a pesar de no estar desvinculadas de
la razén cognitiva, no necesariamente se subordinan
a su logica.

Lo anterior supone una forma de razonamiento
que descanse en la necesidad de un saber que no
esté referido exclusivamente a lo concluso y, por lo
tanto, pasado, de manera que permita pasar de una
actitud critica fundada en la conjetura a una actitud
de critica reconstructiva de lo dado, donde la critica
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consiste en la forma de razonamiento capaz de refe-
rirse a la potencialidad de lo dado.

Desde esta perspectiva, la racionalidad (socio-
historica o histérico-politica) no constituye solamen-
te una reflexién acerca de una prictica cientifica
consumada, sino que expresa una potencialidad pa-
ra captar un continente de realidad no completa-
mente aprehendido, centrindose en la relacion suje-
to-cbjeto.

La relacion sujeto-objeto, ademas de cumplir una
funcién gnoseoldgica de apropiacion, constituye el
objeto mismo del conocimiento; de ahi que no po-
damos aceptar que el desarrollo del conocimiento
sea disociable del desarrollo de la conciencia y auto-
conciencia del sujeto, de modo que permita avanzar
no solamente hacia etapas superiores del conoci-
miento, sino también de la conciencia del hombre,

Pero el desarrollo de esta unidad de conoci-
miento-conciencia se asocia con una basqueda que
exige un sentimiento de libertad, que es lucidez; lu-
cidez que es protagonismo, en cuanto el pensar no
se reduce a una teorizacidén puesto que busca enri-
quecer ¢l horizonte social mediante el descubri-
miento de nuevos objetos posibles de teorizacion.
En consecuencia, la teoria se constituye en un as-
pecto particular de un universo racional méds amplio
y complejo. Es asi, entonces, como se recupera Ja
historicidad del pensar, pues el rechazo de los siste-
mas acabados implica el reconocimiento de la ten-
dencia histérica de lo criticado, segiin 1a idea de la
determinacion histérica, tal como es rescatada por
Della Volpe.
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Por consiguiente, si la historicidad alude a la
apropiacion de to no dado en lo dado de la reali-
dad, a una apropiacion de contenidos posibles que
puede llevarse a cabo {como ya deciamos) desde di-
ferentes dngulos, obliga a un rescate del pensamien-
to categorial traspasando los limites del pensar te6ri-
co. Por eso la historicidad exige la ruptura de los
marcos parametrales, al considerar la posibilidad de
transformacién de los contenidos conformados con
su interior; en este sentido, la historicidad es la ne-
cesidad de lo intedeterminado, en tanto exigencia
de nuevos parimetros.

Pero la historicidad también puede aludir a la
exigencia de complejidad creciente de lo dado, en
la medida en que nos plantea la necesidad de arti-
cular las distintas posibilidades que pueden confor-
mar la urdimbre de la realidad. Esto es, plantea con-
siderar la simacion problemdtica en la cual se
determina el contenido de io devenido, que obliga a
asumir la construccién de las determinaciones (en
términos de) atender el ambite donde el despliegue
del movimiento se dota de una cualidad para ser
punto de partida de otras realidades.

En lo expresado se contiene la apertura del ra-
zonamiento partiendo de la necesidad de inclusion
de lo no dado, con base en lo posible, por lo nece-
sario, de ser incluido en cualguier delimitacion de lo
real. En lo que decimos subyace la idea de la articu-
lacién inclusiva que refiere a la necesidad de lo
constituyente. Idea que propugna no subsumir la ca-
_pacidad de asombro a la certeza de un sistema regu-
lado de afirmaciones corroborables en virtud del
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constante esfuerzo para crear o recrear teorias gene-
rales.

El planteamiento de un pensar categorial abier-
to a lo inconcluso y siempre mutable, para el cual lo
posible equivale a la concreacitn de la necesidad,
reconoce como supuesto que la realidad, si estd en
movimiento, puede asumir diversas formas posibles;
por lo que la determinacion de sus posibilidades
equivale a concretar su indeterminado, el cual, en
tanto devenir (como lo hemos sefialado) carece de
un contenido preciso, aunque sea ¢l que define el
desafio propio de la necesidad de su inclusién. Ello
trasciende las exigencias formales de la teoria, su-
bordindndola a una forma de razonamiento fundan-
te o categorial.

El caricter fundante del razonamiento asume su
verdadera naturaleza en el marco de las incertidum-
bres en que se desenvuelve el hombre ante la fragili-
dad, o debilidad, dei mundo sometido a regularida-
des y a la vastedad de lo casual, lo que se manifiesta
en el imperativo de rescatar al sujeto como construc-
tor de realidades; un sujeto capaz de dar formas di-
versas a los objetos que surgen en el proceso de de-
senvolvimiento histdrico. En oposicion a lo anterior,
estd la reduccion del sujeto a sistemna y de sus accio-
nes a simple comunicacion.

La diferencia entre ambas posturas estriba en
que la primera expresa tanto la necesidad como la
posibilidad del hombre de construir sus realidades a
partir de visiones utdpicas, por lo mismo inacaba-
das; la segunda reduce su papel a ser un factor mis
de la l6gica que perfila el funcionamiento de la socie-
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dad en su forma dominante, cristalizacion acabada de
particulares procesos historico-genéticos y de deter-
minadas modalidades de intervencion del hombre en
su afan por darle formas diversas al desarrollo histéri-
co, campo que contiene siempre multiples opciones
de construccion.

EN TORNO DE ALGUNAS IMPLICACIONES

El apartado anterior pretende ser, como hemos se-
fialado, una sintesis de los planteamienios desarro-
ilados en el trabajo titulade Horizontes de la razin.
Por lo mismo, sin perjuicio de su lectura, creemos
que es necesario formular algunas reflexiones acla-
ratorias acerca de los problemas que puedan haber
quedado subyacentes.

El primer topico que es necesario mencionar
concierne a la relacién entre conocimiento y teoria.
Cabria distinguir, a este respecto, por una parte, en-
tre la funcién que cumple la teoria, en cuanto a dar
cuenta explicativamente de una realidad fenoméni-
ca determinada, y, de otra, lo que constituye como
forma de razonamiento.

La capacidad explicativa, cualquiera que sea su
naturaleza,” queda diferenciada de la capacidad de
razonamiento que se corresponda con {a estructura
tedrica (retomar, en este marco, ¥ desarrollar episté-
micamente las distinciones formuladas por Merton

2 Cf. Hempel, acerca de las distintas modalidades que pue-
de asumir la explicacion.
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sobre lo que se puede entender por teoria). Estas
distincicnes obligan a colocar en el primer plano de
la discusidn la construccion de la relacién de cono-
cimiento, que cumple la funcién de definir la es-
tructura de las categorias que conforman el dngulo
desde el cual se piensa. Es lo que concebimos co-
mo el momento epistemelogico. La funcion explica-
tiva de la teoria no es negada, pero si queda subor-
dinada a esta relacion fundada en categorias del
pensamiento,

La censtruccion de Zngulos de abordaje de la
realidad se puede, explicitamente, confrontar con
las estructuras tedricas, de tal forma que procuren
impedir la rapida cristalizacion de aquéllas. De ello
resulta la problemadtica relativa a la necesidad de di-
ferenciar entre dos formas de pensar: el pensar teod-
rico y el pensar epistemolégico. El primero constitu-
ye una forma semdnticamente cerrada, mientras que
el segundo, una forma abierta.

Desde la perspectiva epistemologica en que nos
hemos colocado, la aperiura del razonamiento pue-
de consistir en hacer explicitas las l6gicas constituti-
vas de las teorias, porque obliga a separar la funcion
estrictamente cognitiva del plano categorial que
concierne a la forma del razonamiernto. Ha sido esta
iltima la que ha sido el eje central de nuestra preo-
cupacion; lo que tiene una consecuencia adicional:
permite develar los pardmetros que condicionan a la
teoria, por lo que también se convierte en otra mo-
dalidad de la apertura del razonamiento.

Otro tema que asume relevancia se refiere a la
forma en que es utilizado el concepto de compleji-
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dad. Diremos que ta complejidad alude a la exigen-
cia de articulacion dindmica de la realidad. De este
modo, ta complejidad resulta de considerar cual-
quier estructura (real o conceptual) como abierta
con base en la idea de que estd en movimiento. Tal
planteamiento, que nace de esta exigencia, conduce
a la incorporacién del caracter inacabado de cual-
quier realidad particular, lo cual se relaciona con la
categoria de lo indeterminado; de ahi que el con-
cepto de posibilidad exprese la posibilidad de algo
no dado. La relacion posible cumple la funcion de
abrir todo limite tedrico hacia lo inédito; esto es, ha-
cia lo indeterminado.

La cuestion de fondo consiste en reconocer gue
el marco en el que se plantea la idea de relacidn
posible estid conformado por la dialéctica determi-
nado-indeterminado, de donde se desprende la si-
guiente problematica: estar ante to indeterminado,
como lo propio del movimiento, no significa que
todo lo indeterminado sea determinable; por eso, el
problema consiste en cémo enfrentar lo indetermi-
nado y cémo determinarlo. La primera cuestidn se
refiere a una forma de razonamiento abierta que
rompa con sus parametros. La segunda, a la cons-
truccién del angule desde el cual se razona, que es
el momento de las categorias del pensamiento.

Desde esta perspectiva, la apertura del razona-
miento €5 una exigencia de como organizar la forma
de razonar a partir del presupuesto de ia articula-
cién diniamica, lo cual alude al caricter incompleto
de la realidad. Por ello consideramos que se trata de
un planteamiento epistemologico y no ontoldgico,
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porque significa simplemente colocarse en la postu-
ra de trascender toda relacion tedricamente estable-
cida, perc sin anticipar ningdn contenido.

Afirmamos que la realidad se debe construir de
manera tal que subrave ¢l contenido ético de la rea-
lidad socio-histérica lo que obliga a rescatar al suje-
to en su capacidad de actuacion y reactuacién ante
las circunstancias. Este planteamiento no supone la
existencia de ninguna dualidad ontologica entre es-
tructura v sujeto, debide a que es, estrictamente, un
modo para definir los desafios que plantea lo inédi-
to. Aunque lo que si implica es la exigencia (de ahi
la pertinencia del concepto de ética) de tener que
descubrir los espacios desde los que el sujeto puede
actuar.

Por Gltimo, de manera congruente con lo ante-
rior, consideramos que el propdsito de la discusion
epistemnologica es plantear la posibilidad de libera-
c¢ion del hombre desde su misma capacidad de pro-
tagonismo, en vez de hacerlo en términos de meta-
discursos de liberacién, si bien no desconocemos ¢l
papel de éstos en la configuracion de un sentido de
emancipacion. Pero nos preocupa mas dar cuenta
de ios desafios de lo que estd por darse, que tam-
bién es parte del mundo y de la vida del hombre.
Tales desafios surgen de la conjugacion de lo que se
sabe, pero también de una necesidad de saber qué
brota de lo inacabado de la realidad.






SUBJETIVIDAD Y REALIDAD SOCIAL

La contradiccion que se plantea entre individuo y so-
ciedad puede cuestionarse cuando no contribuye a
estimular las potencialidades de los individuos. Pero
no se avanza nada en la superacion de esta contra-
diccidn si uno se limita a formular advertencias rela-
tivas a que ¢l hombre no puede quedar supeditado
al desarrollo de las estructuras sociales; asimismo,
cuando se argumenta que no tiene sentido hablar de
las potencialidades del individuo si todavia no se han
logrado las condiciones estructurales de una equidad
bisica. La cuestidn central consiste en que ef plano
de satisfaccidn de las necesidades del individuo re-
conoce un dmbito con limites dindmicos: 1o que en
un memento aparece como la liberacion del hom-
bre, un momento posterior se define como insatis-
factorio y limitante para su pleno desarrollo.

Si bien es verdad que no tiene seatido satisfa-
cer las necesidades no materiales en una situacion
de pauperismo de la pobiacion, tampoco lo tiene
restringirse a las necesidades bdsicas partiendo del
presupuesto de que lo demas llega por si solo co-
mo producto fatal de haberse resuelto exitosamen-
te el problema de aquéllas. Debemos tener claro
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que lz vida del hombre se despliega en campos
cada vez mas amplios y ricos en nuevas esperanzas,
lo que contribuye a que el “ser” del hombre con-
leve una constante ampliacién de sus horizontes
de vida, pues lo que ayer no era valorado, e inclu-
50 se desconocia, mas tarde se convierte en una
exigencia valdrica de primera importancia.

Esta transformacion que experimenta el conteni-
do del mundo real como vivencia de cada hombre,
exige que se reflexione sobre esta dialéctica entre lo
subjetivo y privativo de! hombre v lo que le es exter-
no pero que representa la realidad que puede con-
quistar. De lo que se trata es de no hacer un plantea-
miento dualista entre individuo y sociedad ni menos
de privilegiar al hombre como individuo o a la socie-
dad come un todo, sine de encontrar los canales me-
diante los cuales el hombre se enriquece, como indi-
vidualista, de su experiencia social, a la vez que la
sociedad se alimenta de la capacidad de los hombres
para asumir la condicion de sujetos protagonicos.

La contradiccion entre sociedad e individuo obe-
dece a la circunstancia de que éste es producto de
ciertas condiciones sociales que, como tales, no ago-
tan sus propias posibilidades. Para alcanzar su especi-
ficidad, el individuo debe negarse como producto
social, O sea que, para ser sujelo, ¥ no mera circuns-
tancia, el hombre debe conquistar su libertad en el
marco del desarrollo histdrico. Pero esta libertad con-
tiene 1a tension de ser, simultineamente, un producto
histérico (la libertad es siempre concreta) vy una fuerza
que transforma (o tiende a transformar) las condicio-
nes historicas en una subjetividad que las trasciende.
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En este sentido, la historicidad de lo social
constituye una negacidon de la individualidad,
mientras que €sta, en tanto conciencia y vivencia,
representa una potencialidad de historia. La indivi-
dualidad es negada por la historia en fa medida en
que la sustituye como sujeto, pero, a la vez, es una
potencia en tanto los sujetos sociales de la historia
son potenciados por el desarrollo de las indivi-
dualidades que los componen. Es ésta una relacién
dialéctica que constituve el fondo mismo en el
cual debe hacerse {a reflexion sobre la historicidad
de lo individual y la subjetividad de la historia
concebida como apropiacién de lo social total.

Desde esta perspectiva, historicidad y subjetivi-
dad conforman la realidad como un proyecto de vi-
da social en el que pueden distinguirse dos dimen-
siones: la totalidad de la sociedad que se desarrolla
con su pPropio ritmo, y su aprobacion por parte de
los sujetos —lo que se traduce en cierta direcciona-
lidad del desenvolvimiento de la saciedad. Por lo
tanto, cuando se habla de desarrollo (sccial y hu-
mano)} significa que la sociedad asume una forma
de organizacion que estd abierta a la posibilidad de
transformarse en objeto de apropiacion por parte
de la subjetividad individualidad: en consecuencia,
el desarrollo de la sociedad consiste no solamente
en generar nuevas y mejores condiciones de vida y
reproduccion del hombre, sino, ademais, en mayo-
res aperturas que faciliten que lo social pueda enri-
quecesse de la subjetividad individual y social,

Por ello, el desarrollo no puede consistir exclu-
sivamente en niveles de vida, sino en capacidad de
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vida; no sélo en acceso a una mayor cantidad de sa-
tisfactores de la mds variada diversidad, sinc en crea-
cién de satisfactores de conformidad con una logica
de ensanchamiento de la subjetividad que exprese la
potencialidad del sujeto individual, en vez de restrin-
girse a la logica de la reproduccidn material. Como
lo han mostrado los analisis de Bahro, ¢! desalio esti
en lograr una organizacion que liquide “aqueilas
condiciones que, en vez de hombres libres, engen-
dran individuos subalterncs, una especie de hormi-
gas pensantes”;' o cual es producto de que toda “re-
lacitn de poder” produce subalternidad, “que es un
verdadero sistemna de subalternidad” que termina por
generar “un sistema de irresponsabilidad organiza-
da”? El desarrollo no sélo ha de consistir en e} logro
de determinadas metas, sino en la capacidad de defi-
nir opciones de vida; aunque ello no signifique negar
que en la determinacion de opciones incide la logica
de las estructuras sociales, en tanto determinadas por
el poder ¥ sus requerimientos de mantenimiento y
consalidacion.

El desarrollo humane consiste en la constante
ampliacidn de la subjetividad como fuerza modela-
dora de la sociedad. Para poder armonizarlo con el
desarrollo social exige que se pueda organizar a la
sociedad con base en relaciones sociales que no
impliquen dominacién econémica ni politica, a pe-
sar de que sabemos que en toda sociedad ha sido

! Ruclolf Bahro, Por un comunismo democriticn, Barcelona,
Fortamara, 1981, p. 33 -
P fhid., p. 34
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la divisién del trabajo la que ha servido de funda-
mente para estructurar la dominacién. La preten-
sion de hablar de un desarrollo humano plantea la
tarea de generar una divisidén del trabajo gue no
sea base de ninguna relacién de dominacién, lo
cual supone entrar en un terreno no transitado por
la historia y obliga a una reflexion historica sin
apoyo en ningln pasado.

El problema de la posibilidad de organizar una
division del trabajo que no entrafie diferenciacio-
nes de poder se ha trasladado desde el plano de la
utopia hasta el de la historia con las experiencias
del “socialismo real”, expresién de una organiza-
cién social que termina por confundirse con un
estatismo creciente cuva legitimacion “no proven-
dria de la representacion o delegacion, sino del
cumplimiento eficaz de su tarea como agens
movens de la industrializacion”:?* en el socialismo
de Estado denunciado por Pannekoek en los afios
cuarenta, “el Estado como empleador universal
dueio de todo el aparato de produccion”® que
lleva a que esa experiencia no pueda rescatar al
individuo y todas sus posibilidades de construc-
cion. Como observé Rosa Luxemburgo, “si se as-
fixia la vida politica en todo un pais [...] la vida se
disipa en todas las instituciones publicas, vegeta; vy
la burocracia se convierte en el Gnico elemento

} Enwic Tello, “El sacialismo irreal”, en Mientras Tanto, nGm. 40,
Barcelona, p. 93.
* Ibid., p. 110.
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activo™.’ Por lo tanio, puede afirmarse que la vieja
idea marxista de que el desarrolio de cada uno sea
la condicion para el desarrollo de todos, y que el
desarrollo de todos sea la condicién para el desa-
rrollo de cada uno, aun no se ha alcanzado y cons-
tituye la gran utopia pendiente.

La capacidad subjetiva de apropiacion de lo reat
que esld en constante expansion, sin sujecion a la
légica contrapuesta del poder, define la real huma-
nidad del cambio en las estructuras del trabajo; pero
esta capacidad no se ha ensanchado, quizis por ser
todavia embrion de aquella forma superior de orga-
nizacion social en la que esta posihilidad sea ya una
realidad. En las sociedades sometidas a relaciones
de dominacion se aprecia que las potencialidades del
hombre estan agotadas, ya que enfatizan la dimen-
sion politica unilateral en vez de rescatar y estimular
en el sujeto transformador de la realidad su capaci-
dad integrada para forjar proyectos de vida en los
que Ia politica devenga en historia hecha conciencia
y presente.

Se trata de tornar vigente ia vieja afirmacién de
Kautsky de rescatar la voluntad de vivir y la con-
ciencia del hombre, pues, aunque “la voluntad de
vivir no depende de la conciencia”, la conciencia
determina “las formas de la voluntad de vivir en
cada caso especial”; ya que si, ademas del instinto,
“la conciencia dirige la voluntad y que la forma de
la voluniad depende de la manera como la concien-

* Tbid., p. 96
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cia conoce las condiciones de existencia y de la pro-
fundidad de este conocimiento”, si previamente
hubiera que “despertar su voluntad (del hombre} [...]
todos nuestros esfuerzos serian prodigados con pura
pérdida”.®

El desarrolio social contradice el desarrollo del
hombre cuando la division del trabajo involucra
relaciones de dominacidn, pues en ese comexto el
trabaje deja de ser vna expresion de las potencias
del hombre para reducirse a una funcidon mediante
cuyo cumplimiento se materializa la insercion del
individuo en la sociedad. Pero, jcuiles otras opcio-
nes pueden darse para establecer la relacion con lo
social?

La respuesta a esta pregunta carece de antece-
dentes. Historicamente, el trabajo ha resultado ser la
relacion bidsica necesaria para caracterizar los dife-
rentes modos de interaccidn social entre los hom-
bres, de tal forma que cualquier otra relacion se debe
descartar por no corresponder a la realidad del desa-
rrollo de la sociedad. No obstante, el predominio del
trabajo como fenémeno y como categoria de andlisis
ha tendido a confundirse. La aceptacion de la idea
de que el trabajo ha sido un fendémeno determi-
nante para el funcionamiento de la sociedad no sig-
nifica que tenga que aceptarse su omnipotencia
como categoria de anilisis. El trabajo, como modo
de insercidn del individuo en el sistema de produc-
cion, no agota el complejo mundo de las relaciones

¢ Karl Kautsky, Ef camino del poder, México, Grijalbo Colec-
citn 76, 1908, p. 48.
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sociales del hombre, ya que no se puede pretender
agotar la comprension del hombre reduciéndola
Gnicamente al plano de sus determinantes estruc-
turales.

El hombre es el “conjunto de sus relaciones de
produccién”, pero también es conciencia {no impor-
ta si ésta se explica como reflejo del “ser social”),
conciencia que nos enfrenta al problema de los dife-
rentes planos en que acta el hombre como sujeto.
No podemos olvidar que la division del trabajo “crea
la base principal de la subalternidad en la medida en
que excluye al pueblo, de manera variada pero
siempre definitiva v decisivamente, de funciones
omniabarcadoras v de la formacion de la voluntad
general”’

La acepcién del hombre como el conjunto de
sus relaciones de produccidn entronca con la idea
del hombre histérico-social, cuya evolucion es con-
comitante con la de la sociedad. Pero el hombre
como conciencia remite a la idea de sujeto actuante
en momenios concretos del devenir historico. La
conciencia como visidn del propio ser social y de
sus horizontes de acciones posibles transforma al
hombre histdrico en sujeto. El sujeto encarna a la
historia tranformada en voluntad de accién que no se
restringe a los limites de la praxis-trabajo, en la medi-
da en que involucra a todas las esferas de la realidad
mediatizadas respecto del trabajo, to que plantea tras-
cender su unidimensionalidad.

7 R. Bahro, op. cit., p. 36.
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La voluntad de accién encarma una subjetividad
en proceso de ampliacion conforme se enriquece la
capacidad de apropiacion de lo real, y, por lo mismo,
se produce una ampliacion de la propia conciencia
def sujeto. Pero esta légica de la conciencia no opera
fluidamente, pues la ampliacidon de la subjetividad
tropieza con obsticulos provenientes de la estructu-
ra social que impiden que la conciencia transforme
al hombre histérico-social en sujeto; de ahi que la his-
toria tienda a devenir en voluntad de accion pero
identificada con el poder dominante.

A este respecto se ha seftalado que la alineacion
resultante de la tecnologia modema y de la organi-
zacion industrial del trabajo impide que, por lo
menos partiendo de la situacién de trabajo, se desa-
rrolle esta conciencia. Ocurre lo misme con la mani-
pulacion masiva propia de los medios de comunica-
cidn, todo lo cual obliga a reflexionar sobre cuil
seria el plano de la sociedad donde se pueda conju-
gar objetivamente la condicién de hombre histérico
y de sujeto. Esto es, entre las condiciones estructura-
les que conforman la esencia social del individuo y
su capacidad reactiva consciente; entre el ser inte-
grante de una clase y su condicion de protagonista o
sujeto activador de aquélla. Proceso que nos remite
necesariamente a la funcidn de estandarizacion cul-
tural de la técnica, y, por lo mismo, de la subjetividad
individual, de manera que cada vez mas ésta deja de
tener una capacidad reactiva singular.

Como ha afirmado Mumford, en relacién con la
invencion de la fotografia: “[...] lleg6 a su apogeo el
proceso de despersonalizacion... [pues] con el per-
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feccionamiento de un método mecdnico, se demo-
cratizo la toma de imdgenes por un mero registro de
sensaciones”.? 8in embargo, lo verdaderamente rele-
vante, desde el punto de vista de la vida, es como
se acelera con el progreso técnico el proceso de
integracion cultural y personal de manera tal que,
como afirma este autor, la “Onica forma de orden y
de interrelacidn consiste en adaptarse a las organi-
zaciones y mecanismos automaticos que gobiernan
en verdad nuestra existencia cotidiana”, perdiéndo-
se “la capacidad esencial de que las personas se
gobiernen a si mismas —la libertad de tomar deci-
siones, de decir s 0 no en términos de nuestras pro-
pias finalidades™® Todo lo cual tiene lugar, con el
agravante de que la logica de la técnica, “a diferen-
cia de la sencilla artesania, no reconoce limites en
nada”." Contrariamente, la técnica se caracteriza por
la constante trasgresién de los limites, con el resul-
tado de que el hombre se transforma, como senala
Garcia Bacca, mas que en un ser racional, en un
“explosivo de la realidad, [de manera quel tal es su
definitivo y definiente uso— el uso que el hombre
ha hecho de su definicion natural, de su ser™."
Conjugar ambas dimensiones del hombre, ser
historico y sujeto, exige plantear formas de organi-

* Lewis Mumiford, Ane y fécnica, Buenos Aires, Nueva Vi-
siomn, 1957, p. 70

Y thid., p. 101

* ].0. Garcia Bacca, Elogio de la técnica, Barcelona, Anthro-
pos, 1987, p. 120

" fhid, p. 147
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zacidn social que resuelvan tanto la disociacion en-
tre trabajo y el resto de la vida social, como la opo-
sicidn entre ser individual-histérico y ser social-his-
torico. Efectivamente, las distorsiones alienantes del
lugar de trabajo no pueden compensarse exclusiva-
mente con mecanismos propios del lugar donde se
vive en el caso del obrero y del trabajador urbano
en general, o, en el caso de la poblacién rural, rom-
per su localismo sometiéndola a una informacion
mis global. Se requiere de desarrollos tedricos en
esta direccion para poder formular alternativas de
organizacién. Intentemos por lo menos fijar algunas
ideas.

Se puede formular el problema en términos de
estimulacion del protagonismo del hombre (en gene-
ral de la poblacién) con base en una relacion de
autonomia respecto del Estado, mediante vna forma
de organizacion social que llamaremos de moviliza-
cidn social. La caracteristica bisica de esta forma de
organizacion consiste en que su contenido estd con-
formado por las exigencias y propositos de los indi-
viduos (ya sea que estén definidos como proyectos
de vida o no), en vez de estar reducido a la conse-
cucion de metas superimpuestas por el poder domi-
nante en €l 4mbito nacional. No se trata, por supues-
10, de ignorar la légica de funcionamiento social que
impone la estructura de poder; més bien lo que se
pretende es reivindicar un movimiento de base
capaz de enriquecer la definicién de fines tacticos y
estratégicos para la sociedad nacional.

De otra parte, tampoco se debe confundir esta
idea con una romdntica y anacronica reinvindicacién
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de la comunidad, o de la sociedad de tamaric pe-
quenio, en la que predominen las relaciones pis-g-vis
primarias en sustitucién de las distanciadoras y des-
humanizadoras relaciones secundarias. No tiene
sentido disefar “contratendencias” utopistas para
procesos cuya inexorabilidad obliga a un pensa-
miento realista.

Pensamos en procesos como los que analizara
Wallerstein™ cuando afirma que, en el capitalismo,
como economia-mundo, “los faciores econdmicos
operan en el seno de una arena mayor de la que
cualquier entidad politica puede controlar total-
mente™;" ya que “una economia-mundo capitalista
recompensa esencialmente el capital acumulado,
incluyendo el capital humano, en mayor medida
que la fuerza de trabajo en crudo, de manera que
la mala distribucién geogrifica de estas cualifica-
ciones ocupacionales” posee una fuerte tendencia
hacia su automantenimiento. Situacién que se agu-
diza porque “las fuerzas del mercado la refuerzan
en vez de minarla”, en un contexto en gue “la ausen-
cia de un mecanismo politico central en la economia-
mundo hace muy dificil la introduccién de fuerzas
capaces de contrarrestar la mala distribucién de los
beneficios”. ™

Lo que estd planteado es una remodelacion de
las relaciones entre sociedad y Estado desde la base

3 1mmanuel Wallerstein, £ moderno sistema mundial, vol.
I, México, Siglo XXI, 1987,
’ 3 Ibid., p. 491,

" Ihid., p. 493.
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de sus procesos estructuradores. No se persigue de-
terminar las regulaciones que rigen a estos altimos,
sino definir el modo de construirlos, su constructivi-
dad misma, partiendo del fundamento proporciona-
do por los microdinamismos. El Estado, como estruc-
tura institucionalizada de cenwos de decisién, y la
sociedad, como el 4mbito en el que se despliegan las
pricticas sociales de los diferentes grupos sociales
{con sus consiguientes relaciones de caricter politi-
co, econdmico, cultural), deben ser reexaminados
desde la perspectiva del movimiento propio de su
constitucién. No como productos histéricos, o como
armazones, sino como espacios de disefio posible
donde se realizan o frustran los distintos sujetos
sociales e individuales. El reexamen propuesto
implica entender al Estado como un proceso de
creacion del mismo Estado y a la sociedad como la
transformacién del hombre histérico-social en suje-
to y, a la inversa, del sujeto en hombre-histérico.
Los planteamientos anteriores se preocupan por
resolver la distincion entre 1o que es estar histérica-
mente determinado y c6mo se es en esa misma de-
terminacidn como individuo; en otras palabras, como
el individuo se abre hacia lo que lo determina, pero,
a la vez, como se relaciona con estas determinacio-
nes en términos de su apropiacién. A este respecto,
cabe mencionar que los enfoques del individualismo
metadolégico, por ejemplo la teoria de la moviliza-
cion de recursos, a pesar de buscar el rescate del
individuo, soslayan esta dialéctica en tanto no resuel-
ve la constitucion de lo individual desde lo macro,
ya que enfatiza unilateralmente la constitucion de lo
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macro desde lo individual, a pesar de estar orientada
al esclarecimiento de la logica de la accién colecti-
va,"* Evade lo que llamariamos subjetividad constitu-
yente, que, en el caso de esta teoria, se reconstruye
a partir, estrictamente, de la logica de las acciones
individuales cuando se centra en los tipos de suje-
tos que conforman las organizaciones de los movi-
mientos sociales.” No obstante, se pueden obser-
var puntos de relacion cuando se constata que la
accién colectiva es una construccién social, no un
producto natural .’

El punto de relacion y de separacién de los
enfoques se encuentra en la dialéctica de las prefe-
rencias del individuo que influyen en sus acciones;
pues si las decisiones y elecciones son funcion de
estas preferencias, y estas preferencias estan histori-
camente determinadas, no puede entenderse sino a
partir de la manera en que el individuo estd media-
do historicamente por su modo de articulacion con
el colectivo. En este sentido, la idea del movimiento
molecular permite un andlisis equilibrado conforme

" Mancur Qlson, The Logic of Collective Action. Public Goods
and the Theory of Groups, Harvard University Press, 1965,

* John McCarthy, Zald Mayer, “Resource Mobilization and
Social Movements: A Partial Theoty”, en American Journal of
Sociology, nam. 82, 1977, Zald Mayer, “Looking Backward to
Lock Forward. Reflections on the Past and the Fumre of the
Resource Mobilization Research Program™, en Morris Aldem y
Carol McClurg (comps.), Frontiers in social movements theory,
New Haven, Connecticut, Yale University Press, 1992,

" Michel Crozier y Erhard Friedberg, £ actor y el sistema.
Las restricciones de la accion colectiva, México, Patria, 1977,
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incluye la relacién individuo-colectivo en ambas
direcciones sin privilegiar a ninguna.

Cabe ahora recordar el anilisis que del surgi-
miento de la econemia-mundo, en el siglo xvi, lleva
a cabo Wallerstein, cuando menciona las distintas
afternativas que tuvieron las burguesias europeas
para cimentar su desenvolvimiento. Sefala a las
“burguesias que tomaron conciencia, pero dentro de
los limites e una nacion-Estado™; pero agrega: “[...]
claramente ésta no era la Gnica posibilidad. Podrian
haber tomado conciencia de si mismas como una
clase mundial”. Entre estos grupos menciona a las
comunidades de banqueros-comerciantes interna-
cionales. “En el apogeo de Carlos V eran muchos en
los Paises Bajos, en el sur de Alemania, en el norte
de Italia [...] que ligaban sus esperanzas a las aspira-
ciones imperiales de los Habsburgos™; pero con el
fracaso del imperio, las burguesias de Furopa “se
dieron cuenta de que su futuro social v econ6mico
estaba ligado a los Estados del Centro”.'®

Lo anterior es un claro ejemplc de estos proce-
sos estructuradores y de los esfuerzos de construc-
cidn social de los sujetos sociales en los que operan
tanto macrodinamismos como dinamismos expresi-
vos de planos microlégicos de la realidad. Es lo que
pasa hoy en dia con las burguesias latinoamericanas
que han encontrado aparentemente una alternativa
para la construccion de su orden politico en el mar-
co de una integracién econdémica, y que, a semejan-

W Op. cit, p. 496.
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za de los cultivadores capitalistas de la periferia, que
estudiara Wallerstein, sacrifican “de buena gana las
raices culturales locales a cambio de la participacion
en culturas mundiales”.*®

El proceso de creacion del Estado se refiere al
forjamiento de las instancias de definicién de alter-
nativas de accién, de manera que no haya que res-
tringirse a la estructura institucionalizada y al uso que
de ella puedan hacer, segiin sus intereses, los dife-
rentes sujetos sociales a través de sus representantes
politicos. La sociedad, por su parte, como el 4mbito
de despliegue de las pricticas sociales, se refiere a la
capacidad de iniciativas de los distintos gripos para
expresarse en miultiples tipos de practicas, de acuer-
do con su contenido y grado de organizacion,
mediante las cuales contribuyen a asegurar su repro-
duccion social e ideologica, asi como a determinar
relaciones de dominacion o equilibrio con los otros
grupos sociales.

Por su énfasts en la perspectiva reconstructiva de
su movimiento (como es la creacién de instancias
de decisidn y el proceso de definicién de alternati-
vas y la capacidad para desplegar practicas sociales),
este mode de conceptualizar las relaciones Estado-
sociedad se vincula con lo que llamamos organiza-
cion de la movilizacién social, la cual debe conjugar
al hombre como historico-social y como sujeto,

Si examinamos con atencion la conceptualiza-
cion expuesta, podemos concluir que, tanto la crea-

* Idem.
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citn de instancias de decisi6én, como, en el sentido
mis genérico, el despliegue de iniciativas de pricti-
cas sociales, tienen lugar en determinados planos de
la realidad social: aquellos donde, en virtud de darse
una simbiosis de lo histérico y lo individual, no pue-
den separarse la condicion de ser histdrico v la de
sujeto con conciencia; donde ¢l hombre asume en
su accion sus determinaciones mids generales sin
perder la capacidad de reactuar como sujeto indivi-
dual,

Lo dicho supone un rescate del sujeto en oposi-
¢idn a las posturas centradas en la idea de sistemas
autorreferenciales, que, como en el caso de Luh-
mann, mas alld de las intenciones, llevan a asumir
posiciones tedricas puramente descriptivas casi sin
posibilidad de reactuacion por parte de los hombres
y de los agrupamientos sociales, en la medida en
que se disuelven en su propio aislamiento, dejando
fuera del analisis, por irrelevante, a la dimension an-
tropolGgica.®

En este sentido, no se puede olvidar que las cla-
ses sociales se mueven a través de sus miembros,
aunque ocurre que la efectiva accidn de clase se
apoya €n una masa actuante que no permite que el
hombre de la clase reconozca su propio espacio de
reactuacion. De ahi que, sin negar el caricter de masa
de los sujetos, tengamos que rescatar criterios gue
permitan, en el marco de lo colectivo, el reconoci-

® Cf. Ignacio lzuzquiza, fa sociedad sin bombres. Nikias
Iubmann o la teoria como escindalo, Barcelona, Anthropos,
1950,
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miento del espacio desde donde se pueda reactuar
sobre el fenémeno macrosocial.

Desde esta perspectiva se puede considerar la
posibilidad de recuperar la nocidn de sujeto comu-
nitario siempre que se limpie de los sesgos propios
de la antropologia, en cuanto ésta concibe a la
comunidad como una estructura social acabada, en
vez de definirla como un recorte de realidad en el
que las relaciones micro-macrosociales se pueden
reconstruir con mayor facilidad partiendo de las pro-
pias practicas sociales.

La comunidad se transforma de estructura so-
cial en un espacio delimitado en cuyo interior se
pueden observar tanto el proceso de creacidn de
instancias de decision para determinar alternativas
de accion, como la capacidad para desplegar pric-
ticas; pero, ademas, donde se pueden rastrear los
vinculos con otros espacios de mayores dimensio-
nes y el modo de articulacién entre estos espacios,
los que, en su conjugacién mas compleja, permiten
llegar a reconstruir el nivel macrosocial de la socie-
dad nacional.

IMPLICACIONES METODOLGGICAS

El esfuerzo por rescatar el papel del hombre-sujeto
consciente en el desenvolvimiento de la sociedad no
puede desgajarse del esfuerzo por entender a ésta
en movimiento. Al hombre sélo se le rescata como
sujeto actuante y protagonista cuando estd inmerso
en el curso general de los acontecimientos; por lo
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que es necesario desarrollar una metodologia que
destaque los procesos microsociales de constitucion,
donde la accion de los hombres es esencial,? sobre
lo que estd cristalizado en la historia.

Sin embargo, cuando se trata de representar con-
ceptualmente la realidad, se ropieza con obsticulos,
en cuanto a aprehender el movimiente de la reali-
dad, especialmente las relaciones entre los micro y
‘macrodinamismos. Se planiea con urgencia la nece-
sidad de armar un sistema de informacion que sea
congruenie con esta exigencia.

En general, las representaciones que se hacen de
la realidad obedecen a un sistema de informacion
hasado en la 16gica de metas y condiciones necesarias
para su logro; esto es, informacitén sobre datos que
permitan reconstruir la viabilidad de un fin determi-
nado, pero que hagan posible definir cuiles son las
alternativas de fines viables. No queremos con ello
decir que la informacion corriente que se contenga en
un sistema no permita fijar metas, sino, mas bien, que
no surge con claridad el campo de altemativas, que es
una determinacién cualitativa antes que una mera
inferencia a partir de cientos datos disponibles. Lo
dicho se relaciona con la idea de una visidn coheren-
te pero abierta sobre la realidad.

En efecto, debe buscarse un sistema de observa-
bles que, siendo delimitados, no respondan estricta-
mente a una derivacion tebrica, en oposicién a la
idea clasica de indicadores que se apoya, explicita o

! Se esth elaborando, en este sentido, una propuesta meto-
dolagica sobre la subjetividad social constituyente.
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implicitamente, en determinados supuestos tedricos.
Los indicadores de desarrollo, aunque de manera
particular los de crecimiento econdmico, se refieren
a fenémenos particulares que pueden ser el resulta-
do (por ejemplo, ingreso nacional) de una serie de
condiciones; o bien ser las condiciones (por ejemplo,
inversién} que permitan el logro de ciertos fines.

La relacion que se establece entre los procescs es
tedrica porque refleja un modelo de la realidad. Esta
perspectiva impide un razonamiento articulado sobre
la realidad como totalidad que no se reduce a relacio-
nes tedricas. La diferencia entre un enfoque tedrico y
otro que no lo es reside en que el primero requiere de
un listado de procesos previamente definidos, en
tanto que el segundo, solamente de ciertos vniversos
de observacion en cuyo interior se puedan determinar
distintos fendmenos o procesos especificos. El primer
enfoque lo denominaremos normativo; el segundo,
procesual,

El enfoque procesual de la estructura del siste-
ma de informacién armoniza mejor con el rescate
del sujeto consciente para el anilisis v la compren-
si6n de los procesos sociales, por cuanto el hombre,
en tanto sujeto constructor de realidad, se plantea a
ésta como un producente. Producente que requiere
de indicadores que den cuenta del modeo en que
diferentes esferas de lo real pueden llegar a articu-
larse en su praxis; lo que, por consiguiente, obliga a
considerar a los contextos que especifiquen histor-
camente lo puramente normativo.

Lo normativo se opone a lo posible ya que,
mientiras aquél se restringe a dar cuenta de i se pro-
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gresa o no en el logro de determinadas metas, lo
posible atiende a la potencialidad que se contiene
€n una situacion dada. El sentido de lo normativo es
poder reflejar la adecuacion entre medios y fines,
mientras que lo posible se orienta a definir el mar-
gen de alternativas viables,

Se hace necesario distinguir entre lo que se
quiere como opciones (fines normativos) y lo que
es posible. Para ello se tiene que distinguir entre
niveles de andlisis que, en general, se confunden.
El campo de lo que se quiere corresponde al diag-
ndstico normativo, que, por medio de un sistema
apropiado de informacién, ensefa si se progresa o
no en ta consecucién de lo deseable. Corresponde
a la l6gica de los fines, que es la dominante en el
razonamiento econémico. En un terreno tedrico de
lectura responde a la idea de proyectar indicado-
res normativos, en particular de naturaleza cuanti-
tativa, segun distintos parimetros de tiempo y es-
pacio.

Sin embargo, la definiciéon de fines necesita el
reconocimiento de lo que es objetivamente posi-
ble, que no requiere de indicadores normativos,
porque de lo que se trata en este caso es de encon-
trar sefiales de lo que se contiene como potenciali-
dad en una situacién dada, segin diferentes pari-
metros de tiempo y de espacio, en vez de efectuar
proyecciones, La potencialidad cumple la funcién
de delimitar, entre todas las alternativas posibles,
aquella que resulte viable.

Los indicadores normativos son superimpuestos
por las agencias pblicas de desarrollo, representan
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la operacionalidad de un conjunto de conceptos y de
proposiciones tedricas derivables de alguna teoria del
desarrollo. Los indicadores de proceso, en cambio, se
relacionan con el desenvolvimiento de la capacidad
de visién de lo real, y, por lo mismo, con la con-
ciencia critica de los sujetos sociales, pues conducen
al analisis de una situacidn concreta en funcidn de la
definicion de politicas alternativas.®

¥ Para una exploracion de lo expresado en el plano de los
indicadores, cf. Critica epistemoidgica de los indicadores, México,
El Colegic de México ( Jomadas, nim. 114), 1989.



EL PROCESO DE CAMBIO
Y LAS DIMENSIONES MICRO
Y MACROSOCIALES

Nos proponemos mostrar los peligros que se enfren-
tan cuando se recurre a enfoques fragmentarios y
simplemente estructurales de los procesos sociales.
Si incorporamos el presupuesto del sujeto social (o
comunitario), serd necesario revisar la informacion
mediante la cual se organiza la accién que relaciona
al hombre con su realidad. Para ello consideramos
necesario distinguir entre la realidad empirica, co-
mo lo exterior, sin que medie la presencia de nin-
gun sujeto, y la realidad empirica mediada por la
presencia de un sujeto que articula la realidad en
términos de su practica social,

La idea central que pretendemos desarrollar es
que la vision integrada (no simplemente agregativa)
descansa en las necesidades que plantea la praxis
del sujeto, en vez de limitarse a una combinacidn
entre factores propios de distintas dreas de [a reali-
dad para que, de ese modo, se puedan determinar
las posibilidades de desarrollo. Se hace necesario
formular algunas advertencias para una mejor carac-
terizacion del planteamiento,



78 PROBLEMAS DEL CONOCIMIENTO

Cuando hablamos de sujeto comunitario nos refe-
rimos a aquello de conjugar al hombre en su condicidn
de ser histérico y la de sujeto con conciencia capaz de
reactuar. Lo que nos proponemos ahora es reconstruir
las relaciones micro-macrosociales partiendo de las
practicas sociales del sujeto. Constituye una especie de
antropologia histérica, aunque entendida como la pers-
pectiva microsocial y microtemporal de los procesos
macrosociales y macrotemporales que permita una re-
cuperacién de los espacios sociales en los procesos his-
toricos globales. De ahi que se tenga que argumentar
en tomo de la conveniencia de rescatar un angulo de
analisis que integre la objetividad de los dinamismos
saciales con el papel moldeador que cumplen las prac-
ticas sociales, especialmente en cuanto contribuyen a
imprimir en los procesos una direccionalidad.

Lo anterior supone que el anilisis de los datos
estructurales deba ser reenfocado desde el dngulo
de los procesos intermnos que los constituyen. Se tra-
ta de recuperar, en Gltima instancia, la dimension
histdrica que se contiene en el corte “cotidiano” de
los desenvolvimientos macrosociales. La principal
implicacion epistemologica de esta afirmacion es la
siguiente: si bien la historia se despliega en las gran-
des escalas de tiempo, se construye en cambio en
las escalas del tiempo breve o coyuntural.

ESTUDIO DE UNA COMUNIDAD

El estudio de una comunidad constituye el ejemplo
tipico de un estudio empirico donde la informacién
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se organiza por campos disciplinarios, de manera
que su stntesis se logra mediante la recurrencia a es-
tructuras tedricas que sean pertinentes a cada uno
de estos campos. Es lo que ocurre con la descrip-
cion detaltada de una comunidad cuando se cifie al
lineamiento de diferentes dimensiones (econdmica,
politica, cultural), donde se confunde, a veces con
facilidad, la empiricidad de los fenémenos con su
significacién especifica. Esta Gltima serd siempre
funcién de una situacién concreta en la que el pro-
ceso de desarrollo social se historiza en una deter-
minada articulacion entre fendmenos de distinta na-
turaleza. Asi, se puede hacer una descripcion de la
economia de una comunidad detallando muy por-
menorizadamente la superficie y calidad de sus tie-
1ras, su superficie cultivable, la estructura de la pro-
duccién y los mecanismos de comercializacién, su
mano de obra disponible, etcétera, sin que ello quie-
ra decir que se capta lo especifico de cada uno de
estos aspectos de la comunidad, que, en Gltima ins-
tancia, dependeri de la forma de su relacién reci-
proca.

Sostenemos que los enfoques interdisciplinarios,
por mucho que se esfuercen por integrar las distin-
tas dimensiones de la realidad, no resuelven la cues-
tibn pertinente a la naturaleza de esa articulacion; ya
que no se trata solamente de componer la lectura de
una realidad a partir de informacion significativa pa-
ra distintas esferas, seglin lo que cada una de ellas
-requiere siguiendo sus propias lineas de acumula-
¢ibn tedrica, sino de componer un cuadro con infor-
macion que pueda leerse articuladamente.
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A este respecto, enfrentamos el problema de sa-
ber qué es un enfoque integrado si asumimos que
no es suficiente reunir informacion de distintas dreas
de la realidad. Mas bien se trata de encontrar una vi-
sion integrada que no se confunda, desde la partida
misma del andlisis, con una explicacién tedrica, si-
no, por el contrario, que contribuya a determinar
campos de explicaciones posibles; por es0 no se
puede identificar descripcion con explicacion, pues
de lo que se trata es de la apertura hacia lo real, sin
prejuzgar ningOn orden de determinacidn tedrica.

El problema no se reduce a plantear la distincién
entre empiricidad y significacion de lo empirico, ya
que, en el fondo, se trata de una forma de razona-
miento constructor det conocimiento que replantee
la cuestion de la empiricidad de la informacién en
funcién de la dinamica constitutiva de la realidad.
- En este sentido, nos parece posible transformar el
sistema de necesidades (alimentacién, vivienda, sa-
lud, educacién, vestuario, entrenamiento, preferen-
cias valoricas, etcétera) en un conjunto de pricticas
sociales mediante las cuales la poblacién va constru-
yendo su vida como proyecto desde los planos coti-
dianos. De esta manera, el ambito de lo empirico es
reenfocado desde las praxis articuladoras que deter-
minan, por su misma indole, la especificidad de con-
tenido de todos los demds niveles de la realidad em-
pirica.

De lo que se trata es de recuperar la idea de que
la vision integrada de la realidad se manifiesta en
una vision trascendente de la vida diaria que orienta
a fos hombres para poder moverse de acuerdo con
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proyectos de vida, individuales o compartidos, se-
gin los cuales se impulsan las pricticas sociales que
construyen la realidad historica. Es lo que entende-
mos por conciencia histérica de lo cotidiano.

Desde esta perspectiva, los distintos planos de
la informacion empirica, que se corresponden con
recortes disciplinarios (economia, antropologia,
psicologia, etcétera), deben transformarse en nive-
les de la realidad; esto es, en recortes de ésta, cu-
yos contenidos se especifiquen en fa medida en
que se lean todos ellos de modo articulado. El con-
junto de niveles constituye un campo de opciones,
ya sea para la decision de politicas o para formular
hipotesis tedricas; lo que solamente es factible si €l
anilisis empirico se lleva a cabo desde el angulo
de las acciones colectivas que expresan, tanto en
el plano grupal como el individual, respuestas a lo
inmediato. Ello, sobre la base de un sistema de ne-
cesidades que implica en su dinamica de resolucion,
en el largo y corto tiempo, la dialéctica memoria-
utopia de vida, a partir de la cual se integra el dmbi-
to de lo empirico.

En efecto, no es posible relacmnar entre si los
datos empiricos sobre cada necesidad biasica, sino
es mediante un sujeto social para el cual tengan un
determinado significado. Estd claro que se puede
recopilar la informacion y, como tal, conferirle un
significado, aunque ello equivaldria a confundir la
empiricidad con el significado. Se puede tener in-
formacion acerca de la alimentacién, vivienda, sa-
lud, educacion, etcétera, sin que la mera yuxtaposi-
cidn permita concluir nada sobre la reatidad de las
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necesidades. En el mejor de los casos se tendri una
informacion interpretada de conformidad con ciertos
canecnes sin que haya mediado el esfuerzo de recons-
truirfos en toda su riqueza especifica, segin el conte-
nide de las dindmicas cualitativas del sujeto.

La razon de lo anterior se encuentra en que esto
se determina desarrollando el contexto en el que se
presentan y que es propio de sujetos sociales con-
cretos. Se puede pensar a cada necesidad como un
complejo de elementos que la vinculan con diferen-
tes dimensiones de la sociedad global. La sociedad
se sintetiza de una manera concreta en cada necesi-
dad y, en consecuencia, en el sisterna que éstas
constituyan,

En cada una de las necesidades se plantea la
cuestién del acceso a ciertos satisfactores, pero a
la vez un problema de uso de éstos, de conformi-
dad con ciertos valores que implican en su ejerci-
cio una red de relaciones sociales configuradoras
del contexto particular de cada necesidad. Ahora
bien, lo que se puede afirmar para las necesidades
es vilido para cualquier oiro problema que se
quiera analizar en la sociedad, ya sea que se refie-
ra a la estructura productiva, la tecnologia, la or-
ganizacién social, la estructura politica, etcétera.
No podemos olvidar que nuestro punto de partida
es el rescate de los planos microespaciales en una
forma de analisis que supere la fragmentacion em-
pirica, aunque sin incurrir en teoricismos integrati-
vos que muchas veces, en el esfuerzo por alcan-
zar lo general, pierden la especificidad de la
realidad.
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Se pretende alcanzar una integracién que se
fundamente en la praxis social del sujeto comunita-
rio, en vez de encontrarlo en un esquema concep-
tual a priori. La perspectiva que se ofrece es la recu-
peracion de las dimensiones macroespaciales y
macrotemporales de los procesos desde la dimen-
sién microespacio y microtemporal, configurando el
perfil de una estrategia de investigaciones desde lo
microlégico cuyo objetivo sea la sociedad nacional.
No compartimos la idea de que, partiendo del indi-
viduo, se pueden reconstruir logicas globales —por
ejemplo, las de naturaleza institucional— como lo
pretende el individualismo metodologico, que, en
su esfuerzo legitimo por superar los reduccionismos
a lo colectivo, incurre en el reduccionismo opuesto,
en la medida en que no aborda metodoldgicamente
las mediaciones propias de los procesos constituti-
vos de la individuacién desde lo colectivo; v, a la in-
versa, de la constitucion de lo colectivo desde los es-
pacios y tiempos de lo individual v grupal ® El tema
de las mediaciones alude a la cuestion de la transiti-
vidad de lo real —no resuelta metodolégicamente—
y, en nuestra perspectiva, ésta es fundamental para
poder dar cuenta del movimiento de la realidad.

A diferencia de los estudios antropolégicos no
se persigue extrapolar conclusiones a partir de un
caso exhaustivamente analizado, sino de buscar los
puntos de articulacion entre los diferentes aspectos

# Jeffrey Alexander, Bernard Giesen, Richard Munch, Neil
Smelser (comps.}, The Micro-macro Link, University of California
Press, 1987.
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problemiticos de la sociedad para, con base en ello,
construir un andlisis que, sin requerir ¢l detalle de
los estudios de caso, permita rastrear estos puntos
de articulacién (en distintos planos espacio-tempo-
rales).

Con el proposito de ilustrar lo que propone-
mos, haremos el andlisis de la descripcion de una
comunidad en términos de lo que significan estos
puntes de articulacion. Elio permitira distinguir en-
tre este tipo de anilisis v los estudios de caso de la
antropologia, sin que se deje de lado la presencia
unificadora del sujeto social local.

DETERMINACION DE LOS PUNTQS DE ARTICULACION

Comencemos por advertir que las reflexiones que si-
guen reconocen coma base empirica el estudio de
una comunidad real,® aunque para nuestros propo-
sitos no trascribamos propiamente el estudio realiza-
do, sino que nos restrinjamos a formular algunas re-
ferencias de caricter metodologico, utiles para
esclarecer la idea de articulacion entre distintas dreas
tematicas.

# Se puede confrontar el texio Conocimienio y sujefos socia-
les (Jornadas ndm. 111, El Colegio de México), en el que hemos
expuesto algunas ideas metodologicas para el andlisis de sujetos.
En esta misma direccién, con mayor grade de profundidad y
desarrollo metodolégico, se esti elaborande, en colaberacién, un
texto metodologico de andlisis de la subjetividad social al que ya
aludiamos mds arriba.
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En la comunidad que utilizamos para nuestro
ejercicio observamos una cantidad de rasgos empiri-
cos, los cuales sometemos a una lectura articulada
que nos permita descubrir relaciones posibles (no
necesariamente anticipadas tedricamente) que cum-
plen la funcion de especificarlos. El analisis de la re-
lacién posible entre los rasgos empiricos de la co-
munidad se puede sintetizar en un enunciado que
llamaremos “punto de articulacién”, el cual determi-
na la base para construir una teoria del objeto en su
conjunto.

Las relaciones entre los rasgos empiricos pue-
den ser de dos clases: relaciones de implicacién,
que son aquellas relaciones l6gicas derivadas dei
contenido del elemento particular con su concepto
correspondiente; y relaciones de articulacién, que
son las que resultan determinadas por la reconstruc-
cién del conjunto. El andlisis desde la estructura pre-
tende, por el contrario, conservar la idea de globali-
dad vinculada con la presencia de un sujeto social
en el plano microespacial.

Se puede iniciar el anilisis con una derallada
descripcion de los estratos ocupacionales que com-
ponen a la comunidad. Ella puede servir de referen-
cia para diferentes interpretaciones acerca de la es-
tructura de la propiedad que subyace a los estratos.
Sin embargo, si ahondamos en la naturaleza de és-
tos, incorporando en el andlisis la influencia de otros
planos de la realidad —como, por ejemplo, el cultu-
ral y el psicosocial—, se puede constatar que a ellos
corresponde una conciencia de pertenencia a un
grupo culturalmente homogéneo (o étnico); esto
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configura el hecho de que los distintos estratos ocu-
pacionales, a pesar de las diferenciaciones objetivas
debidas a sus intereses, estin supeditados al predo-
minio de objetivos comunes que prevalecen sobre
los de naturaleza particular. De esta manera, la sim-
ple lectura del plano econdmico a partir del dnguto
cultural y psicologico (que es en lo que consiste 1a
reconstruccion de [os estratos ocupacionales, rom-
piendo asi con su simple descripcidn) permite acer-
carse a una comprension mds concreta de la natura-
leza de la dindmica de los estratos ocupacionales.

En efecto, esta dindmica puede ser funcién de
la articulacién del estrato con la pertenencia a un
grupo étnico y de la conciencia que se tenga de esta
pertenencia; pertenencia y conciencia de pertenen-
cia que, aunadas a los intereses materiales par-
ticulares del estrato, contribuirin a darle una orienta-
cién particular a sus integrantes, sean grupos o
individuos.

Esta situacion sera drasticamente diferente en el
caso de que la dinamica sea funcidn de los intereses
econdmicos. De ahi que la lectura del estrato ocupa-
cional —cuando se organiza desde una perspectiva
que lo articula con otros dmbitos de la realidad—
permita comprender si la naturaleza de su dindmica
estd determinada por intereses estrictamente particu-
lares o por intereses comunitarios; en consecuencia,
si la relacién entre los estratos es de oposicién o de
armonia.

Con lo anterior se pretende mostrar una forma
de aproximacién a la realidad que, partiendo de
ciertas caracteristicas empiricas, garantice especificar
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esta caracteristica en su dindmica, comportamiento
y orientacion sin incurrir en la formulacion precipi-
tada de hipétesis que impliquen el sesgo de una re-
duccion de la riqueza de la realidad empirica a cier-
tas predeterminaciones tedricas. Se procura mas
bien pensar un plano de la realidad en funcién de
los otros para llegar a ciertos enunciados empiricos
que sinteticen varios planos de aquélla, los cuales
pueden servir de base para formular hipdtesis, o
bien para vislumbrar alternativas que permitan deci-
dir sobre un curso v otro de acciones posibles.

En la comunidad que nos ha servido de referen-
cia para estas consideraciones se observa que los es-
tratos ocupacionales se apoyan, por un lade, en una
estructura de la propiedad, pero, por otro, en la per-
tenencia a cieria etnia. Hay que reconstruir la rela-
cién posible de manera tal que se pueda determinar
si en el funcionamiento de la comunidad predomina
la dindmica propia del estrato ocupacional sobre la
del grupo cuitural; o bien, si, a la inversa, es el gru-
po cultural 0 étnico de pertenencia el que conforma
la dindmica del estrato particular, imprimiéndole
una direccidén especifica. Lo que llamamos “punto
de articulacion” es el resultado de la reconstruccion
de esta relacidn; es decir, que el estrato ocupacional
estd supeditado a una dinamica comunitaria en ra-
z6n, por ejernplo, de la conciencia de pentenencia a
una €tnia.

Consideramos que el enunciado anterior no
constituye una hipdtesis, ya que no se concede a
ninguno de sus elementos una funcién explicativa,
en tanto que no se afirma nada acerca de coémo sur-
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ge y se reproduce la conciencia de pertenencia al
grupo; asimismo, nada sobre los modos concretos
por medio de los cuales la conciencia de grupo se
articula con los intereses del estrato; como tampoco
nada acerca de como la dindmica comunitaria sirve
para establecer relaciones entre los esiratos y encau-
zar o no la realizacion de los intereses particulares
de algunos estratos ocupacionales. Nos encontra-
mos ante un enunciado empirico que incluye as-
pectos provenientes de distintos planos de la reali-
dad sin que por ello revista el caricter de un
enunciado hipotético.

La caracterizacién de los estratos ocupaciona-
les permite derivar la posibilidad de expresién de
ciertos intereses; pero si el hecho “estrato ocupa-
cional-intereses” se lee desde la exigencia que
plantea la relacidon “estrato-grupo étnico o cultural-
mente homogéneo”, resulta una especificacion del
concepto de intereses y de sus modos de expresidon
que no serian suficientemente explicados por el
simple estrato ocupacional. A partir de lo anterior
se puede determinar un punto de articulacién cuyo
enunciado podria ser el siguiente: los miembros de
los diferentes estratos ocupacionales definen como
metas mas importantes a aqueilas que son comu-
nes a todos los estratos. Enunciado que no rebasa
el limite de lo empirico, aunque avance en direc-
cion a cierta articulacidn de determinaciones.

Con lo expuesto nos enfrentamos a un tipo de
conocimiento que ordena campos de observacion
sin hacer afirmaciones de propiedad sobre la reali-
dad, conforme éstas deben fundarse en cierta estruc-
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tura tedrica que les dé consistencia v significado. Se-
ria el caso de afirmar: los miembros de los diferentes
estratos ocupacionales definen como metas mds im-
portantes a aquellas que les son comunes, porque:
a) dependen del movimiento ocupacional interno de
los integrantes del grupo étnico, en términos de sus
desplazamientos geograficos determinados por una
economia de subsistencia incapaz de satisfacer sus
necesidades bdsicas; & porque la cohesién del gru-
po se apoya en un proyecto politico de autonomia
del desarrolio comunitario que subordina las diferen-
cias econdmicas internas, propias de los estratos ocu-
pacionales, a la conveniencia de participacidn de to-
dos los integrantes de la comunidad en el proyecto
politico que se comparte.

Para mayor abundamiento, analicemos otras
caracteristicas empiricas.

En la comunidad se puede constatar la existencia
de organizaciones por medio de las cuates Jos miem-
bros de aquélla participan en las tomas de decisiones
y se establece una jerarquia de autoridad. Nos enfren-
tamos con el hecho empirico de la membresia de los
integrantes de la comunidad en las diferentes organi-
zaciones y la funcidén que éstas cumplen,

Una lectura de este hecho que no se restrinja a
la estructura de las organizaciones ni a su funcion,
sino que se organice desde la perspectiva de los di-
ferentes niveles de la realidad, permitird reconocer
en las organizaciones su caricter especifico. En efec-
to, una lectura en Ia que cumplan una funcién la
presencia de un grupo étnico, la relacion de los es-
tratos con el grupo, la existencia de una disposicion
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colectiva para dar impulso a un proyecto de desa-
rrollo comunitario auténomo, o la actitud psicologi-
ca de los individuos en relacién con el proyecto de
desarrollo politico. Articuladamente, todos estos ele-
mentos permitirdn reconocer el caricter especifico
de las organizaciones existentes: ser instrumento de
un proyecto de desarrollo comunitario auténomo o
no, lo que significa que las organizaciones expresan
una voluntad colectiva que puede, en determinadas
circunstancias, no encavzarse por medio de las or-
ganizaciones existentes, sino mediaate la creacion
de estructuras hasta el momento inexistentes,

De la misma manera en que los estratos ocupa-
cionales son especificados a partir de la relacion
con el grupo étnico de pertenencia, y que las orga-
nizaciones lo son con base en la existencia de un
proyecto que se apoya en una voluntad colectiva,®
también se puede analizar una serie de otros as-
pectos empiricamente observables. Por ejemplo, la
actividad que se cumple en ciertas organizaciones,
la cual es calificada como politica, si se la lee des-
de la articulacion con el grupo étnico de pertenen-
cia, puede permitir especificar la funcién de la acti-
vidad politica como la defensa de la identidad
étnica; lo que no podri inferirse de la actividad poli-

¥ A este respecto hay que observar gue si podemos, en un
plzno empirico, hablar de proyecto v de voluniad colectiva, con-
CcepLos que suponen un grado de abstraccién, se debe a que no
hemos planteado, frente a la realidad empirica, una relacion basa-
da en conceptos cuya funcion es ordenar campos de observacién
que permitan recortes complejos de dicha realidad empirica.
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tica aisladamente considerada, ni del anailisis del
grupo cultural,

Si ahora quisiéramos analizar la economia de la
comunidad desde su articulacion con el proyecto
politico de su desarroilo auténomo, se puede con-
cluir que la economia es un instrumento del proyec-
to politico. De esta manera se abre el abanico para
poder formular puntos de articulacion de la natura-
leza siguiente: el desarrollo de la economia se co-
rresponde con el proyecto politico; o: la economia
no guarda relacion alguna con el proyecto politico.
Ambas situaciones permiten formular hipotesis, ya
que no hacen mis que delimitar recortes de obser-
vacién respecto de la posible relacion entre econo-
mia y politica en la comunidad, sin anticipar nada
acerca de la naturaleza de esta relacién, en cuanto a
la direccién que tomen las determinaciones, ni tam-
poco acerca de las caracteristicas internas de ningu-
1o de los niveles de la realidad (econdmico y politi-
co), y de cémo pueden influir sobre fa relacién entre
ellos,

En este mismo sentido, se puede pensar en lo
que ocurre con una distribucién desigual de recursos
entre los estratos sociales de la comunidad. Si la asig-
nacion de recursos se analiza en términos de lo que
puede ocurrir cuando se atienden los intereses eco-
némicos de los estratos, se puede esperar una polari-
zacion de las relaciones entre éstos; pero si se analiza
en funcién de la relacion con el grupo émico de per-
tenencia y, en particular, atendiendo al grado de con-
ciencia que los miembros de la comunidad tengan de
esa pertenencia, se Hegard a resultados distintos; va



92 FROBLEMAS DEL CONOCIMIENTC

que la mediacién (pertenencia al grupo étnico-con-
ciencia de perienencia) permite especificar la relacidén
que se establezca entre los estratos. Lo dicho permite
formular los siguientes enunciados de articulacion: re-
laciones entre los estratos en funcién de una con-
ciencia comunitaria; o relaciones entre los estratos
en funcién estricta de intereses econdmicos.

El cardcter no tedrico de estos enunciados (o
puntos de articulacion) se puede apreciar: primero,
por su caricter no excluyente, ya que la relacién
no necesariamente es tan simple como se postula
en el enunciado; segundo, porque no se definen las
condiciones en que la relacion asume un caricter u
otro. Su utilidad reside en constituir la base para
imaginar hipétesis, acerca de las relaciones entre
los estratos, que pueden ser mucho mis complejas
y especificas que si se parte de presupuestos tedri-
€Os g priori.

Se puede ilustrar este planteamiento con otros
ejemplos relacionados con actitudes psicologicas. Si
la idea de progreso que los individuos sustentan es
leida en articulacion con el plano de lo politico (or-
ganizaciones), se puede especificar el significado del
concepto de manera tal que el progreso aparece rela-
cionado con la consolidacion y perfeccionamiento de
la organizacién, con base en un fortalecimiento de los
mecanismos de participacién, antes que en el mejora-
miento economico, stricto sensi.

Lo anterior proporciona la base para determinar
los tipos de motivacion que orillan a las personas a
cumplir con sus responsabilidades. Otro tanto ocu-
rre cuando se analiza el concepio que se tiene de
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trabajo colectivo, ya que, desde el punto de vista de
su articulacidn con otros planos de la realidad, se
puede identificar con participacién. De esta manera
también se coniribuye a definir las bases que permi-
tan la formulacion de politicas de movilizacién ade-
cuadas para darle mayor dinamismo a ta comunidad,

Otro ejemplo importante es la naturaleza de la
relacion que se establece entre los procesos econd-
micos y politicos globales que caracterizan el perfil
de una comunidad con el modo en que la poblacién
organiza su vida cotidiana.

Puede haber un proyecto politico compartido
que se oriente a afianzar la identidad étnica y el de-
sarrollo autdénomo de la comunidad, respecto del
coniexto regional, pero que no se traduce necesaria-
mente en comportamientos cotidianos congruentes.
Puede ocurrir también que el modo de resolver la
satisfaccidn de sus necesidades no se adapte a las
exigencias del desarrollo politico, lo que sucede si
la poblacién no es capaz de encontrar solucidn a sus
problemas de capacitacion mediante la educacion que
ofrecen los servicios del Estado; o, por el contrario,
que sea capaz de discriminar entre las funciones que
cumplen estos servicios, optando por aquellas que es-
timulen la participacion de los miembros de la comu-
nidad en las decisiones colectivas.

En este contexto, puede ocurrir que los patro-
nes culturales relacionados con la salud sean deja-
dos de lado por el modelo impuesto por los servicios
de salud; o que la necesidad de vivienda induzca a la
poblacidn a aceptar patrones de consumo que los
inhabilite para utilizar los propios recursos del me-
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dio ambiente, etcétera. En una palabra, que se pro-
duzea una disociacidn entre los proyectos globales
asumidos y la forma en que la poblacion construye
cotidianamente su propia historia; esto es, entre el
desarrollo y su reproduccion desde la cotidianidad
de la vida.

PERSPECTIVAS

El conjunto de observaciones anteriores ilustra so-
bre la determinacion de puntos de articulacion de la
realidad con base en un razonamiento de lectura ar-
ticulada. Estos puntos sirven de referencia para for-
mular proposiciones de politicas o para elaborar hi-
pdtesis. Su rasgo distintivo consiste en recuperar el
caricter articulado de todos los planos de la reali-
dad, no en térmminos de esquemas conceptuales for-
mulados a priori, sino de tas pricticas del sujeto co-
munitario, de manera que se pueda rescatar el
microespacio de funcionamiento del sujeto social sin
cortar sus vinculos con los planos macroespaciales.
Ia razém de lo que decimos se encuentra en que
los procesos que se registren en el espacio local de
cuzlquier naturaleza (produccion, aspiraciones de au-
tonomia politica, cohesion soctal, satisfaccion de las
necesidades cotidianas, etcétera) entroncan con pro-
cesos que se despliegan en el macroespacio nacional.
La perspectiva resefiada se puede sintetizar en
los siguientes enunciados: :
1. La visi6én integrada descansa en las necesidades
que plantea el proceso constitutivo del sujeto a
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través de sus miultiples practicas orquestadas,
aungue no sea deliberada o conscientemente.

2. La perspectiva microsocial y microtemporal de los
procesos macrosociales y macrotemporales per-
mite una recuperacion de los espacios sociales en
que tiene lugar la reactuacién de los sujetos indi-
viduales, en tanto detentadores de conciencia so-
bre los procesos historicos globales de la socie-
dad que los determina histéricamente

3. Permite rescatar la historicidad de lo cotidiano pa-
ra asi organizar un modo de aproximacion a la
realidad fundado en la idea de que la historia se
construye cotidianamente.






IDEAS METODOLOGICAS PARA
EL ESTUDIO DE SUJETOS SOCIALES *

DESAFIOS DE CONOCIMIENTO

La importancia del tema de los sujetos sociales estri-
ba en que constituye un esfuerzo significativo para
alcanzar una mejor captacion de la realidad histori-
ca, en tanto ¢conforma un horizonte que articula dife-
rentes planos de la realidad social. El punto de par-
tida de cualquier reflexién metodologica sobre los
sujetos sociales tiene que ser el reconocimiento de
la complejidad que reviste su consideracién como
simple producto historico, en razon de su naturale-
za dinimica, la cual se manifiesta en su constante
despliegue en el tiempo. Ello plantea que tengamos
que conceptualizar a cualquier sujeto como produ-
cente de nuevas realidades, a la vez que exige la
inclusién de distintos ritmos temporales v de escalas
de espacios asociados con esta condicion de produ-
cente. De este modo, nos colocamos en la necesidad

* Este trabajo fue elaborado a solicitud del Programa de
Maestria en Sociologia del Trabajo, uam-Iztapalapa, que coordina
¢l doctor Enrique de la Garza.

a7
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de organizar un recorte de observacidn que permita
captar la realidad como articulacion de niveles hete-
rogéneos, circunstancia que configura la situacién de
objetivacion del sujeto; esto es, la situacion que garan-
tice evitar las distorsiones propias de los parimetros
cuando se manejan implicitamente. Es necesario par-
tir de esta situacion para evitar que nos alejemos de
las complejidades del sujeto que se pretende analizar.

La realidad, cuando es concebida como una ar-
ticulacién entre producto y producente, constituye
una relacion de conocimiento que sirve para ubicar
¢l problema del sujeto. Se parte de que hay sujetos
que, como tales, son capaces de construir realidades,
sin restringirse a la condicion de producto histérico,
ya que constituyen una expresién particular de la
subjetividad social; de ahi que permanezca, como
trasfondo del desafio cognitivo, la dialéctica entre
determinismo y voluntad humana, creadora o rutina-
ria, transformadora o reproductora, de un orden
sociceconémico y cultural establecide. Entendemos
que el concepto de dindmica reproductora es propio
de los organismos vivos.! En oposicién a éstos, tene-
mos los dinamismos que no solo pueden dar lugar a
reproducciones y crecimientos, sino que, ademis,
definen su particularidad por quedar sometidos a la
voluntad de direcciéon de los hombres, en términos
de opciones que se puedan reconocer y elegir.

" CF. los planteamientos surgidos desde la fisiologia con
Humberto Maturana y su traslacion al plano del andlisis social por
Niklas Luhmann, lo que permite aclarar la funcion epistemolégi-
ca que puede cumplir la distincidon que hacemos.
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Desde esta perspectiva, la subjetividad, siempre
que no se aborde con criterios reduccionistas, repre-
senta una situacion de confluencia de planos de rea-
lidad en la que se puede rastrear ¢cdmo desembocan
los microprocesos (por ejemplo, los de indole psico-
logica), asi como la apertura hacia dmbitos socichis-
tdricos que se caracterizan por ser inclusivos de otros
planos que pueden constituir el contexto particular
del sujeto concreto que interese estudiar. Estos lti-
mos planos de la realidad pueden estar asociados
con otros ritmos temporales y otras escalas espacia-
les. Por ello, 1a subjetividad articula diferentes niveles
de concrecion de la realidad, lo que nos obliga 2 ana-
lizar el recone de observacidn del fenémeno para
poder dar cuenta de su condicidn de producente,
esto es, de sus exigencias de despliegue temporal.

En efecto, el reconte es parte de una secuencia
que caracteriza a la situacion de objetividad de la que
hemos hablado. En consecuencia, tenemos que par-
tir de la premisa de que la complejidad de los pro-
cesos sociohistoricos en general, y de los sujetos en
particular, no se puede resolver recurriendo a proce-
dimientos de simplificaciéon arbitrarios, Una de las
pocas afirmaciones que compartimos con Luhmann
es la de la necesidad de renovar constantemente el
presupuesto de ka complejidad en el esfuerzo por
construir el conocimiento, en la medida en que lo
que se persigue es abrir la capacidad de pensar a los
desafios inéditos de la realidad social, en vez de
encontrar la paz conformista de los constructos teo-
ricos, los cuales no sabemos cuidndo se transforman
en verdaderos “documentos muerntos”.
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ANTECEDENTES CONCEPTUALES

La reflexion es parte del esfuerzo para encontrar una
forma de razonamiento adecuada a la naturaleza
particular de la realidad sociohistérica. Sin pretender
recuperar en detalle estos desarrollos, cabe por lo
menos mencionar algunas formulaciones de cardcter
epistemologico.”

Una caracterizacion de la propuesta puede ser
definida a partir de los siguientes aspectos:”

#}La realidad sociohistdrica constituye una articu-
lacion en movimiento que obliga, en cualquier
recorte de observacion, a distinguir entre lo
dado y lo que estd dandose.

iDEsta exigencia, en cuanto se refiere a la cons-
truccion del conocimiento, implica distinguir
entre las referencias empiricas (como lo dado) y
los requerimientos de la potencialidad (como lo
que estd dindose), que cumplen en conjunto la
funcién de requisito de objetividad.

? La linea de reflexién ha reconocido distintas etapas, como
las siguientes: Conocimiento y sujetos sociales, El Colegio de
México, Jomadas, 111, 1987; Iso critico de ia teoria..., El Colegio
de México/Universidad de las Naciones Unidas, 1987; De ia bis-
toria a la politica, Siglo XXI/Universidad de las Naciones Unidas,
1989; Los borizontes de la razon. ., Barcelom, Anthropos-El Cole-
gio de México, 1992,

3 Cf. Hugo Zemelman, “Razones para un debate epistemo-
logico”, en Revista Mexicana de Sociologia, ado XLIX, vol. XLIX,
nim. 1, enero-marzo de 1987
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De lo que se deriva que el concepto de reali-
dad como movimiento cumple una funcion
epistemoldgica, y no la de ser su concepcion
ontologica.

La funcion epistemologica se desdobla y ) cons-
tituye la base para recuperar la historicidad de Ia
razon cognoscente, con base en la critica de lo
dado; &) impulsa la apertura de la razén median-
te ¢l esfuerzo consciente de objetivarse para po-
der asimilar lo ne dado de la realidad, que es su
movimiento.

Lo anterior significa que la formulacion de la
teoria se subordina al esfuerzo de reconstruc-
cién del problema que ha servido como punto
de partida para aproximarse a su especificidad
histérica.

La reconstruccidn mencionada permite delimitar
la base real desde la cual se pueden definir op-
ciones de teorizacion mediante las cuales trans-
formar el problema inicial en objeto tedrico de
estudio,

Por eso el razonamiento sobre la realidad histo-
rica tiene que ubicarse en un campo de la reali-
dad mds vasto que el de la teoria; esto es, en un
horizonte histérico que abra paso a la delimita-
cion de un campo de objetos, antes que restrin-
girse a un objeto particular que, por lo general,
queda circunscrito a una estructura tedrica.

vit) La recuperacion de la historicidad del problema

se acomparia de un necesario conirol de los ses-
g0os tedricos ideologicos, para evitar la reduccién
del problema a un esquema predeterminado.
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Es un esfuerzo para resolver la adecuacion his-
torica de una teoria, ya que no se resuelve satis-
factoriamente mediante las distintas modalida-
des de la prueba.

Por adecuacidn histérica de una teoria enten-
demos su capacidad para dar cuenta del modo
en que se articula concretamente una realidad’
particular, en un tiempo y un espacio determi-
nados, asi como de sus potencialidades de
transformacion.

ix) Para un uso de la teoria que sea histéricamente

adecuado, debemos distinguir entre el pensar
tedrico y el pensar constitutivo del razonamien-
to tedrico. Este Gltimo alude a la formacién de
las categorias de andlisis, mas que a la formula-
cién de enunciados de contenido sobre la reali-
dad. La constitucion de las categorias se refiere
al problema de la pertinencia de la teoria, esto
es, que sea adecuada a la historicidad del pro-
blema. De ahi que el pensar constitutivo del
razonamiento tedrico exprese el esfuerzo para
aprehender el cambic de la realidad en todas
sus formas y en todas sus escalas de temporali-
dad y de espacio, antes que encuadrarlo en una
estructura de explicacion tedrica que tiene lugar
en un marco de condiciones prestablecidas.

X} En la historia de las ciencias sociales es necesa-

rio separar dos tipos de procesos acumulativos:
por una pane, la acumulacidn sustantiva, esto
es, de conocimiento teGricamente construido; ¥
por la otra, las formas de organizacion del razo-
namiento y de sus recursos analiticos.
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ESPECIFICIDAD DE LA PROBLEMATICA

Las exigencias cognitivas que plantea el sujeto
cuando se le concibe como producente obligan a
articuiar dimensiones en la perspectiva temporal del
momento {en tanto producto de un proceso histéri-
co-genético) v de la secuencia (en tanto el momento
es parte de una secuencia temporal), de manera tal
que se incorporen los distintos dinamismos que cons-
tituyen al sujeto. Ello se traduce en tener que desta-
car la dimension del movimiento interno por enci-
ma de las condiciones externas, aunque ambas di-
mensiones estén articiladas. En este marco se tiene
que distinguir entre la necesidad del sujeto y sus
posibilidades de viabilidad. El sujeto queda enmar-
cado en una relacién de conocimiento que abarca
diferentes modalidades de concrecion, de tal mane-
ra que se pueda recuperar al sujeto en tanto pro-
ducto v producente. Pero, al consistir en esta rela-
cion, la consideracion del sujeto supone tener que
comprenderlo desde sus mismas dinimicas consti-
tutivas, segin sean los modos de concrecion de la
subjetividad social.

Como manifestacion de la relacidon entre pro-
ducto y producente, no parece posible reducir al
sujetc a la condicién de un objeto completo y clara-
mente delimitado. Esto significa entender a la subje-
tividad no como un campo definido en términos de
sus manifestaciones, ya sean conductuales, de ex-
pectativas o perceptivas, sino, de manera mis pro-
funda, desde su misma dinimica constitutiva; ello
remite a un Ambito de realidad muy amplio que no
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es facil reducir a un campo tedricamente consisten-
te, pues, de hacerse, puede correrse el riesgo de
permanecer en los planos mas superficiales del fe-
noémeno.

En verdad, al expresar el proceso de la subjeti-
vidad constituyente, el sujeto es siempre un campo
problemdtico antes que un objeto claramente defini-
do, en la medida en que hay que estudiarlo en fun-
cién de las potencialidades y modalidades de su de-
senvolvimiento temporal. De ahi que su abordaje
conceptual tenga que consistir en desentraiar los
mecanismos de esta subjetividad constituyente, tan-
to como aclarar los alcances que tiene el mismo
concepto de subjetividad constituyente. Diremos por
el momento que dicho concepte nos permite recu-
perar la distincidn entre producto historico y produ-
cente de nuevas realidades, aplicado al estudic de
los sujetos sociales.

Por consiguiente, en cuanto expresion de la sub-
jetividad social constituyente, el sujeto se tiene que
cbservar como proceso que se puede especificar, en
lo que respecta a sus contenidos, en distintos recor-
tes de observacidn. En otras palabras, segin dife-
rentes parametros, por lo que la observacion no se
puede agotar en un solo momento, ya que su “obje-
tividad” consiste en una diversidad de modos de
concrecion de la subjetividad; esto nos obliga a con-
siderar la relacién entre momento y secuencia, de
ahi el riesgo de manejar un concepto a priori de fa
subjetividad. Mis bien se tiene que considerar que
la subjetividad puede reconocer distintos planos pa-
ra manifestarse, tal como pueden serlo los propios
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de la cotidianidad que se muestra en la situacion de
vida y de trabajo; o bien, los planos tempo-espaciales,
en los que se manifiesta la relacion memoria-utopia y
¢l propio sistema de necesidades. Por eso nos parece
importante recuperar €l concepto de ritmo de consti-
tucién de la subjetividad social, pues serdn esas dife-
rencias las que marquen la distincion entre el micro y
el macroproceso social. En esta direccion, parece
sugerente trabajar metodolodgicamente las distinciones
temporales hechas por Braudel y establecer un vincu-
lo con la idea gramsciana de movimientoe molecular.

La principal dificultad de lo expresado consiste
en saber resolver acerca de las dindmicas constituti-
vas, en razon de la tendencia que se ohserva, en
muchos analistas, de reducirlas 2 mecanismos pro-
pios de la subjetividad individual; o, en su defecto,
a una reconstruccion de las condiciones “externas”
que, eventualmente, lo determinan. La cuestién pro-
blemitica central se encuentra en no manejar un
concepto de determinacion que no considere las me-
diaciones entre estas condiciones y la emergencia de
subjetividad, que no necesariamente se somete a
una evolucién progresiva. Por eso, el desafio con-
siste en encontrar un concepto de subjetividad cons-
tituyente que no sea operativo por reducciones al
plano de las variables psicologicas, como tampoco
que se resuelva como simple expresion de procesos
macrohistéricos.

Si la subjetividad es un campo problematico que
conjuga las dimensiones micro y macrosociales,
supone que se tenga que entender en una dialéctica
que incluya estas dimensiones. Ello exige reconocer
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mecanismos que, pudiendo darse en un plano de la
realidad, sean productores de realidades inclusivas.
La necesidad y la experiencia articulan lo micro con
lo macrosocial, pero en su reproduccién se proyec-
ta en microplanos, asi como es posible que en su
concrecion reflejen dindmicas macrosociales.

En esta direccion, se hace necesario profundizar
en los mecanismos constitutivos de la subjetividad,
para no congelar la problemdtica en una tipologia
de las conductas. En esta perspectiva se pueden
destacar algunos momentos de este proceso de la
subjetividad social. Debemos comenzar por aque-
llo que puede ser biasico de la subjetividad,
siguiendo un enfoque no psicologista, a saber: ef
mundo conformado de las necesidades, en un sen-
tido genérico y sin caer en el particularismo de nin-
guna demanda concreta. Este mundo estd constittii-
do por dos sectores bdsicos de la génesis de necesi-
dades: la memoria (tradicidn, inercia), y, de otra
parte, por las visiones de futuro, la utopia de algo.
El punto de tension entre estas dos grandes polari-
dades delimita el primer dmbito de las posibles
necesidades.

~ Este momento es el propio de la dialéctica memo-
rig-utopia al que le sigue otro en el que esta dialéc-
tica pasa a vincularse con el reconocimiento de las
opciones, con base en el desarrollo de la capacidad
para construir proyectos. En este caso, el sujeto
representa una potencialidad realizada en términos
de determinadas alternativas de sentido: esto es,
pasa de la pura potencialidad, propia del primer
momeniic gue contiene multiples posibilidades de
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sentido, a la concrecién de una alternativa particular
de sentido.

Pero este momento puede estar fuertemente mol-
deado por factores externos (esto es, ideclogias, exi-
gencias politicas concretas, distorsiones organizati-
vas, etcétera) que alteren su dindmica interna. Es
bosible gue se impongan determinadas interpretacio-
nes de la realidad, las que pueden moldear un deseo
de futuro sobre lo que hay de potencial en el sujeto.
La utopia se convierte entonces en una meta exter-
na al movimiento constitutivo de Ia subjetividad, res-
pondiendo a una ideologia acerca de lo que signifi-
ca trascender la realidad dada, en vez de ser un
mecanismo de reconocimiento de la potencialidad
que se contiene en dicha situacion dada. Nos encon-
tramos en un momento diferente en el proceso de
constitucion de la subjetividad: el que es propio del
sujeto movilizado, que puede estar rompiendo con
sus potencialidades internas efectivas, ya que este
tibo de desenvolvimiento de la subjetividad depende-
rd de lo que pretenda bacer con el sufeto un agente
externo. Su transformacién en fuerza se hace con
base en la construccion de un proyecto que es im-
puesto, sin que medie el desenvolvimiento de su
capacidad para reconocer opciones y de establecer
su viabilidad.

Cuando nos enfrentamos a la constitucion de la
subjetividad, conforme se vincula con la dialéctica
memoria-utopia, que se traduce en determinado sis-
tema de necesidades, se relaciona con la exigencia
de proyectos de resolucion de éstas. Con ello se
incorpora la idea de direccion en el movimiento
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constitutivo de la subjetividad. De esta manera se
pasa del marco interpretativo de la intersubjetividad
al plano de lo politico, en tanto éste involucra la
necesidad de direccién del proceso constitutivo. El
planteamiento de la direccion se expresa en que la
constitucién de la subjetividad como simple movi-
miento entre memoria y utopia, v entre estas dimen-
siones y las necesidades, se plantea como caracte-
ristica del sujeto, en lo que concierne a su capacidad
para reconocer opciones que sean viables, y esto, a
su vez, representa una transformacion cualitativa del
sujeto. En este marco, la subjetividad es apropiacién
en funcién de un sentido; pero, en tanto no se haya
traducido en pricticas, es todavia una direccionalidad
potencial, ya que puede variar su sentido. La pricti-
ca, en cambio, es una direccién realizada, por lo
tanto una particular resolucién de tiempo y espacio
segin determinadas opciones reconocidas y elegidas.

Cuando nos enfrentamos a la constitucion de la
subjetividad {con base en la dialéctica necesidades-
experiencia-utopia: NEU), pero sin estar vinculada al
reconocimiento de opciones viables, esto es, en el
puro momento de la dialéctica memoria-utopia, esta-
mos en presencia de un nivel de desarrollo de la sub-
jetividad que denominaremos el momento del sujeto
potencial Este, cuando madura hasta alcanzar la
capacidad de reconocer opciones y construir proyec-
tos, se transforma en el sujeto actuante, que también
podemos denominar como €l sujeto como poder.

En esta perspectiva, planteamos algunos proble-
mas conceptuales particulares. Entre éstos, el ms
importante es cuidarse de imponer los parimetros
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de despliegue de un sujeto particular para analizar
las potencialidades de otro sujeto. En efecto, qun
sujeto se puede realizar transformindose en otre?
(por ejemplo, un movimiento social via un acto poli-
tica; @ bien, un actor politico via un actor social o de
comunicacion, como puede ser un periédico o una
cadena televisiva). Tal pregunta nos obliga a aclarar
el significado mismo que tiene el concepto de suje-
to actuante. Si lo confrontamos con la idea del su-
jeto que es todavia pura potencialidad, en este caso
nos encontramos con que el sujeto es la potenciali-
dad realizada en funcidén de determinadas alternati-
vas de sentido. El sentido equivale a la concrecién o
construccién de una alternativa particular de senti-
do, io cual implica una seleccién de sentidos aun-
que, desde luego, no sometida a un plano de estric-
ta racionalidad.

Sin embargo, ocurre que este Stfefo actuante se
puede ver fuertemente influido por factores exter-
nos (esto es, ideoldgicos, politicos, organizativos)
que alteren su dindmica constitutiva. Ocurre que se
confunde con frecuencia lo deseable (por ejemplo,
en términos ideoclogicos) con lo necesario, lo que
ocasiona que se impongan determinadas versiones
de la realidad, con base en opciones que responden
a este deseo que se identifica con potencialidad con-
tenida; dichas opciones reemplazan a esta necesidad
como lo que es posible de ser potenciado. En esta
situacidn, la utopia constituye una meta externa at
movimiento constitutivo de la subjetividad, respon-
diendo, mis bien, a una ideologia acerca de lo que
significa trascender la realidad dada, en vez de ser
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un mecanismo de reconocimiento de lo potencial
que se contiene en la situacion dada. Estamos en
presencia de una tercera modalidad de sujeto: la del
sujeto movilizado, que también podemos depominar
sujeto como proyecto.

La consideracion del sujeto como proyecto pue-
de implicar una ruptura con las potencialidades ante-
riormente sefaladas, por cuanto la “potencialidad”
de este tipo de sujeto dependeri de lo que preten-
dan de él agentes externos: su transformacién en
fuerza sin atender a la efectiva capacidad para reco-
nocer opciones y de establecer su viabilizacidn, sino,
mds bien, la que sea funcional para una determina-
da construccidn social que es impuesta. Lo ideologi-
camente deseado se impone como sentido de la pro-
pia subjetividad constituyente, quedando ésta podada
de sus mismas posibilidades de sentidos alemativos.

Todo lo anteriormente expuesto se puede resu-
mir en ¢l planteamiento de que, en el trasfondo de
las diferentes modalidades que puede asumir el pro-
ceso de constitucion de la subjetividad (sujeto poten-
cial, sujeto actuante y sujeto movilizado), la cons-
truccidn de la realidad se encuentra como categoria
central del anilisis, lo que significa asumir la utopia
como desafio para el conocimiento de la historia.

La necesidad representa un modo de concrecion
de la relacién entre lo microcotidiano-individual con
el contorne que le sirve no sdlo de contexto sino de
espacio y que, en tanto le es ajeno, constituye parte
de sus desafios. En cambio, la experiencia es la
decantacién, como vivencia, de un derrotero con-
formado entre determinados parimetros de tiempo
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y espacio que, desde la realidad del presente, pue-
de abrirse hacia otros derroteros segin diferentes
parimetros; o bien, repetir los mismos en funcion de
una idea de presente atrapada en el pasado. Por su
parte, la vision de futuro es una referencia a2 un
dmbito de realidad de vida posible que tiene una
discontinuidad respecto de la realidad cotidiana.

De este modo, la necesidad, la experiencia v la
visién de futuro, o utopia, conforman mecanismos
de articulacion entre los planos micro y macrosocia-
les, en tanto representan diferentes modos de aper-
tura de la situacion mds particular del sujeto: la
necesidad lo es de una situacion de lo cotidiano,

La presencia o ausencia de la memoria-utopia
nos coloca ante la cuestion de la historizacién de la
utopia. Cabe formular el siguiente interrogante: ;co-
mo se siente la “utopia” por el “sujeto™ Estd claro
que, en este nivel de la discusion, aparece la inclu-
sibn de dimensiones psicosociales, lo que nos obliga
a establecer un vinculo entre esta cuestion y un plan-
teamiento acerca de la subjetividad constituyente que
garantice articular distintos planos de ésta, a lo menos
dos: el individual y el colectivo.! En este marco, nos
parece que la idea de movimiento molecular puede
ser il en la medida en que pretende abordar la
cuestion de la mediacion entre estos dos extremos,

! Distincion esquemdtica, pues la rezalidad es mucho mis
compleja, pero que indicamos a manera de una ejemplificacion
provisional. La construccion de la propuesta metodoldgica mues-
tra que es muy compleja ¥ que, de hecho, es una de las princi-
pales dificultades para su elaboracion.
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sin buscar precipitadamente, por comodidad teorica
y metolégica, una reduccidén a lo psicoldgico o a lo
social’ Lo anterior, debido a que no basta con “des-
cribir el sentimiento” que se tenga de la utopia, ya
que el problema reviste su verdadera significacién
cuando se examina si ese “sentimiento” se transforma
en términos politicos; esto es, en proyectos de cons-
truccidn a partir de la conversion de la utopia en
necesidad de practicas que, por definicion, son siemn-
pre de presente,

Desde la perspectiva en que nos cclocamos, el
movimiento molecular representa la construccidn mis-
ma de la historia. Consiste en una articulacién concre-
ta de necesidades, experiencias y wtopia en determi-
nados recortes tempo-espaciales, En este sentido, esta
articulacion es tal que conforma la egpecificidad que
reviste la subjetividad en un momentc de observa-
cidn, pero sin perder la dimensién de su secuencia
temporal. Es necesaric aclarar el significado heuristi-
co de cada uno de estos elementos conceptuales que
constituyen esta articulacidn. Es asi como resulta que:
f) la necesidad es una exigencia del dandose, pues se
abre a varios planos de la realidad (micro ¢ macro
como expresiones del desenvolvimiento temporal),
) 1a experiencia es una exigencia de lo dado, y i)

* Entre los ¢ldsicos nos parecen muy sugerentes los plantea-
mientos de Simmel en cuanto a la relacién entre individuo y cul-
tura, asi como las ideas que se contienen, pera que habria que
desarrollar, en las Tesis sobre Fanerbach, mas recientemente, las
apornaciones de Thompson en sus estudics sobre la clase obrera
inglesa.
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la utopia es una exigencia de lo posible de darse.
Pero veamos con mas detenimiento al dindose como
rompimiento del presente.

El dindeose puede ser un dindose en funcion de
un futuro o no serlo, segin el peso de los compo-
nentes de la relacion presente-futuro. En efecto, el
presente puede contener su futuro como deseable,
o bien como un posible 0 un imposible. Lo desea-
ble determina relaciones del presente con el pasado:
el pasado puede constituir una version, o interpre-
tacion, de lo dadoe como definitivo; o bien, donde lo
dado puede asumir un caricter de dindose como
simple repeticidon del pasado.

Por su parte, lo posible determina relaciones del
presente con el pasado como simple memoria, pero
no de manera estitica o inhibitoria, sino como me-
canismo de fuerza que potencie al presente. En este
caso, el dindose se da en el despliegue de lo dado
como apertura hacia to nuevo, lo que puede supo-
ner, ya sea continuidades o, lo que es mds probable,
discontinuidades respecto del pasado. En cambio, lo
imposible determina retaciones con el pasado como
version, o interpretacion, compieta y Unica de lo da-
do como posible de darse.

Tode lo anterior se relaciona con el problema
de la historizacidén de la utopia, ya que el futuro
como deseable, o bien como posible o imposible,
conforma distintas modalidades del movimiento mo-
lecular, Pues las dindmicas constructoras de historia
pueden quedarse reducidas a un “estado fundante”
(en la acepcion de Alberoni), o puramente emergen-
te vy coyuntural {en la acepcién de R Luxemburg),; o
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bien reconocer una traduccion de la concepcion de
futurc a términos politicos, o sea, de proyectos {en
la acepcitn de Gramsci).

La necesidad representa un modo de concrecion
de la relacion entre Jo microcotidiano-individual con
el contorno que le sirve no sélo de contexio sino de
espacio y que, en tanio le es ajeno, constituye parte
de sus desafios. En cambio, la experiencia es la de-
cantaciéon, como vivencia, de un derrotero confor-
mado entre determinados parimetros de tiempo y
espacio, que, desde la realidad del presente, puede
abrirse hacia otros derroteros segGn diferentes para-
metros; o bien, repetirlos en funcién de una idea de
presente atrapada en el pasado. Por su parte, la
vision de futuro es una referencia a un imbito de
realidad de vida posible que tiene una discontinui-
dad respecto de la realidad cotidiana.

De este modo, la necesidad, la experiencia y la
vision de futuro, © utopia, conforman mecanismos
de articulacion entre los planos micro y macrosocia-
les, en tanto representan diferentes modos de aper-
tura de la situacion mas particular del sujeto: la
necesidad lo es de una situacién dada de presente;
la experiencia lo es desde el recuerdo de un pasa-
do, y una utopia, desde una articulacion presente-
futuro. Esto es: de una situacion de producto, una
de causa y una de potencialidad, respectivamente.
En este sentido, la necesidad conjuga pasado y futu-
10, es la bisagra de la apertura hacia ¢l pasado y el
futuro que depende de como el pasado y el futuro
estin en el presente: o sea, de la experiencia de pre-
sente que es funcion de la relacion pasado-futuro.
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De ahi que a lo micro tengarnos que concebir-
lo como el presente vivido y a lo macro como la
linea de pasado-futuro que se percibe como un con-
torno de posibilidades. Esta es la dindmica de la
subjetividad como campo problemitico, conformada
a la vez por la concrecion y el despliegue del pre-
sente en tanto es una apropiacion de la sitwacion de
vida (que entendemos constituida por el trabajo, la
cotidianidad, la familia, los cuales apuntan a distin-
tas bases desde las que tiene lugar la apropiacion).

Si entendemos la constitucién de la subjetividad
a partir de mecanismos como los anteriores (que
podemos sintetizar en la dialéctica memoria-utopia),
se plantean diversos problemas que deben ser deve-
lados para su comprensién. Concebimos la subjeti-
vidad como una capacidad de apropiacién centrada
en la construccion de realidades, lo gue supone una
determinada articulacién de tiempos y espacios. En
esa medida se puede expresar en distintos recortes,
esto es, en diversos contextos. La apropiacién-cons-
truccion se objetiviza en su misma espacializacion.
Sin embargo, en la medida en que ¢lla puede tener
lugar en diversos recortes, da lugar a diferentes
modos de concrecién de la objetividad del sujeto.

El modo de apropiacion de lo real ensena acer-
ca de la conformacion de sentidos en €l sujete, en la
medida en que la apropiacién se haga en funcion de
una determinada articulacion entre el pasado (memeo-
ria) y un futuro deseable (utepia). En todo colectivo
se pueden observar ciertos “anudamientos” que vin-
culan a estas dimensiones. La ponderacidon que ten-
gan en las practicas del sujeto determinarin las
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potencialidades de éste. En efecto, toda practica co-
necta pasado vy futuro en su concrecién presente, va
que siempre se mostrard vna doble subjetividad: co-
mo reconstruccion del pasado (memoria) v como
apropiacion del futuro, dependiendo la constitucidn
del sujeto de las articulaciones de ambas. Por ello,
la subjetividad contiene una direccionalidad poten-
cial segiin la apropiacitn de la realidad descanse en
una u otra dimension.

En el estudio de las dindmicas constitutivas,
tenemos que considerar que los individuos que se
pueden reconocer al interior de una identidad ma-
yor participan de una complejidad de relaciones e
interacciones (familia, vecindario, comunidad,
etcétera), que no son ajenas a la constitucion de
una subjetividad compartida. No se trata de que la
relacion se vaya negando para superarse en una
identidad mayor; mas bien las relaciones se mol-
dean, se reformulan e incluso se orientan, pero
permanecen como parte de esas microdinamicas
que constituyen la subjetividad social. Se debe res-
petar la especificidad de los comportamientos indi-
viduales y colectivos, sin incurrir en reduccionis-
mos con pretensiones explicativas. Pues, antes que
nada, estamos enfrentados al clasico problema de
tener que emtender el plano de la subjetividad
social como una articulacion de lo individual y lo
colectivo.

En efecto, lo que se puede definir como la
dimension colectiva de los individuos no es una rea-
lidad dada en términos de una estructura social y/o
valorativa, sino mds bien una reatidad que reconoce
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sus propias posibilidades de realidad objetiva; posi-
bilidades que dependerin de la naturaleza del nu-
cleamiento de lo colectivo (como puede serlo la fa-
milia, la comunidad, la regién, el tipo de unidad
productiva, estructura de clases). De ahi que definir
lo colectivo como exclusivo de un plano de la reali-
dad represente un corte arbitrario que elimina las
otras modalidades en que se puede manifestar lo
colectivo. Pero, también, porque esa fijacidon de su
realidad en un plano particular significaria perder la
posibilidad de entender la complejidad que se ocul-
ta detras de los distintos nucleamientos de lo colec-
tivo, reduciéndolo a un producto predeterminado
segin preferencias tedricas o ideoldgicas (es decir,
clases, regiones, etcétera), pero sin llegar a com-
prenderlo como un proceso que transforma la sub-
jetividad del individuo segiin sea la naturaleza del
nucleamiento que sirve de apoyo a la constitucion
de la subjetividad social.

CUESTIONES METODOLOGICAS

La dificultad de teorizar a los sujetos sociales reside,
principalmente, en poder resolver la posibilidad de
reflejar adecuadamente su naturaleza de proceso,
pues, como hemos observado, la tendencia es a
definirlos como productos histdricos y no como pro-
ducentes. Sin la exigencia del movimiento, el anili-
sis de la subjetividad termina por reducirse al Ambi-
10 de sentido que impone el discurso cuya visidén de
la realidad actual y de su devenir se ha convertido
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en el marco de referencia Gnico y, en consecuencia,
obligado.

En tanto producentes, los sujetos revisten la di-
mensién de su potencialidad, que obliga a amplificar el
concepio mismo de lo que entendemos por objetivi-
dad. En esta linea, se plantea la necesidad de relacio-
nar el concepto de realidad, en cuanto objetivacion que
resulta de las practicas sociales, con la capacidad de los
sujetos para reconocer opciones de viabilidad (de lo
que no son ajenas sus representaciones simbdlicas),

Ahora bien, la conceptualizacion del sujeto
como una relacion entre producte y producente
implica entender que la concrecion de la subjetivi-
dad social, en distintos parametros de tiempo y de
espacio, supone una particular relacién de lo dado
con sus posibilidades de devenir. Lo anterior signifi-
ca gue tengamos que rescatar la influencia que tie-
nen las concepciones de futuro del sujeto sobre la
dindmica constitutiva; pero también de como la si-
tuacion de presente, o dada, del sujeto puede ser
bloqueada, o bien potenciada, segin sea el papel
que cumpla la memoria historica del sujeto. Esto es,
<como la utopia y la memoria se transforman en ne-
cesidades del sujeto, y ¢cdémo a su vez éstas se tradu-
cen en practicas.

Lo que decimos plantea dos cuestiones: una
teGrica vy otra metodolégica. TeGricamente se
enfrenta la tarea de cdmo esta presente la necesidad
de futuro en la relacién entre presente v futuro,
que, 4 su vez, nos remite a la cuestion de cOémo la
memoria v/0 la utopia sirven de base a la constitu-
cién de las pricticas. Por su parte, metodologica-
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mente obliga a volver mis complejas las coordena-
das de observacién, pues éstas no se pueden reducir
al plano de las manifestaciones empiricas del pro-
blema, ya que debemos ubicar al sujeto en su mo-
mento histdrico que incorpora toda la riqueza de
otras maltiples coordenadas de observacién. Com-
plejidad del momento que se expresa en la simul-
taneidad de distintos tiempos y espacios, los que no
se pueden dejar de lado en tanto el momento his-
tortco ubica al problema en su contexto de articula-
ciones.

En efecto, la concepcién del sujeto como pro-
ceso obliga a considerar su despliegue en el tiempo,
lo que, a diferencia de las eclosiones que un con-
glomerado social puede experimentar en un mo-
mento dado, obliga a incorporar los contextos en
que ¢l sujeto se especifica, tanto en sus dinimicas
como en sus demandas. Por eso nos parece vilido
recuperar la nocion de “coyuntura”, en cuanto esta-
blece una diferencia entre un simple hecho empiri-
€O ¥ un acontecimiento. El primero no traspasa los
limites temporales del evento, mientras que ¢l
segundo se caracteriza porque se transforma en una
tendencia histdrica. De ahi que el despliegue tem-
poral no esté mediado solamente por momentos, en
cuanto son recortes de observacion, sino que los
momentos son también expresiones de la propia
dindmica constitutiva del fendmeno; por ello lo que
subyace en el despliegue es la dialéctica producto-
producente del mismo sujeto social.

Por consiguiente, es necesario distinguir varios
planos en el recorte de observacion; a saber, algu-
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nos como los siguientes: @) el nivel morfologico, que
se corresponde con 1o que propiamente es el nivel de
enunciacion de un tema con sus limites conceptuales,
va que éste, por definicidn, es difuso; 5) el nivel pro-
blemdtico, que se corresponde con la transformacién
del tema del sujeto en un campo problemdtico; en
consecuencia, en tanto campo problemadtico puede
contener diferentes modalidades de concrecion del
sujeto ¥ por lo mismo es mds dindmico que el primer
nivel de observacién, v ¢) el nivel de cierres concep-
tuales posibles del propio campo problemitico, que
se corresponde con ta transformacion del problema-
sujeto en un objeto que refleje, lo mis articulada-
mente posibie, su naturaleza dindmica.

De todo lo anterior se desprende que sea nece-
sario revisar el manejo de ios pardmetros de tiempo
y de espacio, va que lo que importa es el desplie-
gue del fenomeno. En cada uno de los niveles de
observacion anteriores se reflejan distintas modalida-
des de concrecion, planteando diferentes posibili-
dades de contenidos. En este sentido, debemos te-
ner claro que de la manera en que se construya el
sujeto, en tanto objeto de estudio, dependera el sen-
tido que se espera que cumpla el conocimiento; esto
es, de la opcion de futuro que determina al investi-
gador; ya que el objeto sera funcién del dinamismo,
o bien de su ausencia, propios del recorte de obser-
vacion que el investigador delimite.

Si lo que importa es el despliegue del fenéme-
no, en vez de limitarse a un estado pasticular en
que asume la condicién de producto histérico, la
conceptualizacion de la subjetividad es parte del
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esfuerzo de apropiacion del tiempo y del espacio: es
la historizacidén como mecanismo que actia sobre
lo potencial. El tiempe deviene en la constitucion
de sentido de construccion social, por lo que cree-
mos mejor hablar de ritmo que de temporalidad
abstracta v externa al sujeto. Sin embargo, en la
medida en que el tiempo es constitucion de senti-
do de construccién, el espacio es la materializacion
del tiempo en términos de distintos tipos de pricti-
cas orientadas a construir el presente por parte del
sujete.

Algunas implicaciones particulares que se pre-
sentan en €l intento de captar los procesos constitu-
tivos de los sujetos se asocian, por un lado, con la
necesidad de dar cuenta de la relacion entre lo dado
vy lo que estd dandose, entre 1o determinado y lo in-
determinado en la reconstruccion de las pricticas y
discursos de los colectives; por €l otro, con el reco-
nocimiento del tipo de relacion que éstos establecen
con la realidad.

Creemos que para avanzar en esta direccion es
imprescindible establecer una primera diferencia-
ci6n entre los tipos de contenidos que se pueden
reconocer en las manifestaciones colectivas. Distin-
guimos fundamentalmente dos clases: los contenidos
de determinacion y los de posibilidad. Dado que
estos contenidos pertenecen también a estructuras
tedricas previamente establecidas, nos parece nece-
sario discutir acerca de la relacién entre ellos.

Los contenidos de determinacién se refieren a
situaciones estructurales, mientras que los conteni-
dos de posibilidad aluden a situaciones de potencia-
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lidad susceptibles de estructurarse si se atiende a la
perspectiva de su despliegue temporal.

Los contenidos de posibilidad son los que incor-
poran lo real, no como objeto denotado sino como
experiencia-conciencia connotada en las representa-
ciones simbolicas. La conjugacion de ambos tipos de
contenidos permite cuestionar {as situaciones estruc-
turadas, es decir, analizar lo dado en tanto confor-
mado por la experiencia-conciencia de construccion
de realidades. La incorporacién de los contenidos de
posibilidad se puede lograr por medio de las repre-
sentaciones simbdlicas, las cuales permiten, ademas,
enriquecer ¢l contenido de las teorias. En efecto, su
contribucién consiste en incorporar mds realidad,
una realidad que se plantea como necesaria de apro-
pidrsela pero no en ¢l sentido limitado de un obhjeto
de explicacion, sino como lo posible de ser imagina-
do como nueva historicidad.

Como una anticipacion que sirva de umbral pa-
ra iniciar un giro en la reflexion epistémico-metodo-
kogica, se puede sostener que el estudio de los suje-
tos sociales supone cuestionar el paradigma fundado
en las relaciones de determinacion, en la medida en
que el concepto de subjetividad constituyente no se
puede resolver exclusivamente como un producto de
procesos anteriores, sino que requiere sea considera-
da su dimensién de producente. Por eso, el proble-
ma de 1a “objetividad” asume un caricter mas com-
plejo que si solo lo circunscribiéramos a la relacion
de causa-efecto, o bien de determinacion. No se
puede negar que esta dimension estd presente —pero
es s0lo una dimension entre otras—, de manera que
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si es aislada de las otras exigencias cognitivas, se
incurriria en un analisis reduccionista o de naturale-
za unilateral.

NUEVAS DIMENSIONES DFE La OBJETIVIDAD

Si por subjetividad social constituyente entendemos
la capacidad para construir sentidos, ello supone
una construccion de realidades en diferentes tiem-
pos v espacios. Pero, conforme la construccion de
realidades pueda asumir estas caracteristicas, signifi-
ca que la subjetividad social puede concretarse en
distintas modalidades de sujetos sociales. Desde esta
perspectiva, la constitucion de sujetos representa
modos de apropiacion de la realidad a partir de la
construccion de sentidos, lo que nos remite al pro-
blema del reconocimieno de opciones.

En este marco se plantea que uno de los desa-
fios en la construccién de conocimiento resicle en
reconocer opciones potenciales, pues la realidad se
tiene que concebir como conjunto de posihilidades
objetivas susceptibles de potenciarse por medio de
proyectos. Esto obliga a ua modo de razonamiento
que consiste en abrirse a la realidad, como aquello
indeterminado, de modo que puedan reconocerse
estas opciones objetivizables.

El sujeto social serd realmente activo si es capaz
de distinguir entre lo que es viable y lo que €3 pura-
mente deseable; aunque dotar de sentido a las prac-
ticas sociales no significa asegurar que elio les con-
fiera capacidad para construir opciones y, de este
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modo, viabilizarlas. Es solamente en el plano de la
experiencia donde se puede reconocer la posibilidad
de transformacion de la realidad, porque la nocion
de experiencia da cuenta de la objetivacion de lo
potencial; es decir, de la transmutacién de lo desea-
ble en posible, dando lugar a que la utopia se con-
vierta en un proyecto mediante el cual se pretende
imponer una direccién al presente o a una situacién
dada.

No obstante, para resolver acerca de lo viable
resulta imprescindible determinar el contexto en el
que se ubican los sujetos sociales, mediante la re-
construccion de la trama de relaciones que confor-
man la realidad concreta del sujeto. Este conjunto
articulado de relaciones se corresponde con proce-
sos de diversa indole, cuyas manifestaciones trans-
curren en distintos tiempos y espacios. Tal grado de
complejidad hace indispensable un estricto control
de los condicionantes tedricos, ideologicos y expe-
rienciales durante el proceso de andlisis, pues es
posible que inspiren sesgos en el momento de la
conceptualizacion.

Se trata de impulsar una discusion metodolagi-
ca centrada en la idea de conjugar objetividad con
sentido de realidad, en tanto ¢l anilisis siempre res-
ponde a dngulos de lectura que representan dife-
rentes “para qué” del conocimiento de los sujetos.
Es lo que consideramos constituye la pertinencia del
conocimiento, en cuanto la capacidad de reconocer
opciones nos enfrenta con la responsabilidad de
proporcionar a los movimientos sociales instrumen-
10s de diagnoéstico que cumplan con la funcion de
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estimular su autocrecimiento; de ahi que el conoci-
miento de los movimientos sociales tenga que ser
pertinente para lo que se busque impulsar con di-
chos movimientos.

CONOCIMIENTO Y PRAXIS

La incorporacion del sentido obliga a considerar la
relacion del conocimiento con la praxis como dimen-
sion del propio conocimiento. Nos coloca ante la
tarea de tener que resolver cuestiones metodologicas
propias de la praxis como dimension del conoci-
miento. La idea de praxis trasciende la experiencia
puramente cognitiva, ya gue refiere las necesidades
del hombre. Si ha de darse una relacion entre el
conocimiento y la praxis, serd esta dltima la que de-
fina ka pertinencia de aquél, de manera que [a pro-
fundizacién del conocimiento sea concomitante con
la de la praxis, en la medida en que determina la ne-
cesidad de su propico conocimiento.

Por otra parte, si el conocimiento se circunscri-
biera a los limites de la praxis que lo determina, se
expondria a una peligrosa deformacion conforme
sea tributario de los problemas mas inmediatos, pero
que pueden no ser los mas significativos para alcan-
zar un mayor desarrollo del conocimiento. Es el caso
del pragmatismc que, en oposicion al “praxismo”,
vinculado a una exigencia de totalidad (lo que no
significa una interpretacién total definitiva y autorre-
ferida de la realidad), mis bien, a una necesidad de
inclusiones necesarias, disvelve el conccimiente en
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la voragine de la inmediatez de los problemas que
se van sucediendo. En cambio, la praxis nunca esta
restringida a un cobjeto particular dado, sino gue
alude de manera directa o mediata a un contexto
articulado de relaciones.

La idea de praxis, al vincularse con la de cons-
truccidn, se corresponde con la exigencia de proyec-
10; es por eso que el andlisis tiene que colocarse en
la perspectiva de superar el plano de lo puramente
intersubjetivo para reemplazarto por el propio de la
dimensién politica, que, a diferencia del anterior, se
acompafia siempre de la exigencia de construccidn
de opciones viables. Esto es, de la necesidad de im-
primir una direccidn a los procesos.

La exigencia de proyecto interesa en tanto de-
fine las relaciones sociales en el marce de sus po-
sibilidades de transformacion. El provecto es la
conciencia de construccion de Ruturo y la determi-
nacion de las pricticas requeridas para su logro. 1a
realidad asi concebida deja de ser ese pasado car-
gado de inercia para desplegarse con toda la fuer-
za de su virtualidad. En este marco un conglomera-
do social se constituye en sujeto en la medida en
que pueda generar una voluntad colectiva (segin
los diferentes nucleamientos) de manera tal que
pueda desarrollar la capacidad que le permita cons-
truir realidades con una direccién conscientemente
definida.



IDEAS METODOLOGICAS 127

ESQUEMATIZACION METODOLOGICA

Una sintesis de las consideraciones metodologicas
que hemos esbozado (que apuntan mds a sugerir la
posibilidad de un disefio que a definirlo)} exige des-
tacar lo siguiente como base de estas reflexiones:

a) La organizacion del anilisis, a partir del su-
puesto del movimiento, plantea rescatar de la reali-
dad (aquello indeterminado que nos rodea) temas
sustantivos que permitan dar cuenta del movimien-
to constitutive de los fenémenos particulares que
interesa conocer; de ahi que se privilegie la subjeti-
vidad constituyente.

b) La subjetividad constituyente, cuando se res-
cata en el ambito particular de los sujetos sociales,
plantea concebir a éstos con base en la retacién pro-
ducto-producente que, desde el angulo de la obser-
vacion, se traduce en tener que subordinar el recorte
al despliegue del fenémeno en distintos tiempo-es-
pacios.

¢} De esta manera, la solucion del recorte de
observacién se tiene que resolver a partir de una de-
terminada relacién entre momento y secuencia; es
decir, segin los modos de concrecion de la subjeti-
vidad en una determinada secuencia tempo-espa-
cial: 1) sujetc potencia; #2) sujeto actuante; y i) suje-
to movilizado,

d) Las delimitaciones anteriormente fijadas no
pueden ocultar ¢l movimiento interno del recorte,
movimiento que expresa los modos de concrecion
de la subjetividad constituyente y que trasciende el
recorte. En esta linea de argumentacion, el tiempo
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se transforma de pardmetro en ritmo, y el espacio, de
territorio en la materializacion del ritmo temporal del
despliegue segin detenminados tipos de pricticas
sociales. De este modo tiene lugar la transformacion
de los parametros en propiedades del fenémeno
para capiar su despliegue. Tanto el tiempo como el
espacio permiten comprender la articulacion del
fenémeno con distintos planos de la realidad,

¢ El modo de concreciéon de la subjetividad
constituye una inclusion de planos de la realidad,
con base en la dialéctica fundante memoria-utopia,
que encarna una particular necesidad de realidad
como necesidad de sentido de construcciones posi-
bles. De ahi que la inclusion no se pueda reducir
al marco de una logica de determinaciones, por
cuanto hace parte de la construccidon de una rela-
cién de conocimiento que incluye otras modalidades
de apropiacidén de ia realidad diferentes a las pro-
pias de la explicacion tedrica; por eso la importan-
cia de conjugar los materiales analitico-cognitivos
con otros de naturaleza simbélico-gnoseologica.

/) En este sentido, el predominio de una exi-
gencia de sentido sobre la légica de determinacio-
nes plantea ef surgimiento de pricticas que, a partir
de expresar al mundo conformado por la relacion
memoria-utopia, fundante del andlisis, expresa una
subjetividad que trasciende los limites de lo estricta-
mente intersubjetivo. En verdad, cuando las practi-
cas traducen un sentido desde el cual se resuelve la
insercién en las condiciones externas al sujeto, quie-
re decir que la subjetividad del wasfondo pasa del
plano puramente intersubjetivo (o interactivo) a otro
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cualitativamente diferente que llamamos politico,
porque implica una opcién en términos de determi-
nado sentido de construccion social.

2 Este momento puede corresponderse con un
sujeto “actuante” o con €l sujeto “movilizado”, segin
si la orientacion del sentido de construccion repre-
senta una potencialidad de si mismo, esto es, una
capacidad de reconocimiento y también de cons-
truccién de sus propios objetivos; o bien, si se limi-
ta a responder a una meta impuesta al conglomera-
do social por un agente externo.

El gran desafio epistémico-metodologico, que
subyace a tode lo anteriormente expuesto, consiste
en poder subordinar las discusiones con significa-
ciones cerradas {por ejemplo, el discurso ideolégico
incluso el tedrico) a un discurso de significantes que
se ariente a captar la potencialidad de lo constituti-
vo para recuperar, frente a cualquier problemdtica
particuiar (la de los sujetos es una entre otras), el
dngulo de lectura del movimiento constitutivo de
realidades concretas.

OBSERVACION FINAL

Por todo lo anterior es que decimos que detras de
este esfuerzo metodolégico se pretende, mediante la
significacién que revisten los sujetos, ubicar como
niicleo tedrico de las ciencias sociales el tema de la
subjetividad social. Ello, porque expresa la historici-
dad de la realidad en tanto movimiento que trans-
forma v se transforma; pero que, simultineamente,
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reviste sentido como problema siempre que se aso-
cie a los esfuerzos de construir la realidad social
desde opciones que traduzcan preferencias axiold-
gicas derivadas de visiones utdpicas, aunque con el
sello de que sean objetivamente posibles (en la
acepcion de Bloch). Es a este respecto que asume su
funcién una construccién de conocimiento que sea
pertinente para las opciones elegidas; de lo contra-
rio, bastaria con las formulaciones ideologicas.

Si estamos de acuerdo en que hoy dia es una
obligacién ética buscar nuevos horizontes de vida,
ello es posible solamente a partir de desentranar las
fuerzas internas que ponen en movimiento a las es-
tructuras sociales. Es la significacion que atribuimos
a los esfuerzos que se hacen para conocer en pro-
fundidad la problemitica de la subjetividad social
constituyente y sus manifestaciones en la variedad
de sujetos sociales que se pueden reconocer en los
diferentes contextos sociohistdricos.



EN TORNO DEL PROBLEMA
METODOLOGICO DE LAS MEDIACIONES
(ACERCA DE UNA RECONCEPTUALIZACION

DISCIPLINARIA NECESARIA: EL CASO DE
LA DEMOGRAFIA)*

El presente trabajo pretende ser una reflexion sobre
las mediaciones que tienen lugar entre fendmenocs;
es éste un problema muy significativo para dar cuen-
ta del proceso de constitucidon de las relaciones de
determinacién, asi como de los fenémenos o proce-
sos involucrados en esas relaciones, con el fin de
poder aprender su movimiento mis alld del propio
recorte temporal de su observacion.

El origen de la reflexién se puede encontrar
en la preocupacion por avanzar en la construccion
de propuestas tedrico-metodologicas que contri-
buyan a enriquecer el anilisis de los procesos

* Trabajo presentado en el seminario Investigacion Multidis-
ciplinaria sobre Mortalidad y Salud, organizado por el Centro
Regional de Investigaciones Multidisciplinarias (CRIM-UNAM), Carlos
Garcia y Héctor Hernandez {coords.), 23-27 de agosto de 1994,
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sociohistéricos; pero también en el reto particular
que define el anilisis de los fendmenos demogra-
ficos.

Comenzamos €on una aproximacion a las me-
diaciones como estrategia logica para razonar la
construccién de relaciones entre fendmenos; en otras
palabras, para proporcionar su perfil general. Poste-
riormente procuramos confrontar diversas cuestiones
del andlisis demografico desde la perspectiva de las
mediaciones, para llegar a formular observaciones
criticas sobre el razonamiento constructor, propio de
dicha disciplina.

Se pretende discutir tanto las posibilidades co-
mo las dificultades que en el plano metodolégico
plantean las mediaciones, en la perspectiva general
de encontrar alternativas para la construccién de
conocimiento y en el marco de las ciencias sociales.
Sin embargo, en el presente trabajo nos limitamos al
planteamiento de consideraciones epistémico-meto-
dolégicas para diferenciarlas de las metodoldgico-
operativas, que no son todavia parte de nuestro
cometido.

LA MEDIACION COMO LOGICA DE RAZONAMIENTO

El lugar de la mediacién en la discusion metodold-
gica es el definido por la naturaleza de las relacio-
nes que se puedan establecer entre los fenémenos.
Sin negar las relaciones de determinacion, se preten-
de rescatar su complejidad atendiendo a ciertas exi-
gencias de trasfondo; por ejemplo, la relacién A-B,
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¢qué es lo que involucra, en cuanto representacion,
tanto de A como de B? Se trara por lo tanto de dis-
cutir €] concepto mismo de relacién.

Un razonamiento orientado a la bisqueda de
determinaciones supone, desde su base, la posibili-
dad de una concordancia entre una estructura con-
ceptual y un fenémeno-objeto, lo cual se traduce en
un determinado coeficiente que es parte de una rela-
cion que llamamos “de asociacion”. En cambio, si lo
que se privilegia no es una concordancia o corres-
pondencia, sino, antes que nada, el reconocimiento
de la complejidad del fendémeno-objeto, tenemos que
manejarnos con un concepto diferente de relacion,

El reconocimiento de la complejidad del feno-
meno-objeto consiste en poder aprender las dife-
rentes dimensiones de la complejidad. Conviene a
este respecto sefialar, en primer lugar, que no se
puede reducir su recorte a un solo nivel de la reali-
dad, ni a un solo momento. Ello supone un concep-
to de fenémeno como concrecién en la que se arti-
culan distintos momentos y niveles de realidad. De
esta manera, en todo fendmeno se tiene que distin-
guir su condicién de enlace entre lo que lo puede
determinar y lo que, a su vez, el fendmeno determi-
na: esto es, su doble condicién de producto y de
producente.

En esta direccion, parece evidente que el con-
cepto de relacién es diferente del que presentaba en
la anterior situacion, pues, mis que de asociacién o
determinacion, la relacién corresponde a una fun-
cidn de inclusién que estd simuitineamente cerrada
y abierta.
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#Qué significa la aparente contradiccion ante-
rior? Planteamos que la funcién de determinacion
considera su propio movimiento —que hemos de-
nominado de “transitividad”™-, el cual obliga a tra-
bajar con un concepto abierto de limite. El limite
no refiere solamente a un contenido, sino también
a un dmbito historico, esto es, de sentido, en el que
el limite conceptual se ubica. Consideramos que la
conjugacion de cierre y apertura de las determi-
naciones se resuelve gracias a las mediaciones.

El cierre representa el modo de concrecién co-
mo articulacion dada, en funcién de determinadas
coordenadas, mientras que la transitividad refiere a
la concrecion desde la exigencia del despliegue tem-
poral. En efecto, mientras que la concrecidn queda
ubicada en los marcos de la logica de determinacio-
nes —en tanto se puede establecer en el interior de
la articulacion de relaciones del tipo A-B-, la situa-
cion de transitividad como despliegue se vincula
con la logica de lo indeterminado, ya que implica la
posibilidad de inclusiones no determinadas.

Desde esta perspectiva, la idea fundamemntal que
subyace es que lo real de cualquier problema (fend-
mena, objeto) se tiene que concebir como la concre-
cidén de lo transitive, ya que ambas modalidades de
razonamiento, por ser expresiones del concepto de li-
mite abierto, no se pueden manejar separada sino
conjuntamente.

La idea de transitividad subordina la idea de
momento o etapas como formas de recorte, pues
para aquéila lo fundamental es que el tiempo tras-
ciende al momento para referirse exactamente a la
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transicién de un momento a otro.' Lo que significa
que se tiene que abordar el proceso al darse el
momento, es decir, restringiéndose a la constatacion
del momento, de manera que se pueda romper con
ta referencia a pardmetros definidos para reempla-
zarlos por la exigencia de ritmos temporales. El rit-
mo es una modalidad de recorte en la que el pari-
metro apunta a un limite de referencia que incorpora,
a su vez, un ambito de realidad que puede exce-
derlo.

El limite asi entendido se refiere a un contenido
posible al abrirse a lo no incluido con base en una
exigencia de objetividad, apertura del limite que re-
presenta a la misma necesidad de lo no dado. En
verdad, el presupuesto que subyace a este concep-
to de limite es la necesidad de lo no dado; pero, en
la medida en que lo no dado carece de determina-
cién, la necesidad consiste en concebir a lo dado
como base de inclusividades posibles. Dicha apertu-
ra responde a una necesidad de contenido de lo da-
do; de ahi que la inclusidn, al ser expresion de lo
necesario, se contenga en el limite conformando su
propia apertura.

En este sentido, la mediacion permite explicitar
Ia funcién del limite como conexitn entre lo dado v la
posibilidad de inclusion; tal conexién se refiere a un
momento de lo constitutivo, ya que no se circuns-

' Es posible que las consideraciones metodologicas sobre la
mediacidn se correspondan con una forma de abordar la realidad
que sea relevante para aguellos problemas, o 16picos, suscepti-
bles de reconstruirse desde sus procesos constitutivos.
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cribe a la determinacion. De ahi, entonces, que la
mediacion implique una relacién como transitividad
entre los momentos; transitividad entre A y B, que
descansa en la necesidad a partir de lo no acabado
de A.

Lo anterior significa que cualquier relacion “A-
B" expresa la concrecién de la conexion “—7,
como posibilidad entre niveles de realidad y de
momentos, entendidos como secuencia. Concrecion
“ ® que no se restringe a ser funcioén de parime-
tros, debido a que ella crea sus propios parimetros,
va que la concrecién, al ser también despliegue tem-
poral, esto es, transitividad, representa una necesi-
dad de tiempo y espacio mediante la cual alcanza su
objetivacion. En términos metodoldgicos mas estric-
tos, lo que afirmamos plantea la cuestion de alterna-
tivas para la construccién del objeto de estudio: a)
éste puede ser funcion de parimetros; o bien, &) que
el objeto plantee sus parimetros en términos de su
propia exigencia de objetivacién.

La concrecion como despliegue, a la vez que co-
mo articulacion, constituye una mediacidén  enire
tiempos y espacios, enire su dimensién vertical y otra
longitudinal, entre la condicién de producto y de
producente del mismo fendmene, por lo que su de-
finicién no se puede reducir a su condicién de cons-
tituido (producto) en funcién de determinados paré-
metros, En este plano de discusion, las mediaciones
como formas de razonamiento rompen con la logica
de variables, en tanto ésta se queda en el marco de lo
dado-producido, de manera que cuando trata de
comparar, se limita a confrontar dos cortes de obser-
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vaciones dadas; en cambio, la mediacidén, al estar
asociada con la idea de movimiento constitutivo,
alude a lo transitivo entre dos momentos, 1o cual no
se puede confundir con lo que es comparar dos mo-
mentos.

Si estamos obligados a trabajar con la exigencia
de concrecion y despliegue del problema, significa
que debemos abordar y resolver cuestiones tales
como: ) el modo en que se hace presente el movi-
miento histdrico en el fendmeno-objeto; i) el cardc-
ter reduccionista 0 abiernto de los pardmetros, segiin
los cuales se lleva a cabo el andlisis; i) el uso del
tiempo en la determinacion del recorte; i) la rela-
¢ién del recorte con la complejidad de planos dei
momento en que se analiza el objeto de estudio, y
¢} finalmente, la relacion entre mediacién y variable.

No obstante, primeramente debemos aclarar que
tales exigencias de concrecion y despliegue nos
plantean un concepto diferente de objetividad.
Desde luego, el rechazo a limitarnos a un concepto
de objetividad planteado en términos estrictos de
parimetros tempo-espaciales predeterminados, que
lleva a enfrentar la cuestidon de cudles son las moda-
lidades que puede revestir la objetividad. En efecto,
A es funcion de modalidades de su especificacion
(a, b, ¢) como expresiones de su despliegue y de su
concrecion, segin determinadas coordenadas de
tiempo y espacio. Asi, se puede cuestionar una ob-
jetividad en funcién de los datos que son funcion
de parimetros particulares, de manera tal que se
pueda plantear en su lugar la presencia de angulos
de razonamiento inclusivos sobre lo real, los cuales
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se corresponden con el movimiento del limite. Por
una parte, lo que decimos exige resolver cuestiones
vinculadas con la funcion que cumple €l tiempo
como objetivador de la relacidén de conocimiento,
tanto en ta perspectiva de la concrecion en una ar-
ticulacién, como en la del despliegue longitudinal;
asimismo, de otras cuestiones relativas a las cone-
xiones empiricas.

En este sentido, debemos tratar de examinar lo
que se puede rescatar como experiencia y problemas
metodologicos de los andlisis demograficos. Nos de-
tendremos en algunos topicos que nos parecen cen-
trales para establecer una relacién entre demografia
y discusion tedrico-epistemologica, en la perspectiva
de que antes de llegar a resoluciones metodoldgicas
operativas debemos hacer el esfuerzo de plantearnos
los problemas fundantes de un razonamiento cons-
tructor de conacimiento concreto.

EL MOMENTO HISTORICO

El concepto de transicidon demogrifica ofrece una
ambivalencia de significaciones, ya que puede cons-
tituir “una teoria del cambio, paradigma descriptivo,
expresion genérica”, lo que expresa la dificultad de
conceptualizacidon del momento histérico que influ-
ve en la dinimica social permeando sus distintos
planos de manifestacion. En efecto, el concepto es
indistintamente utilizado, ya para dar cuenta del
“juego de relaciones” que expliquen “las interaccio-
nes entre cambio demogrifico y sociedad”, ya como
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“modelo del cambio demogrifico, independiente-
mente de la validez de las explicaciones”, o bien, fi-
nalmente, como “referencia a un cierto tipo de cam-
bio demogrifico y a otros tipos de cambio™.?

Ambivalencia en la conceptualizacion que refle-
ja la complejidad propia del referente al que se
busca denotar. Ello no s6lo porque su especificacion
presenta dificultades, sino, ademds, porque alude a
una complejidad externa, ya que el contenido del
fendmeno estd conformado por una articulacién de
dindmicas. “La transicién se desarrolla como una
serie de ajustes y reacciones: es dificil definir el pun-
to de inicio ¥ el punto de término.™ Una ilustracion
de la compleja articulacién dindmica que se contie-
ne en la transicion se encuentra en el sefialamiento
de que *un descenso de la mortalidad determina un
aumento del nimero de hijos sobrevivientes, con o
que se produce una disminucién de los recursos per
cdpita y una frustracion en las expectativas de mejor
nivel de vida”.*

Desde una perspectiva epistémico-metodologi-
ca, tendriamos que preguntarmnos acerca de la natu-
raleza de la relacién de conocimiento que estd imphi-
cita en la construccion anterior: ;se alude con el con-
cepto de transicion demogrifica a un proceso trans-

! Maxime Levi-Baccio, “Notas sobre la transicion demografi-
<a en Europa y América”, en [V Conferencia Latinogmericana de
Poblacion. La Transicion Demogrifica en América Latina y el Ca-
ribe, vol. 1, México, INEGL/TIS-UNAM, 1993, p. 13.

 id, p. 15,

* Idem.
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Jformado ya en un objeto, o, mas bien, se refiere a un
campo problemdtico susceptibie de distintas teoriza-
ciones posibles, segin la articulacion que se reco-
nozca entre los procesos involucrados?

Debemos empezar sefialando que los retos se
manifiestan en diferentes planos: en el de la teoriza-
cién orientada a construir una explicacién, o en el
de la forma de razonamiento, pero entendida ésia
no como lbgica cognitiva, sino como encuadre cate-
gorial desde el que se pueden desarroilar diferentes
dngulos tedricos para apropiarse de esa realidad
problemitica (en este caso la transicién demografi-
ca), que no estd claramente delimitada.

En efecto, si el dngulo alude a un campo pro-
blematico, entonces se plantea la pregunta acerca de
cudl seria su contenido; mds aln, jcuantos fendme-
nos se puede llegar a distinguir dentro de la proble-
mdtica? Y, ;cudles serian las consecuencias que se
podrian derivar de las distintas modalidades de arti-
culacitn entre los procesos, y de qué depende dicha
anticulacién?

La articulacion dindmica que se contenga en los
limites del campo problematico plantea desafios
metodologicos, el principal de los cuales consiste
en no reducirlo a esquemas simplistas que se resuel-
van en faciles y falsos analogismos. La profundiza-
cién en el conocimiento de estas dindmicas sugiere,
en relacion con el parametro de tiempo, problemas
respecto a la direccionalidad que pueden asumir los
procesos.

Asi, por ejemplo, “la idea de transicion tiene re-
ferencias con una direccion determinada, del desor-



FL PROBLEMA DE LAS MEDIACIONES 141

den al orden, del desperdicio a la economia”.® Por
ejemplo, el planteamiento de un proceso de “biolo-
gizacion de la muerte” y el de “antibiologizacién de
la reproduccidon” alude a diferentes problematicas
temporales: el primero se refiere a “un progreso
hasta un cierto estandar biclégico de sobrevivencia,
mientras que en el segundo se observa un distan-
ciamiento creciente de la fecundidad natural™; de ahi
que “en estos procesos [...] media una antinomia
sobre el tiempo”, pues, mientras que en “la mortali-
dad se pasa de un estindar de uniformidad social
semigeneralizado a otro de desigualdad, [...] en la
fecundidad se reconoce una trayectoria inversa: de
cierta diferenciacién en el conocimiento y practica
reproductiva, a una uniformidad normativa”.®
Ahora bien, si consideramos separadamente los
dinamismos antes seﬁalados,‘podemos concluir que
nos colocamos ante transiciones entre estadios; en
cambio, si abordamos estos dinamismos como pro-
cesos constitutivos de un fendémeno que los incluye,
como es el de la transicion demogrifica, entonces
nos colocamos ante un proceso cuya direccionalidad
resulta de esta articulacién: la desigualdad creciente
de los patrones de mortalidad, en contraposicion a la
uniformidad normativa de los de fecundidad. En este
sentido, ta realidad del fenémeno deviene en resul-
tado de esta articulacién, la cual no es meednica (co-
mo podria ser el caso de su reduccién simplemente

S Ibid., p. 14.
® José Gomez de Ledn, “Comentaric al trabajo de Levi-Bacci”,
en [V Conferencia Latinoamericana de Poblacién..., vol. I, p. 58.
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a relaciones entre tasas), sino que necesariamente
incorpora las mediaciones (sociales, econdmicas,
culturales, psicologicas) que operan entre ambos
procesos —el de morialidad y el de fecundidad~, las
que determinan lo que resulia efectivamente de esta
articulacién. De lo anterior, importa destacar meto-
dolégicamente la idea de trabajar con un concepto
de proceso fundado en las dinamicas compuestas
por esta articulacion, lo que lleva a destacar asimis-
mo los aspectos que tienen que ver con el como se
constituye ¢l proceso antes que reducirlo a ser el
producto (o resultado) de dindmicas particulares.
En realidad, una tendencia genérica resulta de la
interrelacién entre procesos con sus Propios ritmos
temporales, que no puede simplificarse sin enfrentar
el riesgo de su desconocimiento; esta complejidad
obliga a examinar ¢l tipe de relaciones del fenome-
no con otros fendmenos pertenecientes a otras ar-
ticulaciones. Un ejemplo de lo que decimos es la
formulacién de que “el descenso en la monalidad
fue un resultado mucho mas gradual (mejoria en las
disponibilidades de alimentos, medidas de higiene y
salud publica}, [mientras que] la caida en la fecundi-
dad se debid a un cambio de comportamiento en las
parejas que ocurrid en unas pocas generaciones™.”
Lo que decimos no puede circunscribirse a los
limites de una pura descripcion, o bien a establecer
enlaces funcionales, ya que se refiere al vinculo en-

7 Héctor Pérez Brignoles, “América Latina en la transicion
demografica: 1800-1986", en IV Conferencia Latinoamericana de
Pobigcion..., vol. 1, p. 12.
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tre articulaciones, cada una compleja pero abierta en
sus relaciones con las otras; articulaciones que no se
circunscriben a simples relaciones de funcidon o de
concomitancia historica,

Lo anterior responde a la exigencia de que el
examen del movimiento no se puede restringir al
andlisis de relaciones por concomitancia, suscepti-
bles de traducirse en coeficientes de correlacion,
como tampoco a una relacién restringida 2 la deter-
minacidn de relaciones entre una variable principal
y otra dependiente.

Por ejemplo, si consideramos lo que ocurre en-
tre meortalidad y fecundidad, no estamos exclusiva-
mente limitados a variables, sino que enfrentamos
verdaderas articulaciones complejas, para cada uno
de los fendmenos, las que plantean a su vez tener
que dar cuenta de relaciones entre universos de ob-
servacion sin restringirse a concomitancias entre va-
riables en funcién de pardmetros particulares.

Mis aiin; en Ja medida en que estos universos
de observacion contienen elementos heterogéneos
entre si, la relacidn que se pueda establecer entre
ellos debe considerar la diversidad de parimetros
temporales y espaciales que expresen la dindmica
constitutiva de dicha relacion, sin limitarse a una
relacién que se privilegie seghn pardmetros particu-
lares. Precisamernte, la exigencia de lo constitutivo
consiste en considerar las diferentes dindmicas con
sus diversidades de tiempo y espacio.

En verdad, scudl es el punto de interferencia
entre la mortalidad y la fecundidad en el ejemplo
antes citado? ;Y entre salud, higiene, condiciones de
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vida y las pautas de nupcialidad? Es evidente que si
simplemente se establece una relacion de correlacion,
puede ser que resulte sin perjuicio de su constatacién
empirica, altamente limitada en su capacidad para
dar cuenta de lo que efectivamente significa una co-
rrelacién entre estas dimensiones. ;Qué dice real-
mente de la relacién existente entre el descenso de
la mortalidad —con base en un incremento de la
salud- v la fecundidad entendida en funcion de una
determinada pauta de nupcialidad? Equivale a una
concomitancia entre productos sin ahondar en el
proceso constitutivo interno, dejando, por lo tanto,
de lado el caricter producente de la mortalidad y de
la fecundidad: esto es, las posibilidades de concre-
¢ién que contienen uno y otro.

Por consiguiente, reducir el fenémeno a su condi-
cion de producto no permite trascender la idea de re-
laciéon como expresion de coexistencia entre feno-
menos en tanto productos, sin profundizar en las
articulaciones particulares de las que forman parte.
Desde esta perspectiva, mortalidad y fecundidad
deben ser conceptualizadas como manifestaciones
empiricas, esto es, indicadores de un proceso sub-
yacente mas complejo, el cual, en tanto se incluya
en el andlisis, nos permitirfa trascender el limite con-
ceptual del fenémeno como simple producto —0 in-
dicador— para llegar a formular un andlisis mis real
de su proceso constitutivo.

De modo que la posibilidad de entender estas
relaciones, que son propias de fa articulacion con-
creta de la mortalidad y de la fecundidad, permite a
su vez comprender las potencialidades de los pro-
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cesos que alli se pueden contener. Por esta razén,
nos situamos ante las siguientes alternativas para
conocer las consecuencias de los fendmenos men-
cionados: superar el esfuerzo de hacerlo en funcién
de procesos aislados (esto es, salud o pautas de
nupcialidad), de manera tal que se pueda levar a
cabo el anilisis desde la perspectiva de las articula-
ciones dinamizadoras entre estos fendmenos. En
este sentido, falta una demografia que trascienda la
simple logica de correlacion para convertirse en una
logica de composicion de las heterogéneas dindmi-
cas sociales. Tal idea de composicion obliga a incor-
porar dimensiones psicologicas y antropoldgicas al
andlisis demogrifico.

COMPOSICION DE LAS DINAMICAS HETEROGENEAS

La idea de “fuerza de composicién de las dindmicas”
se puede sintetizar en el siguiente enunciado: enten-
der la dinamica como articulacién de factores dinami-
zadores pentenecientes a distintos niveles de realidad.
Estos factores tienen una funcidn articulante en térmi-
nos de su capacidad de inclusividad de otros factores.

Es necesario precisar a qué responde esta hete-
rogeneidad de los factores. En primer lugar, diremos
que sus diferencias pueden explicarse porque perte-
necen a distintos campos disciplinarios, aunque en
definitiva, mas alla de lo afirmado, sus diferencias
pueden estar relacionadas con el caricter de su fun-
Cidén articulante: lo que llamamos “modalidades” de
esta funcién de articulacion.
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Se podrian distinguir diferentes modalidades se-
gin fos siguientes criterios: #) el espacio-temporal,
de acuerdo con el cual los factores coyunturales son
incluidos por los factores dinamizadores propios de
periodos historicos; o bien, los que tienen que ver
con el espacio y con sus cambios, y #) factores que
son resultado/producto versus factores que son vis-
tuales/potenciales.

Con lo dicho se plantea que el examen del
movimiento de los fenémenos debe llevarse a cabo
desde puntos de relacién que conjuguen los distin-
tos procesos involucrados, obligando a manejarse
con parametros que no sean estrictamente los pro-
pios de uno solo de los procesos; més ain, no redu-
cir e} fenémeno a parametros que lo definan como
simple producto, en la medida en que también pue-
de asumir el caricter de producente, condicion que
rebasa los limites de aquellos otros pardmetros.

Ahora bien, jqué relacion hay entre momento his-
térico y contenido del fenémeno? jAcaso su aprehen-
sion, para que sea congniente con su complejidad,
debe llevarse a cabo desde el movimiento? ;Es el movi-
miento un atributo de la misma conexién del concep-
to con la realidad empirica u observable? De ser asi, se
plantea la problematica de la adecuacién/inadecuacion
del referenie empirico —el cual coloca en el primer
plano de la discusién metodolégica el hecho de que,
al no agotarse el indicattem en el indicador (lo que sa-
bemos), siempre existe la posibilidad de un margen de
indeterminacion del indicador.

Si se pretende resolver esta cuestion mediante
un sistema de indicadores, entonces el sistema tiene
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que ser capaz de traducir la complejidad del indica-
tum, complejidad que no se reduce a cuestiones de
equilibric o compensaciones entre indicadores, o a
desequilibrios o disfunciones, ya que remite al pro-
blema de la objetividad del indicatum.

Lo que decimos supone tener un concepto de
indicatum que, para no ser una aporia, requiere una
forma de razonar que sea congruente con el cardc-
ter indeterminado del indicatum. Esto implica que
no prejuzgue sobre su naturaieza, lo que plantea la
necesidad de una estructura de categorias capaz de
dar cuenta de distintas modalidades de objetividad.
En este sentido, planteamos la conveniencia de una
articulacién dindmica entre niveles y momentos de
la realidad, de manera que pueda expresar la exi-
gencia de objetivacion de cualquier situaciéon dada
de un fendmeno particular.

LA CUESTION DE LOS PARAMETROS

Lo que hemos expuesto obliga a poner atencién en
la articulacién interna que caracteriza al fendmeno,
en vez de limitar su observacién a aspectos aislados
del mismo. No obstante, hay que tener claro el ries-
go asociado a este hecho: cuidarse de caer en la
inercia de considerar acriticamente que la articula-
cién puede persistir mds alld de los parimetros que
conforman su espacio histérico. Es el caso cuando
dicha articulacién se conceptualiza como sistema
con base en la persistencia de los parimetros, como
puede ilustrar el “poner la atencién en el funciona-
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miento del sistema en vez de concentrarse, por se-
parado, en los factores de transicion de mortalidad,
por un lado, y de fecundidad, por el otro”;® mis bien
se trata de considerar estas exigencias de anilisis
como angulos de razonamiento antes que como
contenidos tedricos cerrados.

Asi, en vez de trazar una teoria sobre los equili-
brios entre dindmica demogrifica v economia, cabe
plantear las diferentes significaciones que puede lle-
gar a asumir el concepto de equilibrio: por ejemplo,
puede ser un equilibrio en funcidén de la mortalidad,
o de la migracién, o bien un equilibrio en términos
de la nupcialidad.

En lo que decimos se contiene el problema de
buscar enfoques integrados, pero salvande la dife-
rencia entre lo que es un abordaje metodoldgico de
lo que es propiamente una teorizacidn, pensemaos en
la busqueda de las ciencias sociales latincamericanas
“por explicar el proceso de cambio en la regidén den-
tro de un enfoque histérico-estructural”,® que adoptd
visiones integradoras o comprehensivas para explicar
las diferencias de la fecundidad y de la mortalidad”;
enfoque que privilegia “la visidén del proceso de de-
sarrollo urbano y la desigualdad social [...I"." En efec-
to, la dindmica sociodemogrifica sélo puede com-
prenderse considerando el conjunto de planos socia-

¥ Levi-Bacci, ap. cit, pp. 15-16.

? Neides Lopes Patarra, “Transi¢io demogrifica. Novas evi-
déncias, velhos desafios”, en IV Conferencia Latinoamericana de
Poblacion..., vol. L

1% Ravil Benitez Z., “Vision latinoamericana de 12 transicion de-
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les (con sus tiempos y espacios) en los que el fend-
meno se despliega atendiendo a su constitucion com-
pleja. No obstante, la cuestion metodolbgica consiste
en que, antes de transformar en objeto de teorizacion
a la dindmica sociodemogrifica, se requiere de un en-
foque epistémico-metodeldgico para dar cuenta de su
complejidad.

A este respecto, cabe recordar que las interrela-
ciones entre poblacién y desarrollo en el contexto
global sirven para explicar el avance en la transicion
demogrifica en tanto que contexto, “pero no son su-
ficientes para comprenderlos a nivel de grupos socia-
les, ni para la formulacién de instrumentos de politi-
ca y metodologia que permitan mayores avances™."
Por eso, la relacion con el fenémeno no puede ini-
cialmente concebirse como objeto en el marco de
una teorizacidn posible que lo encuadre, sino como
un campo problematice. Se podria rescatar lo que se
ha dicho en relacidn con la comprension de estas
interrelaciones en el dmbito del grupo social, con
base en tres elementos: “nivel de vida para estratifi-
car la poblacion; el hogar como unidad de andlisis; y
las interrelaciones entre variables demogrificas y las
de desarrollo como mecanismos de transmision in-
tergeneracional de la desigualdad, es decir, a través
del mercado de trabajo”."

mogrifica”, en JV Conferencia Latinoamericana de Poblacicn...,
vol. 1, p. 42,

! Carlos Samaniego, “Ajuste estructural, transicion demogra-
fica y desarrollo econdmico en América Latina”, en IV Conferen-
cig Latinoamericana de Poblacion..., vol. 11, p. 385,

2 Jdem.
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Sclamente partiendo de este reconocimiento de
la complejidad es que se pueden definir las posibili-
dades de su teorizacidn. El Gnico camino para poder
construir relaciones tedricas inclusivas y comprehen-
sivas, como las que pretenden N. Patarra y otros
investigadores inquietos por alcanzar mayor hondura
en el anilisis, consiste en problematizar el fenémeno.

La prueba de esta necesidad de problematiza-
cidn, esto es, de no reducir el fendémeno a una es-
tructura conceptual previamente establecida, reside
en el hecho probade de que es el movimiento de la
realidad el que conforma la necesidad de nuevas
categorias de razonamiento; lo que constituye una
expresion de la conveniencia de establecer una debi-
da distancia respecto de la “realidad del fendémeno”;
especialmente porque en la relacion con éste media
la presencia de determinados conceptos aprioristi-
cos. Este distanciamiento se manifiesta en la cons-
truccion de una relacién de conocimiento que con-
figura un 4ngulo de razonamiento categorial, antes
que reducirlo a un objeto tedrico, por complejo que
se pretenda que éste sea.

Una ilustracién del surgimiento historico de las
categorias puede encontrarse en los llamados “nue-
vos estadios de vida que han sido gradualmente reco-
nocidos histéricamente. Sus caracteristicas primero
fueron observadas en la vida del individuo. Después
en la sociedad, v finalmente recibieron reconoci-
miento pablico y fueron institucionalizados™"? Aun-

* Tamara K. Hareven, “Continvity and Change in American
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que la verdadera relevancia del cardcter historico de
las categorias estd dada en el hecho de que refiere a
uno de los problemas mis complejos del anilisis
socichistérico: la continuidad o discontinuidad de los
fenémenos. Asi, por ejemplo, tenemos el caso de la
persistencia de las funciones econdmicas y de bien-
estar: incluso “después de que el lugar de trabajo se
ha desplazado fuera del hogar”, plantea una distinta
calificacion de la familia, especialmente de su “rela-
cion con el mundo del trabajo”. Todo lo cual alude
al problema de la historicidad del fenomeno v, por lo
tanto, al manejo del tiempo.

La direccién anterior es relevante para compren-
der la relacion entre significado y niimero, pues el
nimero (un coeficiente) puede no servir para dar
cuenta de la discontinuidad del fenémeno, en cam-
bio el significado si, especialmente en los anilisis
cuantitativos. Esto implica un serio problema herme-
néutico en el abordaje de la relacién entre indicador
e indicatum (problema al que volveremos mas ade-
lante cuande nos refiramos a la relacién entre media-
cién y variable), ya que, como deciamos, la cuestion
del indicador-indicatum plantea la necesidad de
entender las distintas modalidades que puede asumir
la objetividad, lo que concierne al problema de la
continuidad/discontinuidad del fendmeno.

Es indudable que lo expuesto se relaciona con
las transformaciones semdnticas del indicador, siem-

Families and the Life Course”, en [V Conferencia Latinoamerica-
na de Poblacion.., vol. I, p. 17
Y Ibid., p. 30.
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pre ¥ cuando no se reduzca a la teoria, en tanto ésta
implique un limite en funcién de un contenido da-
do. Pero si pensamos el contenido a partir de la dia-
léctica determinacién-indeterminacién, esto permite
pensar que el significado dado de un indicador tiene
la posibilidad de resignificarse en otro contexto. Lo
indeterminado consiste en esa posibilidad de resig-
nificacion.

La relacion indicador-indicatum, en funcién del
indicador, nos proporciona un concepto de objetivi-
dad reducido al indicador, pero que, a su vez, es
funcion de un corpus tedrico. Aunque también
puede suceder que el indicatum sea concebido
como un indeterminado-determinable, pero donde
su determinacion sea funcion del indicador tedrico.
En este caso, el indicador es un angulo de lectura
que debe ser cuestionado desde la exigencia de lo
indeterminado del indicatum, lo que supone pensar
al indicador pero sin reconocer en €l un limite cerra-
do. En esta situacion, el indicador se abre a los desa-
fios del indicatum, en cuanio éste implica la posibi-
lidad de otros recortes diferentes de los del indicador
aceptado, lo que da lugar a otros indicadores, o bien
a distintas significaciones del mismo indicador.

En relaciéon con la discusion anterior, surge la
cuestion de la inferencia en cuanto: @) limitarse al
indicador como premisa de razonamiento; 0 b) pro-
curar recuperar desde el indicador al indicaium.
Esta segunda alternativa supone reconocer que la
relacion indicador-indicatum puede asumir modali-
dades como las siguientes:
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I} Ser una relacion de inclusion: esto es, que el indi-
cador es un modo de concrecion del indicatum;
to que implica considerar al indicador como una
conjugacion de exclusiones ¢ inclusiones.

ID Relacion de transferencia o de reduccion: esto es,
que el indicador es un reflejo del indicatum; 1o que
significa considerar al indicador como una deter-
minacion/excluyente, de manera que las inclusio-
nes son propias de otras determinaciones, pero sin
relacién entre si.

La primera situacién (I} se corresponde con una
logica de mediaciones; mientras que la segunda (ID
con una logica de coeficiente o de factores. Pero en
ambos casos se plantea una particular forma de rela-
cién entre namero v significado, segin estas dife-
rentes modalidades:

A) La situacion (I} contiene una exigencia de
especificidad que se traduce en que el denotatum
del nimero conforma un indicatim complejo; por lo
tanto, la relacién entre ndimero y significado es fun-
cion de esta exigencia de especificidad. Tal exigen-
cia se funda en relaciones de inclusién que incorpo-
ran a las mediaciones como expresiones del proceso
constitutivo de la propia relacién; ademds, dicha
inclusividad no puede entenderse como un conti-
nuo, ya que contiene las discontinuidades de los
fenomenos. En este sentido, la idea de relaciones
inclusivas no puede confundirse con un concepto de
totalidad cerrada, autocontenida, sino, contrariamen-
te, como expresion de una apertura metodoldgica.
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B) En la sitvacion (II), ndmero v significado se
identifican, ya que ambos son funciones de un sis-
tema que, como tal, es el orden de los universos
posibles en términos de una base comin.

Si procuramos sintetizar estas consideraciones en
una formulacién mds abstracta, podriamos concluir,
respecto del papel de los parimewos en la construc-
cién del objeto de estudio, en la siguiente proposicidn:
el objeto no puede ser construido en funcién de un
tiempo ¥ un espacio que respondan a las exigencias de
una particular opcion tedrica; por €l contrario, €l obje-
to ha de ser pane de una relacion de conocimiento
que refleje la realidad como un campo de posibilida-
des, objetividad que, como tal, plantea sus propias exi-
gencias de tiempo y espacio, no necesariamente coin-
cidentes con las propias de la opcion tedrica.

EL FENOMENO COMO OBJETO Y SU SITUACION

La cuestion que subyace a esta discusion es la rela-
cion entre el fenémeno, transformado en objeto, vy
el momento historico en que tiene lugar esta cons-
truccién. El fendémeno es objeto en funcién de
determinadas posibilidades tedricas; pero también
el fenémeno es su situacion en un momento dado.
El papel de la relacién de conocimiento es trascen-
der la percepcion estrictamente tedrica, de manera
que sea posible llegar a captar la situacién del pro-
blema.

La situacién del problema expresa su articula-
bilidad, la cual entendemos como diferente del
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contexto. El contexto se refiere a la necesidad ob-
jetiva de plantearse un problema, mientras que la
situacion se refiere a la exigencia de determinacion
histbrica del problema, esto es, la especificidad
que resulta de su articulacion historica. En este
sentido, el objeto de estudio representa la resolu-
cton de la cuestion suscitada por la situacién acerca
de su articulabilidad histérica, es decir, su recorte
cognitivo.

En otras palabras, el objeto es la versién tecrica
de esta especificidad; vale decir, su generalizacion.
Ello supone resolver lo que se comprende por gene-
ralizable, lo cual, desde esta perspectiva, representa
la posibilidad de que, a partir de una formulacién
del objeto, se pueda llegar a formular nuevos enun-
ciados que sean pertinentes para diferentes contex-
tos. O sea, para lo que surge como necesario de plan-
tearse como problema.

MANEJO DE LA DIMENSION TEMPORAL

Una de las implicaciones mas claras del tiempo es su
funcién para rescatar la historicidad del fenémeno,
para no reducirse simplemente a situarlo en determi-
nadas coordenadas. Este problema se relaciona con
la capacidad del investigador para reconstruir la
complejidad del fenémeno antes que descomponer-
lo en dimensiones analiticas susceptibles, incluso, de
estudiarse por separado.

En este sentido, cabe citar la critica que en los
estudios de la transicién demogrifica se formula sobre
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el “sesgo que ha imprimido el interés exclusivista en
la fecundidad”, en la medida en que ha contribuido a
acotar “el horizonte temporal del analisis circunscri-
biéndole a épocas recientes”, y al dejar de lado la
consideracion de los cambios de la mortalidad, los
cuales “se extienden sobre un horizonie mis vasto
que el marcado por el inicio del declive de la fecun-
didad [...]I".** Lo anterior es importante, pues, si la tem-
poralidad puede ser distinta segin una dimension u
otra, considerarlas por separado o articuladamente
tiene consecuencias sobre el modo de construir el
recorte de observacion, por lo tanto sobre la propia
definicién del fendmeno que se busca estudiar.

Pero, mas atin, ef tiempo cumple la funcidén de
permitir rescatar la tendencia de un proceso mas alld
de sus concreciones coyunturales, de manera tal que
facilite la reconstruccion de las direcciones posibles
que pueda asumir el proceso en periodos largos. La
escala del momento elegido para observar y recons-
truir la dindmica del fendémenc cumple una funcién
principal en el procedimiento que permite dar cuenta
del giro del movimiento. Como se ha dicho, “el recor-
te temporal significa, sin duda, amplitudes diferentes
de poder cognitivo de las series historicas™.'® Es asi
como en la literatura se han plantedo alternativas en
el manejo del tiempo (duracion, configuracion de
etapas, secuencias, tipos de transiciones o bien con-
figuracién de cuestiones especificas para cada
etapa), tarea en la que debemos hacer una cuidadosa

'* J. Gomez de Ledn, op. cit, p. 57.
® N. Lopes Patarra, op. cit., p. 153.
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diferenciacion entre exigencias epistémico-metodold-
gicas y aquellas cuestiones relacionadas con el tiem-
po aprioristicamente exigidas por una determinada
teoria.

Sin embargo, el tiempo cumple ademas la fun-
cion de facilitar entender cémo el fendmeno se de-
senvuelve dada su complejidad, ya que conjuga su
concrecion en un momento con el despliegue que
experimenta en una perspectiva longitudinal. Un
ejemplo de esta conjugacion se puede encontrar en
los anilisis demogrificos que se muestran preocu-
pados por explicar el crecimiento poblacional —a
partir de una declinacién de la mortalidad en los
estratos de edad mds joévenes—, aunado a niveles
altos de fecundidad, si tenemos en cuenta que mor-
talidad y fecundidad estin asociadas con tempora-
lidades diferentes. Es la articulacién de estas tem-
poralidades la que nos permite acercamos a lo gue
hemos llamado “constitucién del fendmeno” (en
este caso, del crecimiento poblacional), a partir de
la composicion de sus dindmicas heterogéneas v
sin limitarse a la simpie comparacién de dos varia-
bles y sus valores respectivos.

En efecto, la realidad no se aprehende aislan-
do un fendmeno de otro fendmeno, sino, mis bien,
e€n su enftrecruzamiento, lo que supone manejar
simultineamente distintas temporalidades y espa-
cios. Nos encontramos constantemente con desa-
fios de esta naturaleza, como cuando se afirma que
“es til [.. .} distinguir entre los efectos directos y en
general de cono tiempo de los cambios econdémi-
cos en las variables demograficas, de una parte, ¥
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la asociacién, generalmente indirecta, en el largo
plazo, entre condiciones econdmicas y demogrifi-
cas, de otra parte”.” De lo que se trata es de incor-
porar al andlisis la relacién entre procesos someti-
dos a diferentes temporalidades en tanto confor-
man una realidad compleja; esto, sin embargo, trae
consigo un problema relacionade con el recorte
temporal. A pesar de la conformacién de momen-
tos susceptibles de ser comparados, esta compara-
¢ién no siempre permite reconstruir la dindmica del
fendmeno. Para ello, el recorte de la dindmica su-
pone la necesidad de reconocer la exigencia, tanto
de la concrecién del fendmeno en un momento
dado, como la de su despliegue transcoyuntural.
Resulta claro que la inclusion de temporalidades
diferentes plantea una cuestidn de mediaciones
entre fendmenos.

Como ilustraciones de la presencia no siempre
reconocida de las mediaciones, podriamos sefialar
que “la asociacion en el largo plazo refleja el im-
pacto de las condiciones econtdmicas sobre los pa-
rametros demograficos, mediado por otras varia-
bles, tales como inversién en educacion o salud, y,
a la inversa, el impacto de las variables demogri-
ficas sobre las condiciones econ6micas a través de
la densidad de poblacién, los cambios tecnoldgi-
cos [..J7."®

7 Kenneth Hill y Alberto Palloni, “Demographic Responses
10 Economic Shocks: The Case of Latin America™, en /V Confe-
rencia Latinoamericana de Poblacién..., vob. |, p. 411.

¥ Idem. Las cursivas son mias.



EL PROBLEMA DE LAS MEDIACIONES 159

Perc, ademis de que la mediacion expresa una
complejidad interna de la relacién entre fenémenos,
también es manifestacidén de su historicidad. En
efecto, “las evidencias que apoyan la respuesta
demogrifica sisternitica a los ciclos econdmicos
tiene validez solamente para ios paises occidentales
y Europa del norte [...] Para América Latina no hay
estudios que apoyen la respuesta de la poblacién a
las crisis econdmicas en el siglo X1X y los inicios del
xx"." Lo que sostenemos es que las mediaciones no
se pueden manejar dentro de los limites de la 16gi-
ca de las variables que intervienen, ya que las me-
diaciones se transforman en componentes de una
forma de razonamiento inclusiva de niveles y mo-
mentos (coyuntura/periodo, estructuras/practicas
sociales).

El problema fundamental en el manejo del tiem-
po, en relacidon con la dindmica del fenémeno, es la
posibilidad de penetrar en el proceso constitutivo
mismo de aquél; esto es, donde no se limite la
observacion a su descripcidn segin la i6gica ante-
cedente-producto, sino que se proyecte mis alla de
esta condicidn en el eventual caricter producente
del fenomeno. Es lo que exige concebir a la dini-
mica de una manera compleja.

La dinamica en el andlisis demogrifico estd
fuertemente asociada a criterios de rapidez y mag-
nitud del cambio, en la medida en que las variables
clave de la dindmica demogrifica son fecundidad,

¥ tbid, p. 412.
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mortalidad y migracién. Por ello se exige una mayor
cualificacién del proceso de cambio: comprenderlo
no solamente como un transcurric del fenémeno
sino como un proceso de especificacion histSrica
constante del mismo.

Un ejemplo de lo anterior puede encontrarse en
la propia demografia, cuando, al abordar €l estudio
de “las transiciones de la fecundidad y ta mortalidad
en relacién con la urbanizacion”, se observa la exis-
tencia de “transiciones diferenciales entre subpobla-
ciones con distinto grado de urbanizacién” y que “las
migraciones juegan un papel clave”® El argumento
se circunscribe todavia a los limites de “las variables
clave de la dindmica demogrifica: fecundidad, morta-
lidad v migracion [...]; no obstante, se agrega: ‘[...]
ocurre que las migraciones experimentan cambios: las
migraciones siempre estuvieron relacionadas con la
industrializacién y 1a urbanizacion {..] pero hoy ob-
servamos desindustrializacion y desconcentracidén de
poblacion de las grandes ciudades [...) Hasta hace po-
co predominaban movimientos de tipo permanente,
mientras que hoy se observa el surgimiento de una
gama creciente de nuevos movimientos semiperma-
mentes, de corta duracién, que se denominan de
‘circulacién’, con lo que se modifica la composicion

* Alfredo Lattes, “Desarrollo, migracién y transicién demo-
grifica en Argentina”, en [V Conferencia Latinoamericana de Fo-
blacion..., vol. [I, pp. 215-216.

I Rodolfo Heredia, “Implicaciones actuates y futuras de los
cambios demogrificos”, en IV Conferencia Latinoamericana de
Poblacion..., vol. 1, p. 3.
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de las subpoblaciones haciendo mas dificil el anali-
sis de los cambios de fecundidad, la menalidad v
otros fendmenos demogrificos.”® Es lo que llama-
mos “procesos de especificacion historica”.

Como entender lo cualitativo? Entendemos
por cualitativo la combinacion en un momento da-
do, de la dimensién de concrecién, con la dimen-
sién longitudinal o de despliegue del fenémeno,
combinacion en la que se manifiesta la articulacidn
de las dindmicas en que consiste el fendmeno. Ello
se expresa en que el fenémeno A se especifica en
términos de a, b, ¢, considerando su despliegue, el
cual estd indeterminado en su direccidn, a menos
que lo teoricemos aprioristicamente. En el marco
de esta argumentacion, la contradicciéon cumple la
funcién de expresar la posibilidad de concrecion
del movimiento, mientras que la mediacion es la
concrecidn misma segun determinadas coordena-
das de tiempo y espacio. Por eso se refiere nece-
sariamente 2 lo constitutivo del fenémeno.

ARTICULACION Y RECORTE DEL PROBLEMA

La funcién de la articulacion consiste en resolver
acerca de la especificidad, partiendo del propio
recorte del problema, mediante la incorporacion del
contexto. El problema bisico, a este respecto, es
resolver acerca de la naturaleza de las mediaciones a

2 A Lawes, op. cit, p. 217.
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través de las cuales se concretizan las relaciones del
fendmeno con el contexto y de éste con el fendmeno.

El papel de las mediaciones consiste en no per-
der la especificidad del fendmeno mediante el reco-
nocimiento de su articulacion, la cual es parte del
recorte mismo del fenémeno de estudio. La pérdida
de la especificidad lleva a insuficiencias tedricas, o
bien a generalizaciones falaces.”

Desde esta perspectiva, la inclusién de las me-
diacipnes plantea la necesidad de un recorte
articulado que conforma la base desde la que se
puéde organizar la primera aprehensién del feno-
meno, de tal manera que pueda transformarse en
un objeto tedrico. Lo dicho es congruente con lo
que deciamos mds arriba acerca de la situacion
del fendmeno de estudio, que se traducia en su
articulabilidad, y con el contexto, propiamente tal,
que se manifestaba en el caricter de necesidad
gque asume el fendbmeno como objeto de estudio.
La necesidad historico-contextual subyace a la

3 asi, por ejemplo, “la interpretacion del descenso de fecun-
didad al nivel provincial, que presentan Jos niveles y cambios de
la fecundidad como variables dependientes [...], no han sido siem-
pre exitosas [...] Se ha explicado este éxito incompleto por la insu-
ficiencia de las variables explicativas y la existencia de algunas
variables cultiirales no bien definidas y no incluidas en el mode-
Io {Levi-Bacci, ap. cit, p. 8). las cursivas son mias. O bien, cada
vez mas en los estudios sobre la transicién demogrifica “con ma-
yor preeminencia sobresale la importancia de variables culturales
e ideclogicas que determinan la especificidad del cambic -sobre
todo de mentalidad- que significa fa limitacion de nacimientos”
(J. Gomez de Lebn, op. cit., p. 563
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articulabilidad como exigencia epistémico-meto-
doldgica.

Una consecuencia de lo anterior se puede
encontrar en el hecho de que en la determinacion
del objeto “teorizable” se tenga que llegar a consi-
derar planos de realidad muy heterogéneos, sin que
ello signifique negar que se trata de un objeto de
estudio particular (en ningin casoc total).

Con lo diche aludimos a un problema que debe
ser abordado y resuelto metodolégicamente, pero que
antes requiere ser planteado y aclarado en el terreno
epistémico. Como se ha observado, “asociar dos pro-
cesos dindamicos, variables vy con determinacion histd-
rica propia, como el proceso de industrializacion y el
de los riesgos de muerte, no es ficil y, objetivamente,
no se dispone de los indicadores ni de la metodolo-
gia adecuada para hacerle”* Problema que obliga a
no definir un fendmeno con prescindencia de la exi-
gencia de articulacién, pues en ella descansa la misma
realidad del fenémeno. En efecto, muchas veces éste
queda postergado en su esmdio por privilegiarse
dimensiones situadas en distintos planos, los cuales
son analizados separadamente, en tanto terminan por
conceptualizarse como fendmenos y no como dimen-
siones constitutivas de un mismo fendmeno.

Donde la ausencia de esta articulacién se mues-
tra también de manera muy clara es en el caso de las
relaciones macro-microsociales; problemdtica muy

* Carlos Garcia, Crists econdmicd, costo de vida y mortali-
dad- andlisis de comparacion socto-demogrdfica, p. 6. Medellin,
Colombia (MEIa).
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relevante para la construccion del conocimiento en
razon de que es posible pensar que en estas relacio-
nes se oculta la problemitica de los dinamismos
constitutivos de lo social {en particular la relacién en-
tre producto y producente), ya que es posible reco-
nocer mejor a lo constituyente desde el plano de lo
microsocial.

Las insuficiencias analiticas en esta direccidn
son grandes. “Tenemos [...] una aproximacién acep-
table a los componentes macrodemogrificos de los
grandes cambios socioeconOomicos experimentados
por América Latina en los ultimos dos siglos. Igno-
ramos notoriamente, en cambio, los microfunda-
mentos de esta gran transformacién.”® Con lo que el
conocimiento corre el riesgo de limitarse a dar cuen-
ta de grandes productos histéricos, pero sin tegar a
profundizar en sus dinamismos constituyentes, que
son, en ultima instancia, los que sirven de base para
transformar al conocimientc en proposiciones de
accion sobre las problemiticas que ha descrito o
explicado.

Lo anterior se puede observar muy claramente
en el estudio de tendencias, de manera que puedan
verse no sélo como expresiones de un producto,
sino también en su mismo proceso constitutivo in-
terne, contradictorio y heterogéneo, en el que se
aprecia una articulacién de niveles micro y macro-
sociales. Por ejemplo, en el caso de la monalidad,
“el considerable rango de variacion entre periodos

¥ H. Pérez Brignoles, op. cit, p. 16.
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de crisis y épocas de bienestar, tenia que ver con la
interaccion entre diferenciales socioeconémicos y
ecologicos, en un contexto de impacto ciclico de las
epidemias y las pérdidas de cosechas originadas en
cambios climdticos y plagas”®

Si tratiramos de encontrar una formulacion que
sintetizara el argumento expuesto, podriamos decir
que el movimiento de la realidad sociohistérica no
se puede comprender estrictamente en funcién de
coordenadas predeterminadas de tiempo y espacio,
sino como creador de parametros, tanto en la pers-
pectiva del recorte propic del momento, como en
la del recorte longitudinal. Esto es, desde la exigen-
cia de presente como desde la potencialidad de su
despliegue.

FUNCION METODOLOGICA DE LA MEDIACION

La idea constitutiva del movimiento obliga a subordi-
nar cualquier exigencia teérica a la historicidad de los
procesos; es decir, a considerar los modos de con-
crecién en los diferentes momentos a lo largo de su
desenvolvimiento temporal. Consideraciones cuya
verdadera relevancia se aprecia en la problemitica
asociada con la construccién del objeio, ya que se
traduce en que la delimitacién del objeto incorpora a
la exigencia de wansformaciones en articulaciones
sucesivas. Lo que tiene consecuencias sobre la expli-

® Ibid., p. 13.
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cacién, por cuanto ésta debe considerar la incorpo-
racion de las mediaciones a través de las cuales el
objeto esta dando cuenta del fendémeno.

La exigencia de las transformaciones en articula-
ciones sucesivas plantea problemas en relacién con
los esquemas conceptuales. ;Se pueden, en verdad,
tratar fos distintos momentos del proceso con los
mismos esquemas conceptuales? O, por el contrario,
“.cada etapa debera ser pensada como envuelta en
un conjunto distinto de dimensiones explicativas,
desde las determinaciones mis proximas, pasando
por las instancias mediadoras [...) hasta el esfuerzo
globalizante de su articulacion en el movimiento de-
mogrifico con dinamismo macrosocial?”.?

Una implicacién adicional de lo afirmado es
que estas transformaciones reflejan como el proble-
ma se manifiesta en distintos objetos, los que no
son sino manifestacion de una mayor profundidad
en el andlisis del problema inicial. Las sucesivas ar-
ticulaciones descomponen el problema en razén de
su funcién problematizadora, en sucesivos objetos
de estudio mediante la inclusion de mediaciones que
lo determinan en la realidad concreta de su fenome-
nologia, la cual se despliega en distintos planos con
SUS respectivos tiempos ¥y espacios.

En este sentido, podemos citar lo que se ha ad-
vertido sobre el camino recorrido por los andlisis de
fecundidad. “Se partié del objeto de la reproduc-
cién de las relaciones sociales, en una secuencia

¥ N. Patamra, op. ¢, p. 157.
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encadenada de articulaciones teoricas que condu-
cian, al limite, a la necesidad de construccion de
una teoria general de la dinimica de la sociedad
latinoamericana [...], antes de poder avanzar en la
explicacion del fenémeno en cuestion, esto es, la fe-
cundidad diferencial predominante en aque! mo-
mento.”?®

Lo que cabria observar es que ese recorrido no
se puede leer tedricamente, pues ello da fugar a una
suerte de disolucion del objeto, especialmente si se
piensa desde los limites de la disciplina (esto es: el
autor correria €l riesgo de perder sus caracteres y su
nicleo especifico). De lo que se trata es de enten-
der que el problema se puede especificar en funcién
de distintas articulaciones (de niveles y momentos);
por lo tanto, no se trata de crear teorias inclusivas
hasta llegar a una formulacion general, pero en la
que se ha perdido la relacidn con el problema ini-
cial. Por el contrario, 1a cuestion a que nos referi-
mos tiene que ver con la construccion del objeto,
que, a pesar de sus articulaciones mis complejas,
€n un mismo momento O €n una secuencia, nunca
es un objeto total (como ya antes lo hemos sefiala-
do), sino siempre particular. Pues la complejidad
del objeto no puede confundirse con objetos tota-
les omnicomprensivos. Es en relacidén con esta
complejidad que las mediaciones cumplen la fun-
cién de contribuir a la especificidad histérica del
problema.

# Ibid,, p. 160.
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Desde esta perspectiva, el objeto —por lo mismao,
la propia explicacién— debe tomar en cuenta que no
puede ser estrictamente funcion de coordenadas
tempo-espaciales, sino de una concrecién que, sin
perjuicio de tener lugar en determinado tiempo/
espacio, crea su temporalidad y su propia espaciali-
dad, de conformidad con su despliegue longitudinal.
En efecto, concrecion y despliegue son dimensiones
de lo objetivo, por consiguiente son parimetros de
la construccidon del objeto y de su apropiacion racio-
nal (explicacién, comprensién, descripcion, etcéte-
ra}, va que, como iales, definen un tiempo y un
espacio. La concrecion es tiempo como momento, y
espacio como coyuntura, mientras que en el des-
pliegue, el tiempo es ritmo, y el espacio es espacia-
lidad; es decir, contormno.

MEDIACION ¥ VARIABLE

Si fa mediacion expresa la necesidad de la congcre-
cion/despliegue, esta necesidad se refiere tanto a fa
reproduccion de procesos como a sus discontinui-
dades. No se trata de reducir las mediaciones a la
logica de la variable que interviene sino de transfor-
marlas en una forma de razonamiento inclusiva de
niveles y momentos que permita diferenciar entre lo
que es simple reproduccion de un fenémeno y su
discontinuidad.

Las mediaciones, al contribuir a la especifica-
cion de las relaciones, también permiten que se de-
sencadenen procesos o bien obligan a discontinuar-
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los. En efecto, ;qué pasa con la relacién entre con-
diciones econémicas y mortalidad? $i los factores
que ejercen un papel importante en el comporta-
miento de la mortalidad son otros que los econd-
micos, en razdén de que existe un divorcio total en-
tre condiciones favorables para la salud y la muerte
como negacion de ésta, ;qué es lo que media
entre crecimiento econdmico v montalidad? ;Qué
procesos se generan a partir del crecimiento eco-
némico que influyen sobre la mortalidad de la po-
blacién? ;O qué es lo que se asocia con el com-
portamiento de la mortalidad que la autonomiza
en cierto grado de las condiciones econdmicas?,
etcétera, etcétera.

Esta logica de razonamiento obliga a repensar los
limites del andlisis de varables (por agregacion o
desagregacién), o por lo menos a considerar entre
ellas la presencia de relaciones mediadas. Estas con-
sisten en una cualificacién de la relacién que conside-
ra el iempo, pero también la complejidad interna de
los factores que concurren a determinar la relacion.
Por lo tanto, no se trata simplemente de incorporar
mds variables en el marco de la relacién entre varia-
bles, sino de comprender cémo la relacién se va cons-
tituyendo de conformidad con la complejidad interna
de los factores relacionados.

La relacion entre variables, sujeta a la logica de
productos (esto es, su cristalizacion en coeficientes
en funcidon de determinados indicadores), gueda
subordinada a la logica del producente, que, pu-
diendo seguir reconociendo al indicador como base
de relaciones, distingue enire valor numérico y su
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stgnificado, de acuerdo con el contexte que cumple
la funcion de campo semdntice en cuanto exigencia
de resignificaciones.

La cuestion de fondo es plantear las modalida-
des que puede asumiv la relacion entre indicador e
indicatum: i) si es funcidn estricta de la exigencia
de concrecion; f1) si es funcidn de la exigencia de
despliegue; o bien, i} si es funcién de una conju-
gacion entre ambas exigencias epistémicce-metodo-
logicas. Pero, ademas, si el indicador conforma un
simple punto de relacion en el que se concibe que
han cristalizado ciertos procesos; ¢ hien, si los indi-
cadores son un punito de articulacién en tanto con-
forman universos seméanticos con limites definidos y
excluyentes; o, por dltimo, que conformen univer-
8Os semdnticos cuyos limites se abran a otros uni-
versos semanticos; esto es, que no estén reducidos,
como en ¢l caso anterior, a la delimitacion, sino que
incluyan lo indeterminado. Todo esto tiene implica-
ciones en la construccion de indicadores v en las
inferencias que se puedan derivar de ellas a manera
de conclusiones tedricas.

BIBLIOGRAFiA

BENITEZ Zeniena, Rail, “Visidn latinoamericana de la
transicion demografica. Dindmica de la pobla-
cién vy practica politica”, IV Conferencia Latirno-
americana de Poblacion. La Transicién Demo-
grdfica en América Latina y el Caribe, vol. 1,
México, INEGI/IS-UNAM, 1993,



EL PROBLEMA DE LAS MEDIACIONES 171

Bravo, Jorge, Economic Crises and Mortality: Short
and Medium-terms Changes in Latin America,
Celade (MEIA).

Garcia, Carlos, Crisis econémica, costo de vida y
mortalidad: andlisis de comparacién socio-dento-
grifica, Medellin, Colombia (MELA).

GOMEZ de Ledn, José, “Comentarios al trabajo de Le-
vi-Bacci®, IV Conferencia Latinoamericana de
Poblacion. La Transicion Demogréfica en Amé-
rica Latina, vol. II, México, INEGI/I1S-UNAM, 1993,

HareveN, Tamara K., “Continuity and Change in
American Families and the Life Course”, IV Con-
Sferencia Latinoamericana de Poblacién. La
Transicion Demogrdfica en América Latinag,
vol. 1, México, INEGI/IIS-UNAM, 1993,

Herepia, Rodolfo, “Implicaciones actuales y futuras
de los cambios demogrificos”, IV Conferencia
Latinoamericana de Poblacion. La Transicion
Demogrdfica en América Latina, vol. 1, México,
INEGI/IIS-UNAM, 1993,

Hut, Kenneth y Alberto Palloni, “Demographic Res-
ponses te Economic Shocks: The Case of Latin
America”, IV Conferencia Latinoamericana de
Pobiacion. La Transicion Demogrdfica en Ameé-
rica Lating, vol. 1, México, INEGI/IIS-UNAM, 1093,

LaTTes, Alfredo E., “Desarrollo, migracion y transi-
cién demogrifica en Argentina”, IV Conferencia
Latinoamericana de Poblacion. La Transicion
Demogrdfica en América Latina, vol. 11, México,
INEGI/IIS-UNAM, 1993,

Levi-Bacci, Massimo, “Notas sobre la transicion de-
mogrifica en Europa y América Latina”, IV Con-



172 ENSAYOS SOBRE PROBLEMAS DEL CONOCIMIENTO

Serencia Latinoamericana de Poblacion. La
Transicion Demogrdfica en América Latina,
vol, TI, México, INEGI/IIS-UNAM, 1993,

Lopes Patarra, Neides, “Transi¢ic demogrifica. No-
vas evidéncias, velhos desafios”, IV Conferencia
Latinoamericana de Poblacidn. La Transicion
Demografica en América Latina, vol. }, prime-
ra parte, México, INEGI/IIS-UNAM, 1993.

PEREZ-BRIGNOLES Héctor, “América Latina en la transi-
cién demogrifica, 1800-1986", IV Conferencia
Latinoamericana de Poblacién. La Transicion
Demogrdfica en América Latina, vol. I, México,
INEGI/TIS-UNAM, 1993,

SaMantEGO, Carlos, “Ajuste estructural, transicion de-
mogrifica y desarrollo econdmico en América
Latina”, IV Conferencia Latinoamericana de Po-
blacién. La Transicion Demogrdfica en América
Latina, vol. 1I, México, INEGI/HS-UNAM, 1993,



REFLEXIONES SOBRE EL DISCURSO
ECONOMICO

ALGUNGS VACIOS EPISTEMOLOGICOS: PERDIDA DEL SUJETO
O FRAGMENTACION DE LA REALIDAD

Los tipos de relaciones que la teoria del desarrollo
establece con la realidad plantean diferentes vacios
epistemologicos. Entre estas cuestiones se encuentra
la forma en que la teoria delimita a Ia realidad, la his-
toricidad o formalistno de la propia teoria, y la deter-
minacion por ésta de las opciones estratégicas para
la accién,

' Hemos tomado como base para estas reflexiones algunos
documentos presentados al Simposio Internacionai sobre Politica
de Desarrollo Social en América Latina y el Caribe, celebrado en
Santiago de Chile, en abril de 1982, con el auspicio de CEPAL-{LPES-
Unicef. De manera particular nos referimos al documento “Conside-
raciones econdmicas para la politica social y dimension social de la
politica econémica”, de Jorge Méndez Munévar y Alvaro Garcia
Hurtado (E/CEPAL/ILPES/SEM.1/R 7 E/ICEF/SIMSOC/R 7; 31 de marzo de
1982, distribucidn restringida). Ademis hemos considerado como
material ¢l libro de Fritz Muchlup, Semdntica econdmica (Méxi-
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Delimitaciéon de la realidad

El desarrolle econdémico “no es equivalente con de-
sarrollo total de la sociedad: es sdlo una parte —o
una dimensién— del desarrollo general” (LI, Meier).
Se constata una insuficiente atencién por parte de la
teoria econdmica (convencional} acerca de la “es-
tructura social, sistema de tenencia de la tierra, prac-
ticas de trabajo, diferencias entre regiones, barreras
raciales” (LI, Dubley Seers). Lo anterior, a pesar de
que el desarrolle es *mucho mis que la simple ad-
quisicion de industrias”, ya que supone el logro de
un “conjunto de ideales de modernizacion tales co-
mo aumento a la productividad, igualdad social y
econdmica, conocimiento moderno, mejoramiento
de las instituciones y de las actitudes”; planteamien-
to que obliga a dilucidar el problema de si el desa-
rrollo es el aumento del ingreso (per cipita) o con-
duce a tal aumento.

Puesto que “algunas causas o condiciones de la
creacion del ingreso, como son los cambios en las
instituciones legales, politicas y econdmicas, no
pueden medirse”, deberia aclararse que una “tasa de
desarrollo”™ no puede expresarse en términos numé-
ricos (SE, 277); esto plantea la cuestién de tener que

<o, Siglo XX, 1974), ¥ 1a serie de contribuciones contenidas en la
antologia de Gerarld M. Meier, Leading Issues in Economic Deve-
fopment. Studies in International Poverty (Oxford University
Press, 19703, Las menciones que se hagan del texto de CEPALILPES
se harin mediante la abreviatura MG, del libeo de Machlup, con
SE; y del de Meier, con LL
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distinguir entre el fin (por ejemplo, incremento del
ingreso per capita) y el proceso politico, cultural, in-
cluso psicosocial, que permite lograr tal fin.

De ahi que las instituciones, que por lo general
son’ tomadas tales como son, deben replantearse, ya
que €l problema del desarrollo, como proceso de
cambio, consiste en determinar qué instituciones cam-
bian y como. Si el desarrollo involucra a toda la rea-
lidad social, ningin aspecto de la estructura social
puede considerarse como dado, ni tampcco reducirse
a un solo factor explicativo.

A este respecto no deja de sorprender que el
pensamiento econdmico, después de todo el desa-
rrolle que ha experimentado, llegue, en pleno siglo
XX, a constatar que una gran proporcion del au-
mento de la produccidn agregada no pueda expli-
carse por un simple aumento del capital y el traba-
jo, sino por un “factor residual inexplicado” en tomo
del cual se han tejido diversas interpretaciones {admi-
nistracién de la economia, organizacion, procedi-
mientos de trabajo, motivaciones), que se pueden re-
sumir en el concepto “capital humano”. Concepto
que, por cierto, no es mds que ¢l nombre utilizado
para designar una incégnita que no esta satisfactoria-
mente resuelta, pero que obliga a trabajar un concep-
to de desarrollo —y de su dinimica— mucho mas
complejo y que obliga a distinguir entre los factores
que pueden cumplir una funcién de estimulos y
aquellos que determinan una direccién para el proce-
50 de desarrollo.

De lo anterior resulta que la economia ha de
abrirse hacia otras disciplinas para explicar los *deter-
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minantes del crecimiento de la poblacién, del pro-
greso tecnologico, del cambio institucional” (LI, 90,
nota), procesos que hacen parte del desarrollo.
Complejidades éstas que exigen resolver cuestiones
metodoldgicas relacionadas con la construccién del
conocimiento en economia.

El problema de la adecuaciion de la teoria y de
su aplicacién

Es necesario aclarar lo referente a la pertinencia hist6-
rica de la teoria econdmica que se construya para pre-
venir extrapolaciones que resulten falaces para los
paises en desarrollo, como ha ocurrido cuando se ha
tratado de generalizar teorias, que son el producto de
un esfuerzo de teorizacién en el contexto de las so-
ciedades industriales desarrolladas (es el caso de los
enfoques neocldsicos) (LI, 63). Lo mismo puede de-
cirse de las teorias que se han elaborado especifica-
mente sobre los paises en desarrollo, que incorporan
rasgos de ciertos tipos de subdesarrollo a todos los
paises subdesarrollados, sin preocuparse por dar aten-
cién a sus diferencias en cuanto a tamafio del merca-
do interno, grado de presién de la poblacién sobre
los recursos naturales, estabilidad politica, etcétera,
Todo lo cual plantea la cuestién de que las teo-
rias existentes no siempre explican lo que requiere
ser explicado, porque no se han explicitado las con-
diciones de validez de las mismas. ;Una teoria econd-
mica que describe exitosamente un sistema econdmi-
co particular, puede generalizarse con igual éxito



REFLEXIONES SOBRE EL BISCURSO ECONOMICO 177

para describir otro sistema economico? (LI, Georges-
cu-Roegan, 69.) En esta direccion, debemos observar
que la formulacién del problema es equivoca porque
no se precisa el significado exacto que tienen las pa-
labras “describic” y *analizar”. En realidad, el proble-
ma se plantea de distinta manera segan si la connota-
cidn estricta es explicar una realidad, que si se toma
en una acepcidn mas amplia, como seria “razonar
tedricamente” una determinada realidad. En un caso
y otro la funcion de los conceptos es distinta y, tam-
bién, en consecuencia, la posibilidad de validar su
aplicacion desde un contexto histdrico hasta otro.

En consecuencia, la cuestion de lo que significa
la adecuacion de la teoria asume un caricter dife-
rente cuando se trata de explicar que cuando se pre-
tende organizar una forma de razonamiento. En la
explicacién, las condiciones que caracterizan a los
contextos deben ser similares, lo que no es necesa-
rio cuando se razona sobre una situacion mediante
un idéntico sisterna de conceptos que el aplicado a
otra situacion, pero sin el propésito de explicar.

Es diferente la adecuacidon en una situacidn y
otra, porque mientras la explicacion supone defini-
das las condiciones de validez de la teoria, en el caso
de la forma de razonar tedricamente se trata de dilu-
cidar las condiciones que permitan avanzar en la es-
pecificacion creciente del contenido de los enuncia-
dos. A pesar de la separacion que debe establecerse
entre ambas actividades cognitivas (razonar teérica-
mente y explicar), en el razonamiento econdmico se
confunden, de manera que no siempre queda claro
lo que significa “aplicar” una teoria.
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Si confrontamos esta discusion con los modelos
econdmicos, constatamos que no estd clara su fun-
damentacion, ya que ésta puede consistir tanto en
una teoria explicativa como en un esfuerzo por
aprehender una situacion concreta, sin necesidad de
aplicar ninguna estructura tedrica explicativa. ;C6mo
se resuelve entonces el problema de la adecuacion
de un modelo para una situacién concreta? ;Median-
te una hipétesis o, mis bien, mediante una forma de
razonamiento abierta respecto de lo que abarca el
contenide de la hipotesis o sistema de hipdtesis? Si
hien en esta oportunidad no podemos profundizar
en la cuestidn, queremos enfatizar la ambigiiedad de
lo que significa adecuar una teoria a una situaciéon
concreta. Hemos visto que no es lo mismo adecuar
una teoria (mediante la formulacion de las hipotesis
correspondientes) que adecuar una forma de razo-
namiento tedrico. Consideramos que esta segunda
forma ofrece posibilidades que no tiene la formula-
cion de hipdtesis.

Si pretendemos abordar el estudio de una eco-
nomia en desarrollo, serad legitimo utilizar conceptos
de una estnuctura tedrica sin comprometer a ésta ¢co-
mo sistema de explicacién. El error estd en identifi-
car lo que es razonar con lo que es explicar; de ahi
gue no concordemos con el planteamiente de que el
uso de una teoria forzosamente tenga que traducirse
en la formulacién de proposiciones que deban ser
validadas, “ya sea por evidencia facual o (lo que es
peor) por derivaciones ldgicas desde la correspon-
diente fundamentacién axiomdtica” (LI, 70). Hay una
tarea previa que es basica: antes de formular una
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propaosicion tedrica debemos determinar el campo
en ¢l interior del cual se formula la proposicion, que
es el contexto especificador de su contenido concre-
to. Cuando no se trabaja de este modo, no se puede
determinar la relacién entre parimetros (o condicio-
nes generales) y variables (0 condiciones particula-
res), abriéndose asi el camino para soluciones arbi-
trarias.

La distincién anterior se relaciona con la caracte-
rizacion de la situacidén concreta segin una determi-
nada articulacion entre “parimetros” y “variables”. En
la literatura econémica se reconoce que esta distin-
cién “no debe seguir la linea entre factores econémi-
€08 ¥ no €condmicos”, pero sin llegar a establecerse
una forma de razonamiento que permita resolver so-
bre la seleccién entre variables y sus relaciones, con
base en el supuesto de que el desarrollo siempre es
una conjuncion de factores econémicos y no econé-
MCoS.

Teoria econémica y contexto de opciones

Un enfoque dominante en la teoria econdmica del de-
sarrollo es la restriccion de la definicion de opciones
a las que puedan definirse segiin el criterio del pro-
ducto. “El efecto sobre el crecimiento [que] depende-
ré de la productividad relativa del capital y del trabajo
en las alternativas redistributivas respecto de fas otras
posibilidades de inversion en la economia.” (MG, 21).
Este criterio soslaya el hecho de que el crecimiento
econdmico se apoya en la creacion de las condicio-
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nes capaces de generar cambios en las bases del cre-
cimiento, pues, de no modificarse la “estructura pro-
ductiva”, se mantendri la heterogeneidad del merca-
de de trabajo “con sus bolsones de baja productividad
y subempleo que inevitablemente redunda en bajos
ingresos”.

De esta manera se puede generar un alto pro-
ducto, aunque no se asegura necesariamente una re-
produccion social total. De ahi que el criterio para
determinar opciones de desarrotlo ne se pueda redu-
cir al argumento de las ventajas comparativas, por-
que “los costos v precios cambian en el proceso mis-
mo del desarrollo (industrial) [...], que no habria
tenido lugar si no se le induce artificialmente” (LI,
294). Ello porque el desenvolvimiento en €l tiempo
del proceso altera el orden de los factores que per-
miten definir opciones.

En consecuencia, el contexto para determinar
opciones no se restringe a una logica econdmica or-
ganizada con base en las exigencias de un fin norma-
tivo. El contexto para determinar opciones trasciende
los limites del fin normativo, ya que el manejo de los
factores estrictamente econdmicos (directamente rela-
cionados con el fin) no permite responder cuestiones
elementales de estrategia. Lo que hace de las opcio-
nes un problema de dificil solucidn, ya que puede lle-
var a la conclusion de que la planificacion estd some-
tida a una racionalidad estrecha que no es capaz de
dar cuenta de la vasta complejidad de los procesos
reales sobre los cuales se pretende influir.

Mientras no se llegue a manejar una concepcién
del proceso del desarrollo que panta de una idea del
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desarrollo como constituido por procesos particula-
res, cuya articulacion conforma la naturaleza de su
dinamica, segin se ha sefalado (SE, 281), no se po-
dri resolver el conflicto “entre los abjetivos de un
mejoramiento puramente econdmico v los objetivos
relativos a la organizacion social y politica de la so-
ciedad”.

El rropiezo estd en que las politicas para influir
sobre el desarrollo no atienden a los fendémenos “su-
perestructurales”. En general no se pone atencién a
la formulacién de una politica orientada a la reforma
“radical de los ltamados factores no econdmicos del
desarrcllo econémice” (LI, 74), factores que hacen
parte también de la “capacidad real del pais para al-
canzar su potencialidad econdmica” (LI, 728).

El examen de la literatura econdémica permite
afirmar que se desconoce *bajo qué condiciones v a
través de qué mecanismos es posible promover los
tipos de cambios socioculturales v politicos mds fa-
vorables para el desarrollo” (LI, 742). No solamente
se cuestiona la extension en que la teoria econdmi-
ca alcanza una verdadera apropiacion de la realidad,
para asi verse reducida a una especie de simulacro
de ésta, sino que, también, no se estid en condicio-
nes de impulsar una efectiva planificacion de los
procesos sociales si aceptamos que, para que ésta
cumpla la funcién de imprimir una direccion al de-
senvolvimiento, se debe saber *¢cémo planificar las
transformaciones sociales y politicas”.

Todo lo cual exige madurar una concepcion del
desarrollo que no soslaye sus complejidades me-
diante el procedimiento de reducirlo a factores. Para
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comenzar hay que tener una idea clara acerca del
papel de la poblacion, por lo general ausente de las
teorizaciones, ya que, mas alld de los limites del
concepto “capital humano” para dar cuenta de esta
problemitica, es poco lo que se sabe acerca de la
significacién del hombre y sus organizaciones en el
proceso del desarrollo.

La pobreza de la teoria econdmica (que contras-
ta con su enorme desarrollo analitico-operativo)
puede explicarse porque la relacion con la realidad
que establece no tiene flexibilidad para abrirse hacia
las exigencias de complejidad planteadas por ésta.
Su ldgica tiende a cemrarse a esta exigencia para en-
fatizar sus requerimientos instrumentales, lo que ha
significado el sacrificio de sus posibilidades para
aprehender los fendmenos como articulacion,

Su cardcter instrumental determina tener que re-
ducir la realidad a factores definidos como necesa-
rios para el logro de fines. La cuestion de fondo es
dilucidar la naturaleza de esta visi6én de conjunto,
pues se aprecia cada vez mis la tendencia a identifi-
carla con el enfoque sistematico. Se ha puesto mu-
cho énfasis en el “caracter sistémico de los proble-
mas sociales” (MG), aunque no se haya avanzado en
el esclarecimiento de los problemas metodologicos
implicados, mis alld de la comprobacion de que “en
el ambito tedrico-metodoldgico atn hay muchos te-
mas por describir [...] particularmente en lo que se
refiere a una definicidén multidisciplinaria de la teoria
del desarrollo econdémico vy social” (MG, 15). En
consecuencia, “no se ha avanzado en la formulacién
y aplicacién de modelos empiricos que capten el
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conjunto de interrelaciones que existen entre las va-
riables sociales y econdmicas™ (MG, 44), ya que pa-
ra ello se necesita desarrollar una metodologia con-
gruente con la idea de que la realidad es un todo de
procesos articulados, que no se puede reducir a la
construccion de modelos ni a un simple operativo
técnico.

Sostenemos que la idea sistémica, en tanto des-
cansa en una fundamentacion teérica, debe ser re-
emplazada por la de relacion posible, en la medida
en que la articulacién real, para reconstruirse, requie-
re romper con estructuras de explicacién teodricas,
previamente determinadas, que impidan abrirse a la
exigencia de objetividad en que consiste la articula-
cién, Lo dicho conlleva la critica a todo tipo de razo-
namiento basado simplemente en “condiciones”, por
cuanto presenta la enorme limitacién de obligar a sa-
ber distinguir entre las que son “necesarias” y las que
no lo son. Ello dependeri del concepto que se tenga
del desarrollo, por lo que el problema no consiste en
reconstruir las condiciones necesarias para el logro
de un determinado fin, sino en la determinacion de
la viabilidad del cambio con base en el reconaci-
miento de un campo de opciones.

Maximizacion y viabilidad

Restringir la determinacion de las alternativas de de-
sarrollo al incremento del producio, mediante el me-
canismo de *influir sobre variables cuantitativas en
funcioén del objetivo de crecimiento econdmico”
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(MG, 32), conduce a la disyuntiva entre maximiza-
cién y viabilidad. Ello plantea el siguiente dilema:
razonar a partir de ciertas condiciones para lograr
ciertos fines o, en su defecto, con base en la logica
de determinaciones de un fin, pero en el marco
constituido por el reconocimiento de alternativas
posibles.

Esta segunda postura supone desplazar el anili-
sis desde lo teérico-modelistico hacia lo real-posi-
ble, lo que implica, ademds, subordinar la idea de
“maximizar la eficiencia”, con base en una funcién
de costo-beneficio, a la idea de determinacion del
contexto capaz de especificar la maximizacion via-
ble (que puede experimentar cambios a medida que
se modifiquen los costos y beneficios como resulta-
do del mismo desarroilo).

Por “especificar la maximizacion viable” enten-
demos supeditar lo puramente normativo a lo po-
tencial-real; esto es, subordinar el planteamienio de
costo-beneficio a la idea de campos de opciones
que se relacionan con la planificacion integrada.

El problema que planteamos concierne a la ta-
rea misma de definir el “objetive 6ptimo” antes de
reducir 1a racionalidad a la asignacién de conformi-
dad a un fin dado. Por eso cabe preguntarse: ;Optimo
en funcién de qué? ;De metas econdémicas? ;Opti-
mo en funcién de un contexto que defina alternati-
vas tales como: distribucién del ingreso; disminucion
del niimero absoluto de personas por debajo del ni-
vel minimo de ingreso real, simultineamente con un
incremento del ingreso real per cidpita; nivel minimo
de consumo; composicidon del consumo; reduccién
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de las disparidades entre las regiones de un pais, et-
cétera (LI, 8). O bien, ;Optimo en el modo de deter-
minar el objetivo mediante un alto grado de articula-
cion de niveles de la realidad, o solamente en
funcién de los recursos econémicos?

Si reducimos la racionalidad a la pura asigna-
cidn de recursos, la planificacion se restringe a “al-
ternativas entre cursos viables de inversiéon” (LI,
724); lo que se ha demostrado como un enfoque es-
téril, en virtud del hecho de que hay un fracaso in-
cuestionable “en saber determinar qué es lo que se
puede hacer” (LI, 85). Pero hay algo mas: si la plani-
ficacién se limita a reasignar los recursos de manera
miés eficiente para los fines que se persigan, apare-
ceria que “no hay diferencias tedricas entre aquellos
que buscan la reasignacién eficiente de los recursos
disponibles a través del mecanismo del mercado y los
que pretenden hacerlo a través del mecanismo esta-
tal” (LI, 85).

La diferencia de racionalidad tetrica tendria que
estar relacionada con el modo de determinar los fines
viables. En efecto, es distinto maximizar las posibili-
dades de un fin determinado mediante la agregacion
de condiciones que permitan su realizacion, que tra-
tar de determinar un campo de opciones entre fines
posibles. La racionalidad del campo de opciones no
juega ningOn papel en la situacién de mercado; pero
el reconocimiento del campo de opciones, asi como
la maximizacion de un fin determinado, pueden con-
siderarse en el Ambito de las politicas estatales. Lo
que supone elaborar una concepcion “multidiscipli-
naria de la teoria del desarrollo econémico” (MG).
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El caracter ahistorico del pensamiento
econdmico

El pensamiento econdmico tiende a ser ahistorico
en razon de su caricter normative. Son las crisis im-
previstas las que se encargan de rescatar la necesi-
dad de una conciencia historica de la teoria. El hidbi-
to del pensamiento nos induce a utilizar conceptos
fuera de contexto, esto es, a aplicar un concepto “a
un campo de la experiencia para la cual es inapro-
piado” (L1, 76).

En realidad, con facilidad se cometen errores en
la aplicacion de conceptos como capital, ingreso,
empleo, subempleo, ahorro, inversion, etcétera, en
la medida en que el contexto en que funcionan no
es el mismo de un pais a otro (no se diga cuando se
comparan paises desarrollados y subdesarrollados).
La razén de lo que deciamos se debe a que estos
conceptos presuponen condiciones que estin ausen-
tes en muchos paises (por ejemplo, los subdesarro-
lados). Esto significa que empleo presupone homo-
geneidad, fuerza de trabajo mévil, deseo y habilidad
para trabajar y capacidad de respuesta ante los in-
centivos. En sociedades constituidas por comunida-
des aistadas, algunas de ellas apiticas o con prejui-
cios religiosos en contra de determinados trabajos,
analfabetismo, etcétera, la nocidn de “fuerza de tra-
bajo puede carecer de sentido™ (L1, 75).

No obstante lo anterior, no se puede transformar
lo dicho en un impedimento para utilizar los concep-
tos que permitan organizar un razonamiento critico
de la realidad, siempre que por encima de la tenden-
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cia a efectuar “derivaciones tedricas” predomine ¢l es-
fuerzo por reconstruir el contexto histérico en el que
el concepto adquiere su especificidad de contenido.
Lo que pretendemos es rescatar la historicidad de los
conceptos tratando de establecer una diferencia entre
teoria (con funcion de explicacion) y forma de razo-
namiento. Sostenemos que la historicidad se hace
presente en €] razonamiento constructor de la teoria
y no en la teoria ya construida; méds aun, cuando el
interés por la operatividad lleva a ciertos formalismos
en la formulacion de ésta.

La pérdida de especificidad de los contenidos es
el resultado del predominio de la definicidon del con-
cepto (como instrumento del razonamiento) sobre
su construccidn en términos de un contexto que es-
pecifique su contenido. Este predominio hace posi-
ble que un conjunto de conceptos pueda ser aplica-
do a un sistema econdémico diferente del que le dio
origen, sin que ello signifique ninguna extrapolacion
de la explicaci6n, sinc exclusivamente la organiza-
cién de una relacién de conocimiento con la reali-
dad que no se reduce a una estructura tedrica pres-
tablecida.

Conclusion

Las consideraciones anteriores tienen el proposito de
resefiar aquellos rasgos de la teoria econdmica que
son pertinentes desde el punto de vista de una con-
ciencia critica, sin la cual no es concecible ninguna re-
lacién activa con la realidad por parte de la poblacion.
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Una organizacién racional altamente estructurada,
pero que no sea sensible para abrirse a exploraciones
nuevas, puede representar el acopio de mucha infor-
macion, pero simultineamente el empobrecimiento
de la capacidad para pensar las miltiples formas de
manifestacion de la realidad concreta. El problema no
consiste tanto en formular una teoria econdmica co-
mo en establecer la vinculacidn entre ciertos procesos
estructurales y ka poblacion; pero entendida no como
“capital humano”, sino como sujelo protagonico.

Hablar de sujeto protagdnico significa hablar
de una capacidad colectiva de accién sobre la reali-
dad que articula distintos planos de ésta. Una capa-
cidad de movilizacion de 1a poblacion, entendida co-
mo el conjunto de pricticas sociales mediante las
cuales se conforma la realidad de las estructuras y se
imprime al cambic una direccionalidad definida.

En este sentido, las teorias del desarrollo eco-
ndmico deberian completarse con la problemdtica
de la articulaciéon de los espacios que reflejen los
movimienios de la poblacién, como resultado de sus
propias contradicciones (movimientos que crean los
espacios propios de la compleja dindmica de la po-
blacién).

En verdad, la poblacion reconoce diferentes es-
pacios: el propio del sistema de relaciones econOmi-
cas de produccion y comercializacion del que forma
parte; el del sisiema de valores del que participa; el
espacio en que es capaz de articular sus proyectos
de accidn colectiva con otros sujetos sociales exis-
lenies en su territorio; el espacio territorial que orga-
niza por su forma de vincular, mediante sus despla-
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zamientos, los lugares de residencia con los lugares
de trabajo; su capacidad de creacion de instancias de
decision que no encuentran expresion en las estruc-
turas institucionalizadas; o bien, por su acceso a los
diferentes centros de decisién distribuidos en el te-
rritorio; en una palabra, la amplitud y complejidad
de los espacios en que la poblacién puede asumir la
calidad de sujeto.

La problematica expuesta puede sintetizarse en
la idea del papel que desempeian los grupos socia-
les para organizar diferentes tipos de rejaciones entre
el plano micro-macroespacial; en establecer refacio-
nes que rompan con los limites del plano microespa-
cial, o que, por el contrario, sin posibilidad de rom-
per con estos limites, acentde el localismo y la
dependencia respecto de los planos macroespaciales,

Desde esta perspectiva, la problematica de las
relaciones micro-macroespaciales se centra en la po-
sibilidad objetiva de participacion y en la capacidad
de aprovechar esa posibilidad por los distintos estra-
tos, grupos y clases que componen a la poblacion,
tanto como de la poblacién en su conjunto. Por eso,
no deja de extraiar, cuando analizamos los proble-
mas de enfoque del desarrollo, constatar la ausencia
de una debida atencién a la problemdtica del reco-
nocimiento del campo de opciones viables para el
desarrollo, que se vincula con la capacidad de la po-
blacién para determinar sus estrategias, lo que es
congruente con la exclusidén de la dimensién partici-
pativa en las teorizaciones sobre el desarrollo.

De ahi que los vacios epistemoldgicos del razo-
namiento econémico se correspondan con la idea



190 PROBLEMAS DEL CONOCIMIENTO

(implicita) de concebir a la poblacién como variable
{capital humano), peroc nunca como sujeto construc-
tor de realidades,

OPERACIONALIDAD Y ESPECIFICIDAD CONCEPTUAL
EN EL RAZONAMIENTQ ECONOMICO

El discurso econémico aparece centrado en lo que
se quiere como opcion {por ejemplo, tasa de incre-
mento de la produccion o del consumoe, empleo, et-
cétera), aunque las opciones reales exceden al con-
cepto de opcidn como simple combinacién de fines.
La sociedad es algo mas que un ritmeo de crecimien-
to medido por uno u otro coeficiente.

No nos preocupa solamente definir lo que se
considera deseable, sino analizar las altemativas po-
sibles. La logica de los fines normativos, al no incor-
porar la perspectiva de lo posible, se restringe a lo
que A. Lewis llamaria “andlisis de compatibilidad”
(para oponerlo al de desarrollo), limitando su aper-
tura ante la realidad a la pregunta de “qué institucio-
nes, creencias o condiciones del medio son compa-
tibles” con determinados fines; fines que a su vez se
circunscriben a la idea de crecimiento econdémico,

Es interesante observar cdmo el enfoque de
compatibilidad se presta “al procedimiento deducti-
vo a partir de premisas elementales”;” mientras que
si se adopta una perspectiva problemadtica para deter-

W, Arthur Lewis. Teoria del desarrollo econdémico, 4a. ed.,
México, FcE, 1974, pp. 12-13.
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minar las alternativas reales, estos procedimientos de-
ductivos son menos tiles, ya que la posibilidad debe
definirse en funcion de una articulacion de factores
que facilite determinar las potencialidades sin restrin-
girse a un simple razonamiente lineal por agregacio-
nes (por ejemplo, Ja articulacion de los recursos hu-
manos —atendiendo a su estructura demogrifica y a
su calificacion— con la estabilidad vy eficacia de las
organizaciones sociales existentes, su orientacion |, di-
versidad y persistencia de las presiones sociales, etcé-
tera).

Sin embargo, la articulacién no es suficiente pa-
ra determinar alternativas, a menos que se considere
que una determinada ponderacion de estos factores
sea condicion sine gua non. Pero, en la medida en
que estos factores no constituyen simples magnitu-
des, ya que son reflejo de una dinamica social com-
pleja que subyace a ellos, se plantea la necesidad de
definir ambitos (espacios y escalas de tiempo) en los
que se manifiesten los sujetos de la dindmica social.
La articulacion de factores como los mencionados
reconoce como trasfondo la capacidad saocial de im-
pulsar pricticas sociales, determinando sus objetivos
v la naturaleza de aquéilas (su continuidad o natura-
leza coyuntural).

Las consideraciones anteriores apuntan a ta con-
clusién de que el desarrolle no es simplemente un
mecanismo de reproduccién, sinc que, simultinea-
mente, constituye un producto y un dmbito de con-
flicto entre fuerzas sociales que luchan por imponer
sus proyectos, de acuerdo con la conciencia que
tengan de sus intereses.
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De lo dicho se desprende ka necesidad de que
el desarrollo involucra dos dimensiones basicas
que no pueden desconocerse, ni menos disociarse
en el andlisis del mismo, a saber: los aspectos es-
tructurales del dinamismo (como serian los que se
expresan en recursos naturales, y humanos, en el
proceso general de reproduccion material); y, se-
gundo, los aspectos relacionados con la idea de
que el desarrollo se construye conforme &ste exige
imprimir una direccion definida a los procesos so-
ciales. Por lo tanto, se tiene que profundizar en la
tensién entre estos dos aspectos con el fin de supe-
rar lo estrictamente normativo y estructuralista en
un andlisis de viabilidad que incorpore a la praxis
social capaz de influir sobre el cambio en una de-
terminada direccion.

El desafio no se reduce a determinar las acciones
mas compatibles con los fines mas deseados (por
ejemplo, incrementar el producto nacional, ampliar la
superficie agricola, o bien la superficie bajo riego,
mejorar la vivienda, los transportes, etcétera), sino a
determinar lo que es viable, tanto en funcidn de con-
diciones estructurales particulares, como de la capaci-
dad de los sujetos actuantes.

Mais alla de que la cantidad y el tipo de industrias
no pueden exigir mis recursas que los disponibles,
conviene sehalar la capacidad de los sujetos sociales
para crear estructuras mediante las cuales ejercer in-
fluencia sobre la direccién que se pretende inducir en
el desenvolvimiento. Se destaca el papel del sujeto so-
cial constructor de proyectos por encima de la idea,
puramente normativa, de los fines.



REFLEXIONES SOBRE EL DISCURSO ECONOMICO 193

Este énfasis lleva a pensar en el trasfondo que
subyace a los “factores” econdmicos y como contri-
buye a darles un contenido concreto. Ello implica
un concepto de realidad mis rico que el que pueda
derivarse de la premisa de relaciones puramente nu-
méricas.

El caricter normativo del discurso econémico
no lo interpretamos en su acepcién de critica, como
cuando se pone el acento en el “debe ser”, sino en
su acepcién formal, en la que los conceptos resuitan
ser la sintesis de una relacién (por ejemplo, el ingre-
$0 nacional “como” la diferencia entre recursos na-
cionales e importacion). Caricter formal-normativo
que se basa en la logica de magnitudes que reduce
lo real a relaciones numéricas y, en consecuencia,
su reconstruccion a un coeficiente.

En la l6gica de fines-medios se destaca la idea de
probabilidad que se corresponde con la naturaleza
normativa de la planificacién econdmica;® en cambio,
cuando se pone la atencién en la iniciativa de praxis
y en la capacidad para crear instancias de decisién de
parte de los sujetos sociales, la idea de probabilidad
es reemplazada por la de posibilidad, 1a cual refiere a

* “Es a partir del divorcio creciente entre una técnica limita-
da y una realidad que la teoria problematiza cada vez con mis ri-
queza, que surge la necesidad de hacer una epistemologia del
método nomative y construir una nueva propuesta que conciba
a la norma como la orientacién direccional en tomo 2z la cual es
necesario construir las condiciones para su cumplimiento” (Cf,
Carlos Matus, “El enfoque de planificacion estratégica. Politica y
plan de situaciones de poder compantidos®, Caracas, Cendes, Uni-
versidad Central de Venezuela, 1982, mimeo.).
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la necesidad de hacer tangible lo que de potencial se
contiene en la realidad mediante el acto de influir so-
bre ésta. Idea de lo posible que se asocia con trans-
formar lo dado {condiciones y medios) en un campo
de opciones que incluye tanto acciones como fines
alternativos.

En virtud de lo anterior, los medios para el logro
de un fin no son puramente normativos (por ejem-
plo, tasa de ahorro y tasa de inversién), por cuanto
deviene en €l producto de ciertas capacidades socia-
les que sirven de soporte para resolver cémo ciertos
fines, definidos como deseables, generan o no sus
propias condiciones. Asi, cuando un fin deseable de
desarrollo (tasa de crecimiento) requiere apoyarse en
cierta cantidad de recursos disponibles, aunque des-
de un dngulo normativo éste seria el resultado de
multiplicar la poblacién activa por la productividad,
sabemos que la relacion numérica refleja dinamismos
internos de la poblacion activa v la propia producti-
vidad, como es el proceso de calificacion de la po-
blacién, génesis y desenvolvimiento de su disposi-
cién al trabajo y procedimientos para oganizarla de
modo que la relacion capital-trabajo se torne Gptima.

Lo que importa destacar es que las relaciones
tienen lugar en el interior de condiciones historicas
que se manejan como parimetros: pot ejemplo, “los
recursos disponibles bajo las hipotesis que se hacen
[...)", “si ocurren ciertos hechos”, etcétera. Conceptos
que denotan una relacién abstracta con la realidad,
aunque se aceptan como “mecanismos operativos’
que reducen la realidad a magnitudes y que consti-
tuyen la base para definir acciones y alternativas.
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No obstante, al empobrecer la riqueza de las
relaciones reales después de convertirlas en rela-
ciones numéricas, no se asegura ¢l rescate del con-
tenido concreto de éstas. Por ejemplo, el concepto
“recursos disponibles”, conforme sintetiza la rela-
ci6én entre volumen de importaciones y de expor-
taciones, reviste un caricter formal (numérico) que
conlleva la pérdida del contexto que “hace posi-
ble” que se configure una determinada relacion
entre imponaciones y exportaciones; por lo tanto,
al desconocer el caricter concreto que reviste la
relacion (importacidn-exportacion), no sabremos
del contenido del concepto “recursos disponibles”
nada més que lo que la convencién numérica per-
mita que se infiera.

En esta linea de critica, el contexto se reduce a
una convencidn normativa, mientras que 1o real-em-
pirico se transforma en un conjunto de magnitudes y
de relaciones numéricas entre éstas. Por ejemplo, pa-
ra un incremento anual del ingreso nacional de 2 o
4% (fin normativo), se requiere de una inversién de
8% del ingreso nacional {medio), dependiendo de la
inversion basica y de su densidad de capital (condi-
ciones); o bien, el fin “incremento del ingreso per
capita” exige, como medio para alcanzarlo, una in-
versién proporcional al ingreso nacional en determi-
nadas condiciones de crecimiento de la poblacién.*

Estas relaciones numéricas se organizan con ba-
se en la exigencia determinada por la funcién del

* ]. Tinbergen, La planeacién del desarrollo, México, FcE,
1973, p. 18.
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sistema (o el fin buscado). No obstante, sabemos
que la relacidn no se limita a variaciones de la pro-
porcion entre variables {entendidas las variaciones
de proporcién como rango en una jerarquia de de-
terminaciones en términos de un fin normativo), ya
que se amplia hasta incluir una serie de determina-
ciones que especifican su contenido.

§i se reconoce que las “variaciones del factor de
productividad pueden deberse a las innovaciones
tecnologicas y a las destrezas de la fuerza de traba-
jo", ello implica incluir en la funcion de produccion
a simboles como St (fondo social de conocimiento
aplicado} y Ut (Ambito sociocultural dentro del cual
funciona la economia), aunque no se haya podido
resolver cuiles son las “tasas de cambio” de cada
una de estas variables. Fstas dependerin de la natu-
raleza de la relacion con las otras variables del “sis-
tema”; por consiguiente, no se trata de pensar con
base en una légica de coeficientes (por ejemplo,
propensién al ahorro, coeficiente de natalidad, etcé-
tera) que cumple una funcidn en el interior de un
sistema econdmico, sino de avanzar hacia cuestio-
nes tales como “por qué los coeficientes son lo que
son o por qué cambian en el curso del tiempo™?® lo
que exige trabajar con contextos especificadores del
contenido de las relaciones numéricas.

En esta perspectiva se plantea el problema de la
relacion que se establece entre contenido y magnitud.

* Irma Adelman, Teorias del desarrollo econdmiico (Roberto
Ramon Reyes, trad.), 2a. ed., México, Fee, 1974, p. 21.
® Lewis, gp. cit,, p. 13.
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El contexto tiende a ser tomado como limite normati-
vo en lugar de concebirse como definidor de altema-
tivas. Lo que puede ilustrarse con el concepto de fun-
cién de produccién, el cual “relaciona la tasa de
produccion de la economia con las cantidades de los
distintos insumos que se utilizan y las fuerzas princi-
pales que condicionan la productividad de los facto-
res de producciéon”™.’

Efectivamente, si la funcién de produccion repre-
senta la cantidad midxima de produccion que pode-
mos obtener con cada una de las combinaciones de
los mismos insumos fisicos, el contenido de las rela-
ciones serd funcién de una combinacion de magnitu-
des de los factores (por ejemplo, K, N, L). El resulta-
do que se obtenga, por lo tanto, tendrd un contenido
predeterminado en la medida en que se reduzca a
una cantidad que es funcidén de una combinacion de
magnitudes, como es el caso de la funcion de pro-
duccién que resulta del factor capital (K), recursos na-
turales (N} y fuerza de trabajo (L).

Desde una perspectiva epistemologica, cuando
el contenido se reduce a una magnitud es un “inde-
terminado” que es “determinable”, pero sin “especi-
ficarse™, por cuanto no se ubica en ningin contex-
to. Dada cierta combinacion de factores, si el
volumen de produccién se ubica en un contexto
confermado por el desarrollo de la tecnologia, el
grado y la extension de sus aplicaciones, la natura-
leza del sistema politico, la estructura de los grupos

T adelman, op. ¢it,, p. 20.



198 PROBLEMAS DEL CONQCIMIENTO

sociales y de sus relaciones, etcétera, entonces si
podriamos sostener que la magnitud estd siendo es-
pecificada en términos reales, en vez de reducirse a
un coeficiente.

También se puede sostener que la cantidad de
produccidon no es ya una simple meta normativa,
definible a partir de ciertos factores, sino que cons-
tituye (la produccién) una situacion dada histérica-
mente que reconoce potencialidades, no por mera
adicién o nueva combinacién de factores, sino por-
que expresa una situacidén concreta compleja que
se caracteriza por la capacidad de la sociedad de
utilizar a la naturaleza como fundamento para el de-
senvolvimiento de un dinamismo social de acumu-
lacion.

Con lo anterior queremos decir que los distin-
tos componentes de la dindmica econdémica (K, N,
L) no pueden concebirse simplemente como facto-
res sujetos a determinadas relaciones, con base en
magnitudes definidas, ni tampoco limitarse a ser un
producte que se calcula como funcidn de ciertas
combinaciones. Contrariamente pensamos que ¢a-
da uno de esos elementos debe ser conceptualizado
como nivel articulable con otros niveles, en contex-
tos concretos, que cumplen la funcion de especifi-
car sus contenidos. La idea de trabajar con factores
multidimensionales constituye una aproximacién en
esta direccion, si bien insatisfactoria, toda vez que
se encuadra en una logica de desagregacion de di-
mensiones del factor particular de que se trate, sin
que se conjugue con un esfuerzo para encontrar la
especificidad del factor; lo que no debe confundir-
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se con su desagregacién en dimensiones. Ejem-
plo:

Kt = (Kit, K2t.., Kjr..., Kpt, siendo Kjt la cantidad
de equipo del trabajo
j que se ocupa en €l
periodo £ o bien:
Nt = (NIt, N2t.., Njt..., Ngb)
Lt = (It 12t..., 1., Ig); donde Njt v Ljt son las
cantidades de la clase f
de recursos naturales y
el monto del tipo de #
empleada en el periodo
¢, respectivamente.®

Lo expuesto resulta de constatar que los facto-
res de la produccion (1£) son “un conglomerado de
entidades inconmensurables”. Asi, con I “la diferen-
ciacion en la destreza de los distintos tipos de traba-
jo v las variaciones (en el tiempo vy en las diversas
localidades) en la eficiencia dentro del mismo tipo
de trabajo, hacen que una evaluacion significativa de
las magnitudes de la fuerza de trabajo sea una ope-
racion bastante mas complicada que una mera cuen-
ta de individuos [...} La calidad y la composicion de
la fuerza de trabajo varfan a través del tiempo v no
son independientes de los cambios en las otras va-
riables del sistema”.?

M bid p. 23
® Idem.
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Por eso, el trabajo y los demis factores de la pro-
duccion deben entenderse dentro de un contexto que
articule a la fuerza de trabajo con los otros fendmenos
sociales y econdmicos. La necesidad de transformar
cada fenémeno en un nivel consiste en comprenderlo
como parte de una articulacion antes que encajonarlo
en una estructura tedrica que sea el marco para defi-
nirlo y ponderarlo. Con lo dicho se plantea la conve-
niencia de separar la dimensionalizacion de la especi-
ficacién, pues mientras aquélla opera con base en una
opcidn tedrica decidida (por ejemplo, tal tecnologia
de K, 1al fuerza de trabajo, etcétera), en la especifica-
cién de los factores no media ninguna opcidn; por el
contrario, es la base para decidir sobre alternativas de
desarrollo y sobre el propio ritmo del proceso.

En consecuencia, una funcién de produccion
que integra simbolos como Sty Ut estd incluyendo
ambitos de la realidad que no constituyen factores,
sino dinamismos que obligan a una determinacion
del contenido especifico de Yas relaciones en con-
textos concretos, por lo que resulta inaceptable re-
ducirlos a relaciones numeéricas. A su vez, esto obli-
ga a avanzar en la especificacién del significado de
los coeficientes.

Ut representa el “complejo sccial total de Ia so-
ciedad” que sirve para ubicar la relacién entre los
factores y, por consiguiente, para comprender su
significaciéon concreta (esto es, capitalista, no capi-
talista) y las limitaciones en la utilizaciéon de ciertos
factores (K, N, L) como mecanismos de operacidn

“{medios) para el logro de determinados fines. Sin
embargo, la definicion de mecanismos de opera-
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cion, mediante la cuantificacién, enfrenta el riesgo
de forzar reduccionismos, que, en el mejor de los
casos, “solo es posible en un sentido ordinal”." Por
lo tanto, limitar los mecanismos operativos a lo
“cuantificable” es un error, porque impide visuali-
zar otros mecanismos cuya funcion es reconstruir
el contexto historico en cuyo interior son detecta-
bles relaciones con base en magnitudes. De esta
manera se logra evitar que la planificacién se res-
trinja a un métode cuya funcién principal sea, pa-
rafraseando a Matus, asegurar la coherencia de las
magnitudes econdémicas en el proceso de creci-
miento econdémico, para transformarse en el méto-
do de construccion de lo viable partiendo de lo po-
tencial que se contiene en la realidad.

El problema central consiste en poder recono-
cer estas opciones, en razon de que ello marca una
diferenciacién profunda respecte al procedimiento
de definir conclusiones partiendo de premisas. “A la
luz de una o dos sencillas generalizaciones, no es
dificil ver por qué algunas creencias o instituciones
fomentan mds el crecimiento que otras™.!' No obs-
tante, el procedimiento deductivo encubre supues-
tos que pueden hipostasiar las particularidades de
un momento del desenvolvimiento de la sociedad.
Nos podemos encontrar con deducciones que repre-
sentan (légica y epistemolégicamente) una deforma-
cién, ya que reducen la realidad a lo dado segtn de-

© fhid., p. 24.
" Lewis, op. cit,, pp. 12-13.
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terminados parimetros histéricos, rebajandola a re-
laciones ya conocidas en lugar de permitir abrirse
hacia nuevas complejidades.

Por lo anterior, reconocer opciones significa
romper con esquemas explicativos que descuiden el
complejo proceso de concrecién de la realidad, por
cuanto supone apovarse en esquemas relacionales
de captacién que buscan especificar las relaciones
que se formulen. Esquemas de captacion que, en
vez de hablar de fines, se apoyan en la construccién
de las condiciones que abren horizontes de alterna-
tivas elegibles. Sin embargo, hoy, el rasgo dominan-
te es enfocar el proceso de desarrollo con base en
relaciones causales que no son determinables mis
que a partir de una elaboracién teérica.”

El pensamiento tedrico basado en hipotesis reco-
noce serias limitaciones debido a la necesidad que tie-
ne de controlar un mimero de variables que es impo-
sible llevar a la practica; pues “no hay mente humana
capaz de formular un sistema de ecuaciones que com-
prendiera todos los millones de variables que determi-
nan €l fumiro”.? El problema que de ahi se deriva con-
siste en que el futuro aparece sometido a ciertas leyes,
io cual exige el control de una infinidad de variables
en circunstancias de que el futuro, en vez de estar su-
jeto a leyes, es una construccion fundada en una posi-
bilidad objetiva.

El futuro es una potencialidad contenida en la
situacion presente, la cual permanece abierta en

2 Matus, ap. cit, p. 5.
¥ Lewis, op. cit, p. 17
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cuanto a la direccién de su devenir. Parafraseando a
Marx, de lo que se trata no es tanto de anticipar el
nuevo mundo, sino, con base en la critica del viejo
mundo, encontrar el nuevo.™

Cuando oponemos pensamiento tedrico, con
base en hipdtesis, a la idea de construccién, estamos
pensando en que no es lo mismo relatividad histori-
ca que historicidad. Asi es como se reconoce, por
una parte, que las opciones acerca de los aconteci-
mientos son reflejo de teorias “que determinan qué
hechos han de considerarse importantes™;” enton-
ces, significa que otras teorias “en boga en el mo-
mento” dan margen para pensar que “una nueva co-
secha de teorias econdmicas™® permiten reescribir la
historia en funcion de la nueva teoria.

Simultineamente con estos planteamientos que
destacan la mediacidn tebrica, se encuentran obser-
vaciones como la de que el “proceso del cambio so-
cial es hoy dia muy semejante al de hace dos mil
anos, y de que se parece mucho al cambio efectuado
en sociedades que se hallan en diversas etapas de de-
sarrollo [...] No tenemos que buscar leyes diferentes
para las diversas etapas de la organizacion social”."

Como se puede observar, aparecen compatibili-
zados un relativisto historico de la teoria con una
historicidad de la teoria, lo que refleja una comple-
1a ausencia de biisqueda de contextos especificado-

4 Cf. “Cana a Ruge”, septiembre de 1843,
¥ 1ewis, op. cit,, p. 15.

% Ibid., p. 16.

" bid, p. 18.
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res. Pues no es lo mismo afirmar que los fendme-
nos reconocen aspectos diferentes en distintos pe-
riodos histdricos —o que éslos revisten un conteni-
do propio en distintas fases del desarrollo
histérico—, que detenerse a analizar la articulacion
concreta en que consiste cada momento histérico.

En efecto, se puede reflexionar sobre el desa-
rrollo mediante la multiplicidad de factores que lo
van conformando {(capital, poblacion, recursos natu-
rales, conocimiento, actitudes, instituciones} y cui-
dar que el razonamiento analitico cautele las relacio-

. nes rectprocas entre todos ellos; pero ello no significa
pensar histéricamente. La razén esti en que no puede
confundirse un pensamiento basado en relaciones de
funcién o disfuncién con lo que es la recuperacion
de la dindmica que implica la articulacién concreta de
Ia que los factores son componentes.

Pensar en términos de factores es pensar en
funcion de un objeto definido como fin, pues los
factores son las condiciones, positivas o negati-
vas, para su logro. En cambio, cuando se piensa
en términos de la dindmica, nos planteamos la
necesidad de una reconstruccion (en un tiempo
determinado) de las condiciones micro y macro-
sociales, en las que los factores no revisten un
contenido determinado aprioristicamente, ya que
éste resulta de la reconstruccion que exige trans-
formar a los factores en niveles. Esto es en ele-
mentos del desarrollo determinables en su espe-
cificidad con base en su articulacién concreta con
otros niveles.

De lo anterior resulta que la reconstruccién
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no pueda llevarse a cabo desde ciertas condicio-
nes iniciales (# y parimetros susceptibles de tradu-
cirse en coeficientes estructurales {por ejemplo,
despoblamiento o sobrepoblacion, riqueza o esca-
sez de recursos naturales, etcétera); mis bien re-
quiere de una integracion de conocimientos prove-
nientes de *“la historia, antropologia, psicologia
social, sociologia y ciencia politica™ aunque €l pro-
blema no se resuelva por medio de una simple
agregacion de conocimientos, sino a partir de la for-
mulacion de un modo integrado de ver la realidad
del proceso. Como sostiene Matus, en su critica a la
planificacién normativa, se trata de integrar fa reali-
dad en situacicnes, las cuales conceptualizamos co-
mo articulaciones segin determinados parimetros
de tiempo vy espacio en los que la realidad del pro-
ceso asume su concrecidon histérica.

CONCLUSIONES

Si se trata de hacer una sintesis de estas reflexiones,
se podria formular como una comparacion entre los
aspectos relevantes de la racionalidad contenida en
la teoria econdmica y una racionalidad alternativa
posible desde el supuesto de la articulacion, que ga-
rantice una vision integrada necesaria para ¢l sujeto
individual o comunitario que pretenda cumplir el
papel de constructor de su historia,

# Adelman, op. ¢it, p. M.
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Esquematizacion de la racionalidad contenida en la
teoria econdmica tradicional

#) Se basa en la fijacion de normas y de sus condi-
ciones necesarias.

#) La meta normativa absorbe lo potencial de lo
real.

tij)La realidad se piensa descompuesta en factores
que, aunque puedan razonarse en términos de
sus relaciones, no superan una concepcion me-
cdnica de la realidad.

i) El concepto de relacién se reduce a una rela-
cién numeérica donde la idea de contenido es-
pecifico es reemplazado por la de magnitud.

v)Hay una pretedeterminacion del contenido de
los conceptos y de sus relaciones a través de la
idea de cantidad, la cual cumple la funcién de
ser un indeterminado determinable pero que no
llega a especificarse.

vi} La solucién al problema del caricter historico
de los factores se encuentra en el esfuerzo por
trabajar con vectores multidimensionales, para
asi facilitar su evaluacion en distintos cortes de
tiempo y espacio.

vii) A la especificacién de los factores, mediante su
dimensionalizacién, subyace una opcidn de ac-
cién por la que ya se ha decidido.

vii) No estd presente la idea de contexto; aquellos
elementos de la realidad que pueden cumplir
con esta funcién (St - Uf) se manejan como fac-
tores operativos.

ix}La teoria del desarrollo econdmico es una teoria
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de las condiciones de un fin normaiivo determi-
nado.

Esquematizacién de la racionalidad alternativa
posible desde el supuesto de articulaciéon

{)Enfatiza la determinacioén de opciones,

i) Destaca lo posible por sobre la definicién de
metas normativas.,

#)El concepto de relacion, conforme trasciende
una nocién de proporcionalidad, se amplia 2 una
serie de determinaciones especificadoras de su
contenido; lo que configura al contexto.

v} La cantidad es una forma de resolver el proble-
ma del contexto, pero ésta es reemplazada por
la especificacion que resulta de la transforma-
cion de los factores en niveles de articulacion.

t) Considera la calidad de los factores no simple-
mente como un conjunto de “entidades incon-
mensurables”, sino en funcidon de un contexto
que articule a un factor con los otros,

vi) La especificacion de los factores se resuelve me-
diante la transformacion de los factores en nive-
les, en el seatido de que deben entenderse co-
mo componentes de una articulacién, antes que
ser ubicades en el marco de una estructura te6-
rica. De esta manera, la especificacion sirve pa-
ra mostrar opciones de desarrollo segiin la posi-
hilidad de establecer relaciones en funcién de
la especificidad de los propios factores.

vi La teoria del desarrollo lo es sobre las condicio-
nes que determinan campos de opciones; por
ello se requiere de una teoria sobre la constitu-
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cion de los contextos y sobre las alternativas es-
pecificas de acciones dado el contexto.

vitf) Por lo tanto, la teoria del desarrollo economico
descansa a su vez en una teoria de las condicio-
nes y en una teoria de las acciones que se origi-
nan en esas condiciones. En la actualidad, estos
dos planos se confunden.
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El presente libro se inicia con
una breve reflexion sobre la actitud de los intelectuales en
Ameérica Latina ante la coyuntura actual, sefialando las
aportaciones y confusiones de su discurso tedrico y tra-
tando de rescatar las formas de expresion del pensamiento
critico; para esto se considera la vigencia de la dialéctica
como lenguaje.

Ademas, se pretende incursionar sobre las relaciones
entre individuos y colectivo, y sobre cuestiones metodolé-
gicas para el estudio de sujetos sociales; se incorporan el
problema de analisis de variables desde la perspectiva de las
mediaciones, y una reflexion sobre la l6gica del discurso
econémico para mostrar como implica el olvido del sujeto.

Constituyen estos trabajos un esfuerzo de aplicacion de
la postura racional de nuevas posibilidades de reflexion
tedrica que contribuyan a enriquecer el discurso, aunque
conscientes de su caracter todavia exploratorio.
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