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Prologo

Este nuevo libro delreconocido historiador ecuatoriano Juan
Paz y Mifo Cepeda recoge un conjunto de articulos en los
gue analiza temas de la palpitante actualidad continental,
asicomo la de su propio pais, dados a conocer originalmente
en la conocida seccion de Firmas Selectas de la Agencia
Prensa Latina. Lo primero que salta a la vista en esta recopi-
lacion es la calidad de sus enfoques y lo oportuno de la publi-
cacion, pues aparece en pleno apogeo de la restauracion
caonservadora —algunas la consideran una oleada contra-
rrevolucionaria— que domina el panorama occidental,
impulsada por el ascenso al poder en Estados Unidos de
Donald Trump y su camarilla politica reaccionaria.

Uno de los aspectos mas atractivas del texto de Paz
y Mifio es su justa valoracion de los alcances de los gobier-
Nos progresistas establecidos en diferentes paises latinoa-
mericanos en los primeros anos del siglo XXI, tras el espec-
tacular triunfo electoral de Hugo Chavez en Venezuela en
diciembre de 1998. En varios de los trabajos que aparecen
en esta obra se enjuician los logros y la significacion de
estos procesos de cambios sociopoliticos, de lo que deno-
mina el ciclo progresista latinoamericano.

Este cicloinédito de gobiernos —escribe Paz y Miflo— abrio
una nueva perspectiva en la historia latinoamericana,
favorable a la tendencia de izquierda, con frontales
ataques al neoliberalismo, una clara posicion anticapitalis-
ta y antimperialista, la definicion por los intereses mas
amplios de las clases medias, trabajadores y sectores
populares, la recuperacion y transformacion del Estado; vy
tres de ellos, especificamente en Ecuador con Rafael
Correa, Bolivia con Evo Morales y Venezuela con Hugo
Chavez y su sucesor Nicolas Maduro, identificados con el
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“socialismo del siglo XXI". Por fin se abric en el mundo un
horizonte alternativo al capitalismo.

Pero el autor no se limito a evaluar la trascendencia
historica de estos procesos, sino tambien descubre, caon
fino escalpelo, las causas del retroceso experimentado
por muchos de ellos, debido a un conjunto de complejas
circunstancias, tanto internas como externas. En cierta
forma, este es el tema central que recorre de principio a
fin el libro de Paz y Mifo. A lo largo de sus paginas, el autor
no solo nos desgrana las principales caracteristicas de los
gobiernos progresistas y democraticos de América Lati-
na, sino que también nos muestra los moviles y mecanis-
mos utilizados por la derecha neoliberal y el imperialismo
estadounidense para imponer en los dltimos dos anos un
claro retroceso, advirtiendonos sobre sus dafinas conse-
cuencias.

En su argumentacion se vale de los necesarios
precedentes historicos extraidos de la atribulada historia
contemporanea de America Latina. Por ello vienen a cola-
cion las alusiones alllamado populismo de Cardenas, Perdn
0 Getulio Vargas, el enfrentamiento, surgido desde el
mismo Cangreso de Panama, convocado por Simon Bolivar
en 1826, entre latincamericanismo y panamericanismao, en
el que afloran los efimeros éxitos conseguidos a principios
del siglo XXI en la integracion de nuestros pueblos y su
devastador panorama actual. Tampoco faltan, en los articu-
los recopilados en este valioso libro, los estudios saobre
procesos economicaos mas complejas, en los que Paz y Mifno
es experto, asi como las referencias a las revoluciones
radicales latinoamericanas y otras experiencias pasadas,
como la de Mexico en 1910 o la de Cuba en 1959, junto con el
tratamiento de otros interesantes topicos de nuestra histo-
ria y la realidad contemporanea, entre ellos el bicentenario
de la independencia latinoamericana contra el coloniaje de
las metropolis europeas, o el natalicio de Carlos Marx.
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Todos los articulos revelan el amplio dominio de la
politica y la historia de nuestra America que paosee Paz y
Mifo, gue en su analisis se vale de una original combinacion
de las tecnicas de la historia comparada con la metodologia
de la historia reciente, presentista o inmediata, en la que es
un verdadero maestro. De ese moderno instrumental se ha
valido en sus numerosos libros y en la amplia labor que ha
desarrollado como profesor, investigador, editorialista vy
columnista en distintos medios de comunicacion, de lo que
también da muestra en esta obray en tres de sus libros mas
recientes: Quito en el bicentenario de la independencia del
Ecuador;, Remaoviendo el presente. Latinoamericanismo e
Historia de Ecuador, Yy Ecuador: los gobiernos julianos
1925-1931. La constitucion de la izquierda politica.

Paz y Mifio es doctor en Historia Contemporanea por la
Universidad de Santiago de Compostela, doctor en Historia
por la Pontificia Universidad Catoélica del Ecuador (PUCE), v
ademas es licenciado en Ciencias Politicas y Sociales en
esta prestigiosa institucion ecuatoriana de educacion supe-
rior, donde se desempeno como profesor titular e investiga-
dor de la Facultad de Economia, teniendo a su cargo las cate-
dras de Historia Economica de Ameérica Latina y del Ecuador,
asi coma la coordinacion del -Taller de Historia Econdmica.
Es Miembro de NUmero de la Academia Nacional de Historia
del Ecuador.

Jugo un papel relevante en la creacion del capitulo
ecuatoriano de la Asociacion de Historiadores Latinoameri-
canos y del Caribe (ADHILAC). Durante mas de dos décadas
se distinguio también como vicepresidente de la directiva
internacional de la ADHILAC, entidad de la que actualmente
es su director academico en Ecuador. Ademas, entre 2008 y
2011 se desempeno en su pais natal como secretario general
del Comite Ejecutivo-Presidencial del Bicentenario; de 2011 a
2014 fue Cronista de la ciudad de Quito, teniendo bajo su
responsabilidad el Archivo Metropolitano de Historia y en
2005 fue también director de cultura del Gobierno Provincial
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de Pichincha. Desde 2017 es decano de la Facultad de Comu-
nicacion, Artes y Humanidades de la Universidad UTE del
Ecuador. Gracias a su reconocido prestigio academico ha
participado como profesor invitado, ponente o investigador
en multiples actividades y eventos de diferentes paises de
Americay Europa.

Toda esa destacada labor profesional, como podran
advertir los lectores en las paginas que siguen, esta signada
por su vertical compromiso con las mejores causas de Nues-
tra America, a las que con valentia ha defendido a lo largo de
su fructifera vida. Desde esta perspectiva, el texto es funda-
mental para comprender, en toda su variedad y matices, la
dificil coyuntura por la que atraviesa este continente como
resultado de la restauracion conservadora que se ha
impuesto en muchos paises latinoamericancs. Como clara-
mente expreso Paz y Mino en uno de los esclarecedores
articulos recogidos en esta obra, cuya lectura recomenda-
mos, la triste realidad parece superar todo vaticinio:

Suficientes experiencias historicas tiene America Latina
con respecto a las restauraciones conservadoras en el
pasado. Argentina lo vivio en otros momentos, como
ocurrio con el propio peronismao, cuando fue perseguido y
hasta proscrito. Hay, la restauracion conservadora tiene
razones para obrar con mayor violencia y hasta venganza,
porgue las derechas neoliberales no perdonaran un solo
milimetro de lo hecho por los gobiernos progresistas y de
nueva izquierda en America Latina.

En esta obra los lectores encontraran varios de los
hitos que han formado la trama de la historia mas reciente
de Ameérica Latina, con una vision que esclarece ese camino
gue va del pasado al presente.

Sergio Guerra Vilaboy
Presidente de la Asociacion de Historiadores
Latinoamericanos y del Caribe (ADHILAC)



Presentacion

La historia inmediata de America Latina tiene multiples
expresiones. Una de las formas de seguirla es analizar la
coyuntura con el propgsito de dar cuenta de una serie de
procesos historicos en vigencia. De este modo, el pasado
sirve para entender el presente.

En este libro reuno los articulos que he publicado en
Firmas Selectas de Prensa Latina entre 2015y 2018. Inclu-
y0, ademas, un articulo que fue difundido por medio de mi
pagina web Historia y Presente titulado: "Ecuador: correis-
Mo y morenismo” que permite ampliar la perspectiva de
comprension del pais.

Los articulos hacen referencia a diversos temas de la
coyuntura latinoamericana: la deuda historica, el proceso
independentista, el desarrollo economicao, los modelos en
conflicto, una amplia vision sobre los gobiernos progresis-
tas, asi como el analisis de los tiempos conservadores que
les han seguido, la situacion de las izquierdas con sus
alcances y sus limites, la presencia del populismo, el parti-
cular significado de Cuba para la region, las discusiones en
torno al socialismo a proposito de los 200 anos del natalicio
de Karl Marx, la renovacion del americanismo dentro de las
nuevas estrategias imperialistas, el capitalismo y las elites
empresariales que le caracterizan, las opciones latinoame-
ricanas en la era de la globalizacion para edificar economias
sociales, la vigencia de los regimenes neo-oligarguicos, el
significado de otros procesos de actualidad.

Todos los textos tienen una base analitica en la cual
la historia es la fuente de interpretacion y seguimiento.
Fueron escritos para elamplio publico y no necesariamente
para especialistas en los temas propuestos. Las reflexiones
estan fundamentadas en hechos y procesos, a fin de que
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no expresen simples opiniones personales sino argumenta-
ciones respaldadas por la investigacion. De modo gque la
lectura no es densa, sino agil.

Desde luego, igualmente discuto conceptos y temas
con vision critica. Considero gue las realidades gue vivimos
y forjamos en Nuestra Ameérica Latina, si bien se deben a
multiples fuerzas que actuan para construir el presente
historico, también demandan posicionamientos, sin que
ello implique la pérdida de la objetividad ni de la rigurosidad.

Si bien los lectores pueden seguir los articulos en
forma independiente, en conjunto es mejor seguir el orden
establecido que, ademas, pertenece a la secuencia tempo-
ral en la que fueron escritos.

Espero que esta obra tambiéen estimule la inquietud
por profundizar en los temas tratados. Ameérica Latina tiene
una historia pasada y presente extraordinariamente amplia,
pero es ella la que permite entender y aquilatar, de mejor
forma, los procesos que a veces parecen aislados en el
interior de cada pais. En distintos momentos me refiero al
Ecuador, precisamente para que se advierta como este pais,
en el que vivo, tiene sus lazos intimos de conexion histarica
con Nuestra America Latina.

Debo agradecer a Sergio Guerra, presidente de la
Asociacion de Historiadores Latincamericanos y del Caribe
(ADHILAC) por prologar esta obray por suamistad y compa-
nerismo de tantos afnos en el campo de la historia. Ademas,
agradezco a todas las personas que leyeron el texto ariginal
y gque hicieron sugerencias para su publicacion como libro.
Y, desde luego, agradezco a la editorial de la Universidad
UTE.

Quito, junio 2019
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La deuda historica:
otra reinvindicacion
latinoamericana




Desde que se inicio el Gobierno de Alexis Tsipras en Grecia
(27 de enero de 2015) lo gue sucede en el pais rapidamente
se convierte en noticia mundial, pues las decisiones para
reorientar la economia a favar de la poblacion y para supe-
rar el modelo neoliberal impuesto bajo el manto de unifor-
midad en el esquema de la Union Europea han comenzado
a afectar no solo las relaciones de Grecia con esta comuni-
dad, sino también a cuestionar el camino seguido.

La altima naoticia tiene una significacion muy especial
no solo para el mundo, sino particularmente para America
Latina: el presidente Tsipras propuso, y el parlamento griego
aprobo en la tercera semana de marzo, la creacion de un
caomité especial para cuantificar y reclamar a Alemania las
reparaciones por los desastres materiales ocasionados por
los nazis durante la Segunda Guerra Mundial (1939-1945).
Ademas, Grecia reclama los restos arqueologicos vy el patri-
monio cultural robado durante la guerra.

No es la primera vez que se intenta un reclamo de
semejante magnitud. En 1960 Alemania canceld unos 58
millones de euros a personas particulares y en 2010 cubrio
saldos por intereses a favor de Grecia por la simbalica cifra
de 69.9 millones de euros, dando por cancelada toda repa-
racion belica. El entonces viceprimer ministro Theodoros
Pangalos declaro: “los alemanes se hicieron con las reser-
vas de oro del Banco de Grecia, un dinero que nunca devol-
vieron"; y el secretario de Estado de Finanzas, Philippos
Sahinidis, considero que la deuda por reparaciones ascendia
a 162 000 millones de euros. Alemania ha esgrimido como
argumento en contra un Tratado de 1990 con las antiguas
potencias Aliadas en la guerra, gue interpreta como fin de
toda deuda por causa de indemnizaciones bélicas.
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El Parlamento griego aprobo la creacion del comite
especial con el voto unanime de todos los partidos. El presi-
dente Tsipras fue incluso tajante ante el Parlamento:
"Quiero asegurar —dijo en su discurso— que [el Gobierno]
hara todo lo posible para que a traves del dialogo haya
progresos en Europa. Grecia cumplira con sus obligaciones,
pero el gobierno trabajara para que los demas cumplan las
suyas, que hasta ahora no han cumplido”; y anadio: "Alema-
nia nunca ha pagado bien las reparaciones por los danos
causados a Grecia por la ocupacion Nazi” (HispanTV, 2015).

Desde Alemania larespuesta ha pretendido acabar con
el tema. Steffen Seibert, portavoz del gobierno, también fue
claro en afirmar: “Alemania es muy consciente de su respon-
sabilidad historica con las victimas del nazismo, pero el capi-
tulo de las reparaciones esta juridica y politicamente cerra-
dao", y anadio: “No vamos a entablar conversacion alguna con
la parte griega en relacion con esas reclamaciones”, instan-
do a Grecia a "mirar hacia el futuro”. El responsable de Finan-
zas, Martin Jager, también senaldo que es el momento de
dejarse de "debates emocionales” y concentrarse en los
problemas del presente (La Izquierda Diario, marzo 2015).

Sin embargo, la propuesta de Grecia actualiza el tema
de la Deuda Historica, gque contrapone, en este caso, el
asunto de las reparaciones bélicas como causa nacional y
ética frente a la deuda gue supuestamente tiene el pais con
Europa, y gue asciende a unos 317 000 millones de euros
(175 % del PIB).

Y en esta situacion Grecia adopta una postura gque
también ha sido actualizada en América Latina por 14 Esta-
dos del CARICOM (exceptuando Cubay Republica Dominica-
na) reunidos en Kingstown, la capital de San Vicente y Las
Granadinas, que acordaron una demanda de 10 puntos
contra Europa (estarian: Espafia, Francia, Holanda, Inglate-
rra, Portugal) que busca reparaciones morales y economi-
cas por los siglos de esclavitud sobre las poblaciones
negras, la explotacion social y el genocidio contra los
pueblos indigenas.

15
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La historiadora Verene Sheperd, al frente de la Comi-
sion de Reparaciones de Jamaica, afirmo hace tiempo atras
gue no es un asunto de dinerg, sino de acordar mecanismos
de compensacion que contribuyan al desarrollo de los Esta-
dos caribenos, con infraestructura, escuelas, centros de
salud, carreteras y hospitales (El Pais, agosto 2013).

Pero a los motivos de Grecia y de los Estados del
CARICOM cabe unir elreclamo de toda Ameérica Latina por la
Deuda Historica no solo del pasado remoto, sino también
del pasado reciente; es decir, de aquel que involucro a la
region en el pago de una ‘deuda externa’ inexorablemente
cobrada para beneficio del capital financiero internacional,
sin impaortar las condiciones sociales en que gquedaron los
paises.

Recordemos algo de aquello: el origen de la 'deuda
externa’ de America Latina tiene que ver, en mucho, con los
‘petrodolares’. Cuando el conflicto entre Israel y los paises
arabes se agudizo en elano 1973, los Estados petroleros de
la region decidieron disminuir y aun cortar el suministro de
petrdleo a aguellos paises que respaldaban a Israel. Esto
provoco el auge inusitado de los precios del crudo, gque
acumulo dinero que fue depositado en bancos privados de
occidente y particularmente de los EE. UU.

Con esa gigantesca liquidez, los monopolios banca-
rios comenzaron a ofrecer creditos baratos y masivos a los
paises latinoamericanos y también a sus empresarios.
Todos cayeron en eljuego de tan atractivo negocio, cuando
las tasas de interes fluctuaban entreel2yel506 %, y se
otorgaban facilidades crediticias, incluso presionando
politicamente o conquistando a personas y funcionarios
influyentes en el Estado con jugosas comisiones y otras
corruptelas.

En Ecuador hubo un ministro que, a pesar del auge
petrolero de la déecada de los setenta, incluso permitio
contar con fondos para cancelar los udltimos bonos de la
'deuda de la independencia’ (1974) heredada de la desinte-
gracion de la Gran Colombia en 1830; argumentaba que el
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pais podia acudir al ‘agresivo’ endeudamiento externo, pues
—segun su particular vision— el petroleo, de agotarse, no
era garantia para la generacion de rigueza en el largo plazo.

Como Ecuador, que inicio su 'agresivo’ endeudamien-
to externo con el capital financiero transnacional en 1976,
casi todos los paises latinoamericanos cayeron en la
trampa de los creditos blandos. Pero la crisis estallo en
1982 cuando Mexico no pudo cancelar su deuda, pues los
intereses habian trepado al 20 % o mas. Y tras Meéxico
siguieron el resto de paises, incluido Ecuador, que desde
ese mismo ano, bajo el gohierno del presidente Osvaldo
Hurtado (1981-1984), tuvo gue dar un giro a las politicas
economicas, privilegiando los paquetes de medidas desti-
nados a generar recursos con los cuales pagar la deuda
externa. Enseguida llego el FMI y con él las ‘Cartas de Inten-
cion' que obligaron a los Estados de la region a adoptar
medidas de liberacion econdmica inspiradas en la ideologia
del neoliberalismo.

Asi, el cuadro guedo fijado: reducir el gasto publico,
reordenar el sistema tributario para generalizar los impues-
tos indirectaos, privatizar bienes y servicios publicos, quitar
regulaciones estatales sobre la economia, ‘liberalizar’ tasas
de interés y tipos de cambio, flexibilizar el trabajo, fijar
montos presupuestarios para el pago de la deuda externa,
apoyar a los empresarios para el arreglo de sus deudas,
liberar las fuerzas del mercado tanto interno como externo.
Se habian sentadoy concretado las formulas de aguello que
desde 1990 se generalizo y conocio como ‘Consenso de
Washington': un decalogo de medidas que todo pais debia
adoptar para retirar al Estado, privatizarlo todo y moderni-
zar los paises sobre la base del mercado libre y la hegemo-
nia de la empresa privada mas competitiva.

Con gobiernos que ejecutaron el plan neoliberal bajo
los condicionamientos del FMI, en las decadas de los ochen-
ta y, sobre todo, noventa, se fortalecieron las actividades
empresariales y se dinamizo el mercado competitivo como
supuesto regulador espontaneo y natural de la economia.

17
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Crecio la rigueza de las élites empresariales y se concentro
la rigueza, fendomenos que convirtieron a Latinoamerica en
la region mas inequitativa del mundo, pues, al mismo
tiempo, se dispararon el desempleo y el subempleo, la
emigracion, el deterioro de las condiciones de vida y de
trabajo de la mayaria de la pablacion. Adicionalmente, con
el retiro y privatizacion del Estado cayeron las inversiones y
los servicios publicos, entrando en colapso, o por lo menos
en abierta ruina, la seguridad social, la educacion, la salud y
la vivienda.

Contra la deuda externa fondomonetarista, comenzo
areivindicarse en Ecuador (y en otros paises latinoamerica-
nos) la tesis de pago de la Deuda Ecologica, que implicaba
buscar reparaciones y compensaciones por los anos de
explotacion de recursos naturales por parte de las gigantes
transnacionales capitalistas. En Ecuador este fue uno de los
fundamentos para que pobladores de Lago Agrio deman-
daran reparaciones economicas a la petrolera Chevron-
Texaco por ladestruccion y contaminacion de su suelo en la
Amazonia. Tras anos de denuncia y de proceso judicial, el
pasado 12 de marzo, el Tribunal Arbitral que conocia la
contrademanda de Chevron-Texaco contra el Estado ecua-
toriano se pronuncic a favor del pais y de la demanda inter-
puesta por las comunidades amazonicas.

Pero no bastaba demandar la deuda ecoldgica; habia
gue plantear un concepto alin mas amplio y asi se encami-
no la propuesta de Deuda Historica, que contrapuso al
cabro de la ‘deuda externa’ la necesidad de que los paises
imperialistas y acreedores de ella (acumulada con nuevos
creditos para pagar anteriores deudas contraidas) son los
gue tienen gue pagar a los paises latinoamericanos las
reparaciones y compensaciones necesarias, no solo por los
siglos de explotacion humana y saqueo de recursos, sino
tambiéen por las recientes imposiciones del capital transna-
cional.

Y no solo ello: en el caso de Cuba, el concepto Deuda
Historica implica incluso la reparacion por mas de medio
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siglo de blogueo, gue tantas consecuencias limitantes
produjo a su sociedad y que bien puede ser calculado, en
forma conservadora, jen mas de un billon de dolares!

Elconcepto Deuda Historica implica, ademas, la valo-
racion de los patrimonios sagueados desde America Latina
y gue forman parte de museos o0 bibliotecas extranjeras
(piezas argueologicas, documentos historicos, bienes
culturales), cuya medicion en precios rebasa los calculos
gue podrian imaginarse.

Cabe también destacar gue el concepto Deuda
Historica no solo se aplica contra las potencias mundiales
y frente a los Estados imperialistas, sino, ademas, en
contraposicion a las clases poderosas, dirigentes vy élites
gobernantes latinoamericanas identificadas con intereses
oligarguicas, que son responsables internas de la poster-
gacion del hienestar, el desarrollo y el progreso de las
sociedades de la region.

Por tanto, el concepto Deuda Historica cobra vigor en
el desarrollo de las politicas que llevan adelante los gobier-
nos de la nueva izquierda en Ameérica Latina, pues son
estos los gue han revertido la hegemonia de antiguos
poderes y han orientado los Estados al servicio de sus
ciudadanags, imponiendo reformas que, por lo menos en
una fase de transicion actual, edifican un tipo de ‘capitalis-
mo social’ que afecta no solo los intereses de capitalistas
tradicionales internos, sino de las potencias acostumbra-
das a ejercer su diplomacia imperialista. Las razones para
reivindicar la Deuda Historica asisten a Grecia, al CARICOM
y a Nuestra America Latina.

30 de marzo de 2015
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Medioambientalismo y
latinoamericanismo en el

papa Francisco




Ameérica Latina se ha caracterizado por tener pueblos
profundamente catolicos. La religion fue impuesta desde la
eépoca colonial sobre la base de destruir lo que los conquis-
tadores consideraron como antiguas ‘idolatrias’ entre los
aborigenes. La cultura religiosa afirmo la colonizacion vy
reforzo la grave subordinacion de las poblaciones latinoa-
mericanas a las élites dominantes.

Las republicas heredaron esa profunda base religiosa.
Los conservadores, desde sus variadas tendencias y caudi-
llos, convirtieron a la religion catolica en unica, oficial y
regularmente con exclusion de cualquier otra, como quedo
consagrada en sus Constituciones. Los liberales y radicales
tuvieron entre sus planteamientos centrales la seculariza-
cion de la cultura, la introduccion del laicismo y la separa-
cion entre la Iglesia y Estado.

La implantacion de esos principios derivo en largas
luchas por el poder contra los conservadores. A fines del
siglo XIX el liberalismo habia triunfado en la mayoria de los
paises. Y, pese a las radicalidades mas o menos aisladas,
los liberales respetaron el catolicismo porque ellos también
fueron catadlicos, aunque ciertamente anticlericales.

Pero es en el siglo XX cuando se ponen en juego las
discusiones sobre la fe y el compromiso cristiano. El punto
de partida lo constituyeron las Enciclicas Rerum Novarum
(1891), de Lean Xl (1878/1903), y Quadragesimo Anno
(1931), de Pio XI (1922-1939), que inauguraron lo que en
adelante se conoceria como Doctrina Social de la Iglesia.

Era la época de la expansion del imperialismo, el naci-
miento de gigantes empresas monopolistas y el manteni-
miento de graves condiciones de trabajo para los obreros
en los paises capitalistas centrales. Ambos Papas se
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pronunciaron a favor de los trabajadores y reclamaron dere-
chos laborales y una justa relacion entre capital y trabajo.
Confiaban en que la cristianizacion de la sociedad acompa-
naria a la solucion de los problemas.

Eran, ademas, anticomunistas y a Pio Xl le toco vivir
no solo el triunfo del socialismo en la Union Soviética
(URSS), sino su vigencia en la época mas autoritaria del
estalinismo. Pero, ademas, desconocian las realidades
latinoamericanas, donde el capitalismo era un sistema que
habia despegado solo en los grandes paises de la region vy,
aun asi, pesaba mas la tremenda estructura rural y agraria,
can trabajadores, campesinos e indigenas en condiciones
miserables, bajo el dominio oligarquico-terrateniente.

La Doctrina Social de la Iglesia al menos cautivo a
sacerdotes e intelectuales catadlicos latinoamericanos que
procuraron difundirla en medios sociales donde las clases
dominantes y hasta diversas jerarguias recelaban de sus
posibles efectos ‘comunistas’. En Ecuador, la primera
central nacional de trabajadores, denominada Confedera-
cion Ecuatoriana de Obreros Catolicos (CEDOC) fue impul-
sada bajo las aorientaciones de la accion social catolica
proclamada en las Enciclicas antes referidas y fundada
gracias al patrocinio que le brindaron jovenes conservado-
res y jerarguias eclesiasticas, asustadas con el supuesto
avance del ‘comunismao’ en el pais.

Otro momenta de singular avance doctrinario catoli-
co fue el Concilio Vaticano Il, convocado por Juan XXI
(1958-1963) en 1962. Se vivia en plena Guerra Friay la Revo-
lucién cubana (1959) habia abierto un camino inédito en la
historia latinoamericana. En ese marco, la guerra de
Vietnam o la construccion del muro de Berlin, tanto como el
blogueo y la amenaza de invasion a Cuba, podian desatar
una conflagracion atomica mundial.

La Enciclica Pacem in Terris (1963), de Juan XXIII,
tomo clara posicion a favor de la paz, con lo cual provoco el
descontento de los guerreristas gue tildaban al Papa de
‘comunista’.
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Sin embargo, en Ameérica Latina la Revolucion cubana
impacto con tal fuerza que la década de los sesenta no solo
vio surgir movimientos guerrilleros en distintos paises, sino
el despertar de pueblos que querian transformar definitiva-
mente las sociedades. Incluso, alinterior de la que siempre
parecio una iglesia monalitica se produjeron increibles
rupturas y paosicionamientos.

En esta region surgio la Teologia de la Liberacion,
sectores eclesiales recaonocieron al marxismo como instru-
mento teodrico valido para el analisis social y en la Il Confe-
rencia General del Episcopado Latinoamericano realizada
en Medellin (1968), alentada también por Paulo VI
(1963-1978), la Iglesia marca la “opcion preferente por los
pobres”, condent el comunismo, pero saobre todo al capita-
lismo considerado un “sistema de pecado”, y hasta recono-
cio la inevitabilidad de la lucha armada cuando los pueblos
no encuentran el camino institucional que les permita salir
de la pobreza vy la explotacion.

Habia surgido la iglesia 'roja’ o ‘comunista’ —como la
atacaron desde distintos frentes conservadaores e imperia-
listas—, gque a menudo entro en contradiccion con las jerar-
guias eclesiasticas.

Esa iglesia popular latinoamericana fue otra de las
victimas de los Estados militares-terroristas implantados en
Ameérica Latina desde 1973, cuando se instauro la dictadura
de Augusto Pinochet en Chile. Aguellos momentos cainci-
dieron, paradojicamente, con el papado de Juan Pablo Il
(1978-2005), guien llevo una contundente actividad contra
los paises comunistas y se convirtio en uno de los artifices
para el derrumbe del socialismo en el mundo.

Su sucesor, Benedicto XVI (2005-2013) probablemen-
te es el Papa contemporaneo que menos comprendio a
Latinoameérica, pero ambos pontifices tuvieron un rasgo
comun: su radical rechazo a la Teologia de la Liberaciony a
cualquier influencia del marxismo en la Iglesia.

De manera gue el ascenso al Vaticano por parte de
Francisco (Jorge Mario Bergoglio, argentino) en 2013, primer
Papa jesuita y ademas latinoamericano, ha marcado un
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nuevo acontecimiento para la historia de la region. Su
papado coincide con los ineditos procesos abiertos en Ame-
rica Latina por los gobiernos de nueva izquierda, lo cual es
un factor gue el mundo contemporaneoc no puede desechar
ni minimizar.

Han sido esos gobiernos, y particularmente los del
Ecuadaor, Bolivia y Venezuela, a la vanguardia en Sudameri-
ca, los que en forma contundente (desde luego hay ciegos
de derecha y ahara también de la vieja izquierda marxista)
han transformado la realidad economica, politica y social de
sSus paises.

Ninguno de los Papas anteriores podia comprender la
realidad latinoamericana desde sus interioridades, como
evidentemente lo ha hecho el papa Francisco. En forma
parecida a lo que hizo Juan XXIll, este Papa también ha
promovido la austeridad, la sencillez y la humildad. Varios de
sSus pronunciamientos y acciones han sido bien acogidos en
el mundo catalico, sobre todo en Latinoameérica, pero tam-
bien ha despertado apasionadas reacciones de los catolicos
mas conservadores y aquellos sectores sociales que sien-
ten que los dardos del Pontifice han apuntado hacia ellos.

En un mundo en el que se han impuesto los valores,
los condicionamientos y el poder de las gigantes corpora-
ciones, ante todo financieras, en que la hegemonia de los
EE. UU. esta cuestionaday hasta amenazada, donde el capi-
talismo neoliberal fracasa; en ese mundo actual donde
America Latina se ha colocado a la vanguardia de los cues-
tionamientos al regimen internacional imperante, las pala-
bras y las obras del papa Francisco solo adquieren dimen-
sion si son leidas y entendidas en el marco del ascenso de
los pueblos latinoamericanos a su dignidad, soberania,
libertad auténtica, democracia social, busqueda de equidad
y deseo de construir una sociedad nueva, que incluso derro-
que para siempre al capitalismo.

Esa es la ventaja de Francisco como latinoamericano.
Alli radica el humanismo vy la profundidad con la que ha
sorprendido al mundo y a su propia region.
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Tres acciones casi simultaneas han sido determinan-
tes en el latinoamericanismo de Francisco frente a los
Papas con indiscutible vision eurocentrista (como lo fueron
sus antecesores): su intervencion para que Cuba y los
EE. UU. inicien nuevas relaciones a fin de superar el bloqueg,
la Enciclica Laudato Si' (Francisco |, 2015) y sus viajes a
Ameérica Latina.

Lo de Cuba y EE. UU. ha merecido los comentarios
mundiales mas positivos y la reaccion de los republicanos
norteamericanos mas retrogrados e ignorantes.

La Enciclica ha sido otro golpe demoledor. Puede ser
gue las referencias a la familia y la negacion al aborto resul-
ten para muchos demasiado conservadoras, pero el docu-
mento es mucho mas relevante y hasta ‘revolucionario’ en
la idea de 'ecologismo integral’, que respete al ser humano
y a la naturaleza, en tanto ambos son fruto de la misma
creacion.

La Enciclica se concentra ampliamente en la defensa
de 'nuestra casa comun'y reflexiona sobre el calentamien-
to global, cientificamente demostrado como un Proceso
gue amenaza a la vida. Y es tajantemente clara en conside-
rar que el dominio mundial de las finanzas y el paradigma
tecnologico en funcion del redito, de las ganancias, no
repara en las graves consecuencias saobre el ser humano ni
sobre el medio ambiente. La critica es frontal: “"En algunos
circulos —senala— que la economia actual y la tecnologia
resolveran todos los problemas ambientales, del mismo
modo que se afirma, con lenguajes no academicas, que los
problemas del hambre y la miseria en el mundo simplemen-
te se resolveran con el crecimiento del mercado”.

La Enciclica provoco una inmediata reaccion en los
sectores mas conservadores del mundo. En los EE. UU. no
faltaron los cuestionamientos contra el Papa ‘comunista’.
Las transnacionales nunca se habran esperado unas
reflexiones que atacan al centro de sus actividades depre-
dadoras en todo el planeta.
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En Ameérica Latina la Enciclica adquirio otra dimen-
sion, pues es aqui donde la conciencia medioambiental
forma parte del desafio por construir la nueva sociedad.
Basta con entender el principio del Sumak Kawsay (Buen
Vivir) gue integra ser humano y naturaleza, acogido abierta-
mente en Ecuador y Bolivia, a pesar de las criticas que han
merecido proyectos como el de la explotacion de una zona
del Yasuni en la Amazonia ecuatoriana.

El problema, en este caso, rebasa la utopia del medio
ambiente intacto, pues plantea otra reflexion: el ser
humano latinoamericano tampoco puede retrasar su propio
Buen Vivir limitandose a mantener una naturaleza absolu-
tamente virgen. Tema de interminable debate.

Junto con la Enciclica se ha ubicado el reciente viaje
del Papa a Ecuador, Bolivia y Paraguay en julio de 2005. En
Santa Cruz de la Sierra Francisco pronuncio un discurso an-
ticapitalista y antineoliberal que ha asombrado a Latinoa-
merica, pues no se esperaba algo igual (Aciprensa, julio de
2015).

Ese discurso tiene particular vision sobre la econo-
mia: reivindica la redistribucion de la riqueza, cuestiona la
acumulacion de dinero, fustiga el mercado libre, ataca la
globalizacion financiera, propugna la equidad, alienta la
economia popular, reivindica a los trabajadores, cuestiona
la propiedad privada asi como la “concentracion monopoli-
ca de los medios de comunicacion social”.

De igual modo, arremete contra el colonialismo y el
neocolonialismo; y, en materia social, invita a realizar el
cambio, porgue “este sistema ya no se aguanta, no o
aguantan los campesings, no lo aguantan los trabajadores,
no lo aguantan las comunidades, no lo aguantan los
pueblos... Y tampoco lo aguanta la Tierra, la hermana Madre
Tierra como decia San Francisco”.

Eldocumento reconoce, en la organizacion y creativi-
dad de los explotados, los mas humildes, los pobres y
excluidos, la fuerza que impulsa el futuro de la humanidad.
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El Sumo Pontifice pidio, ademas, “humildemente perdon, no
solo por las ofensas de la propia Iglesia sino por los crime-
nes contra los pueblos originarios durante la llamada
conquista de America”.

Ese mismo discurso habria sonado ‘demagogico’ y
‘populista’, si no proviniera del Papa. Es que, ademas, coin-
cide con los procesos de cambio gque vive America Latina,
con el sentir de sus pueblos, y ataca directamente a las
estructuras del poder gque han permitidoc que minorias
enriguecidas controlen la vida de los Estados.

Quienes han querido encontrar frases aisladas del
Papa para suponer criticas a los gobiernos de Rafael Correa
y Evo Morales, no entendieron nada, pues demostraron
perder el enfoque conductor del papa Francisco sobre Ame-
rica Latina y sobre el mundo. Y, sin duda, el discurso del
papa Francisco y su Enciclica han dado continuidad a la
Iglesia latinoamericana de la liberacion y del compromiso
popular.

Junio de 2015
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El paso por Cuba:
de Kennedy a Obama



En su primer discurso presidencial (20 de enero de 1961)
John F. Kennedy hizo un llamado especial:

A nuestras hermanas republicas allende nuestra frontera
meridional les brindamos una promesa especial: convertir
nuestras buenas palabras en buenos hechos mediante una
nueva alianza en aras del progreso; ayudar a los hombres
libres y los gobiernos libres a despojarse de las cadenas de
la pobreza. Pero esta pacifica revolucion de esperanza no
puede convertirse en presa de las potencias hostiles.
Sepan todos nuestros vecinos gue nos sumaremos a ellos
para oponernos a la agresion o la subversion en cualquier
parte de las Américas. Y sepa cualquier otra potencia que
este Hemisferio se propone seguir siendo el amo de su
propia casa. (Morris, 1962: 299 y ss.)

El presidente Kennedy marco asi los gjes de la Guerra
Fria sobre America Latina: 1. nueva ‘alianza para el progre-
sSQ’; 2. oposicion a toda agresion, subversion y potencia
hostil; 3. los EE. UU. seran la potencia hegemaonica del conti-
nente. Era evidente para la politica exterior norteamericana
gue la Revolucion cubana se habia convertido en un peligro
para los intereses del imperialismo y en un mal ejemplo
para America Latina. Pero ademas, el presidente norteame-
ricano demostraba una sagacidad indiscutible: si la region
permanecia pobre y atrasada, el riesgo de otra revolucion
era cierto, de modo gque habia que "ayudar” a los gohiernos
‘libres’ (Cuba habia caido en la "esclavitud” comunista) a
salir de la pobreza.

Casi a los dos meses, en un nuevo discurso (13 de
marzo de 1961), Kennedy anuncio el programa "Alianza para
el Progreso”, no sin antes ubicarlo en su contexto historico:
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citd a Simon Bolivar, quien habia sonado en ver a las Ameri-
cas como la mas grande region del mundo “no tanto por su
extension y riguezas cuanto por su libertad y su gloria”;
agrego el Presidente que esa libertad estaba hoy en el
"mayor peligro”, pero que, al mismo tiempo, por primera vez
existia la capacidad para “romper las ultimas cadenas de la
pobreza y la ignorancia”; de modo que llego el tiempo de
demostrar al mundo “que la insatisfecha aspiracion humana
de progreso economico y justicia social pueden mejor reali-
zarla hombres libres trabajando dentro de un marco de
instituciones democraticas”; que reconocia, como ciudada-
no de los EE. UU. "que nosotros los norteamericanos no
hemos comprendido siempre el sentido de esta mision
comun”; y remataba sus ideas asi: “He hecho un llamado a
todos los pueblos del hemisferio para que nos aunemas en
una nueva 'Alianza para el Progreso’, en un vasto esfuerzo
de cooperacian, sin paralelo en su magnitud y en la nobleza
de sus propositos, a fin de satisfacer las necesidades
fundamentales de los pueblos de las Ameéricas, las necesi-
dades fundamentales de techo, trabajo y tierra, salud vy
escuelas”.

En elmismo discurso Kennedy establecio los diez ejes
de la ALPRO: 1. Convertir la de 1960 en una déecada de
‘progreso democratico’; 2. planes de desarrollo bajo el
apoyo de técnicos y de un Consejo Interamericano Econo-
mico y Social, en colabaracién con la CEPAL (Comision
Economica para Ameérica Latina) y el BID (Banco Interameri-
cano de Desarrollo); 3. asignacion de 500 millones de déla-
res iniciales; 4. apoyo a toda integracion economica; 5.
revision del mercado de ciertos productos; 6. acelerar el
programa ‘Alimentos para la paz’; 7. colaboracion en el
campo cientifico; 8. entrenamiento de expertos y ayuda a
las universidades e investigadores; 9. seguridad colectiva
en la paz y ayuda militar al desarrollo; 10. enriguecimiento
en la vida y cultura mutuos.

Con estas medidas —dijo Kennedy— realizariamos
una ‘revolucion’, pero en paz vy libertad, por lo que, sostuvo:
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"expresemos nuestra especial amistad al pueblo de Cuba y
al de Republica Dominicana y nuestra esperanza de gue
vuelvan a unirse pronto a la sociedad de hombres libres”,
Cuba se hallaba en pleno avance de su proceso revoluciona-
rio y Joaguin Balaguer gobernaba en Republica Dominicana.

Kennedy concluyo apelando al ‘espiritu’ de Washing-
ton, Jefferson, Bolivar, San Martin y Marti, para 'hombres
libres’ y no para ‘tiranias’.

Probablemente Kennedy no estuvo informado gue
Bolivar queria la integracion y una gran republica sin los
EE. UU., y que, ademas, el Libertador, en carta privada dirigi-
da desde Guayaquil al coronel Patrick Campbell (5 de
agosto de 1829) le habia dicho: “"Los Estados Unidos pare-
cen destinados por la Providencia para plagar la Ameérica de
miserias @ nombre de la Libertad”. Probablemente fue
mayor el desconocimiento sobre Jose Marti (1853-1895),
Apostol de la Independencia de Cuba vy radical antimperia-
lista.

La Alpro contribuyo al desarrollo de varios paises de la
region. Lo sucedido en Ecuador en aguellos tiempos puede
servir de ilustracion: en su cuarta presidencia, José Maria
Velasco Ibarra (1960-1961) demostré simpatias por Cuba.
Luego de haber sido derrocado, su sucesor, el presidente
Carlos Julio Arosemena (1961-1963) incluso pretendio
extender lazos comerciales con paises socialistas y se
nego a romper con Cuba, hasta que un movimiento militar
lo obligo a hacerlo. La Junta Militar que le sucedio
(1963-1966), nacida directamente de la intervencion de la
ClA en el pais, de acuerdo con el libro “Inside the Company.
CIA Diary” de Philip Agee, ex agente en Ecuador, no solo
persiguio a toda izquierda, partido o institucion ‘comunista’,
sino que acogic de inmediato el programa Alpro.

La Junta adopto el primer Plan de Desarrollo en la
historia nacional, ejecuto la reforma agraria que permitio
superar el viejo regimen de las haciendas oligarquicas,
impulso la industrializacion, fomento el urbanismo, el creci-
miento de las empresas privadas y atrajo capitales extranje-
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ros norteamericanos, antes irrelevantes en la economia.
Ese modelo desarrollista no logro ser desmontado en anos
posteriores, pese a la decadencia de la Alpro, y recibio nuevo
impulso, bajo otras condiciones, en la decada de los seten-
ta, por intermedio de dos dictaduras militares (1972-1979)
gue consolidaron el desarrollismo gracias a la abundante e
inédita riqueza petrolera del pais. En dos decadas, Ecuador
se transformo en la ruta de un capitalismo maoderng, antes
practicamente raguitico.

Si la Alpro sirvio para la modernizacion capitalista del
Ecuador y de otros paises latinoamericanos, no hay duda
gue nada aporto al progreso de Cuba, sino que la aparto de
cualquier ‘ayuda’ norteamericana. La respuesta para el
pueblo cubano fue distinta: bloqueo para tratar de some-
terlo.

Despues de 54 anos de ruptura de relaciones, el 20
de julio de 2015 se abrio la embajada de Cuba en Washing-
tony el 14 de agosto la de EE. UU. en La Habana. Un hecho
gue vuelve a marcar una nueva epaoca en las relaciones de
la patencia con America Latina.

Le ha tocado a la administracion del presidente
Barack Obama y al Gobierno del presidente Raul Castro
arribar a un resultado historico: el fin de la guerra fria en la
region, la necesidad de reorientar la diplomacia norteameri-
canay la expectativa latinoamericana por el futuro de Cuba.

Esa apertura de embajadas inevitablemente es parte
del camino que conduce al fin del blogueo a Cuba, porque a
diferencia de lo que acontecio en la epoca de Kennedy, los
EE. UU. se encuentran con una America Latina que cambio
a profundidad y con una serie de gobiernos progresistas
ubicados en la nueva izquierda. Mientras estos gobiernos y
practicamente toda Latinoameérica ya han liquidado el
blogueo, los EE. UU. quedaron en riesgo de verse cada vez
mas aislados en la politica y la diplomacia continentales. Es
gue, ademas, ahora son estos gobiernos los que dan el
ejemplo del camino al futuro; y sus acercamientos con
China, Rusia y otros paises de Europa, Asia y Africa, les
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aparta de la hegemonia que Kennedy imagino para cuando
la Guerra Fria podia justificarle.

Parece una ironia gque en 1961 Kennedy estableciera
una politica diferenciada frente a Cuba y el resto de Ameri-
ca Latina, y que ese mismo afio naciera Barack Obama, el
actual presidente de los EE. UU., quien al anunciar el resta-
blecimiento de relaciones con Cuba, hizo un trazo diame-
tralmente opuesto al de Kennedy. El discurso de Obama
comenzo asi:

Hoy, EE. UU. va a cambiar su relacion con el pueblo de Cuba.
En el cambio mas significativo de nuestra politica en mas
de 50 afos, terminaremos un enfoque obsoleto, que ha
durado decadas y ha fracasado en avanzar en nuestros
intereses, y en vez de eso comenzaremaos a normalizar
relaciones entre nuestros dos paises. A traves de estos
cambios, tenemos la intencion de crear mas oportunidades
para el pueblo americano y cubano y comenzar un nuevo
capitulo entre las naciones de Ameérica. (El Mundo, diciem-
bre 2014)

El presidente reconocio: “La historia entre EE. UU. y
Cuba es complicada”, aunque solo hizo alusion historica a la
epocade la Guerra Fria desde 1961; "Después de todo, estos
50 anos han mostrado que el aislamiento no ha funcionado.
Es tiempo de un nuevo enfoque”, afirma.

Obama encargo al secretario de Estado, John Kerry, el
inicio de las relaciones. En el discurso gue pronuncio en la
ceremonia de apertura de la embajada de los EE. UU. en La
Habana, Kerry dijo:

Por mas de medio siglo, las relaciones EE. UU.-Cuba han
estado fosilizadas en el ambar de la politica de la Guerra
Fria".

[...] Amigos estamos congregados hoy aqui porgue nues-
tros lideres, el presidente Obama vy el presidente Castro,
tomaron una valiente decision: Dejar de ser prisioneros de
la historia y enfocarse en las oportunidades de hoy y de
mafana. (Marti Radio Television, agosto 2015)
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Tanto el Presidente Obama como el Secretario Kerry
caoncentraron sus discursos en las relaciones entre EE. UU.
y Cuba. No hubo otras alusiones a nuestra Ameérica Latina.
Es un signo de la independencia que ha tomado la region en
sus decisiones de soberania y diplomacia, lo cual contrasta
con el pasado de hace medio siglo, cuando otros gobiernos
las subordinaron a las estrategias norteamericanas.

Tampoco contamos hoy con los programas de
‘ayuda’ destinados a fines hegemaonicos. Es esa indepen-
dencia, encabezada por los paises latinoamericanos con
gobiernos de nueva izquierda, la que permite que sean oS
mismos paises de la region los que tomen las decisiones y
las riendas sobre su futuro econdémico y social.

En el nuevo marco continental, las abiertas relacio-
nes entre Cuba y los EE. UU. tienen tambien un enorme
beneficio para toda la América Latina, pues los paises de la
region podran afirmar con la isla no solo amplias relaciones
economicas, sino un flujo de mutuas vidas histaricas.

Agosto de 2015
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Ameérica Latina: fuera de
la historia universal



A fines del siglo XVIIl y comienzos del XIX, era comun a la
reflexion filosafica que el caos en la historia, el tumulto de
intereses, la guerra y la paz, la ruina o la victoria, las ambi-
ciones personales asicomo los actos heroicos, lo buenoy lo
perverso, relatados por todo tipo de historiadores, debian
tener algun sentido, alguna racionalidad subyacente. Por
tanto, correspondia a los filosofos, y no a los historiadores,
descubrir la trama interna de los sucesos, su ‘hilo conduc-
tor’, afin de determinar lainterconexion, el plan conforme al
cual se acumulaban los sucesos humanos.

En sus “Lecciones sobre la Filosofia de la Historia
Universal”, dictadas desde 1820 y publicadas recién en
1837, el filésofo aleman G. W. F. Hegel (1870-1831), sostuvo
gue la abundante irracionalidad que presenta la ‘faz de la
histaria’, y que todo historiador tiene que captar con preci-
sion y rigurasidad, tenia un fin altimo en siy por si, porque ‘la
razon rige el mundo’. Para él, se trataba de una dialéctica
del espiritu humano, cuyo fin ulterior era la conquista de la
libertad. La historia, con pasiones, conflictos, intereses,
maldades y bondades tenia su razon en la conquista de la
libertad.

El recorrido humano, que Hegel examina como movi-
miento del espiritu, que incluso geograficamente se extien-
de de este a oeste, se inicia en Oriente, con la conciencia de
gue Uno es libre; prosigue en el mundo griego y romana con
el conocimiento de que Algunos son libres y culmina en las
naciones germanicas (y especificamente en la Alemania de
su tiempo) con la nocion de que Todos los seres humanos
son libres en si.

No obstante, en ese recorrido historico America no
forma parte del 'espiritu universal’. Es un continente que
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pertenece a la prehistoria, porque aqui la geografia se
impone al hombre; y este, incapaz de dominarla, no ha
adquirido el 'sentimiento de su propia estimacion’, es decir,
la 'autoconciencia’ acerca de su espiritu. Tampoco ha
aparecido el Estado, pues la ‘verdadera' histaoria se inicia
con el Estado que realiza un grado de libertad que el espiritu
conguista. Y en Norteameérica no hay Estado en el sentido
hegeliano, pues este es un mero aparato protector de la
propiedad, que encarna la eticidad del protestantismo.

En cambio, Ameérica Latina esta fuera de esa version
hegeliana de la historia por cuanto lo que aqui sucede es
mero eco del viejo mundo y reflejo de vida ajena. America,
en todo caso, sera el pais del porvenir y “en tiempas futuros
se mastrara su impartancia historica acaso en la lucha
entre America del Norte y América del Sur”.

Las ‘Lecciones’ de Hegel se impartian al mismo
tiempo que en Ameérica Latina viviamos la fase final del
proceso de independencia. Parece que Hegel no estuvo
enterado en lo mas minimo de estos acontecimiento o que,
por lo menos, nunca los entendio. Tal vez si los habria estu-
diado, probablemente habria tenido que concluir que Ameri-
ca Latina es la primera region en el mundo en derrotar al
colonialismo europeo y, ademas, en los albores del capita-
lismo, porgue los pueblos sometidos del Asia o del Africa
solo pudieron liberarse del coloniaje en la segunda mitad del
siglo XX.

Contradiciendo a Hegel, el ‘espiritu’ de America Latina
ha caminado en una busqueda de libertad que implica la
ruptura con aquello de gque somos un simple ‘eca’ de
Europa. La genialidad de Hegel le permitio, en todo caso,
intuir gue el 'espiritu’ de Ameérica Latina también tendria
gue enfrentar al imperialismo norteamericano durante
largo tiempo.

Es que América Latina, normalmente ‘fuera’ de la
historia universal, es, sin embargo, pionera en multiples
aspectos, en los cuales, parafraseando a Hegel, la autocon-
ciencia del espiritu latinoamericano luce indetenible.
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Elmismo proceso de independencia anticolonial no se
redujo a ser un ‘reflejo de vida ajena’. Cierto es que alli
estuvo presente en buena medida el pensamiento ilustrado
proveniente de Europa; pero en Ameérica Latina nuestras
propias necesidades determinaron conceptos y elaboracio-
nes teoricas diferentes. La independencia no se produjo por
la ‘crisis Atlantica’ ni la ‘crisis de las monarguia’; tampoco
fue parte de las 'revoluciones burguesas’, ni un mero esla-
bon de la cadena que inaugura la llamada Edad Contempo-
ranea, nacida, como consta en textos escolares de todo
tipo, con la Revolucién francesa (1789), que es hermana de
la Revolucion industrial inglesa.

La independencia movilizd conceptos de soberania,
dignidad, representacion del pueblo, gobiernoc autonomo vy,
sin duda, libertad. El ‘'motor’ de su historia fue la lucha
contra el colonialismo, un fenomeno inedito en la historia
universal del capitalismo.

America Latina es la Unica region en el mundo que
consagro en todos los paises el sistema republicano y presi-
dencialista, pues fue rechazada toda monarquia, de modo
gue los imperios como el de Iturbide (1822-1823) y el de Maxi-
miliano (1864-1867) en México, o el de Brasil (1822-1889),
solo fueron temporales.

En la vida republicana de nuestra America Latina se
produjeron otros momentos decisivos: el liberalismo, en
confrontacion permanente con el conservadorismo, logro
abolir la esclavitud a mediados del siglo XIX; en paises como
Ecuador fue abolido el tributo indigena por esa misma epoca
(1857); ademas, gracias al triunfo liberal en los distintos
paises se logro la separacion entre Iglesia y Estado, se
implanto la educacion laica, con primaria gratuita, y fue
secularizada la cultura. La Constitucion de Guatemala en
1831 fue la primera en expresarlos, aun sin que existiera
todavia una burguesia desarrollada; y el proceso de La Refor-
ma en Mexico, gque encumbro al celebre presidente Benito
Juarez (1858-1872), precisamente se produjo contra el inter-
vencionismo franceés y la vigencia del segundo imperio.
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Para dar continuidad al Congreso Anfictionico de
Panama (1826) convocado por El Libertador Simén Bolivar,
el célebre caudillo liberal radical ecuatoriano Eloy Alfaro
(1847-1912) convoco a un Congreso de republicas de Ameéri-
Cca gue se realizd en México en 1896. Su propagsito fue suje-
tar la Doctrina Monroe a un Derecho Publico Americang,
ademas de solidarizarse con la causa de la independencia
de Cuba y con la reivindicacion venezolana sobre la Guaya-
na Esequiba. Ese congreso fue abiertamente boicoteado
por los EE. UU., pero dejo una contundente Declaracion
antimperialista.

Y entre tantos otros procesos de la America Latina
pionera, no puede olvidarse a la Revolucion mexicana (1910)
y, particularmente, a su Constitucion de 1917, que fueron
expresiones de una region que en el amanecer de la era del
imperialismo hizo la primera revolucion social, incluso antes
de gue la Revolucion rusa (1917) implantara el socialismo en
el mundo.

La Constitucion mexicana de 1917 superao la vision de
los derechos meramente individuales que fueron alcanza-
dos por los liberales latinoamericanos una vez llegados al
poder. Dicha Constitucion prohibio la esclavitud, instauro la
ensefanza laica, libre, no religiosa y con primaria gratuita;
fue radicalisima con las iglesias, pues no solo las separo del
Estado, sino que incluso nacionalizo sus bienes, templos y
edificios, que pasaron a ser propiedad de la Nacion, al
mismo tiempo gque No reconocio ninguna personalidad a
cualquier iglesia, considerando a los sacerdotes como
simples personas que ejercen una profesion; prohibio a la
Iglesia contar con planteles de educaciony cualquier prose-
litismo publico de fe; reconocio el libre ejercicio del trabajo,
su voluntariedad, basado en el contrato, aungue ningun
pacto o convenio podia restringirlo; proclamo la libertad de
pensamiento, la de imprenta y prensa; el libre derecho a la
asociacion politica; que no habra extradicion; libertad de
moavilizacion; libertad de la correspondencia; gue no habra
titulos de nobleza; garantizo la vida, la libertad, la propiedad;
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no habra prision por deudas; prohibio la detencion arbitraria,
toda tortura y la pena de muerte.

El avance social, mas alla de las conquistas liberales,
guedo en otras formulas: la propiedad del Estado sobre
minas y recursos; el principio de reforma agraria, muy radical
para aquellos tiempos, pues los extranjeros no podian tener
propiedades fronterizas; los comerciantes, banqueros o
corparaciones tampoco podian tener tierras mas alla de las
necesarias; respeto a las tierras comunales; declaracion de
utilidad publica saobre tierras reqgueridas para el beneficio
social; extensiones maximas de tierra; posibilidad de trans-
ferir tierras a los pobladores comunitarios (indigenas y cam-
pesinos); prohibicion de monopaolios y estancos.

A todo ello hay que sumar los derechos laborales
radicalmente formulados: jornada maxima de ocho horas;
descansaos obligatorios; proteccion a la mujer trabajadoray
alaembarazada; salario minimo; obligacion de los empresa-
rios de proveer a los trabajadores de equipos, e incluso
escuelas, comedores y guarderias, tanto como tener
responsabhilidad por accidentes laborales; derecho de orga-
nizacion, de huelga y de paro; indemnizaciones por despido;
creditos privilegiados en favor de los trabajadores; casas
baratas e higienicas; atencion en salud; Cajas de Seguro
Populares.

A la Constitucion mexicana de 1917 (cuyo centenario
se ha celebrado en 2017), siguieron las otras Constitucio-
nes sociales latinoamericanas. En Ecuador, la de 1929,
expresion de la Revolucion Juliana (1925) fue la primera en
consagrar los derechos sociales y laborales e incluso
proclamo la propiedad en funcion social y un principio de
reforma agraria, al parecer bajo inspiracion del agrarismo
mexicano.

Por la via de seguir el 'espiritu’ latinoamericano no
camprendido por Hegel, podriamos pasar por los mal llama-
dos ‘populismos’ con figuras como Lazaro Cardenas en
Meéxico (1934-1940); Getulio Vargas en Brasil (1930/34-
1934/37-1937/45 y 1951-1954) o Juan Domingo Peron en
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Argentina (1946/52, 1952/55 y 1973-1974); para seguir,
entre saltos y brincos historicaos, a la Revolucion boliviana
de 1952, encabezada por mineras, y de alli pasar a la Revo-
lucion cubana.

Hoy contamos con Constituciones y regimenes inno-
vadores en nuestra vasta y multifacetica America Latina.
En Bolivia y Ecuador se proclamaron Estados plurinaciona-
les. Ecuador es pionero en proclamar los derechos de la
naturaleza. Los gohiernos de nueva izquierda, iniciados por
Hugo Chavez en Venezuela (1999), sonigualmente pioneros
en el mundo en disefar un camino alternativo al capitalis-
mo de la globalizacion transnacional, en una época en la
que el triunfo del capitaly del neoliberalismo parecia imbati-
ble e infinito.

Ademas, son esos gohiernos de nueva izquierda los
gue hantomado como bandera la derrota de las desigualda-
des, el reparto de la rigueza gue sigue concentrada en una
minaria que cree gue ella proviene de su propio trabajo, la
direccion del Estado en funcion de los grandes intereses
ciudadanosynomasentorno alos de las elites empresaria-
les, la liquidacion de la pobreza, la superacion de las condi-
ciones del atraso, entre otros valores que renuevan la idea
de la construccion de un nuevao socialismo, especificamen-
te del “socialismo del siglo XXI”, que no tiene que esperar el
paso del cadaver del capitalismo, sino gue se decide a
tomar medidas en el presente para la construccion de un
futuro.

Estamos en pleno momento de agitacion del espiritu
latinoamericano en la conquista de su libertad, pese a
Hegely pese a quienes se oponen a esa dialéectica de nues-
tra fascinante historia.

1 de septiembre de 2015
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Ameérica Latina desde
otra perspectiva



En 1977 aparecio el primer numero de la revista America
Latina, publicada por el Instituto de Ameérica Latina (IAL), de
la Academia de Ciencias de la Union de Republicas Socialis-
tas Soviéticas (URSS). Se anunciaba alli que aparecerian en
ruso seis numeros anuales y en espanol cuatro numeros
anuales. El director de esa publicacion fue Sergo Mikoyan y
elredactor de la edicion espafnola Yuri Kaluguin.

En Ecuador, esa revista se distribuia desde dos ciuda-
des: Guayaquil y Quito; y en esta ultima se la hallaba en la
Libreria Quito, que por entonces vendia los mas variados
libros, revistas y publicaciones sovieticas, incluyendo las
obras de Marx, Engels y Lenin.

Los precios de estos libros eran increiblemente bajos.
Los tres tomos de las obras escogidas de V. |. Lenin (que
conservo aun con el senalamiento del precio en su primera
pagina), publicados por la afamada Editorial Progreso de
Moscu, con unas 800 paginas cada uno, con lomo cosido en
hilo y, ademas, empastados al carton y tela, costaron
—todos— 57 sucres, gue era todavia la moneda nacional
ecuatoriana, en una epoca en la cual la paridad de un dolar
era de 25 sucres.

Pues bien, ese primer numero de America Latina
contiene, como articulo que encabeza la publicacion, uno
escrito por Alexandr Sujostat bajo el titulo “Etapa actual de
la lucha revolucionaria de liberacion”. Se refiere a que a
finales de 1976 se habia realizado en Mascu, en la Casa de la
Amistad y Relaciones Culturales con Paises Extranjeros, una
conferencia cientifica del IAL “consagrada al estudio de los
rasgos gue particularizan la etapa actual de la lucha revolu-
cionaria de liberacion en el continente latinoamericano”.

Se sefala que participaron representantes de los parti-
dos comunistas de varios paises: Argentina, Brasil, Colombia,
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Chile, Ecuador, Mexico, Nicaragua, Panama y Venezuela,
junto a “latinoamericanistas de diversos institutos de inves-
tigacion cientifica y centros docentes de la URSS".

De inmediato, el autor realiza un resumen de las
ponencias presentadas. El director del IAL, Victor Volski,
presento una ponencia sobre el tema “Crisis del capitalis-
mo dependiente”; el profesor Anatoli Shulgovski otra
acerca de "La clase obrera y los procesos revolucionarios
en Ameérica Latina”; Lev Klochkovski hablo sobre “La lucha
de los paises de America Latina por su independencia
economica”; Anatoli Glinkin, una titulada “La distension vy
las relaciones internacionales en America Latina”; y tam-
bien intervino Alexandr Sizonenko.

Los otros invitados al parecer no presentaron ponen-
cias especificas, sino gue intervinieron en la reunion dando
SuUs apreciaciones sobre cada pais, asi: Pedro Saad, secre-
tario general del Comité Central del Partido Comunista del
Ecuador; Alvaro Delgado, miembro del Comité Ejecutivo del
CC del PC de Colombia; Rubén Dario Souza, secretario
general del CC del Partido del Pueblo de Panama (comunis-
ta); Luis Carlos Prestes, secretario general del CC del PC del
Brasil.

A ellos se unieron Eduardo Gallegos Mancera, miem-
bro del Burd Palitico del CC del PC de Venezuela; Hugo
Guillen, miembro del CC del PC de Venezuela; Salvador
Suarez, miembro de la Comision Politica del P. Socialista
nicaraguense; Eduardo Montes, miembro del CC del PC
mexicano; Hector Agosti, miembro del Comité Ejecutivo del
CC del PC de Argentina; vy, Alejandro Yanez, miembro del CC
del PC de Chile.

Evidentemente, no se trato de un encuentro acade-
mico, en estricto rigor, sino de un encuentro politico, en el
cual miembros de distintos partidos comunistas reflexiona-
ron sabre ponencias de especialistas sovieticos en America
Latina, que también tenian su clara linea de identidad en el
marxismo-leninismo interpretado y consagrado de manera
oficial por el PC de la URSS.
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Ese era, por otra parte, el rasgo distintivo de los parti-
dos comunistas de entonces; es decir, predominaron siem-
pre los enfoques politicos par sobre la ‘frialdad’ academica,
lo cual sigue caracterizando, de manera general, a los parti-
dos de izquierda del presente latinoamericano, donde o
politico se antepone a lo academico, a la hora de la reflexion
y el analisis de las realidades latinoamericanas contempo-
raneas. Es que a los militantes activos les resulta muy dificil
desembarazarse de las concepciones del partido.

En todo caso, de acuerdo con la resena que realiza A.
Sujostat, algunas cuestiones historicas quedaron en claro:
America Latina no podia ser tratada como una region
comun, sino diversa; habia ciertas esperanzas en los
gobiernos de Panama, encabezado por Omar Taorrijos
(1969-1981), debido a su politica nacionalista sobre el
Canal; del Perq, donde se recordaba la obra de la dictadura
militar ‘socialista’ de Juan Velasco Alvarado (1968-1975),
sucedido por otro militar, Francisco Morales Bermudez
(1975-1980); v relativamente en Ecuador, donde se habia
producido un recambio, ya que el gohierno ‘Nacionalista y
Revolucionario de las Fuerzas Armadas’ (asi se autoidentifi-
co) presidido por el general Guillermo Rodriguez Lara
(1972-1976), habia sido sustituido por un Consejo Supremo
(1976-1979) que, de acuerdo con el mismo delegado Pedro
Saad, habia girado a la derecha.

En cambio, en Brasil continuaba el cuarto gobierno de
la dictadura militar derivada del golpe de Estado de 1964 y
presidido ahora por Ernesto Geisel (1974-1979); en Nicara-
gua se luchaba contra el brutal gobierno de Anastasio
Somoza Debayle (1974-1979), a quien los sandinistas logra-
ron derrocar tras anos de lucha guerrillera; en Chile se habia
entronizado la dictadura terrorista de Augusto Pinochet
(1973-1990); y en Argentina habia ascendido otra feroz
dictadura anticomunista presidida por el general Jorge
Rafael Videla (1976-1981). El delegado colombiano critico
las actividades de los grupos izquierdizantes por el dafno
gue ocasionan al movimiento revolucionario.
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Coincidian todos en que a partir de la Revolucion
cubana se afirmaba la ‘crisis del sistema capitalista’; que
los trabajadores avanzaban -en unos paises mas lento o
mas rapido que en otros-, en constituirse en la ‘'vanguardia’
de la lucha de clases (el delegado mexicano y el panamefio
insistian en la lentitud del avance de la conciencia de clase
proletaria en sus paises); y que en Ameérica Latina se vivia
una ‘crisis del capitalismo dependiente’, un concepto que
fue discutido vy, finalmente, entendido en el sentido de que
debia ubicarselo siempre en el contexto mismo de la crisis
global del capitalismo.

Sin duda, desde nuestro presente, hay la tentacion
para decir jque tiempos aquellos!

Nadie espero la caida del socialismo en el mundo y
particularmente el derrumbe de la URSS al iniciarse la
década de 1990. Con el fin del 'socialismo real’, necesaria-
mente tenia que alterarse la vision de los partidos de
izquierda (no solo los comunistas) y, sin duda de los acadeé-
micos marxistas, sobre lo que es Ameérica Latina y sus pers-
pectivas de cambio y transformacion.

Es evidente que el impacto de semejante remezon
fue de tal magnitud que las izquierdas entraron en una
especie de colapso coyuntural que retardo su propia recu-
peracion. Ademas, en el medio estuvo la consolidacion del
neoliberalismo latinoamericano en las dos ultimas decadas
del siglo XX.

Eltriunfo del capital, de la economia de libre empresa,
del mercado libre y de la globalizacion transnacional pare-
cia imbatible y eterno, a tal punto gue el palitologo Francis
Fukuyama, quien publico El fin de la historia y el ultimo
hombre (1992), hablé del ‘fin de la historia’, como queriendo
reformular la vision de Hegel sobre el camino de la historia
universal.

Tambien resulta evidente que fue el comandante
Hugo Chavez Frias (1999-2013) el que inauguro, practica-
mente solo, en el momento en que llego al poder, un espa-
cio inédito para el resurgir de los sectores de izquierda
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latinoamericana. Y despuées de el, igual oportunidad fue
creada, en distintos paises, con el ascenso de gohiernos de
‘Nueva izquierda’, como ocurrio en Argentina, Bolivia, Brasil,
Chile, Ecuador, Nicaragua y Uruguay.

Es necesario aclarar, pues podria malinterpretarse,
gue lo anotado no significa desconocer que las izquierdas
continuaron en sus ambitos de movilizacion y resistencia, y
gue fueron permanentemente criticas, ademas que se
identificaron con los movimientos sociales y populares.

Lo gue ha de entenderse es gue los gobiernos de
nueva izquierda abrieron un espacio historico realmente
inédito, precisamente favorable a las izquierdas en general,
pues es claro que las orientaciones y politicas de tales
gobiernos no se fundamentan en los criterios econdmicos
que otraora privilegiaron exclusivamente el mercado libre, la
globalizacion y la empresa privada, sino gque han impulsado
un poder estatal al servicio de los intereses ciudadanos y
populares mas amplios (‘pluriclasistas’, desde la optica
marxista), desplegando una variedad de politicas sociales
gue alteraron el rumbo latinoamericano, al provocar indu-
dables beneficios para las condiciones de trabajo y de vida
nacionales.

Esos gobiernos de nueva izquierda son los que han
ofrecido la oportunidad histarica inedita en America Latina
para la actuacion, valorizacion, movilizacion y hasta hege-
monia de lasizquierdas en la region. Porque ya no es posible
hablar exclusivamente de las izquierdas marxistas o0 mar-
xistas-leninistas como en el pasado, sino de una gama
amplia de sectores, gue tampoco privilegian la ‘'vanguardia’
revolucionaria del proletariado, nila lucha para lainminente
derrota del capitalismo, cuya ‘crisis’ sigue tan campante
por décadas, sin derrumbar al sistema.

También es necesario diferenciar la comprension de
ese espacio de oportunidad historica, macro, general, con
el ejercicio concreto de las acciones de gohierno y con las
coyunturas especificas, donde pueden encontrarse las
limitaciones que se quiera, aungue el analisis exige respon-
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sabilidad y objetividad, que a veces resulta dificil, cuando se
privilegia la simple confrontacion politica y el radicalismo.
Y el hecho de que se haya abierto un espacio histori-
Co, una oportunidad sin pasado en la region latinoamerica-
na, implica comprender el gran riesgo que existe para todas
las izquierdas con la articulacion de las fuerzas de la dere-
cha pararetomar el poder y revertir el camino logrado.
Desde luego, ese riesgo parece no importar para nada
a aguellos sectores de cierta izquierda que anhela lucir
radical al pretender que, como el capitalismo aun no esta
vencido, los gobiernos progresistas, democraticos, de
nueva izquierda, son iguales o peores que los del pasado.
Obligadamente la vida contemporanea de Ameérica
Latina ha determinado el cambio de conceptos y paradig-
mas, porque la construccion del nuevo socialismao no tiene
un camino prefijado ni una 'vanguardia’ que lo conduzca.

7 de octubre de 2015
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El fraccionamiento de las
izquierdas en Ameérica
Latina




El Encuentro Latinoamericano Progresista (ELAP) 2015,
realizado en Quito el 28 y el 30 de septiembre, fue la opor-
tunidad para la reflexion politica sobre los avances y desa-
fios de los gohiernos identificadas con el progresismao.

Una oportunidad internacionalista significativa, pues
Ameérica Latina es la region donde se mantienen gobiernos
identificados con laizquierda e incluso con el socialismo del
siglo XXI; porque la region es un referente mundial por el
avance de las fuerzas democraticas y antimperialistas y
pargue la tendencia de izquierda ha crecido en el ambito
internacional, anunciando la posibilidad de nuevos triunfos,
lo cual es un hecho inedito en la historia contemporanea,
desde el derrumbe del socialismo mundial.

Precisamente la caida del muro de Berlin, que simbo-
lizo el desmoronamiento del socialismo y la expansion
victoriosa de la globalizacion transnacional, tuvo un doble
efecto: descoloco a laizquierda mundialy, particularmente,
latinoamericana, que entro en franca debacle y, ademas,
derrumbo la hegemonia del marxismo como referente
tedrico para las izquierdas y como doctrina portadora de la
esperanza inevitable por el socialismo.

En la década de los noventa del pasado siglo no pare-
cla existir en el horizonte de la humanidad alguna alternati-
va al capitalismoy en Ameérica Latina el neoliberalismo cam-
paba. Antiguos tedricos marxistas cambiaron de rumbos,
militantes de la izquierda abandonaron sus partidos y entre
estos hubo desde los que gquedaron en el ostracismo hasta
los que cayeron en el oportunismo, a fin de no perder espa-
cios de presencia en la ‘democracia burguesa’.

También es cierto que supervivieron pocas fuerzas
paliticas y academicos que continuaron en su activismo
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social o ejerciendo la critica en condiciones totalmente
adversas. No obstante, los movimientos sociales igualmen-
te perdieron por partida triple: termino el suefo por la
derrota definitiva del capital, guedo cuestionada toda
vanguardia de los trabajadores para una nueva sociedad y
los partidos gue siempre les acompanaron se hallaban en
calapso. En el cono sur la izquierda habia sufrido demasia-
do en manos de los gobiernos militares terroristas, aupa-
dos por el imperialismo.

En unos paises mas o en otros menos, el panorama
latinoamericano fue igual. Nadie espero que la historia cam-
biara radicalmente desde el ascenso al poder del presidente
Hugo Chavez (1999-2013). Y después de el llegaron otros
gobernantes que fueron identificados en la ‘'nueva izquier-
da' latinoamericana.

Elfenomeno desperto enorme inquietud y se generali-
zaron los estudios sobre el tema. Entre tantos que puede
citarse, esta, por ejemplo, el libro de Joseé Natanson, quien
fueraredactor de Pagina 12 en Argentinay jefe de redaccion
de la conocida revista Nueva Sociedad, quien en 2008 publi-
c0 "La nueva izquierda. Triunfos y derrotas de los gobiernos
de Argentina, Brasil, Bolivia, Venezuela, Chile, Uruguay vy
Ecuador”, en cuya portada consta una memarable foto en la
gue estan juntos: Rafael Correa, Michelle Bachelet, Tabare
Vasquez, Cristina Fernandez, Inacio Lula Da Silva, Hugo
Chavezy Evo Morales. A ellos hay que sumar los nombres de
José Mujica, Fernando Lugo y Salvador Sanchez Ceren.

Este ciclo inédito de gobiernos abrio una nueva pers-
pectiva en la historia latinoamericana, favorable a la
tendencia de izquierda, con frontales atagues al neolibera-
lismo, una clara posicion anticapitalista y antimperialista, la
definicion por los intereses mas amplios de las clases
medias, trabajadores y sectores populares, la recuperacion
y transformacion del Estado; y tres de ellos, especificamen-
te en Ecuador con Rafael Correa, Bolivia con Evo Morales y
Venezuela con Hugo Chavez y su sucesor Nicolas Maduro,
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identificados con el 'socialismo del siglo XXI'. Por fin se
abrio en el mundo un horizonte alternativo al capitalismo.

El ciclo brindo la oportunidad y el espacio para la
recuperacion y presencia de todas las izquierdas, antiguas
0 nuevas en la vida de cada pais. Incluso en Ecuador, todas
las izquierdas apoyaron el triunfo electoral de Rafael
Correa, el proceso constituyente y el referendum por la
Constitucion de 2008.

Despues, en el camino de la ‘Revolucion Ciudadana’,
una serie de sectores de la izquierda tradicional, dirigentes
laborales e indigenas y acadéemicos marxistas, rompieron
con el gobierno y hasta pasaron a la oposicion cada vez
mas radical. En ELAP-2015, tanto el discurso de Alvaro
Garcia Linera, vicepresidente del Estado Plurinacional de
Bolivia, como el del presidente ecuatoriano Rafael Correa,
cuestionaron a esas izquierdas autollamadas criticas.

Garcia Linera las califico de ‘izquierda de cafetin’,
‘deslactosada’, ‘perfumada’, que critica a los gobiernos
progresistas “gue no han construido en una semana el
comunismao”, gue no han "acabado de una buena vez con el
mercado mundial” y, ademas, “por no haber instaurado
inmediatamente y por decreto el buen vivir”.

Carrea se refirio al ‘ecologismo infantil’, al ‘indigenis-
mo infantil' y al ‘izquierdismo infantil'. De acuerdo con
ambos mandatarios esas izquierdas le han hecho el juego a
las derechas. En el caso del Ecuador es en buena parte asi,
pues una serie de ideas, argumentos, posiciones y hasta
mavilizaciones gue las otras izquierdas han impulsado y
apoyadg, han sido acogidas, alentadas y aplaudidas por las
derechas de opaosicion. Es un sintoma de que algo no
funciona desde esas otras izquierdas, pero gue ellas se
niegan a admitirlo.

Desde luego, los discursos de estas dos personalida-
des no se reducen a las frases anotadas. Sin embargo, o
gue me interesa resaltar es que hay un praoblema, una
tension politica y académica con esas otras izquierdas que
dejaron de apoyar a los gobiernos de nueva izquierda.
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El problema de esas contradicciones merece ser
estudiado. Y el tema esta despertando cada vez mas
interes. Precisamente Nueva Sociedad dedico su numero
247 (septiembre-octubre 2013) al tema central “Debates vy
tensiones de la izquierda”. Su trasfondo se inclina a la
defensa de la socialdemocracia.

Ese afo tambien vio la luz un libro compilado por Mario
Bunge y Carlos Gabetta bajo el titulo ¢ Tiene porvenir el
socialismo? Hace poco circuld ¢ Tiene futuro el capitalis-
mo? (2015) de Immanuel Wallerstein, Randall Collins,
Michael Mann, GeorgiDerluguian y Craig Calhoum.

Y en Ecuador igualmente el tema interesa y podria
citar almenos tres obras colectivas: Reinventar la izquierda
en el siglo XXI, coordinado por José Luis Coraggio vy
Jean-Louis Lavalle (2014); Democracia participativa e
izquierdas, coordinado par Anja Minnaert y Gustavo Endara
y Desde sus cenizas. Las izquierdas en Ameérica Latina a 25
arios de la caida del Muro de Berlin, editado por Daniel Kers-
ffeld, ambas obras publicadas en 2015.

Desde luego, esos libros no agotan el tema ni las posi-
bilidades del analisis. Sin embargo, lo que ocurre en Ecuador
puede ser ilustrativo para otros paises latinoamericanos.
Porque aqui, las izquierdas ‘criticas’ o anticorreistas asumen
ser ellas las auténticas izquierdas y niegan esa calidad no
solo a las izquierdas ‘correistas’ sino al propio gobierno.

Todas ellas aliadas en la ‘Unidad Plurinacional de las
lzquierdas’, junto con las dirigencias del sector indigena de
la CONAIE (no es la Unica arganizacion indigena en Ecuador)
e incluso con dirigentes laborales (también las organizacio-
nes de trabajadores estan divididas), apenas obtuvieron el
3 % de respaldo en las elecciones de febrero de 2013, que
son las unicas gue sirven de referente hasta el momento.

Predomina en esas izquierdas la adhesion al marxis-
Mo Yy sobre esa base asumen tener la verdad inobjetable,
gue la niegan a todo aquel que no sea ‘marxista’. Sus acade-
micos han publicado la mayor cantidad de obras sobre el
gobierno del ‘correismo’ (asi le identifican), en los que
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predomina la posicion simplemente politica y el analisis
sentimental por sobre la investigacion cientifica. Algunos
autores han demostrado tal dogmatismo, que ajustan los
datos de la realidad a los conceptos supuestamente teori-
cos de un marxismo reducido a ciertas etiquetas prefijadas.
Los trabajos gue analizan las fracturas entre las izquierdas
observan circunstancias variables en los distintos paises.
Demuestran que las izquierdas opositoras saon minaritarias,
aungue algunas tengan poder de ‘convocatoria’. Pero como
Su proyecto historico es el ‘'sacialismo’, lo gue las obras a las
gue puede acudirse evidencian es gque no existe precision
sobre lo que tiende a ser el nuevo sistema.

Queda siempre la pregunta: ¢y qué es el socialismo
hoy? El propio presidente Correa reivindica como 'socialis-
mao’ un tipo de capitalismo social con poder popular. Esta
claro que el total estatismo es inviable y que un proceso
como el de Cuba es irrepetible. Se admite la posibilidad de
obrar con la empresa privada. Nadie se atreve a sefalar la
‘inexorable’ muerte del capitalismo y el triunfo ‘inevitable’
de la ‘revolucion proletaria’. Quizas las reformas sociales
todavia prolonguen la vida de este sistema, como parecen
sugerirlo Mann o Calhoun.

¢,Que hacer entre tanto” Creo que Garcia Linera trazo
temas cruciales en la ELAP-2015: resignificar la democra-
Cia, porgue es un escenario de la propia revolucion; tomar el
poder y transformarlo; crear la hegemonia del blogue social
de izquierda; conqguistar el ‘'sentido comun’; irradiar la demo-
cracia en todo orden y no solo en el parlamento; cuidar la
buena gestidn economica; proteger la Madre Tierra, lo cual
no excluye el extractivismo responsable; y cohesionar o
nacional-estatal que la actual fase de reaccion derechista
pretende fraccionar.

22 de octubre de 2015
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Argentina: el peligro de la
restauracion conservadora
en América Latina



Las elecciones del 25 de octubre (2015) en Argentina, que
otorgaron a Daniel Scioli el 36.86 % de los votos y a Mauri-
cio Macriun 34.33 %, solo dieron un triunfo minimo al candi-
dato del ‘Frente para la Victoria’, lo cual ha despertado la
alarma en Ameérica Latina, ante la posibilidad de que en la
segunda vuelta electoral (balotaje que se realizara el 22 de
noviembre), Macri, candidato del derechista ‘Cambiemos’
alcance la presidencia y con ello concluyan 12 anos de
‘kirchnerismo’, con los gobiernos de Neéstor Kirchner
(2003-2007) y Cristina Fernandez (2007-2015).

Como lo han senalado diversos analistas argentinos,
la candidatura de Scioli no parece la mejor y el propio gobier-
no acumuld resistencias ciudadanas, como fruto de una
serie de limites politicos; pero en lo de fondo, existe un real
peligro por el avance de la derecha neoliberal camuflada de
modernidad y rostro conciliador, apoyada por el imperialismo.

Atilio Boron, uno de los intelectuales argentinos mas
prestigiosos entre la izquierda latinoamericana, ha sido
muy claro en ubicar el riesgo tras el balotaje, laincapacidad
par discernir entre lo que significan Scioli y Macri para el
futuro de los gobiernos progresistas en America Latina, asi
como el juego al imperialismo que representa plantear el
voto en blanco, por lo cual Boron realiza un fuerte cuestio-
namiento a ese sector de izquierdas que prefiere refugiarse
en su supuesta radicalidad.

Argentina, entonces, se convierte en un pais crucial
para el futuro de la region. Y, sin duda, hasta el momento,
deja en claro algunas circunstancias dignas de considerar.

Los gobiernos progresistas y de nueva izquierda en
America Latina se enfrentan a tres fuerzas poderosas: las
elites empresariales dispuestas a frenar todo intento ‘esta-
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tista' y gue buscan revivir el paraiso del mercado libre absolu-
to bajo hegemonia de las empresas privadas como agentes
supuestamente centrales y naturales de la economia; los
medios de comunicacion privados mas influyentes, que libran
a diario una sistematica campana ideologica y cultural para
minar elrespaldo ciudadano a los gobiernos progresistas; y el
imperialismao, gue alienta la restauracion conservadora desde
la perspectiva de una geoestrategia mundial destinada a
impedir la continuidad de gobiernos capaces de generar una
via exitosa de cuestionamiento global al capitalismo.

Esas tres fuerzas siempre han estado presentes y su
accionar se potencia en la actualidad ante los sintomas de
la desaceleracion y crisis economica en America Latina,
porque se vuelve facil acusar de ella al modelo’ gue siguen
los gobiernos criticos del neoliberalismo.

Como ocurre en otros paises, en Ecuador la derecha
neoliberal no ha perdido un minuto para acusar a las politi-
cas del gobierno del presidente Rafael Correa como las
causantes de la desaceleracion economica, que ha obliga-
do a revisar el presupuesto estatal para el ano 2016, sobre
la base derecortes a la inversion publica, la acumulacion de
la deuda externa, un deéficit fiscal de todos modos manegja-
ble y la implementacion de un sistema de alianza publi-
co-privada, que procurara atraer las inversiones del sector
privado a proyectos de interés estatal.

Lo que esa derecha neoliberal procura ocultar es un
cumulo de hechos historicamente muy significativos: la
‘crisis’ econdmica ecuatoriana ni de lejos se parece a la que
Vivio el pais araiz de la crisis de la deuda externa, que arran-
coen1982. A partir de ese momento, durante cinco lustros,
se construyo un modelo empresarial-neoliberal en el cual
las ‘'soluciones’ a la prolongada crisis economica se sujeta-
ron a un recetario nacido en el Fondo Monetario Internacio-
nal (FMI), que provoca el deterioro sistematico de las condi-
ciones de vida y de trabajo de la poblacion nacional, asi
como el literal colapso de los servicios publicos.
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Los paguetes de medidas economicas tomadas
desde los ochentas por los sucesivos gobiernas ecuataria-
nos, gue caminaron al compas de lo que ocurria en el resto
de Ameérica Latina, solo beneficiaron a las capas empresa-
riales, los sectores adinerados y particularmente al capital
financiero. Como ocurriria con el ‘corralita’ argentino (2001),
Ecuador se anticipé en marzo de 1999 (gobernaba Jamil
Mahuad, 1998-2000) a decretar un feriado bancario vy la
congelacion de depaositos, hasta llegar a la dolarizacion
decretada en 2000, que fue la culminacion del proceso de
restauracion del poder plutocratico y de una economia
plutocratica en el pais.

El desastre saocial, institucional y gubernamental en
Ecuador (entre 1996 y 2006 hubo siete gobiernos, una
efimera dictaduray los Unicos tres presidentes elegidos por
votacion popular fueron derrocados), comparable a otros
paises latinoamericanos y, sin duda, con Argentina (cinco
gohiernos en un par de semanas a fines de 2001), da cuenta
delcamino que seguia la region de la mano delidilio neolibe-
ral. En Argentina, como en Ecuador se levantaria una misma
y coincidente consigna: “jQue se vayan todos!”

Esa nefasta herencia comenzo a cambiar desde 1999,
con la llegada al poder en Venezuela del presidente Hugo
Chavez (1999-2013) vy, después de él, con la sucesion de
gobiernos renovadores en Argentina, Bolivia, Brasil, Chile,
Ecuador, El Salvador, Nicaragua, Paraguay y Uruguay.

Los gobernantes del nuevo ciclo historico-politico en
la regiony, particularmente, en Bolivia, Ecuador y Venezue-
la, que pasaron a la vanguardia en las nuevas orientaciones,
liguidaron al neoliberalismo, reinstitucionalizaron al Estado,
afirmaron los principios de la soberania y la dignidad nacio-
nales e impulsaron un ‘modelo’ economico basado en el
activo papel econamico estatal, amplios servicios sociales
(educacion, salud y medicina, seguridad social, vivienda), la
promaocion de los derechos laborales y colectivos, y la redis-
tribucion de la riqueza.
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De esa manera, la ‘crisis’ economica latinoamericana
de la actualidad en los paises con gobiernos alternativos no
tiene ningun parecido al pasado reciente, aungue las dere-
chas neoliberales se esfuercen por hacerla aparecer como
un desastre del cual ellas toman distancia. Porque incluso
bajo las condiciones criticas, la sociedad goza de servicios
publicos e inversiones estatales que garantizan la atencion
y el cubrimiento de necesidades basicas. En Ecuadar, los
recortes presupuestarios y el reenfoque publico-privado no
ha afectado a las politicas sociales ni a las inversiones en
estos sectores, ademas de que estan en marcha proyectos
de ley gue incrementaran los impuestos a las herencias y
plusvalias a las capas adineradas.

A pesar de los logros sociales en la region, las eleccio-
nes en Argentina no dejan de inquietar a todos los paises
con gobiernos progresistas, porgue las derechas neolibera-
les se han mostrado habiles para esconder su pasado y
aparecer con nuevo rostro. En la campana argentina el
magquillaje ha hecho uso de la conciliacion, el discurso de la
armonia social, la frescura de los ideales y el revestimiento
de las palabras sobre el enfoque economico.

Pero tanto en Argentina como en Ecuadaor, las pro-
puestas de la derecha neoliberal en materia econémico
apuntan a lo mismo: el viejo esquema del mercado librey la
empresa privada absoluta. Por el momento bien podrian
mantenerse los logros sociales; pero precisamente son
estos los que carecen de garantia en el mediano o en el
largo plazo, si es gue realmente triunfa la restauracion
conservadora.

Tampoco cabe dejar a un lado las responsabilidades
historicas que tienen las izquierdas opaositoras, que se
asumen como verdaderas y hasta ‘'marxistas’. En Ecuador,
en las elecciones nacionales de 2013 (hasta hoy el referen-
te mas inmediato, porque las de 2014 fueron seccionales),
todas ellas, unidas a ciertos maovimientos sociales en la
‘Unidad Plurinacional de las Izquierdas’, obtuvieron solo el
3 % de votos, algo igual a lo gue ha ocurrido con el ‘Frente
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de Izquierda y de los Trabajadores’ (FIT) que en las recientes
elecciones de Argentina obtuvo el 3.23 %.

Cabe preguntarse si es un sector historicamente util
e importante para la conduccion de las transformaciones
gue anhelan los pueblos.

Suficientes experiencias historicas tiene Ameérica
Latina con respecto a las restauraciones conservadoras en
el pasado. Argentina lo vivio en otros momentos, como
ocurrio caon el propio peronismao, cuando fue perseguido vy
hasta proscrito. Hoy, la restauracion conservadora tiene
razones para obrar con mayor violencia y hasta venganza,
porque las derechas neoliberales no perdonaran un solo
milimetro de lo hecho por los gobiernos progresistas en
Ameérica Latina.

13 de noviembre de 2015
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Amenaza a gobiernos
progresistas y de nueva
izquierda latinoamericana



En las elecciones de segunda vuelta (balotaje) realizadas en
Argentina el 22 de noviembre hay que admitir, ante todo,
gue la victoria electoral de Mauricio Macri es una decision
de la mayoria de votantes (51.4 %), por mas gue la diferen-
cia seatan escasa (apenas tres puntos) frente a la votacion
gue obtuvo Daniel Scioli (48.6 %).

Como en America Latina los procesos electorales han
sido reconocidos en la vida contemporanea como fuente de
expresion soberana y democratica de los pueblos, es nece-
sario respetar el resultado electoral argentino.

Esta es la posicion gue debe asumir toda izquierda
gue se considera igualmente demaocrata, ya que con ello
también se marca la diferencia frente a aquellos sectores
de la derecha politica latinoamericana que no admiten los
resultados electorales favorables a los gobiernos del nuevo
ciclo de la region, contra quienes se han mantenido perma-
nentemente confabuladores y hasta golpistas.

Pero eso tampoco impide que o sucedido sea motivo
de analisis y reflexion, pues, comao todo hecho histarico,
tendra una serie de repercusiones sobre la marcha de la
propia Argentinay, sin duda, de Ameérica Latina, pues estamos
hablando de uno de los paises mas grandes e influyentes.

Ha quedado en evidencia que los gobiernos progresis-
tas y de nueva izquierda tienen tres ‘enemigos’ fundamen-
tales: los altos empresarias y capas ricas (burguesias), los
medios de comunicacion privados mas influyentes, y el im-
perialismo como expresion de los intereses tanto de poten-
cias hegemonicas como del capital transnacional. Son fuer-
zas poderosas.
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Alimperialismo lo conocemaos bien en America Latina
y su historia de injerencias, intervenciones, actividades
encubiertas, saqueo de recursos, penetracion de empresas,
infiltraciones politicas, condicionamientas, dependencia, ha
merecido los mas diversos analisis académicos.

El imperialismo nunca se ha sentido plenamente
conforme con los gohiernos de nuevas orientaciones en la
region. En Venezuela sus fuerzas actuan con claras inten-
ciones desestabilizadoras. Evo Morales, presidente de
Bolivia, ha denunciado su presencia. El presidente Rafael
Correa lo confronto dando fin a la base norteamericana en
Manta, denunciando el Plan Colombia y el ataque en Angos-
tura, cortando la influencia de la CIA entre elementos
paliciales y militares. Son algunos ejemplos.

Por su parte, las élites empresariales y de adinerados
latinoamericanos (histéricamente identificados con el
imperialismo), han sido fuerzas de permanente resistencia
U opaosicion a los cambios sociales que implican cuestionar
Su poder e intereses.

Los mal llamados ‘populismos’ de los afos treinta
(Getulio Vargas, 1930-1945 y 1951-1954, en Brasil; Lazaro
Cardenas, 1934-1940, en Mexico; Juan Domingo Peron,
1946-1955y 1973-1974, en Argentina), tanto como el nacio-
nalismo revolucionario de Victor Paz Estenssoro en Bolivia
(1952-1956, 1960-1964 y 1985-1989), al inclinar el poder
politico a favor de las clases medias, los trabajadores y los
sectores populares —impulsando, ademas, politicas nacio-
nalistas y economias basadas en el activo rol del Estado
para la redistribucion de la rigueza— despertaron a esas
poderosas y tradicionales fuerzas, celosas de perder el
control del Estado.

Lo mismo ocurrio en Ecuador con la Revolucion Julia-
na (1925), pionera en iniciar el largo camino de superacion
del regimen oligarquico y en desmontar el control estatal
por parte de la banca privada de la epoca.

Tambien esas fuerzas definieron posiciones contra la
Revaolucion cubana y en la déecada de 1960, junto con la
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prensa privada y los militares (por entonces convertidos en
instrumento del anticomunismo), en el ambiente de 'guerra
fria’ trasladado a Latinoamérica, estuvieron siempre dis-
puestos a impedir cualquier camino revolucionario y ‘cas-
trista’.

Igualmente estuvieron atras del golpe militar que
impidio la via pacifica al socialismo que intento el presidente
Salvadar Allende (1970-1973) en Chile; y son las fuerzas que
auparaon, aplaudieron y se beneficiaron de los regimenes
militares terroristas del Cono Sur, iniciados por Pinochet.

Las burguesias fueron, ademas, las auspiciadoras y
beneficiarias del modelo neoliberal implantado en Ameérica
Latina desde la década de 1980, que se subording a los
condicionamientos del Fondo Monetario Internacional v,
adicionalmente desde los noventa, al decalogo del Consen-
so de Washington que se convirtio en su guia de inspiracion
economica hasta el presente.

Naturalmente que en cada momento historico descri-
to las circunstancias y expresiones politicas tienen sus
particularidades.

Pero esas burguesias de ningun modo se sienten
representadas por los gobernantes adversos. En Venezuela
se hallan en permanente confabulacion y boicot economi-
co; mientras en Ecuador estan a la espera de que el ‘correis-
mo' termine y concluya el ciclo de la Revolucion Ciudadana
para retornar triunfales por intermedio de figuras paliticas
gue finalmente expresen sus intereses, con lo cual volveran
al control directo del Estado.

Es inedito el papel que han tomado los medios de
camunicacion identificados con los intereses de las élites
empresariales y adineradas.

En Argentina libraron una batalla diaria contra el
‘kirchnerismo’, a tal punto que alli se sostiene gque en las
recientes elecciones triunfaron tambien Clarin y La Nacion.
En Venezuela el significado de los medios publicos y el papel
internacional gue cumple TeleSur como un medio alternati-
vo y latinoamericanista esta en la mira de la opasician.
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En Ecuador, una serie de medios de comunicacion
privados aparecen incluso suplantando a los partidos politi-
cos en lalucha diaria por ganar elcampo ideologico a traves
de editoriales, posicionamientos, articulgos, informaciones y
desinformaciones. Los medios publicos ecuatorianos son
tildados de 'gohiernistas’. Y durante el intento de golpe de
Estado del 30 de septiembre de 2010, estos medios fueron
atacados con el proposito de ser silenciados, pues gracias a
la cadena nacional que se dispuso, fueron los Unicos que
transmitieron fielmente lo que acontecia.

Los gobiernos de Venezuela, seguidos por los de
Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Ecuador, El Salvador, Nicara-
gua, Paraguay y Uruguay, abrieron un nuevo ciclo histarico
en la region. En casi todos, se logro desplazar la hegemonia
del neoliberalismo economico y la otrora exclusiva orienta-
cion estatal a favor de las burguesias descritas, y trazaron
una linea clara de reivindicacion de la soberania y la digni-
dad nacionales frente al imperialismo.

Eltriunfo de Macri en Argentina rompe con la continui-
dad del'kirchnerismo’ en el paisy abre las puertas alretorno
triunfal de las fuerzas conservadoras. El presidente electo
ha sido claro en senalar que tocara recuperar el buen
manejo de la economia, previendo la necesidad de revisar
impuestos, solucionar el tipo de cambio, y todo bajo un
enfoque empresarial que va a ser el que predomine y que se
ha reflejado en los nombres del anunciado gahinete, lo cual
ha provocado que la presidenta Cristina Fernandez haga
una evidente alusion sobre el tema al decir que no se puede
caonfundir a un pais con una empresa.

Macri anuncio su proposito de aplicar la clausula
democratica contra Venezuela en el marco del MERCOSUR,
provocando de inmediato la reaccion de otros gohiernos
como el ecuatoriano, que defendio la democracia venezola-
na; y el flamante mandatario electo también ha previsto
gue los medios de comunicacion publicos pasen a manos
del ministerio de Cultura, lo cual provocara un giro radical
sobre esos medios.
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Pero tampoco es un retorno facil para la trilogia de
fuerzas senaladas. En Argentina el ‘kirchnerismo’ logro
avances sociales significativos, dificiles de desmontar sin
elriesgo de la irrupcion popular, en un pais con tradicion de
lucha y resistencia sociales; ademas amplio las relaciones
internacionales de modo que la dependencia con los EE. UU.,
tan arraigada entre los paises latinoamericanos, no es la
misma gue en otras epocas; tambien se consolidaron las
relaciones latinoamericanistas (MERCOSUR, UNASUR, Celac),
lo cual ha creado un marco internacional nada desprecia-
ble; afirmd una nueva institucionalidad estatal gue ha
garantizado democracia, libertades, nacionalismo y estabi-
lidad gubernamental durante los ultimos doce anags; vy
genero una amplia conciencia politica y hasta de moviliza-
cion de masas en favor de reformas y cambios orientados
par un posicionamiento critico al capitalismo, gque se ha
expresado en el voto por Scioli de practicamente la mitad
de la poblacion.

Los logros sociales de los gobiernos progresistas y de
nueva izquierda estan reconocidos por entidades como las
NN. UU. y Cepal, pero tamhbien por el Banco Mundial y hasta
en algunos informes del FMI.

En Argentina, Brasil o Uruguay vy, particularmente en
Bolivia, Ecuadory Venezuela, es indudable gue se avanzo en
la reduccion de la pobreza, mejoro la equidad, existen
amplios beneficios sociales con la educacion publica
gratuita, la atencion en salud, medicinas y seguridad social,
la provision de vivienda popular y también una visible inver-
sion publica en infraestructuras, carreteras, comunicacio-
nes, redes eléctricas y un sinfin de obras materiales.

Todo ello ha sido posible porgue se tuvo en claro que
el Estado no solo es un agente econdmicg, sino que unica-
mente a traves de politicas sociales estatales es paosible
solucionar los problemas heredados del ‘'subdesarrollo’.

Almismo tiempo se fortalecieron la gobernabilidad, la
democracia y los derechaos, una situacion nunca reconaoci-
da por las fuerzas de oposicion que tildan a los procesos de
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cambio gue viven los paises del nuevo ciclo latinoamerica-
no como autaoritarios, populistas y dictatoriales.

Para los gobiernos que han proclamado el ‘'socialismo
del siglo XXI" esta clara la necesidad de superar el capitalis-
mo y afirmar el poder ciudadano por sobre los intereses
privados.

De manera gque el cambio que impaone el triunfo de
Macri, evidentemente, interrumpe el ciclo progresista en
Argentina y se convierte en una campanada de alerta para
los gobiernos de nueva izquierda en America Latina.

Las dificultades econdmicas que hoy se expanden por
la region amenazan con pesar mas y por sobre los logros
sociales alcanzados.

La trilogia de fuerzas contrarias anteriormente
descritas encuentra en ello la oportunidad para su retorno.

En Ecuador atribuyen la ‘crisis’ de la economia (mag-
nificada por los medios de comunicacién opaosicionistas) al
‘modelo’ del gobierno de la Revolucion Ciudadana, que es
atacado como si fuera una 'franguicia internacional’ de la
Revolucion bolivariana y de Cuba. Esos argumentos, difundi-
dos a diario, alimentan la desconfianza, fomentan la desa-
zon y siembran dudas entre las capas medias, l0os trabaja-
dores y sectores populares.

Y, sin embargo, el Gobierno ecuatoriano no ha descar-
tado la participacion de los empresarios en la solucion de los
problemas de desaceleracion econdmica hoy existentes.
Desde las izquierdas dogmaticas y supuestamente radica-
les y criticas, eso se ha tomado como un giro a la derecha.
Pero estas mismas fuerzas han favorecido (admitamos que
sin proponeérselo) la restauracion conservadora de las dere-
chas y ninguna alternativa ofrecen para el futuro.

Las dificultades economicas son malas consejeras.
Pueden dar la oportunidad para el retorno conservadaor que
implica el revivir directo de gobiernos de empresarios.

Ademas, lo sucedido en Argentina permite observar
gue no bastan las acciones de gobierno con orientacion
popular, ni el avance en logros sociales. Alguna frase de
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carrillo suele decir que los pueblos no son agradecidos en
las elecciones.

Tampoco parece ser suficiente contar con amplio
apoyo, ni con buena base de organizacion y movilizacion
populares.

Conviene recordar a Karl Marx, gue siempre dio impor-
tancia crucial a la ‘conciencia de clase’, algo que se ha
vuelto mas necesario aun, cuando el imperialismo y las
burguesias son defendidos a diario a traves de sistemas de
comunicacion convertidos en instrumento de la batalla por
las ideas, y son capaces de triunfar.

26 de noviembre de 2015
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Un fin de ano dificil para

Ameérica Latina




Alfinalizar elano 2015, la ‘crisis’ o desaceleracion economi-
ca en Ameérica Latina ha sido el proceso de mayor impacto;
y de acuerdo con el Balance preliminar de las economias de
America Latina y el Caribe 2015 de la Cepal, se ha caracteri-
zado, entre otras variables, por el derrumbe de los precios
de los productos basicos de las exportaciones latinoameri-
canas y particularmente de los hidrocarburos; la caida del
flujo de los recursos financieros asi como de la inversion
extranjera; la contraccion del PIB; el hecho de que por
primera vez desde 2009 todos los paises presentan deficits
fiscales; y, a consecuencia de todo ellg, el incremento del
desempleo vy del subempleo (Cepal, 2015).

Si eso ha ocurrido en la economia, el impacto politico
ha sido aun mayor por el triunfo presidencial de Mauricio
Macri para la presidencia en Argentina el pasado 22 de
noviembre, con apenas tres puntos de diferencia frente al
‘oficialista’ Daniel Scioli; asi como el éxito de los anti chavis-
tas de la "Mesa de la Unidad Democratica” (MUD), que el 6
de diciembre alcanzaron 112 curules para la Asamblea
Nacional en Venezuela, frente a los 55 puestos que obtuvo
el Partido Socialista Unido de Venezuela (PSUV).

Si el triunfo de Macri ya fue una campanada de alarma
en America Latina, la pérdida del ‘chavismo’' en Venezuela ha
sido un duro golpe gue enciende alarmas rojas en la region.

Pero, aunque las causas de las restauraciones con-
servadoras en Argentinay en Venezuela pueden tener mualti-
ples lecturas y respuestas, para el conjunto de Nuestra
Ameérica Latina también es necesario obtener algunas
lecciones, porgue lo que ocurrira en adelante en esos dos
paises sera un espejo de lo que seguramente ocurrira si las
derechas economicas y politicas igualmente logran triunfar
en otros paises. Paradojicamente Argentina y Venezuela se
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convierten asi en una especie de 'laboratorio’ para estudiar
los alcances de la restauracion conservadora.

Entre otros aspectos que cabe considerar para la
discusion latinoamericana, al menos sefalo cinco.

UNO.- Ante todo cabe destacar gque los gobiernos
progresistas, aungue exhiben algunos rasgos gue los identi-
ficany, ademas, participan de comunes aspiraciones socia-
les, politicas y latinoamericanistas, también deben ser
vistos a través de las profundas diferencias que demues-
tran entre ellos, sobre todo en el rango de las radicalidades
transformadoras. En Venezuela, con fuerte organizacion y
movilizacion populares, sin embargo peso la grave situacion
de la economia; mientras en Argentina pesaron mas una
serie de factores politicos que inclinaron el triunfo para el
‘macrismo’ que, de todos modos, tiene medio pais en
contra. Pero, siendo un peligro para Ameérica Latina, no es
inminente la restauracion conservadora en los otros paises,
aungue Dilma Rousseff sufre el embate de una opasicion
Sin escrupulos para llevar adelante un verdadero golpe de
Estado institucional; en Bolivia la economia no presenta
rasgos criticos y acompana al reconocido exito guberna-
mental de Evo Morales, sin que nada sea previsible con
respecto al referendo de febrero de 2016, que buscara una
reforma constitucional para prolongar el mandato del presi-
dente; y en Ecuador la economia ni se ha derrumbado a los
niveles de desastre que magnifican los "anti-correistas”, ni
Se cuenta con una oposicion unificada, capaz de ofrecer
una alternativa electoral de derecha solida y triunfante para
el 2017. Almenaos no, por el momento.

DOS.- Los gohiernos, que hasta hoy habian tenido una
fase de euforia popular, auge social y hasta avance econo-
mico, se encuentran bajo una nueva coyuntura en la que es
evidente que a estas alturas de su vida politica tienen a tres
fuerzas altamente poderosas gue los confrontan de distin-
tas maneras: loas empresarios de derecha vy élites adinera-
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das (burguesias) en nada dispuestos a que sus intereses
economicos y pasicion social sean cuestionados; el imperia-
lismo como expresion de potencias hegemaonicas y del capi-
tal transnacional, que ha actuado para impedir gue los
gaobiernos referidos se conviertan en un ‘'modelo’ de interes
mundial como alternativa al capitalismo o dentro de él; y el
sector privado mas influyente de medios de comunicacion,
gue sigue librando una batalla ideoldgica y cultural a diario, a
traves de editoriales, opiniones, noticias, desinformaciones
y hasta mentiras, con lo cual quiebran voluntades y concien-
cias ciudadanas, ademas de ponerse al servicio indiscutible
de la defensa de las burguesias y el imperialismo.

¢,Que estrategias cabe adoptar frente a estas fuerzas
vivas de la restauracion conservadora? Y, sobre todg,
¢estan dispuestos a enfrentarlas con la radicalidad debida
los gobiernos identificados con la tendencia progresista en
la region?

Elcampo de la batalla ideologica y cultural se ha incli-
nado a favor de los grandes e influyentes medios de comu-
nicacion. En Argentina se ha dicho que en las elecciones no
solo gand Macri, sino también el grupo “Clarin”. En Brasil se
sostiene que cumple un papel opositor la cadena “0 Globo”.
Algo similar pasa en Bolivia. Y en Ecuador conocemos muy
bien el papel de esos medios abiertamente convertidos en
agentes de la lucha politica contra el ‘correismo’. Tanto en
Argentina como en Venezuela los primeros anuncios de los
triunfadores apuntaron contra los medios de comunicacion
publicos, porgue saben que acallando esas voces no habra
alternativa alguna al dominio ideologico de las élites del
poder.

De acuerdo con informacion de Telesur, los trabajado-
res y trabajadoras de Venezolana de Television tuvieron que
salir al aire para solidarizarse con sus companeros de ANTV
y AN-RADIO por los atagues del politico Henry Ramos Allup,
guien les tildo de “cloacas”por el desempefo de sus labores
(Telesur, 2015). En Argentina esta en jague la ley de medios,
a tal punto que han comenzado a mavilizarse en las calles
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los ciudadanos dispuestos a no dejarse arrebatar los logros
del 'kirchnerismao’, en un pais gue tiene, por lo demas, una
larga tradicion en la movilizacion y lucha de las masas, parti-
cularmente desde la epoca de nacimiento del peronismo.

TRES.- Toda Latinoameérica entro en el ciclo de rece-
sion economica cuyo impacto igualmente tiene distintos
alcances entre los gobiernos progresistas. En Venezuela,
los empresarios anti-chavistas y elimperialismo agudizaron
la guerra econdomica, una estrategia que tiene su antece-
dente en Chile, contra el presidente Salvador Allende. Sin
embargo, el Gobierno venezolano de Nicolas Maduro no
abandono las inversiones sociales.

Pero en Venezuela se evidencio que ante la escasez
programada y el desabastecimiento inducido; ante los
problemas de atencion en una serie de servicios publicos;
frente a la caorrupcion dificil de abatir; e incluso como reac-
cion a los errores y limitaciones en la conduccion economi-
ca gubernamental, se prendio el descontento generalizadg,
gue hoy adquiere significacion politica, pues el pronuncia-
miento electoral de la mayoria poblacional ha sido una
verdadera sancion contra el Gohierno del presidente Nico-
las Maduro.

Tras aceptar los resultados, el Presidente Maduro
tuvo que expresar: “Cierto que hemos tenido un reves, la
guerra econdmica de tres afnos hizo estragos... Llevo a
parte de la pablacion caontra ellos mismas, se los digo desde
el corazan de un obrero. Ese vaoto lo entiendo pero fue un
error. Ya estan anunciando que van a derogar las leyes del
poder popular” (Notitotal, 2015).

En Ecuador, el avance economico, que posibilito fuer-
tes inversiones publicas en la provision de servicios socia-
lesy populares, empezo a frenarse con el desate de la crisis
mundial y, sobre todg, la caida de precios del petroleo y la
apreciacion del dolar. Se han vuelto evidentes las serias
dificultades del Estado ante la limitacion de recursos, de
modo que el gobierno ha debido acudir a recortes presu-
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puestarios y a la adopcion de una serie de medidas gue se
inclinan favorablemente al empresariado y postergan una
mayor radicalidad de la Revolucion Ciudadana.

De otra parte, las derechas politicas y las burguesias
tienen suficiente experiencia historica para saber como
obrar en medio de las crisis en América Latina: lo normal ha
sido trasladarla a los sectores medios y populares con ajus-
tes y paquetes de medidas que, comao ocurrio en la region
durante las decadas finales del siglo XX y bajo la etiqueta
del neoliberalismo, se tomaron sin importar la ruina social y
laboral, porque habia que salvar a las empresas. VY, de ser
necesario, no hay empacho alguno en acudir a la represion.
Alll estan, como reflejos historicos, el ‘caracazo’ (1989) en
Venezuela; o el ‘corralita’ (2001) en Argentina, y en Ecuadaor,
la ‘'sucretizacion’ de las deudas privadas (1983 y 1987), o el
feriado con 'salvataje’ bancario hasta llegar a la dolarizacion
(1999-2000). Siempre perdieron el Estado y los ciudadanos,
pero no los propietarios del capital.

En cambio, los gobiernos del ciclo posnealiberal care-
cen de una experiencia historica similar frente a las crisis
economicas; tampoco han desarrollado una teoria econo-
mica ni unas politicas destinadas a afrontarlas sin medidas
gue afecten a los sectores populares; de ningun modo
pueden ejecutar politicas de represion ciudadana para
salvar a la empresa privada; y se ven, de repente, ante el
problema de profundizar la redistribucion de la rigueza,
minar la concentracion de capitales, profundizar la econo-
mia popular y, al mismo tiempo, evitar un derrumbe mayor
de la economia, porque entonces las leyes del capitalismo,
aun no derrotado, empiezan a actuar en su contra.

CUATRO.- Los logros sociales de los gobiernos progre-
sistas han sido reconocidos no solo por la CEPAL, sino tam-
bién por las NN. UU., el BM e incluso el FMI, de modo que hay
datos objetivas y contundentes para probarlo, como puede
leerse en “Un socio para el desarrollo sostenible”, informe
de 2015 del PNUD socbre Ameérica Latina y el Caribe (http://-
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goo.gl/MEAscT), en el que se reconoce, por ejemplo, que
Venezuela tiene un alto desarrollo humango, se ubica entre
los paises con mayor equidad social y tambien goza de
estahilidad laboral como fruto de la orientacion tomada por
la Revolucion balivariana. De Argentina, Bolivia o Brasil se
puede decir algo parecido; y en Ecuador los avances socia-
les desde 2007 son inéditos con respecto a toda la historia
republicana anteriar.

Pero los logros sociales no han bastado ni en Argenti-
na ni en Venezuela. Probablemente tampoco la organiza-
cion y la movilizacion populares, superior en Venezuela
frente, por ejemplo, a lo que ocurre en Ecuador, donde es
cierto que en nueve de los diez procesos electorales suce-
didos desde 2007 ha tenido respaldo indiscutible la Revolu-
cion Ciudadana. Sin embargo, el respaldo simplemente
electoral es igualmente fragil y se rompe con el avance de
los problemas econdmicos.

Resulta mucho mas importante la ‘conciencia de
clase’ que destacara siempre Karl Marx, o la ‘'hegemonia’ de
una cultura de izquierda, en los terminos examinados por
Antonio Gramsci. El trabajo para lograrlo es el mayor desafio
gue tienen hoy los gobiernos progresistas.

CINCO.- Los gobiernos alternativos no pueden ser
observados con las mismas categorias y concepciones que
sirvieron para el analisis de otros momentos historicas,
porgue su propio ciclo y experiencia son dnicos e ineditos
en la trayectoria politica de Ameérica Latina.

San los intelectuales, editorialistas, analistas y opina-
dores contrarios a los gobiernos progresistas los que han
utilizado viejas etiguetas conceptuales, identificandolos
como populistas, caudillistas, simples modernizadores
capitalistas, 'hiperpresidencialistas’, dictaduras, regimenes
autoritarios, y demas. Lo peor es gque en esa misma linea
también han argumentado intelectuales y politicos gue
asumen representar la ‘auténtica’ izquierda y hasta el
‘verdadero’ marxismo, gue, como ocurre en Ecuador, han
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generado argumentos que son utilizados precisamente por
las derechas para sus atagues. Esas izquierdas tradiciona-
les, por su dogmatismo y sectarismo, no han sido capaces
de entender lo que significa la existencia de los gobiernos
progresistas en la perspectiva anti capitalista de mas
amplio plazo. Y, al final de cuentas, poco o nada significan
como alternativa valida: en Ecuador, la pomposa 'Unidad
Plurinacional de las Izquierdas’, que agrupo a viejos militan-
tesy grupos partidistas de izquierda, junto a lideres y secto-
res indigenas, de trabajadores y de ambientalistas, que solo
son fracciones de los divididos movimientos sociales,
apenas obtuvieran el 3 % de los votos en las elecciones de
2013, gue son el ultimo referente de caracter nacional.

Finalmente, los puntos resaltados no agotan el pano-
rama del analisis. Quedan como propuestas de interpreta-
cion para la reflexion comun latinoamericana, pues solo un
trabajo colectivo de evaluacion de la restauracion conser-
vadora en la region continuara dandonaos luces sobre los
diversos caminos que tiene la edificacion de una nueva
sociedad.

Madica, Italia, 28 de diciembre de 2015
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El imperialismo, América
Latinay la Celac



El fin del siglo XIX y el inicio del XX no solo fue un cambio
cronologico, sino que trajo al mundo un nuevo fendémeno en
la historia del capitalismo: el paso de la era de la primera
Revolucion industrial, basada en la maquina de vapor, al de
otra surgida con la segunda revolucion industrial, basada en
eluso del petroleo y de la electricidad.

Esos dos elementos transformaron la vida social:
aparecieron las maquinas contemporaneas maovidas con
gasolina o diésel, que alteraron la faz de las industrias; el
motor de combustion Wlevo pronto al automavil, al ferrocarril
eléctrico, los tranvias, los navias transoceanicos y el avion,
comenzo la iluminacion urbana, pero también la pavimenta-
cion de calles 0 el despegue de la industria quimica, e inclu-
so la renovacion del arte, que tuvo en el cine un avance
espectacular. Alcomenzar la decada de los afios 20 la vida
de las familias igualmente se transfarmaria con la aparicion
de los primeros ‘electrodomesticaos’. De alli a los plasticos...

Los EE. UU., cuna de la segunda Revolucion industrial,
tambien despegaron como potencia. Su indudable progreso
se convirtio en un referente del avance de la civilizacion
humana. Europa no se quedo atras y dio brillo a su propio
desarrollo capitalista. ELl mundo occidental se colocaba a la
vanguardia del crecimiento y del progreso.

Pero, como suele sostener la sabiduria popular, no
todo lo que brilla es oro. Ese fantastico progreso se asento
sobre el surgimiento de gigantescas empresas gue pasaron
a controlar ramas enteras de la produccion, distribucion y
comercializacion de productos, liquidando la era del capita-
lismo de libre competencia.
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Su nivel de concentracion y centralizacion de capita-
les lleg0 a ser inedito respecto a toda la historia economica
anterior. Esos monopolios se lanzaban al mundo para con-
guistar mercados, zonas de influencia, espacios de inver-
sion y fuentes de materias primas. La expansion se hizo
indetenible y fue acompanada por los Estados de origen de
tales empresas, de modo que la fusion entre intereses priva-
dos vy aparatos estatales condujo, también de forma inevita-
ble, al imperialismo, la nueva forma de dominio mundial de
los monopalios capitalistas y las potencias que los patroci-
naron.

La nueva era merecio un agudo analisis por parte de
V. l. Lenin (1870-1924) en su libro El imperialismo, fase supe-
rior del capitalismo. Escrita en Zurich, entre enero y junio de
1916, y publicada por primera vez a mediados de 1917 en
Petrogrado por la editorial Zhizn y Znanie, la obra fue, segun
Su propio autor, un ‘folleto’ de divulgacion popular, en el
cual se valio de un lenguaje indirecto, a fin de eludir la
implacable censura zarista.

La esencia del libro la constituyen los cinco rasgos
delimperialismo que Lenin caracterizo asi:

1) Laconcentracion de la produccion y del capital llega-
da hasta un grado tan elevado de desarrollg, gue ha
creado los monopolios, los cuales desempenan un
papel decisivo en la vida econdmica.

2) La fusion del capital bancario con el industrial y la
creacion, saobre la base de este ‘capital financiero’, de
la oligarquia financiera.

3) La exportacion de capitales, a diferencia de la expor-
tacion de mercancias, adquiere una importancia
particularmente grande.

4) La formacion de asociaciones internacionales mono-
polistas de capitalistas, las cuales se reparten el
mundo.

5) Laterminacion delreparto territorial del mundo entre
las potencias capitalistas mas importantes.
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Gracias a ese libro, el mundo contemporaneo pudo
comprender la naturaleza delimperialismo como fase supe-
rior y ‘altima’ del capitalismo. Es una coincidencia historica
gue el centenario de su publicacion, este 2016, se produzca
cuando America Latina vive igualmente un momento crucial
de su propia historia cuando una serie de gobiernos han
debido tomar el camino de la lucha contra el imperialismo
para tratar de conducir a sus sociedades a una era de buen
vivir, dignidad y soberania.

Nuestra America Latina, que desde la epoca de la
independencia habia orientado su economia y comercio
hacia Europa, se encontrg, en el transito entre los siglos XIX
y XX, con la inexorable realidad del imperialismo norteameri-
cano, que se proyecto sobre la region. Ya Simon Bolivar
(1783-1830) habia advertido, en pleno proceso independen-
tista de las colonias espanolas, los afanes expansivos de los
EE. UU.y el uso a conveniencia de la Doctrina Monroe.

Bolivar sofno en la unidad de la America antes espana-
la, pero sin los EE. UU., cuya historia y cultura eran absoluta-
mente extranas a la region. Incluso llego a expresar, en una
frase que se ha vuelto celebre: “Los Estados Unidos parecen
destinados por la providencia para plagar la America de
miseria en nombre de la libertad”.

Las empresas norteamericanas llegaron a fines del
siglo XIX. El expansionismo neocolonial (porgue eso es el
imperialismo) se hizo presente en Cuba durante el proceso
de su independencia (1895-1898). Supo denunciarlo clara-
mente el Apostol José Marti (1853-1895). Bajo el pretexto de
salvaguardar sus intereses, los EE. UU. intervinieron en la
isla declarando la guerra a Espana.

Alcomenzar el siglo XX, Ameérica Latina se convertia en
elcampo directo de las acciones imperialistas, que actuaron
en apoyo a los separatistas de Panama (1903), pero solo
para lograr de inmediato la concesion del Canal, que contro-
laron por decadas. Paralelamente llegaron las incursiones en
Centroameérica, abriendo campo, entre otras, a la United
Fruit Co. La fiebre por el petroleo lanzo a los monopolios
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norteamericanos sobre toda Latinoameérica g, incluso, como
ocurric en Ecuador, disputando terreno a las petroleras
inglesas (por cierto que la histaria del petréleo en Ameérica
Latina tiene el mismo color que el de este mineral natural).

El imperialismo presentaba, al mismo tiempo, ese
rostro de progresoy adelanto al que antes hice referencia. El
caudillo liberal-radical ecuataoriano Eloy Alfaro (1842-1912)
admiraba a los EE. UU. y vela en esta potencia un signo del
futuro civilizatorio. Pero tambiéen supo entender su fuerza
arrolladora, de modo que en 1896 convoco a un congreso
cantinental realizado en México.

La reunion resulté un fracaso: apenas concurrieron
ocho delegaciones. En Ecuador se denuncit el boicot nortea-
mericano. De todos modos, el Congreso Internacional de
Mexico aprobo un contundente documento antiimperialista.

En cambio si tuvo éxito la creacion, bajo iniciativa
norteamericana, de la Oficina Comercial de las Republicas
Americanas (1890-1902), transformada en Oficina Interna-
cional de las Republicas Americanas (1902-1910) y sustitui-
da por la Union Panamericana (UP, 1910) en la IV Conferencia
Interamericana de Buenos Aires.

La UP fue la primera institucion de caracter continen-
tal en la nueva era del imperialismo. Desde entonces, los
EE. UU. no cejaron en sus iniciativas por consolidar un enorme
espacio continental unificado bajo su hegemonia, con el
propgosito de asegurar su propia defensa, proteger sus
intereses y expandir sus capitales en una Latinoameérica que
largamente fue considerada por los gobernantes norteame-
ricanos como el ‘traspatio’ de los EE. UU.

En 1915, a nombre del demacrata Woodrow Wilson
(1913-1921), presidente de los Estados Unidos, el Secreta-
rio de Estado invito a las republicas de Centro y Sur Ameri-
ca a participar en el Primer Congreso Financiero Panameri-
cano que, bajo la presidencia de William G. McAdoo, Secre-
tario de Hacienda, se realizo en el Edificio Panamericanoc de
Washington, el 24 y el 29 de ese ano.

85



86

Juan J. Paz y Mifio Cepeda

En ese Congreso particip0 un numeroso grupo de
bangueros norteamericanas y tres representantes por cada
uno de estos 18 paises: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colom-
bia, Costa Rica, Cuba, Republica Dominicana, Ecuador, Guate-
mala, Honduras, Nicaragua, Panama, Paraguay, Peru, El Salva-
dor, Uruguay y Venezuela. Como delegados por la Republica
del Ecuador, presidida entonces por el caudillo liberal Leoni-
das Plaza Gutiérrez (1912-1916), participaron los doctores
Juan Cueva Garclia, Vicente Gonzales B. y Enrique Gallardo.

El propssito central del Congreso fue “establecer
relaciones financieras mas estrechas y mas satisfactorias”
entre los paises de Centro y Sudamerica con los EE. UU.
Cabe destacar que el secretario McAdoo, en su Carta-infor-
me al Presidente en la que le decia que hasta hoy, los credi-
tos hacia los paises latinoamericanos “han descansado casi
por completo en Europa”, pero la gran guerra (se refiere a la
Primera Guerra Mundial, 1914-1918) los suspendio, y reco-
mendaba: “estos deben ser reemplazados por creditos de
los Estados Unidos... Si deseamos aumentar la influencia
mercantil y economica de los Estados Unidos en aguellos
paises”.

Asuvez elDr. L. S. Rowe, secretario general del Con-
greso, sostuvo en su Informe que los efectos de la guerra
europea “se hacian sentir agudamente en todos los paises
de la America Central y la América del Sur, los cuales veian
en los Estados Unidos la unica salvacion posible ante las
dificultades financieras con que se luchaba”. El Congreso
igualmente trataba de llevar a Latincameérica la idea de un
Banco Central, como el que en 1913 habian creado los EE. UU.
al establecer el sistema de la Federal Reserve.

Tambien aprobo el fortalecimiento de “los medios de
transporte oceanicos”; la mejora en las comunicaciones
cablegraficas y la bdsqueda de “legislacion uniforme” entre
los paises, paraimponer el “patron oro” y regular lo relativo a
letras de cambio, documentos mercantiles, conocimientos
de carga, frangqueo, derechos de giros y paguetes postales,
clasificacion de mercancias, reglamentos de aduana, certi-
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ficados y facturas consulares, derechos de puerto, agentes
viajeros, marcas de fabrica, patentes, derechos de propie-
dad literaria y artistica, y arbitraje mercantil.

Como puede advertirse, tanto la Union Panamericana
coma el Primer Congreso Financiero marcan el inicio de un
largo camino imperialista que llegd hasta nuestros dias. La
(OEA) paso a ser un instrumento de la Guerra Fria para
afirmar las ‘democracias’ y rechazar todo avance del
‘comunismo’; y desde 1990 existen intentos por crear el
Area de Libre Comercio de las Américas (ALCA), cuyo fraca-
S0 condujo a la estrategia de los Tratados de Libre Comer-
cio (TLC).

Lo que la historia no puede evitar es que los pueblos
tomen conciencia de las situaciones de expansion y domi-
nio. Y es lo gque ha venido ocurriendo en America Latina. La
Revolucion cubana fue piocnera y para contrarrestarla, los
EE.UU. impulsaron el Alpro. Paradojicamente, en Ecuador
hubo sectores y hasta empresarios que vieron en Alpro un
intento del ‘comunismao’ internacional, simplemente porgue
tal programa pretendia la consaolidacion capitalista de la
region, superando el viejo sistema ‘precapitalista’ de las
haciendas, controlado en Ecuador por una poderosa y tradi-
cional clase terrateniente.

En 1970 Salvador Allende intento la via pacifica al
socialismo. El intento fue arrasado por la triple conjuncion
de militares-fascistas, empresarios de derecha e imperia-
lismo. El anticomunismo, como se vio en el Cono Sur
latinoamericano de aguellos tiempos, condujo a las mas
escandalosas violaciones de derechos humanaos y en Cen-
troamerica hasta al genocidio de poblaciones, como
ocurrioc en Guatemala.

Ameérica Latina conoce hien al imperialismo. Lo ha
experimentado en cada oportunidad en que los intereses
soberanos de las naciones latinoamericanas han chocado
can los intereses de los gigantes monaopolios capitalistas y
de los Estados imperialistas.
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Por eso, los gobiernos progresistas y de nueva izquier-
da en Nuestra America Latina han levantado las banderas
del antiimperialismo, por necesidad histarica. Y en ese con-
texto se fundo la Comunidad de Estados Latinoamericanos
y Caribefios (Celac), que acaba de realizar su IV Cumbre en
Quito, Ecuadar, entre el 26 y 27 de enero.

Esta nueva institucion continental, que ha excluido a
los EE. UU. y al Canada, tiene sentido como iniciativa de la
region latinoamericana, sin el antiguo tutelaje de los EE. UU.
Es la entidad gue necesariamente debera superar a la OEA.
Y probablemente al interior de la Celac deberan nacer las
nuevas instituciones del siglo XXI gue permitan igualmente
la superacion de la vieja institucionalidad nacida en la
segunda posguerra mundial, que ha llevado el sello de los
intereses de las potencias imperialistas de la época.

Se trata de crear una nueva regionalizacion en la cual
Ameérica Latina no solo defienda su soberania, dignidad e
independencia, sino que también logre armonizar otro tipo
de convivencia con los EE. UU., sobre la base delrespetoy la
buena convivencia. Un proyecto que cuestiona la vision
tradicional en las relaciones entre EE. UU. y Ameérica Latina.

1 de febrero de 2016
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Del ‘New Deal’ a Bernie
Sanders por la ruta de
Ameérica Latina



La crisis economica de 1929-1933 en los EE. UU. fue de tal
magnitud que parecia inminente el derrumbe mundial del
capitalismo vy la apertura del camino triunfante al socialis-
mo, de acuerdo con las previsiones que hacian los soviéti-
cos (la URSSS era el Unico pais que en 1917 inauguro el
socialismo) y los marxistas de aquellos tiempos.

No solo quebraron centenares de bancas, sino miles
de empresas; y el desempleo de millones de personas, que
extendio la pobreza en forma inédita, amenazo con un esta-
llido social en la que pasaba a ser la nacion mas poderosa
del planeta.

Pero el derrumbe no llego. La salvacion vino de la
mano de Franklin Delano Roosevelt, presidente democrata
(1933-1945) quien, contando con la asesoria de académicaos
de la Columbia University, inauguro el “New Deal” (ND), que
se tradujo en una serie de politicas para enfrentar la crisis,
aun antes de gue aparecieran las innovadoras propuestas
del britanico John Maynard Keynes en su celebre libro Teoria
general del empleo, el interés y el dinero (1936).

El ND retomo el camino de la economia politica, es
decir, afronto la crisis no solo con medidas 'técnicas’ sino
con claros objetivos sociales y suficiente voluntad politica
para poner en orden a bangueros y empresarios.

En efecto, los bancos fueron intervenidos para garan-
tizar a los depositantes. Las empresas industriales, vigila-
das por el gobiernog, debieron establecer codigos de compe-
tencia, precios, horas de negocio. Fueron perseguidos los
comerciantes inescrupulosos. Se inicid un vasto plan de
inversiones estatales y se ejecutaron grandes proyectos de
riego, electrificacion y obras publicas.
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Ademas, se capto fuerza laboral para el trabajo en
caminos, limpieza de parqgues, playas, piscinas, plantacion
de arboles, reparaciones de todo tipo, pintar y construir
casas, asi como edificios publicos; atender en haospitales,
aeropuertos, escuelas; un vasto plan de empleo para jove-
nes en bibliotecas, oficinas y universidades, y otras tantas
medidas que incluyeron incluso el empleo tempaoral.

Increiblemente, se obligd a los agricultores (previo
subsidio) a reducir la produccion, se mantuvo la inflacién
para levantar los precios, se suspendio el patron oro. Y en
plena crisis, se sanciono el despido de trabajadores, se
introdujo la seguridad social, asi como un sistema de
pensiones por desempleg, salud y jubilacion.

Para financiar el papel economico del Estado se intro-
dujeron o incrementaron impuestos como el de la renta,
sobre patrimonios y herencias, orientados bajo los princi-
pios de progresividad y afectacion a losricos. Y a tales medi-
das acompanaron leyes para garantizar salarios minimos e
incluso elevarlos, proteger a los sindicatos, garantizar los
contratos colectivos y otros derechos laborales.

El “segundo New Deal” se inicio en enero de 1935y se
caracterizo por la profundizacion de las medidas saociales. El
Acta sobre Seguridad Social, establecio beneficios para los
trabajadores retirados, seguro para los desempleados, un
programa de salud general, el de bienestar para ninos vy el
de asistencia para ancianos. Este ultimo debia ser cubierto
con aportes de los empresarios y los trabajadores con
empleo. El fondo para el seguro de desempleo fue financia-
do a traves de un impuesto especial cobrado compulsiva-
mente a los patronos. El opositor Herbert Hoover exclama:
“la seguridad social debe construirse en el culto al trabajo y
no el culto a la vagancia”.

Pero a fines de 1935 cerca de 20 millones de nortea-
mericanos contaban con alguna forma de asistencia publica.
La Administracion para el Progreso de los Trabajadores (WPA)
también se ocupo del trabajo para los artistas. Con apoyo del
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Teatro Federal se organizaron exhibicionesy, por primera vez,
caorredores y salas de los edificios publicos fueron adornados
con grandes murales pintados por artistas.

Roosevelt también denuncio “la injusta concentra-
cion del bienestar y el poder economico” en manos de una
pequena fraccion de la poblacion norteamericana. Logro del
Congresao la aprobacion de un elevado impuesto sobre las
rentas de los individuos y las corporaciones; y para evitar su
evasion, incremento el impuesto a las donaciones. Los
opositores clamaron contra lo que llamaban “desplume a
los ricos”.

F.D. Roosevelt inaugurd en los EE. UU. un modelo
economico presidido por el Estado, determinado por la
necesidad de redistribuir la riqueza y orientado con criterio
social. A los 100 dias la crisis comenzo a superarse y se
acabo con la vision clasica de la libre empresay el libre mer-
cado como reguladaores ‘naturales’ de la economia.

F.D. Roosevelt fue el Unico presidente norteamericano
reelecto (existia la reeleccion indefinida) por tres ocasiones:
1936, 1940 y 1944; y no concluyo su presidencia porque
muric el 12 de abril de 1945 (tenia 63 afios de edad), practi-
camente un mes antes del fin de la Segunda Guerra Mundial
(1939-1945).

De acuerdo con Thomas Piketty, el famoso autor de El
capitalen el siglo XXI, desde esa épocay hasta 1970 los EE. UU.
llevaron adelante politicas destinadas a reducir las desigual-
dades sociales: se mantuvo un impuesto sobre las rentas
altamente progresivo y durante medio siglo la tarifa para el
segmento de mas altos ingresos (mas de un millén de doéla-
res por afo) fue, en promedio, del 82 %, con picos de 91 %
desde 1940 hasta 1960 (de Roosevelt a Kennedy). Ademas,
el impuesto al patrimonio era igualmente progresivo, con
tasas alas fortunas que llegaban al 70 y 80 % (The Guardian,
Febrero 2016).

Todo cambio con la llegada del republicano Ronald
Reagan a la presidencia de los EE. UU. (1981-1989). Con &l
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también llego la revolucion conservadora para restaurar el
capitalismo de ‘libre mercado’, que enseguida se beneficio
caon el derrumbe del socialismo en el mundo. De acuerdo
can Piketty, la reforma fiscal de 1986 acabo con medio siglo
de sistema fiscal progresivo y redistribuidor de la riqueza en
los EE. UU., al punto que las tasas sobre altos ingresos bajo
al 28 % vy los salarios fueron congelados y erosionados por
la inflacion.

Desde entonces, en los EE. UU. se afirmo la concen-
tracion de la riqueza y han continuado ampliandose las
desigualdades sociales.

Un proceso similar es bien conocido en Ameérica
Latina. Precisamente la revolucion conservadora del 'reaga-
nismo’ igualmente entro a la region de la mano de la ideolo-
gia neoliberal, la crisis de la deuda externa, las cartas de
intencion condicionadas por el FMI y los gobiernos latinoa-
mericanos subordinados a la globalizacion transnacional.

Con el avance de la década de 1980, y abiertamente
en la decada de 1990, America Latina, por obra del ‘'modelo’
economico empresarial e inspirado en el neoliberalismo del
Consenso de Washington, paso a ser la region mas inequita-
tiva del mundo. En Ecuador camparon los intereses de las
camaras de la produccion, la flexibilidad laboral, el descala-
bro de la obra publica y de los servicios estatales y, ante
todg, el deterioro sistematico de las condiciones de vida y
de trabajo, gue provoco —araiz de la crisis bancaria de 1999
y la dolarizacion monetaria impuesta al pais en 2000— la
creciente emigracion de ecuatorianos.

Las elites economicas y financieras ecuatorianas, que
historicamente siempre han resistido los impuestos directos
y durante décadas evadieron o eludieron el pago correcto del
impuesto sobre las rentas, lograron incluso que en 1999 se
suprimiera este impuesto para sustituirlo por otro sobre la
circulacion de capitales, ademas de refarzar el cobro del IVA.

Son esas condiciones econdmicas y sociales las que
explican que entre 1996-2006 Ecuador tuviera siete gobier-
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nos, una efimera dictadura nocturna y que los unicos tres
presidentes electos de aquella decada fueran derrocados
(Abdala Bucaram, Jamil Mahuad y Lucio Gutiérrez).

El proceso vivido por Ameérica Latina y por Ecuador
durante las ultimas décadas del siglo XX explica igualmente
que a partir de 1999 (comenzando con el presidente Hugo
Chavez en Venezuela 1999/2013) se sucedieran en la region
varios gobernantes gque inauguraron el ciclo progresista.

Los gohiernos de esta tendencia en Ameérica Latina
han cumplido asi un papel parecido al del ND. Desde luego
las condiciones histaricas son distintas. Pero en este ciclo
se ha impulsado una nueva institucionalidad estatal, bajo la
evidente alteracion del poder politico tradicional; se han
extendido las obras y los servicios publicos, y se comenzo a
construir sistemas tributarios capaces de redistribuir la
rigueza apuntando a las capas mas ricas con impuestos
progresivas; asi como se ha caminado en el fortalecimiento
de la educacion publica, la seguridad social, la atencion
medica, la vivienda, privilegiando a las clases medias, traba-
jadores y sectores populares.

Las reacciones provocadas entre las elites economi-
cas, empresariales, financieras y politicas contra los gobier-
nos progresistas y de nueva izquierda han sido una amena-
za permanente (desde luego, junto al imperialismo). Y la
crisis economica gque se ha extendido por America Latina a
partir de 2015 se convirtio en un elemento que tiende a
favorecer las posiciones de esas élites, a tal punto que la
restauracion conservadora quiere encontrar su oportuni-
dad, habiendo logrado triunfos en Argentina y Venezuela.

Resulta paradojico que en los EE. UU. se presente una
situacion politica inédita y comparable con lo que ha venido
ocurriendo en Ameérica Latina: tras décadas de vigencia
economica de la 'revolucion conservadora’, que limito las
posibilidades de reforma saocial ofrecidas por el presidente
Barack Obama (2009/hoy), crece la figura del demacrata
Bernie Sanders, quien vuelve, en definitiva, sobre el camino
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del aparentemente olvidado ND y, ademas, se lanza contra
el dominio del capital descontrolado.

Sanders retoma ‘viejos' principios sobre salario
minimo vital, seguridad sacial, atencion medica o reforma
educativa incluida la universitaria, para democratizarla; se
ha expresado contra los bangueros y multimillonarios ines-
crupulosos; ha hablado a favor de los inmigrantes, las muje-
res, la diversidad racial, sexual y cultural, pronunciandose
contra la discriminacion de todo tipo; y ha hecho afirmacio-
nes rotundas en su campana electoral:

“Necesitamos un movimiento politico en el que millo-
nes de personas se unan para exigir que el gohierno esta-
dounidense represente a todo el pueblo, no solo a la clase
millonaria y las grandes corporaciones”; "El cambio politico
y social proviene de la presion persistente para un mundo
justo”; “Los Estados Unidos sigue siendo el Unico pais que no
garantiza la atencion de la salud para todos como un dere-
cho. Esto esta maly vamaos a cambiarlo”; "Vamas a transfor-
mar a America”.

Bernie Sanders se encuentra bajo condiciones pareci-
das a las que determinaron el origeny la sucesion de gobier-
nos de nueva izquierda en Ameérica Latina. Tiene propuestas
sobre seguridad social, derechaos colectivos o regulaciones
economicas que en nuestra region son cuestionadas por
sectores en nada dispuestos a perder su posiciony su rique-
za. Sanders pretende acabar con las herencias del neolibe-
ralismo en los EE. UU.

En contraste, las derechas economicas latinoameri-
canas pretenden regresar a esa economia, gue tantos
beneficios les trajo en el pasado reciente.

Roosevelt fue acusado de ‘comunista’ a su tiempo.
Sanders es el ‘socialista’ que aspira a la Casa Blanca. En
Ameérica Latina conocemaos bien que esas palabras apuntan
contra todo aquel que gquiere hacer ajustes sociales y tomar
cuentas a quienes han acumulado riquezas y poder a costa
de sus pueblos. Cabe preguntarse, por tanto, ¢y si gana
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Bernie Sanders la presidencia de los EE. UU. en las eleccio-
nes de noviembre de 20167

15 de febrero de 2016
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éDe qué ‘mentalidades
empresariales’ hablamos
en América Latina?



Larelacion entre economiay mentalidad empresarial ha sido
largamente estudiada, ya que no solo cambia en el tiempo
sino que los empresarios tienen visiones concretas sobre el
mundo en cada pais, y su pensamiento y actitudes pueden
contribuir a su adelanto econdmico o a su retraso.

El tema bien podria ampliarse a la relacion entre
cultura y economia. Adam Smith (1723-1790) vincula el
desarrollo de la sociedad industrial moderna con las ideas
liberales y el emprendimiento individual. Max Weber
(1864-1920) destaco las ideas religiosas puritanas en
Europay los EE. UU. como uno de los factores esenciales de
Su progreso, algo que, aplicandolo a Ameérica Latina, no se
produjo por la mentalidad religiosa catolica de las elites
durante la Colonia.

Salvando las distancias de epoca vy circunstancias, en
el mundo contemporaneo y particularmente en America
Latina es visible que los triunfos de la ‘derecha’ en Argenti-
na, Venezuela y Balivia, asi como el acoso politico a Dilma
Rousseff o el avance de la opaosicion contra el gohierno de
Rafael Carrea, en Ecuador, marcan un momento coinciden-
te -con multiples y complejas explicaciones-, pero al mismo
tiempo dejan claro que hay un sector de 'altos empresarios’
gue finalmente se benefician con los exitos politicos de las
derechas, y que en altima instancia han renegado de las
reformas sociales y economicas y prefieren gobernantes
directamente identificados con sus intereses.

No es posible entender la problematica economica y
social en Venezuela sin seguir la actuacion de los altos
empresarios que en 2002 apoyaron el golpe de Estado que
llevo a Pedro Carmona, presidente de Fedecamaras, a la
presidencia de la republica (por menos de 72 haras). Después



Entre Ciclos: América Latina y Ecuador en su historia inmediata

de autojuramentarse, la Constitucion fue desconaocida y se
quitdc la denominacion de Bolivariana a la Republica de
Venezuela.

Tambien fueron disueltos la Asamblea Nacional, el
Tribunal Supremo de Justicia y el Consejo Nacional Electo-
ral; removidos de sus cargos el Fiscal General, el Contador y
el Defensor del Pueblo; suspendidos gobernadores, alcal-
des, concejales, embajadores y misiones diplomaticas; v,
finalmente, eliminadas las 48 leyes dictadas por el presi-
dente Hugo Chavez, que habian generado el rechazo gene-
ralizado del empresariado. En esa ocasion no importaron la
ruptura institucional, la Constitucion ni ley alguna.

Venezuela ha denunciado sistematicamente el
boicot empresarial en el presente, como parte de la campa-
fNa por la escasez y la deslegitimacion del Gobierno del
presidente Nicolas Maduro, sin que tampoco impaorten, a
esas acciones opaositoras, el ordenamiento institucional y
legal.

En Argentina, el ‘alto empresariado’ ha encontrado en
el Gobierno de Mauricio Macri la clara expresion de sus
intereses directos; en Balivia, la pérdida de la posibilidad de
reeleccion para el presidente Evo Morales, en el reciente
referendum, ha destapado a la burguesia (y su manifiesto
racismo), que anhela su retorno al control hegemonico del
Estado.

En Ecuadar, el alto sector empresarial confia en un
camino similar, qgue acompane el 'derrumbe’ de los gobier-
Nos progresistas, y asegure su vision y sus politicas en el
futuro. Todo ello hace necesario el estudio de las mentali-
dades empresariales, no solo en un amhbito regional amplio,
sino especificamente en cada pais latinoamericang, sin
caer en el reduccionismo de considerar la relacion entre
economia y mentalidad empresarial como una relacion de
causay efecto.

El tema era seguido, hace décadas, por una serie de
investigadores. En un excelente libro de sintesis sabre el
estado de la Sociologia, titulado Teoria, accion social y
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desarrollo en Ameérica Latina (1976), Aldo Solari, Rolando
Franco vy JoelJutkowitz dedicaron una parte de esta al anali-
sis de “las clases 0 estratos altos”, como agentes de
cambio o conservacion, discutiendo sobre oligarguias,
elites y empresarios, ademas de precisar conceptos, inclu-
yendo el de burguesia.

No guedan dudas de que la oligarquia y el dominio
oligarguico tienen que ver con el primer siglo republicanoc en
Ameérica Latina, cuando las haciendas eran ejes de la
economia y se impuso la ruralidad y el trabajo servil en los
campos. Solari destaco que en ese marco cabia distinguir
tres tipos de “clases altas rurales”: las tradicionales, las
transicionales y las empresariales, propiamente dichas.

Desde luego, las “tradicionales” caracterizan al tipico
terrateniente latinoamericano y al sistema de hacienda,
tan bien estudiado por el celebre José Medina Echavarria. Si
en toda Latinoameérica el transito de hacendados a empre-
sarios fue tortuoso, en Ecuador llego de la mano de la refor-
ma agraria de 1964, impuesta por una Junta Militar
(1963-1966), anticomunista y a hechura de la CIA, gque
acogio el programa Alianza para el Progreso para utilizarlo
con el propaosito de superar la vieja hacienda y promover al
empresariado capitalista moderno. La mentalidad oligarqui-
Ca estuvo incapacitada para comprender lo que sucedia vy,
paradojicamente, la Junta fue atacada de ‘comunista’.

Con el modelo desarrollista, caracterizado por la
incursion del Estado en la economia, durante las décadas
de 1960 y 1970 Ameérica Latina se transformo y el capitalis-
mo se consolido definitivamente en la region, aunque ungos
pocos paises ya tenian adelantado ese sistema desde
inicios del siglo XX. Por entonces, era comun a las mentali-
dades empresariales el rechazo de todo ‘estatismao’, aun-
gue el propio crecimiento empresarial fue determinado por
el Estado.

En la de los 80 las politicas del desarrollo economico
latinoamericano comenzaron a girar de una manera inedita.
A mediados de esa década, el profesor Lawrence E. Harrison,
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de la Universidad de Harvard, recaorria varios paises de Ame-
rica Latina con el libro El subdesarrollo esta en la mente.
Llegd a Ecuador rodeado de propaganda mediatica y se
presentc en la Universidad Catélica (PUCE) de Quito, con los
auspicios de la embajada norteamericana. A mi y a otro
colega nos toco comentar su obra.

Recuerdo que sus conceptos guedaron academica-
mente destrozados, pues su tesis consistia en vincular el
"subdesarrollo” con las mentalidades de los latinoamerica-
nos, de modo gque Argentina era mas atrasada que Austria
0 Costa Rica mas adelantada que Honduras simplemente
por la “cultura” de sus pueblos; y, en definitiva, lo que habia
gue hacer, sostenia, era farjar una mentalidad renovadora
gue admitiera el mejoramiento material, el trabajo como
impulso individual, la toma de riesgos en las inversiones, la
innovacion o la competencia.

Un recetario empresarial, que el conocido profesor de
Harvard volvic a tomar en un nuevo libro, El subdesarrollo es
un estado de la mente: el caso de América Latina (2000).

Pero la déecada de los 80 marco elinicio de una nueva
era para la region, que se consolido hasta inicios del nuevo
milenio. En ella florecio una mentalidad empresarial unifica-
da en cuanto a los grandes temas economicos vy las visio-
nes sobre el trabajo y la sociedad. Ello se dehig, en esencia,
a gue el derrumbe del socialismo dejo sin piso, en el
horizonte historico, cualquier opcion de un sistema alter-
nativo al capitalismo.

Con Ronald Reagan (presidente de EE. UU., 1981-1989)
y Margaret Thatcher (primera ministra del Reino Unido,
1979-1990) en todo el subcontinente americano y en
Europa se difundieron los valores de la globalizacion trans-
nacional y los principios del neoliberalismo. Fue facil para
los empresarios latinoamericanos acoger como validas y
sin beneficio de inventario las ideas neoliberales para
potenciar sus intereses.

En ese contexto han llegado a ser coincidentes una
serie de ideas empresariales: admitir la globalizacion trans-
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nacional, abogar por el capital externo, rechazar regulacio-
nes estatales sobre el comercio interno o internacional,
combatir todo ‘estatismo’, cuestionar impuestos y particu-
larmente el de rentas, creer gque el empresario cumple su
misiony sus funciones con solo dar empleo y pagar salarios,
y valorar a la empresa privada como unico motor en una
economia ‘libre’.

Revivir, asimismo, las paliticas de privatizacion vy
retiro del Estado, flexibilizar y precarizar la fuerza de traba-
jo, considerar las ganancias o utilidades como parte del
exclusivo rendimiento empresarial que nadie mas debe
compartir; idealizar la figura del magnate millonario, creer
gue la atencion social es una cuestion de asistencia publi-
ca, o pretender superar la pobreza mediante la competen-
cia capitalista. La burguesia latinoamericana en la era de la
globalizacion carece de conciencia nacional y soberana, asi
como de responsabilidad social para crear una region equi-
tativa y justa.

Ahora bien, esos rasgos comunes no bastan, porgue
es necesario realizar investigaciones sobre mentalidades
empresariales en cada pais, algo gue incluso permitira com-
prender las nuevas logicas del sector frente a los gobiernos
reformistas.

En Ecuador, por ejemplo, algunos criterios del alto
empresariado son ahora abiertamente promovidos en
distintos medios de comunicacion. Su mentalidad sobre las
relaciones laborales ha quedado retratada en esas inter-
venciones.

Puede ser ilustrativo considerar lo que recientemente
sostuvo unreconocido abogado y profesor universitario, con
clara conciencia y sentido empresarial, para quien, en los
momentaos de “crisis” econdmica que atraviesa el pais, se
impone el “reconocimiento de la realidad”, el “reto de
crecer”, la necesidad de "empleo y flexibilidad”, generar
"oportunidades”.

También “(I) restaurar el contrato a plazo fijo; (Il) elimi-
nar el castigo del 35 % de recargo a los salarios para los
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contratos eventuales; (Ill) ampliar, en la ley, las reglas para
el uso del contrato por obra o servicio determinado; (IV)
"precarizar” las relaciones laborales, cuando las necesida-
des sean eventualesy precarias; (V) flexibilizar los sistemas
de remuneracion; (VI) flexibilizar la distribucion de la jornada
semanal de trabajo, con acuerdo de las partes, y sin condi-
ciones dificiles de cumplir; (VII) proteger y propiciar el uso
sistematico del contrato por jornada parcial permanente (a
medio tiempo); (VII) retornar, en ciertas actividades, el
contrato por horas, con regulaciones razonables vy justas;
(IX) propiciar el uso de contratos de trabajo de ejecucion a
distancia (tecnologia, labores profesionales, asesorias,
etc.); (X) flexibilizar las reglas de la contratacion colectiva”.
(El Comercio, marzo 2016)

Pero aun es mas ilustrativa de la 'nueva’ mentalidad
empresarial la propuesta de un empresario industrial,
altamente reconocido en su gremio, guien sostuvo pocos
dias atras, que la salida es crear una ‘libreta laboral’, bajo
negociacion con los trabajadores, de modo que se fijen dos
mil (o mil) horas al afio, que abarcan 52 semanas anuales de
40 horas laborales cada una.

El empresario ocuparia esas dos mil horas repartien-
dolas, segun su propia necesidad y conveniencia, de modo
que el trabajador labore en enero tantas horas y en febrero
tantas otras. Al fin del afno, el empresario tiene que pagar
las dos mil horas; pero la libreta debe venir acompanada de
una tarjeta de credito, utilizable hasta el monto del salario
del trabajador y garantizada por la empresa.

Adicionalmente, hay que expedir una Ley de protec-
cion de quiebras, asi como considerar al pacto entre traba-
jadores y empleadores como algo ‘libre’, de modo que el
Estado, el gobierno, no debe intervenir,"déjele que haga el
acuerdo, libérele, déjele, no se meta, muchas de las cosas
gue los gohiernos deben hacer es muy facil: no meterse,
eso seria lo extraordinario, no meterse...” (Noticiero Radio
Democracia, marzo 2016).
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Como puede advertirse, son propuestas que estan en
el extremo opuesto de las que los propios EE. UU. adoptaron
durante la crisis de los anos treinta, a traves del New Deal
de Franklin D. Roasevelt (1933-1945), o lejos de los enfo-
gues de la CEPAL o de las NN.UU. sabre los nuevos objetivas
del milenio.

Pero esas mentalidades empresariales tienen poder e
influencia. Y, sin duda, permiten advertir el peligro del retor-
no al Estado de los intereses directos de la alta burguesia
en America Latina.

13 de marzo de 2016
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Anos de bloqueo contra
Ameérica Latina



Eltriunfo de la Revolucion cubana provoco un cambio histo-
rico para América Latina.

La posibilidad de que en toda la region se generalizara
la lucha armada o procesos radicales de cambio social,
determin0d que, por primera vez, se asumiera en serio el
tema del ‘desarrollo’. La Cepal lo venia trabajando desde su
fundacion (1948) vy, para inicios de la década de 1960,
contaba con propuestas innovadoras sobre cambios de
estructura, industrializacion por sustitucion de importacio-
nes, reforma agraria, redistribucion delingreso, integracion,
ampliacion del mercado interno, diversificacion exportado-
ra para hacer frente al deterioro en los terminos del inter-
cambio y activo papel del Estado en la economia.

En los EE. UU. el presidente John F. Kennedy (1961-
1963) lanzo su programa ‘Alianza para el Progreso’ (Alpro),
gue uso términos parecidos, aungue con distinto contenido
frente al pensamiento cepalino, pues Kennedy, al mismo
tiempo gque convocaba a los paises latinocamericanos a
transformar “la década del 1960 en una década de progre-
so demaocratico”, proponiendo “un vasto esfuerzo de
cooperacion, sin paralelo en su magnitud y en la nobleza de
SUS propositos” para dar a los pueblos “techo, trabajo y
tierra, salud y escuelas”, concreto en diez puntos su ‘revo-
lucion’ en libertad y democracia, incluyendo la reforma
agraria, educacion, integracion, mercado libre y planifica-
cion estatal.

El programa Alpro fue acogido en Latinoameérica
durante la Conferencia de Punta del Este, Uruguay (agosto,
1961), en la que Cuba estuvo representada por Ernesto Che
Guevara, y fue ratificado en la siguiente conferencia, igual-
mente realizada en Punta del Este (enero, 1962).
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Alpro se transformao en una especie de “Plan Marshall”
para America Latina, porgue incluia fuertes inversiones
norteamericanas para la region, aungue sus metasy objeti-
vos para diez ahos nunca se alcanzaron. En cambio sirvio
para que elideal del 'desarrollo’ se generalizara en Latinoa-
merica, de modo que la de los sesenta se convirtio en la
decada de la consaolidacion definitiva del sistema capitalis-
ta en laregion. En Ecuador ese cambio fue muy visible, pues
no solo despego la industria y se realizo la reforma agraria
(1964) que supero el viejo sistema de la hacienda, sino que
elurbanismo se acelerd como nunca antes e incluso apare-
cio un empresariado moderno.

Al componente economico de la Alpro se unio el
ideologico-paolitico, que se resumio en un triple frente: que
toda Ameérica bloqueara a Cuba, que la region combatiera al
‘comunismao’, y que los militares pasaran a ser el principal
instrumento de freno a todo ‘enemigo interna’, que fue el
ideal de la novisima Doctrina de la Seguridad Nacional,
asumida para combatir al marxismo.

En la Conferencia de Punta del Este de 1962, Cuba fue
expulsada del Sistema Interamericano, con los votos favo-
rables de catorce gobiernos, el negativo de la propia Cuba y
la abstencion de seis paises: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile,
Ecuador y México.

Esta postura soberana costo caro a algunos gobiernos:
elde Arturo Frondizi (1958-1962) en Argentina, quien recibio a
Fidel Castro e incluso trato secretamente con el Che Gueva-
ra, fue obligado a romper con Cuba por los mismos militares
gue finalmente lo derrocaron (1962); el izquierdista Gobierno
de Jodo Goulart en Brasil (1961-1964) fue igualmente derroca-
do por los militares, que instauraron un regimen de dictadu-
ras anticomunistas que duro veintitn afios (1964-1985).

En Ecuador, un movimiento militar obligd a Carlos
Julio Arosemena (1961-1963) a romper con Cuba (1962) vy
finalmente fue derrocado por una Junta Militar (1963-1966)
anticomunista, instaurada por intermedio de la CIA, gque
inmediatamente acogio la Alpro.
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Aunque en Chile se mantuvo la institucionalidad con
Jorge Alessandri (1958-1964) y Eduardo Frei (1964-1970), la
ruptura con Cuba ocurrio en 1964 y anos mas tarde, cuando
Salvador Allende (1970-1973) llegd a la presidencia, su
proyecto de socialismo por la via pacifica fue liquidado a
sangre por la dictadura de Augusto Pinochet (1973-1990),
quien inaugurao los Estados-terroristas del cono sur latinoa-
mericano.

En Bolivia, Victor Paz Estenssoro (1960-1964) logro
concluir su periodo presidencial, pero al iniciar su nuevo
ejercicio, fue derrocado por el general Rene Barrientos
(1964-1969), estrechamente vinculado a la CIA y guien
liquido a la guerrilla del Che Guevara. Solo México no llego a
romper con Cuba.

Desarrollismo economico y Guerra Fria fueron los dos
ejes de la modernizacion capitalista en Ameérica Latina
durante las décadas de 1960 y 1970, con Cuba bloqueada y
los gobiernos de la region igualmente cercados por las
sucesivas politicas de Lyndon B. Johnson (1963-1969),
Richard Nixon (1969-1974) vy Gerald Ford (1974-1977), quie-
nes alimentaron la guerra fria en los peores téerminos para
Ameérica Latina, porque al menos Jimmy Carter (1977-1981)
impulso una tibia politica sobre derechos humanos que
eran pisoteados por dictaduras militares y una serie de
gobernantes latinoamericanos identificados tanto con el
anticomunismo comao con la subordinacion a los EE. UU.

En ese contexto, el “plan Condor”, nacido entre las
dictaduras militares terroristas latinoamericanas de la
década de los setenta para desaparecer a los lideres de la
izquierda en laregion, parece que también tuvo soportes en
Ecuador, a tal punto que recientes investigaciones sabre la
muerte del presidente Jaime Roldos (1979-1981), quien
inauguro la era de gohiernos constitucionales en el pais y
denuncio, en aquellos momentos, las atrocidades gue se
cometian en el cono sur, desplegando, al mismo tiempg,
una activa palitica internacionalista de derechos humanos
en elcontinente, sugieren que el “accidente” de aviacion en
el que murio Roldos no fue tal, sino parte del siniestro plan.
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Una nueva e inesperada realidad geopolitica advino
caon el derrumbe del socialismo en la URSS vy los paises de
Europa del Este, pues ello favarecio el triunfo del capital
transnacional y la globalizacion, cred condiciones novedo-
sas para que se impusiera sobre America Latina la ‘moder-
nidad’ de la mano del neoliberalismo, el Fondo Maonetario
Internaciaonal (FMI), el Consenso de Washington y las politi-
cas aperturistas respaldadas o fomentadas por los sucesi-
vos gohiernos de Raonald Reagan (1981-1989), George H. W.
Bush (1989-1993), Bill Clinton (1993-2001) y George W.
Bush (2001-2009), quienes tampoco alteraron el bloqueo a
Cuba, que incluso fue reforzado con las leyes Torricelli
(1992) y Helms Burton (1996).

Pero si al ‘'desarrollismo’ por lo menos intereso supe-
rar el ‘'subdesarrollo’, que era el concepto gue se manejaba
en aquella epoca y gque incluyo una activa participacion del
Estado en la economia, tanto para promover el mercado
interno, hacer inversiones en infraestructura y otras obras
materiales, producir cierta redistribucion de la riquezay, de
algun modo, regular el mercado, sin desfavorecer elingreso
del capital extranjero, al 'neoliberalismo’ no le intereso
superar ningun ‘subdesarrollo’, sino abrir puertas a los
buenos negocios bien sea de los empresarios locales o bien
del capital transnacional, retirando al Estado.

Asi, por obra del inducido neoliberalismo, Ameérica
Latina paso a ser la region mas inequitativa del mundo, en
un ambiente de deterioro sistematico de las condiciones de
vida de la mayaria de la poblacion y de avances en la preca-
rizacion y la flexibilizacion de la fuerza de trabajo.

Elideal de mercado libre con empresa privada absolu-
ta y como eje de la economia se impuso a traves de las
dictaduras terroristas del cono sur, por intermedio de
gobiernos adheridos a la nueva ideologia del neoliberalismo,
con autoritarismo y represion sobre toda resistencia popu-
lar, sobre la base del pago de la deuda externa acumulada
caon intereses y capitales inexorablemente multiplicados,
bajo los condicionamientos del FMI, y con la pérdida de
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soberania, dignidad y un minimo de respeto para los Esta-
dos nacionales.

En Ecuadaor, las experiencias del modelo empresarial
inspirado en el neoliberalismo, que progresivamente se
implanto entre 1982-2006, han marcado uno de los perio-
dos historicos mas graves para la vida social e institucional
del pais.

Los gobiernos iniciados por el presidente Hugo Chavez
en Venezuela, 1999, cambiaron ese panorama, heredado
de las decadas de 1980 y 1990. De manera que el presiden-
te Barack Obama (2009-2016) ha debido toparse con una
Ameérica Latina bastante diferenciada en modelos econo-
micos y opciones paoliticas y sociales.

En este marco historico, la visita del presidente
Obama a Cuba y luego a Argentina sin duda comporta
nuevas dimensiones para Ameérica Latina, gue en mucho ya
han sido adelantadas por otros analistas latinoamericanos.
En Cuba la llegada del presidente Obama desperto alegriay
reflexion. En Argentina, un cumulo de protestas y rechazos.
Pero ambos viajes no han podido ocultar la misma linea de
vision que el poder norteamericano mantiene sobre Ameri-
ca Latina.

De una parte, no hay duda gue el restablecimiento de
relaciones diplomaticas entre Cuba y los EE. UU. es un
acontecimiento historico de alcance mundial, asi como la
visita del mandatario norteamericano. Todavia nadie puede
prever el camino de esas nuevas relaciones, aungue un
interesante articulo de Agustin Lage Davila en Cuba Debate
(marzo 2016) fija bien las expectativas desde la optica de
los propios cubanos. Ademas, la apertura norteamericana a
la isla es un evidente triunfo historico de Cuba, que se
produce en el marco de la existencia de nuevos gohiernos
que favarecieron las mejores condiciones para ello. Pero
solo el fin del blogueo sera la medida del nuevo trato, por
sobre los gestos meramente diplomaticos.

De otra parte, la visita del presidente Obama a la
Argentina ha servido para reforzar el criterio de gque los
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gobiernos de derecha, inclinados al neoliberalismao, son los
Uunicos que cumplen con las expectativas norteamericanas
sobre la economia, la institucionalidad y la democracia.

Todo ello se refleja en los discursos y en ciertas
actitudes: en Cuba Obama llama a la juventud para cons-
truir un futuro distinto, alienta a los emprendedores priva-
dos (cuentapropistas) y se retne con la disidencia; en
Argentina, ademas de alguna referencia a la desclasifica-
cion de documentos saobre la sanguinaria dictadura militar
(1976-1983) que en otra epoca el mismo imperio ayudo a
forjar, no hay reunion con las Madres de la Plaza de Mayo, ni
con ninguna 'disidencia’, pero si una clarisima considera-
cion de que el gohierno de Macri, en palabras de Obama: “es
un ejemplo para otros paises en este mismo hemisferio”, y
con quien “elaboraremaos un acuerdo de libre comercio” (El
Pais, marzo 2016).

Y a los pocos dias el Departamento de Estado anuncio
gue destinara mas de 700 mil dolares para la formacion de
‘jovenes lideres emergentes de la sociedad civil cubana’,
bajo la sutil consideracion de que ellos podran conocer y
capacitarse en los valores y principios de la ‘'democracia’, a
la gue no han estado acostumbrados (Telesur, marzo 2016).

Mientras las visitas han transcurrido, por debajo de la
mesa historica estan en marcha las acciones desestabiliza-
doras contra Venezuela y el apoyo a la “restauracion
conservadora” en los paises guiados por gohiernos antineo-
liberales.

Una triple actitud y un solo dios verdadero: el merca-
do libre y la empresa privada absoluta. Ello significa que por
sobre los indudables avances historicos, Ameérica Latina
aun no logra acabar con anos, con decadas de ‘bloqued’
intelectual, diplomatico, de pensamiento, de incompren-
sion en los EE. UU., que persisten en cerrarse a aceptar que
la region quiere conducirse con alternativas de economia,
de sociedad y de politica, que no tienen por que cenirse a
una sola linea de accion y de conduccion basada en el estilo
de la democracia norteamericana y en la economia de libre
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empresa estadounidense, peor aun cuando el neoliberalis-
mo de fines del siglo XX ya comprobo el tipo de desastres
saociales que es capaz de ocasionar, en tanto los ricos solo
Se vuelven masricos.

En términos mas amplios y generales, Ameérica Latina
no tiene por gque seguir la senda de un solo ‘'modelo’ dicta-
minado desde los paises capitalistas centrales. No esella la
gue tiene que cambiar. El respeto y la convivencia interna-
cional exigen tomar en cuenta estas cuestiones de minima
soberania y dignidad entre paises.

30 de marzo de 2016
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En enero de 2016, la Comision Econdomica para America
Latina (Cepal) puso en circulacion el libro Balance prelimi-
nar de las economias de America Latina y el Caribe 2015; en
febrero difundio otro estudio: "Evasion tributaria en America
Latina: nuevos y antiguos desafios en la cuantificacion del
fendomeno en los paises de la region”; y en marzo, circularon
tres nuevas investigaciones: "Panorama Social de America
Latina 2015. Documento informativo”, “Panorama Fiscal de
America Latina y el Caribe 20176: las finanzas publicas ante
el desafio de conciliar austeridad con crecimiento e igual-
dad" y "Tributacion para un crecimiento inclusivo”.

Esos recientes estudios de la Cepal deben ser atendi-
dos con sumo interés porque el retrato que ofrecen de la
America Latina del presente permite extraer una gama de
reflexiones y conclusiones para trazar nuevos caminos de
accion ciudadana en la lucha por la construccion de una
nueva economia y una nueva sociedad que garanticen el
buen vivir en toda la region.

Expongo algunas ideas al respecto.

Esta claro que la crisis economica que golpea a
Latinoameérica, sobre todo desde 2015, continuara agravan-
dose en el presente ano y probablemente hasta 2017, lo
cual se ha reflejado sobre todo en la caida del PIB, conside-
rado un indice clave para determinar si hay crecimiento o
derrumbe. Bajo esta coyuntura, los gobiernos que se han
colocado en la mira de la critica politica y de la propaganda
interesada en ello, son precisamente los que se identifican
COomo progresistas y de nueva izquierda. Casi no importan
los ‘otros’ gobiernos.
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De manera que un formidable caudal de editoriales de
prensa y articulos académicos —en los que hay gue incluir
autaores y escritos provenientes de la socialdemocracia, de
los marxistas ortodoxos y las izquierdas tradicionales—
apuntan a convencer al mundo que se ha cerrado 0 acaba-
do el ciclo de tales gobiernos, que su “modelo economico”
ha fracasado e, incluso, se ha producido un abandono del
progresismo para retornar al camino neoliberaly las viejas
practicas politicas de aquello que en Ecuador el presidente
Rafael Correa bautizé como “partidocracia”.

Para las derechas intelectuales (y politicas, evidente-
mente) se ha demostrado que todo gobierno izquierdista es,
mas tarde o0 mas temprano, un fracaso y, por tanto, hay que
retornar a lo que es obvio: retirar al Estado, reducir el gasto
publico y entronizar nuevamente la competencia capitalis-
ta, el mercadao libre y la empresa privada como motores
naturales de la economia.

De acuerdo con los estudios de la Cepal, puede inferir-
se que los gohiernos renovadores de la region gozaron de
condiciones economicas muy favorables cuando estuvieron
altos los precios de los commodities, pero entraron en
dificultades cuando llega la crisis. El gran afectado resulto el
mismo Estado, que ha sido el instrumento central para las
inversiones sociales y el proveedor de los servicios publicos
en educacion, salud, seguridad social, vivienda, que la Cepal
destaca igualmente como los logros mas significativos de
los gohiernos progresistas en la region.

Es que a la reduccion del gasto publico, especialmen-
te de capital, se ha unido el aumento del déficit fiscal por la
caida de los ingresos; ademas, se haincrementado la deuda
publica y se mantiene una baja carga tributaria, sobre todo
frente al decil mas rico de la poblacion; persiste la “insufi-
ciencia cronica” de la imposicion patrimonial y hasta los
avances en la lucha contra la evasion se han detenido.
Ecuador esta entre los paises con mayores caidas en la
inversion publica (Panorama Fiscal).
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Los problemas economicos han debilitado ciertas
capacidades estatales para continuar entregando a la
sociedad aquellos servicios ya logrados; vy los riesgos del
desencanto ciudadano se han incrementado por el hecho
de gue no hay mas medicinas urgentes para aguellos secto-
res vulnerables que las necesitan, la atencion medicay la
seguridad social igualmente se estancan o burocratizan, se
pasterga el pago a empresas medianas y peguenas que
proveyeron con bienes al Estado, se liquida a trabajadores
estatales bajo contrato, se descuida la atencion al sector
de economia social y solidaria, o incluso se retrasa el pago
de salarios y hasta de pensiones.

En Ecuador, a partir de 2015, pueden advertirse algu-
nos giros contradictorios, pues al mismo tiempo que se ha
acudido a ciertas flexibilizaciones laborales, se inclinan
acciones a favor de altos sectores empresariales privados
(lo he sefialado en varios articulos del diario El Telégrafo).

Puede comprenderse gue esas son las circunstan-
cias gue han permitido el resurgir de unas derechas agresi-
vas, que ahora se lanzan al ataque directo para terminar
con todo, camo ocurre en Venezuela; buscan la desestabili-
zacion gubernamental como en Brasil o acentdan sus
propositos de ‘restauracion conservadora’ para llegar al
poder en las elecciones de 2017, como ocurre en Ecuadaor,
con el firme proposito de ‘des-correizar’ a la sociedad; y
todo ello acicateado por el triunfo de su ‘causa’ al lograr la
presidencia en Argentina, ganar la mayoria legislativa en
Venezuela o la derrota de la reeleccion presidencial en el
referendum de Balivia.

Se experimentara como nuevo triunfo la reciente
votacion en el congreso a favor del juicio politico a la presi-
denta Dilma Rousseff en Brasil.

La contraccion economica, de acuerdo con la Cepal,
es particularmente visible en Surameérica, que en 2016
tendra un decrecimiento del -0.8 %, sobre todo por los
ritmos del-2 % en Brasily -7 % en Venezuela (Balance). Pero
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las culpas son magnificadas y atribuidas especificamente a
los gobiernos progresistas de la region.

Sin embargo, no dejan de inquietar seriamente algu-
nos resultados sociales porque, de acuerdo con la Cepal
(2013 y 2014) Venezuela proyecto un incremento de la
pobreza aligual que Guatemala y México, en tanto disminu-
y0 la pobreza en Brasil, Colombia y Ecuador; la tasa de
pobreza cayo en la mayoria de paises entre 2010-2014, pero
se elevo aunritmo anualde entre 2y casi un 5 % en Hondu-
ras, Mexico y Venezuela, paises a los que también acompa-
No unincremento de la brechavy la intensidad de la pobreza,
debido a un decrecimiento de los ingresas.

Por otra parte, la tasa de inflacion se acelero al 68.5
% en Venezuelay al 23.9 % en Argentina (2014), en tanto el
promedio inflacionario en 20 paises de la region fue del
8.4%. Sin embargo, las reducciones mas importantes en el
coeficiente de Gini (desigualdad del ingreso) entre 2010-2014
se registraron en Uruguay (-2.7 % anual), Argentina (-2.3 %)
y Ecuador (-2.2 %) (Panorama Saocial, p. 9-13).

Frente a ese panorama, el contraste persiste con
respecto a la concentracion de la riqueza y a la capacidad
de los gobierngos para cobrar impuestos a quienes mas
concentran la rigueza.

De acuerdo con la Cepal, "entre 2002y 2015 las fortu-
nas de los millonarios de America Latina crecieron en
promedio un 21 % anual, es decir, un aumento superior al
del PIB de laregion”; y en 2014, el 10 % mas rico de la pobla-
cion habia amasado el 71 % de la rigueza, de modo que Si
esta tendencia continta “dentro de seis afnos el T % mas
rico de la region tendria mas riqueza gue el 99% restante”,
a lo cual hay que anadir que la tasa impaositiva media efecti-
va para el 10 % mas rico “solo equivale al 5 % de su ingreso
disponible” (tributacion).

Por tanto, Ameérica Latina continua como la region
mas inequitativa del mundo y las fortunas se sienten prote-
gidas con tasas impositivas bajas.
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No hay duda que mientras no se altere en su raiz el
sistema capitalista, en el cual se ha legalizado la apropia-
cion economica privada del valor socialmente generado,
una de las formas mas efectivas para la redistribucion de la
rigueza es el cobro de impuestos directos y proporcionales,
de manera que gquien mas posee, mas pague.

Pero los estudios de la Cepal han comprobado una
serie de realidades: aunque la recaudacion tributaria ha
mejorado en la ultima decada y entre 2000-2013 la tasa
impositiva media subio del 16 del PIB al 20.6 %, todavia se
halla en un nivel inferior con respecto al promedio de los
paises miembros de la Organizacion de Cooperaciony Desa-
rrollo Economico (OCDE), que llega al 34.1 %; la evasion y la
elusion de impuestos seimpone a tal punto que es significa-
tivamente mayar que el total del gasto publico de inversion
gue realiza toda Latinoamerica; la region tiene bajas tasas
impasitivas efectivas, pues en promedio llegan apenas al
2.3 %, mientras en la Union Europea es de 13.3 % (tributa-
cion).

Adicionalmente, cabe sefalar que en America Latina
es dificil -quizas impaosible- encontrar millonarios capaces
de solicitar que les cobren impuestos, como lo han hecho
recientemente en los EE. UU. mas de 200 "millonarios
patriotas” (entre ellos Morris Pearl, Eric Schoenberg, Scott
Nash), gue en noviembre de 2015 acudieron al Congreso de
los EE. UU. para solicitar gue se creen mayores impuestos
para los ricos vy, al propio tiempo, se eleven los salarios de
los trabajadores (Agencia EFE, noviembre 2015).

A ello se suma el hecho de gue las fortunas latinoa-
mericanas, que tienen baja carga tributaria, tambien huyen
de la region o se refugian en otros lugares para evadir
impuestos. Es el marco del escandalo evidenciado a propo-
sito de los "Papeles de Panama”, cuya intencian inicial fue,
al parecer, la de lograr el desprestigio selectivo de algunos
gobiernos progresistas.

El estudio de la Cepal, publicado antes de que apare-
cieran los Panama papers, ya senalaba: “los paraisos fisca-
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les y los abusaos en relacion con los impuestos corporativos
estan destruyendo el contrato social entre el gobierno y el
ciudadang, al permitir que los que podrian aportar mas a la
sociedad no paguen los impuestos que les corresponden en
justicia”.

El lamado escandalo de las cuentas secretas en
Suiza o Swissleaks reveldo 52 600 millones de dolares de
fondos de residentes de Ameérica Latina en cuentas del
banco HSBC en Suiza en 2006 y 2007, el equivalente a un
26 % del total de la inversion publica en salud en toda la
region (tributacion). Una referencia que me ha recordado,
de inmediato, el libro Una Suiza por encima de toda sospe-
cha (1977), de Jean Ziegler, (parlamentario suizo y funciona-
rio de la ONU que en 1964 sirvio como chofer al Che Guevara
en su visita a Ginebra), quien califico camo “nacion de encu-
bridores” a la Suiza de los bancos y el secreto bancario al
servicio de la oligarquia mundial.

Desde luego, los paraisos fiscales tienen sus defenso-
res. Daniel Lacalle, economista, gestor de fondos y autor de
varios "best sellers”, se refiere al tema en “Diez mitos sobre
los paraisos fiscales” (El Confidencial, abril 2013) y sus razo-
namientos sirven como modelo. Todo es ‘legal, aunque el
contraste resulte paradgjico, pues a Dilma Rousseff se le
puede seguir mas rapido un juicio parlamentario a todas
luces ilegal y amanado, mientras se libra de culpas a politi-
cos de alto nivel abierta y claramente identificados en los
"Papeles de Panama”.

De otra parte, la Cepal reconoce que lo tradicional ha
sido aumentar impuestos al consumag, asi como otorgar un
trato excesivamente generoso en exoneraciones a las
corparaciones extranjeras; pero anade que lo esencial es
incrementar los impuestos directos sobre las rentas, rendi-
mientos del capital, patrimonios y herencias.

Precisamente entre sus recomendaciones esta la de
lograr almenos una relacion del 20 % entre los impuestos y
el PIB, asi como elaborar una hoja de ruta de incrementos
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de un 5 % anual; y, ademas,"otorgar prioridad a la erradica-
cion de la evasion vy la elusion de impuestos, mediante el
compromiso de lograr una reduccion del 50 % en un plazo
de cinco anos y una reduccion del 75 % en diez afios”, con
un plan regional de acciones agresivas, con nuevas leyes
tributarias y tambien el combate al uso de paraisos fiscales.
La media de la recaudacion tributaria en Ameérica Latina
entre 2000-2013 representa el 20 % sobre el PIB; Brasil la
sobrepasa con el 36 % v le siguen Argentina (31 %), Bolivia
(28 %), Uruguay (27 %), Casta Rica (22 %), Chile y Colombia
(20 %), porque los otros once paises tienen recaudaciones
menores.

Ademas, en caonjunto, 18 paises latinoamericanos No
llegan al promedio de la recaudacion de los 34 paises de la
OCDE, que asciende al 34 % del PIB. Par tanto, llama la aten-
cion que el Ecuador (19 %), Nicaragua (19 %) y Venezuela
(14 %), considerados entre los paises con gobiernos de nue-
va izquierda, tengan promedios de recaudaciones tributa-
rias que no llegan a la media latinoamericana sobre el PIB.

Esta situacion induce a considerar que los gobiernos
progresistas y de nueva izquierda en Ameérica Latina han
podido controlar el poder del Estado con apoyo ciudadano, y
a través de él, lograr importantes transformaciones socia-
les, extendiendo servicios de salud, educacion, seguridad
saocial, vivienda —de un amplio beneficio social—, asi como
obras publicas y de infraestructura a favor de toda la nacion.

Pero, al momento de destaparse la crisis economica,
los gohiernos progresistas demuestran que todavia no han
topado a las clasesricas, que falta una decisiva accion para
imponer fuertes impuestos a quienes concentran en
exceso los ingresos y que la redistribucion de la riqueza
merece radicalizar las politicas estatales.

15 de abril de 2016



LY VAS e
3 1" (e TACTL - Tyner é
I{ * N "‘"’”""-‘.ﬁ,.'.- r;,’,?';g;s 2
: COgEATYR L Ll
74 TN
S LA PN

R

e :
\‘\LEQE-‘{(-["!J“-‘&" o3 ST fndre 25 = SN 14 A e e
= : SRR Y A = X110 A r; - .

SR J:;L_-: =

defuceticy
S e

=
Ex

Los modelos de
economia: la gran disputa
en Ameérica Latina



De acuerdo con el profesor britanico e historiador John
Lynch, los caudillos eran jefes regionales, cuyo poder nacio
del control directo de las haciendas, pues a traves de la
propiedad de los territorios controlaban recursos y trabaja-
dores. La colonia no favaorecio el caudillismo, que fue un
fenomeno nacido con las guerras por la independencia
sobre la base del dominio personal, con una relacion entre
patrono y clientes subordinados que podia crecer desde lo
local a lo nacional, aungue el poder seguia siendo personaly
no institucional (Lynch, 1993y 2001).

Al caudillo favorecio el regimen presidencialista
latinoamericano adoptado al fundarse las republicas, de
modo que durante el siglo XIX la region estuvo llena de
caudillos y cada historia nacional da cuenta de ellos.

El hecho que las figuras personales se imponian a las
instituciones, deriva de una especie de 'privatizacion’ del
poder economico, ya que durante la vigencia de la hacienda
y delrégimen oligarquico determinado por ella, tan caracte-
ristico del siglo XIX, en Ameérica Latina eran las familias
terratenientes y sus patriarcas las que directamente
controlaban los procesos economicos y las relaciones con
la fuerza de trabajo, sin que el Estado pudiera ingresar sobre
ellos y ejercer su imperium mediante las leyes y las institu-
ciones.

Ademas, eso facilitd a la oligarquia dominante el
controldel Estado, de manera que desde la propia institucio-
nalidad pudo garantizar una doble situacion: de una parte, la
implantacion de un regimen politico largamente excluyente
para las mayaorias nacionales a traves de diversos mecanis-
Mos como el voto censitario; y, de otra, un verdadero retiro o
ausencia del Estado en la economia, pues la produccion y el
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trabajo estaban en manaos de una elite de ricos y propieta-
rios, aliados con comerciantes y banqueros.

El poder privado en la economia se impuso al poder
politico del Estado vy la oligarquia a las instituciones estata-
les frecuentemente por intermedio de sus caudillos. Un
circulo sin salida, porgue el Estado no intervenia ni regulaba
la economia debido a que el sistema oligarquico lo impidig,
al propio tiempo que la ‘iniciativa privada’ estaba en manos
de una elite social parasitaria y rentista, alejada por com-
pleto de los rasgos y valores de las burguesias revoluciona-
rias gue levantaron el capitalismo.

Los liberales en toda Latinoameérica, asi como los
radicales en paises como México, Argentina e incluso Ecua-
dor, cuestionaron el poder terrateniente aliado a los conser-
vadores y a la iglesia catolica, al que calificaron como
“feudal”. El ascenso liberal y radical acompano a las
incipientes burguesias y desde mediados del siglo XIX se
implantaron regimenes liberales en México o Argentina,
aungue en Ecuador fue tardio, porque el triunfo armado del
caudillo radical Eloy Alfaro se produjo en 1895.

Pero los liberales no lograron alterar elregimen oligar-
quico, aungue provocaron avances y modernizacion del
Estado, los derechos individuales, la legislacion civil y la
cultura laica. En materia economica confiaron en las virtua-
lidades de la empresa privada, alentando el desarrollo de
sectores burgueses identificados con las exportaciones
primarias, el comercig, los bancos y las primeras manufac-
turas e industrias. Ademas, no eran partidarios de la inter-
vencion del Estado en la economia, lo cual coincidia con un
mundo internacional de hegemonia occidental, en el que
primaron las ideas del mercado libre.

Esguematicamente puede decirse que durante el
siglo XIX-historico los Estados latinoamericanos, hegemoni-
zados por la misma oligarguia que controlaba la economia,
no intervinieron en esa esfera, limitandose al manejo de la
hacienda publica, la administracion de algunos impuestos
(el mas importante fue sobre el comercio externo) y la reali-
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zacion de ciertas obras materiales. Liberales y radicales
extendieron algunos servicios, consolidaron derechos indivi-
duales y promovieron la modernizacion de tipo capitalista,
pero sin crear Estados intervencionistas en lo econdmico,
gue siguio casi exclusivamente en manos privadas.

Con la Revolucion mexicana (1910), con los gobiernos
mal llamados ‘populistas’ (Getulio Vargas en Brasil, Lazaro
Cardenas en Meéxico, Juan Domingo Perén en Argentina), y con
la Revolucion Juliana (1925-1931) en Ecuador, se afirmo el
intervencionismo estatal en la economia, y ademas con
rasgos nacionalistas y antimperialistas. Los gobiernos julia-
nos en Ecuador impusieron el papel rector del Estado en la
economia monetaria y financiera mediante la creacion del
Banco Centraly fueron pioneros en institucionalizar derechos
sociales y politicas estatales para atenderlos y garantizarlos.

Pero fue durante las decadas del modelo desarrollista
en los anos sesenta y setenta del pasado siglo cuando el
Estado paso a ser un activo agente de la economia e, inclu-
S0, un verdadero promotor de la empresa privada y de la
maodernizacion capitalista.

Influyo en ello el pensamiento de la Comision Econo-
mica para Ameérica Latina (Cepal) que para inicios de los
sesenta contaba con una serie de investigaciones socioe-
conomicas sobre la region y con propuestas innovadoras
para los ‘cambios de estructura’ a través de las reformas
agraria, administrativa, tributaria, industrial y del comercio
exterior; pero tambien fue decisivo —al menos durante el
primer lustro de los sesentas— el desarrollista programa
Alianza para el Progreso.

El desarrollismo permitic la definitiva superacion del
regimen oligarquico como ocurrio en Ecuador y consolido el
camino capitalista latinoamericano de la mano del Estado
como instrumento para la promocion empresarial, la provi-
sion de servicias, la realizacion de amplias obras publicas, el
flujo de recursos a traves de planes para el desarrollo, la
reingenieria administrativa e institucional y tambiéen la
integracion regional, limitada por objetivos simplemente
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empresariales. Incluso fue favorecido el ingreso del capital
extranjero, lo cual reforzo lazos economicos con los EE. UU.
y la extension de la Guerra Fria a todo el continente, que
derivo en las dictaduras terroristas del Cono Sur de America
Latina, implantadas desde 1973.

Caon elinicio de la déecada de 1980 el esquema desa-
rrollista se alterd. En 1982 estallo el problema de la deuda
externa, que alimento la presencia del Fondo Monetario
Internacional (FMI) y sus condicionamientos a los gohiernos
atraves de las “cartas de intencion”, gue impusieron el retiro
del Estado, las privatizaciones y el desenvolvimiento de la
economia de la mano de la empresa privada y del mercado
libre, considerados como las fuerzas naturales de la civiliza-
cion occidental.

A los pocos anos, a consecuencia de la perestroika
iniciada por la URSSS, se produjo el derrumbe del blogue
socialistay con ello elascenso hegemaonico y unipolar de los
EE. UU., el triunfo de la globalizacion transnacional y el
predominio ideologico del neoliberalismo y del “Consenso de
Washington”.

El nuevo contexto mundial tuvo un impacto decisivo
en America Latina, porgue las economias de los distintos
paises (exceptuando Cuba, que a partir de 1990 tuvo gue
entrar al ‘periodo especial’) definitivamente quedaron
presas de las concepciones neoliberales y, por consiguien-
te, avanzo elretiro del Estado y florecio el dominio empresa-
rial privado.

Ocurrio algo parecido a la época del sistema aligarqui-
CO, porque una economia privatizada fue acompanada por
Estados subordinados a los intereses privados. Este
‘modela’, si bien levantd como nunca antes la via capitalista
de laregion, convirtio a Ameérica Latina en la mas inequitati-
va del mundo, agravando las condiciones de vida y de traba-
jo de amplios sectores populares.

Con los gohiernos posneoliberales del nuevo milenio
se marco un nuevo ciclo en la historia contemporanea de
America Latina.
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Gracias a la recuperacion del Estado como agente
economico y a la nueva institucionalidad que dichos gohier-
nos supieron fortalecer en Argentina, Brasil, Bolivia, Ecua-
dor, Uruguay, Nicaragua (relativamente Chile), asi como por
el giro radical en las concepciones paliticas y economicas,
el neoliberalismo fue arrinconado como tendencia otrora
dominante, se realizaron grandes e importantes inversiones
publicas, fueron destinados enormes recursos al fortaleci-
miento de los servicios publicos y las politicas sociales (edu-
cacion, seguridad social, atencion medica, salud, vivienda),
de manera gue mejoraron significativamente las condicio-
nes de vida y de trabajo de las poblaciones nacionales.

Ademas, se hizo énfasis en la redistribucion de la
rigueza y se subording a las capas mas ricas y a los empre-
sariaos concentradores del capital, a los intereses ciudada-
nos y del nuevo Estado transformador. Los logros sociales
de los gobiernos progresistas estan definitivamente avala-
dos por diversos informes de la Cepal, el Banco Mundial
(BM), el FMI y el PNUD, para citar fuentes internacionales
oficiales, y ademas por estudios e investigaciones academi-
cas en revistas especializadas.

Las élites economicas gue vivieron tan bien bajo el
modelo empresarial-neoliberal, hoy ya no estan dispuestas
a gue continuen regimenes politicos que no contralan. Con
el paso de los anos aprendieron a dar sus propias batallas, a
internacionalizar sus estrategias y apoyarse en os intere-
ses imperialistas, igualmente dispuestos a no dejar que el
triunfo del capital en el mundo globalizado sea cuestionado.
En este telon de fondo se explica la conformacion de un
solido frente de enemigos de los gobiernaos progresistas: el
imperialismo, los medios de comunicacion privados mas
influyentes y las derechas economicas y paoliticas, que
defienden los intereses de los altos empresarios y de la
clase politica mas tradicional.

Sin duda, esa tripleta ha avanzado y con relativo exito.
Han acudido a todo tipo de estrategias, bien directamente o
a traves de voceros e intermediarios: intentaron golpes de
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Estado en Venezuela (2002), Bolivia (2008) y Ecuador
(2010); en Honduras (2009) inauguraron el golpe blan-
do-institucional (2009) destituyendo a Manuel Zelaya; en
Paraguay igualmente (2012) contra Fernando Lugo; y ahara
(2016) en Brasil, con un golpe parlamentario-judicial contra
Dilma Rousseff; pudieron retomar la presidencia en Argenti-
na con Mauricio Macri (2015) y derrotar en el referendum la
propuesta reeleccionista de Evo Marales (2016) y lanzaron
la guerra economica contra el presidente Nicolas Maduro en
Venezuela.

En Ecuador, no solo han redoblado la lucha ‘anti-co-
rreista’ utilizando todo lo utilizable, sino que, en la coyuntura
creada por la catastrofe que ocasiono el terremoto en la
region costanera norte del pais, se han lanzado con una
agresividad gue antes no demostraron, contra el Estado
intervencionista y su “excesivo gasto publico” y contra los
impuestos, mientras se silencia el hecho mas escandaloso
del presente: gracias a los "Panama papers” se han conocido
los nombres de empresas vy politicos, que han desviado 25
mil millones de délares (la cuarta parte del PIB del Ecuador) a
los paraisos fiscales, para eludir al Estado y a los impuestos.

Los errores cometidos por los gobiernos democrati-
cos y de nueva izquierda, en las circunstancias recesivas
agudizadas desde 2015, son parte del problema, de modo
gue lo Unico que cabe esperar es la potenciacion de la
critica y de la autocritica.

Pero ese no es el problema central que vive America
Latina. El eje de la confrontacion latinoamericana esta
ahora, muy claramente, en la lucha entre dos modelos de
economia: uno, basado en la idea de que el mercado libre, la
empresa privada, los buenos negocics, la globalizacion
transnacional y la ausencia de Estado regulador e interven-
tor tienen que determinar la ruta del futuro; y otro que
considera que la economia tiene en el Estado un poderoso
agente para el desarrollo (como lo ha demaostrado la historia
latinoamericana), que a traves de el hay que proveer servi-
cios que atiendan los derechos colectivos y ciudadanos a la
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educacion, salud, medicina, seguridad social, vivienda, paz;
gue la economia se arienta al servicio de la sociedad y no de
elites; que debe redistribuir la rigueza y cobrar impuestaos
directosy progresivos para ello; y que, en definitiva, se orien-
ta para la construccion futura del Buen Vivir, con sentido
latinoamericanista y, en ultima instancia, propende a la
creacion de un sistema gue supere el capitalismo.

Apenas llego al poder, Mauricio Macri comenzo en
Argentina el retorno al neoliberalismo. Tan pronto llego a la
presidencia Michel Temer en el Brasil, conformo un gabinete
(sin mujeres ni afrobrasilefios) con personajes de la derecha
tradicional y gente de empresa; suprimio el Ministerio de
Cultura; anuncio la reduccion del gasto publico y de la buro-
cracia, la revision del sistema de seguridad social y de
pensiones (a fin de privatizarlo), nuevo estatus para un
Banco Central autonomo, apertura al mercado internacio-
nal de inversiones, aumento de la participacion extranjera
en el sector energeticao, aliento a la inversion privada, y en
camino otras “medidas duras” para “restaurar” la confianza
empresarial en el pais y “salir adelante”.

Argentinay Brasil pasan a ser el espejo de lo que suce-
dera en Ameérica Latina si es que triunfan las élites empresa-
riales, el imperialismo y los medios de comunicacion a su
servicio. Una serie de actores politicos seran las figuras
visibles, pero tras bastidores son esas fuerzas senaladas las
gue actlan para reposicionar sus intereses en la region,
contra cualquier gobierno progresista.

13 de mayo de 2016
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OEA: el retorno del
‘americanismo’



Ainicios del siglo XIX, en diversas regiones de lo que hoy se
llama America Latina, se iniciaron las luchas por la indepen-
dencia, a fin de romper con el colonialismo iberico. El proce-
so culmino caon las batallas de Junin y Ayacucho en 1824. Al
mismo tiempo, en las diversas regiones emancipadas, se
establecieron una veintena de paises, aungue el coloniaje
siguid en Cuba y Puerto Rico, que solo se independizaron de
Espana en 1898.

Pero la construccion de los diversos Estados naciona-
les latinoamericanas se convirtio en una tarea titanica por-
gue, a raiz del proceso independentista, se consolidaron los
regimenes oligarquicos, que frustraron los ideales republica-
nos de libertad, democracia, soberania e igualdad, forjados
durante la epoca de las revoluciones anticoloniales.

A la par, como paises ‘libres’, los latinoamericanos
debieron confrontar un mundo absolutamente distinto al de
la epoca colonial, pues en Europa y los Estados Unidos
habian nacido potencias capitalistas y expansionistas, que
no dudaron en competir por incorporar los nacientes paises
a su orbita economica y de influencia geopolitica.

Para asegurar su presencia en todo el continente, en
el siglo XIX surgieron en los EE. UU. dos politicas diplomati-
cas: el monroismo vy el destino manifiesto (Manifest
Destiny). El presidente James Monroe (1817-1825) fue quien
proclamo "America para los americanos”, una consigna que,
si bien intentaba frenar cualquier intento de reconquista
colonial europea, se convirtic en norma de comportamiento
de los EE. UU. en el continente.

A ella se unio la idea, propuesta por John L. O'Sullivan
(julio de 1845) y escrita par primera vez en la U.S. Magazine
and Democratic Review (5), segun la cual “nuestro destino
manifiesto es abarcar el Continente”, que de inmediato se
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transformo en otra norma de conducta para justificar las
intervenciones norteamericanas en Latinoameérica en pleno
siglo XIX, como la ocurrida en México (1846-1848), que
cerceno al pais medio territorio, o la “guerra cubano-hispa-
no-americana” (1898) a través de la cual los EE. UU. intervi-
nieron en Cuba.

El americanismo contenido en las ‘doctrinas’ sefala-
das tuvo su punto culminante con Theodore Roosevelt
(1901-1909), quien sin empacho alguno proclamo no solo el
dominio norteamericano en todo el continente, sino el
"derecho” a la intervencion directa para defender los intere-
ses econamicos estadounidenses. El “corolario Roosevelt”,
como ha sido denominada esta comprension del monrois-
Mo, inauguro la era del imperialismo norteamericano.

Desde luego, el expansionismo de los EE. UU sobre
Ameérica Latina desperto fuerzas patriotas dispuestas a
enfrentar esa diplomacia ‘americanista’, gue arrasaba con
cualquier principio de soberania nacional en la region. En
Ecuador, el liberal radical Eloy Alfaro (1842-1912), si bien
admiraba a ese pais norteno, también comprendio el
manejo interesado del monroismo; y, con el proposito de
examinar la manipulacion de esa doctrina, convoco a un
congreso internacional de las naciones del continente que
se realizo en México, a partir del 10 de agosto de 1896.

Ese congreso fue abiertamente boicoteado por Mr.
Olney, Secretario de Estado de los EE. UU., quien incluso
llegd a argumentar que el Ecuador carecia del “prestigio”
suficiente para acometer semejante reunion. En conse-
cuencia, a la cita en México solo acudieron los representan-
tes de ocho Estados: Costa Rica, Ecuador, El Salvador,
Guatemala, Honduras, México, Nicaragua y Republica Domi-
nicana. Pero alli se aprobo un documento de enorme tras-
cendencia antiimperialista, pues sostuvo que la Doctrina
Monroe habia sido utilizada, desde sus inicios, a voluntad de
los EE. UU., y era necesario someterla a un analisis juridico a
fin de que se sujetara a un derecho publico internacional
consensuado por toda America.
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La experiencia de las reacciones latinoamericanas
indujo a que los EE. UU. cambiaran de estrategia sobre la
region, de manera, que al calor de la expansion imperialista,
se articulo un camino basado en el ‘consenso’ de todos oS
paises. Por esa via, en la IV Conferencia Interamericana de
1910, celebrada en Buenos Aires, se aprobg la creacion de la
"Union Panamericana”, que fue el antecedente historico
para el nacimientg, décadas mas tarde, de la OEA en abril de
1948.

El panamericanismo dio continuidad al monroismo en
el siglo XX y lucia como el gran paraguas de convergencia
cantinental. Pero el mundo cambio con el avance del nuevo
siglo: estalld la Primera Guerra Mundial (1914-1918); se
produjo la Revaolucion rusa (1917), de la cual nacio la Union
de Republicas Socialistas Soviéticas, el primer pais socialis-
ta en el mundo; sobrevino la crisis de los anos treinta; luego
la Segunda Guerra Mundial (1939-1945); la expansion de los
paises socialistas en Europa del Este; y la Revolucion
cubana.

El panamericanismo quedo agotado. En su reemplazo
llego la OEA y, ademas, en plena Guerra Fria, de modo que la
flamante institucion tuvo como base ideologica la defensa
del mundo occidental, de su democracia y sus valores, y, en
altima instancia, por tanto, la preservacion del continente
americano como espacio propio del capitalismo bajo hege-
monia norteamericana.

Nunca seimagino en la OEA que, a 90 millas de los EE. UU.,,
en laisla de Cuba, se implantara el primer pais socialista del
continente. Asi es que la defensa y preservacion de la
‘democracia’ en Ameérica y contra el ‘comunismao’ interna-
cional, transformaron a la OEA en un instrumento renovado
de la politica exterior estadounidense. El 'lavado de cerebro’
gue significo la implantacion de la guerra fria en America
Latina, a raiz de la Revolucion cubana, fue de tal magnitud
gue el blogueo a laisla, implantado primero por los EE. UU.,
derive (por presion norteamericana) en la expulsion de Cuba
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de la OEA el 31 de enero de 1962, con una resolucion que
conto con 14 votos a favor, el de Cuba en contra, y seis
abstenciones: Argentina, Brasil, Bolivia, Chile, Ecuador vy
Mexico.

El blogueo se impuso contra viento y marea. En el
resto del continente despegaron las acciones injerencistas
para terminar con gohiernos ‘izquierdistas’, implantar dicta-
duras anticomunistas y garantizar un principio de la diplo-
macia continental subyacente en todo momento con
apariencia de consenso por el mundo ‘libre’ y por la ‘'demo-
cracia’. "America es para los americanos”. La OEA se estabi-
lizo como institucion de ese mundo, aungue nada hizo
frente a las dictaduras terroristas del Cono Sur, implanta-
das, paradojicamente, para garantizar una Ameérica Latina
‘libre’, '"democratica’, pero sin ‘comunismao’.

Los tiempos han cambiado desde aquellas épocas. El
derrumbe del socialismo altero la historia mundial, no solo
por haber provocado el fin de la Guerra Fria, sino, sobre todo,
porgue se entronizo la globalizacion transnacional, la hege-
monia unipolar de los EE. UU. y el neoliberalismo como la
moderna ideologia economica.

Las decadas de los ochenta y noventa en America
Latina fueron las de la consagracion de los principios neoli-
berales, impuestos a consecuencia de la crisis de la deuda
externa y las acciones del Fondo Monetario Internacional
(FMI) en la region.

Por primera vez, sin el peligro de sistemas alternativos,
parecia cumplirse el suefo de una America para los america-
nos, unificada por la misma mision economica: hacer del
continente el espacio ejemplar para el mercado libre, la
empresa privada y los capitales transnacionales. No hubo
gobiernos que escaparan a esas orientaciones, e incluso
algunos gobernantes latinoamericanos procuraron conver-
tirse en un ejemplo de subordinacion alideal neoliberal.

Las consecuencias de semejante modelo han sido
ampliamente estudiadas en America Latina y particular-
mente resaltadas en lo economico y social por la Cepal. Ha
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guedado en claro gue las desregulaciones, aungue benefi-
ciosas al consumismo generalizado y el auge empresarial,
concentraron la rigueza comao nunca antes, agravaron las
condiciones de vida y de trabajo de los sectores medios y
populares y afectaron a las funciones e instituciones del
Estado. En Argentina, la crisis de diciembre de 2001, a raiz
del corralito, condujo a que se sucedieran cinco presidentes
en pocos dias; y en Ecuador, entre 1996 y 2006 los unicos
tres presidentes electos fueron derrocados. En ambos
paises, las revueltas ciudadanas coreaban: “jQué se vayan
todos!”.

Aliniciarse el nuevo milenio America Latina sufrioc otro
remezon, comparable al que decadas antes ocasiono la
Revolucion cubana.

Los gobernantes progresistas pusieron en riesgo el
‘maodelo’ neoliberal continental y también la hegemonia de
los EE. UU. Y para garantizar una politica de auténtica coor-
dinacion latinoamericanista, encararon la creacion de otras
entidades, distintas a la OEA, para que se constituyeran en
el foro de las discusiones y orientaciones para una nueva
integracion.

En ese marco nacieron la Union de Naciones Surame-
ricanas (Unasur, 2008 y constitucion definitiva en 2011) v,
sobre todo, la Comunidad de Estados Latinoamericanos y
Caribefios (Celac, 2010). Durante la IV Cumbre realizada en
Quito, en enero de 2016, el presidente ecuatoriano, Rafael
Correa, fue muy claro en plantear la necesidad de un nuevo
sistema interamericano y expreso: “necesitamos un orga-
nismao latinoamericano y caribeno capaz de defender los
intereses soberanos de sus miembros; la OEA nos alejo de
ese propasito reiteradamente”. Anadio que ese arganismo
debia ser la Celac, que incluso tendria que reemplazar a la
OEA, "que jamas funciono adecuadamente, peroc gue es mas
anacronico qgue nunca”; por lo cual la OEA deberia convertir-
se en elente de los problemas del norte, pues "las Americas
al norte y al sur del Rio Bravo son diferentes” (Telesur, enero
2016).
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Puede entenderse que los gobiernos progresistasy de
nueva izquierda en America Latina destaparon las reaccio-
nes de varios sectores afectados por la alteracion de la
economia tradicional, del régimen politico que otrora
cantrolaban y por la proamocion de las clases medias, traba-
jadores y sectores populares como ejes de los nuevos pode-
res en el Estado. Partidos tradicionales, elites empresaria-
les aferradas al neoliberalismo, medios de comunicacion
vinculados con estos intereses vy, sin duda, el imperialismo,
no han escatimado ninguna estrategia para detener a los
gobiernos de nueva izquierda e incluso para derrocarlos.

En ese marco, la crisis economica desatada a partir
de 2015, una serie de debilidades y errores de los propios
gobiernos de nueva izquierda, asi como la sucesion del
triunfo presidencial de Mauricio Macri en Argentina, el golpe
de Estado institucional contra Dilma Rousseff, en Brasil, y la
perdida del referendo en Bolivia sobre la reeleccion del
presidente Evo Morales, han creado el marco nacional para
gue las derechas politicas y economicas refuercen el
camino para su restauracion en el poder, ante lo que se ha
dado en calificar como 'fin de ciclo’ de los gobiernos progre-
sistas.

Aprovechando la misma coyuntura, también ha rena-
cido el interés ‘americanista’ por intentar recobrar para la
OEA el papel protagonico en defensa de la ‘democracia’ y
caon el fin de acabar con el impulso que en otro momento
alcanzaron Unasur y Celac.

El relativo debilitamiento de Unasur y la Celac ha
creado el espacio para que el Secretario General de la OEA,
Luis Almagro, se lance por la recuperacion de la entidad en
el accionar continental. Pero lo ha hecho precisamente en
el viejo espiritu con el que nacid esa misma institucion,
porque le interesa, de repente, aplicar la Carta Democratica
a Venezuela.

En efecto, en la reunion del pasado 23 de junio (2016),
Almagro sostuvo: "El Consejo Permanente debe mantener-
se del lado correcto de la historia y defender a un pueblo
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gue necesita voz", anadio: "Estimo gue existe una grave
alteracion del orden constitucional y demaocratico en Vene-
zuela”; y concluyo: "El que deberia ser uno de los paises mas
ricos de la region se encuentra mas bien enfrentando nive-
les de pobreza sin precedentes, una severa crisis humanita-
ria y uno de los mas altos indices de delincuencia en el
mundao", por todo lo cual

el Consejo Permanente deberia tomar las medidas necesa-
rias para atender a la crisis humanitaria sin precedentes e
innecesaria que sufre Venezuela [...], expresarse claramen-
te sobre los prisioneros paliticos [...] y apaoyar la voluntad
del pueblo venezolano en su llamado a un referendo
revocatario (Marti Radio Television, junio 2016).

Tras cuatro horas de discusiones la OEA no llego a
ninguna posicion contra Venezuela. Pero la derrota de
Almagro y de la OEA no puede tomarse como definitiva. Si
tendria exito la gestion para que efectivamente se conside-
re gque en Venezuela existe una ‘crisis humanitaria’ y que se
apliqgue la Carta Democratica, entonces queda abierto el
camino para la injerencia y la intervencion e, incluso, la
posibilidad de apartar de la OEA a Venezuela. El viejo camino
de lo que ya vivio Cuba.

En la geopolitica continental por el ‘americanismao’,
America Latina tiene gque volver sobre el fortalecimiento de
sus propias instituciones, de manera que la coyuntura debe
servir para retomar el camino de consolidacion de entida-
des como ALBA, Unasur y Celac, que expresan los intereses
especificos de la region, y que son distintos a los de EE. UU,
pais con el cuallas mejores relaciones solo pueden basarse
en elrespeto mutuo a las soberanias nacionales latinoame-
ricanas y a sus propios ‘modelos’ de economia, sociedad y
politica.

28 de junio de 2016
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Vivir el Bicentenario:
motivo de orgullo histoérico



Ameérica Latina y el Caribe viven un momento especial en su
historia inmediata: estamos conmemorando el bicentenario
de las independencias contra el coloniaje.

Si se considera que Haiti fue el primer pais en liberar-
se del colonialismo francés en 1804, que los procesos inde-
pendentistas en la Hispanoameérica de la época arrancaron
en 1808 con las reuniones conspirativas de una elite de
patriotas guitenos y que en 1824 se produjeron las batallas
de Junin y Ayacucho, con las que se dio fin al colonialismo
espanol en el continente, cabe entender que todavia tene-
maos varios anos para celebrar el hicentenario. Queda desfa-
sado el bicentenario independentista de Cubay Puerto Rico,
gue recien se liberaron en 1898.

El grueso de las conmemaoraciones ocurric entre
2009y 2011. Y esto porque en 1809 se produjeron los movi-
mientos revolucionarios de Chuquisaca, La Paz (actual
Balivia) y Quito (Ecuador), a los cuales siguieron los prime-
ros gritos independentistas de Buenos Aires, Santiago de
Chile, Caracas, Bogota y México en 1810, prosiguieron los de
El Salvador y Asuncion en 1811, y desde 1812 la generalizada
guerra en las distintas regiones hispancamericanas para
romper con el dominio colonial.

En el periodo entre 1809 y 1811 caracterizo al proceso
independentista la instalacion de las primeras Juntas Sobe-
ranas de gobierno en la mayoria de las ciudades nombra-
das. De las proclamas autonomistas y todavia fieles al rey
de aquellas Juntas, pronto se paso al independentismo
total, en lo que fue pionera Caracas el 5 de julio de 1811, a la
gue siguio Cartagena de Indias el 11 de noviembre.
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En el territorio que es hoy Ecuadaor, la Junta instalada
el 10 de agosto de 1809 fue cercada y sus principales
lideres masacradas, junto a unos trescientos habitantes de
Quito, en la escandalosa represion del 2 de agosto de 1810.
Esa matanza no solo definio a esta capital por la indepen-
dencia, que solo se alcanzo el 24 de mayo de 1822 con la
Batalla del Pichincha, sino que fue uno de los motivos de la
proclama de “guerra a muerte” contra los espanoles, lanza-
da por Simon Bolivar.

El proceso independentista fue complejo. Si bien los
criollos encabezaron los intereses emancipadores, hubo
estratos populares, esclavos e indigenas gue se unieron a
las luchas no solo movilizados por sus patronos, sino
porgue aspiraban a una autéentica liberacion social. A
diferencia de practicamente todos los procesaos latinoame-
ricanos continentales —en los que los criollos fueron la
clase hegemaonica en el proceso independentista—, la revo-
lucion de Haiti fue liderada por esclavos negros y por mula-
tos, que convirtieron su lucha anticalonial en autéentica
guerra popular.

Pero también fue popular, por campesina e indigena,
la revolucion gque levantaron en Mexico los curas Hidalgo y
Morelos, a tal punto que la represion se desato ante el
temor de que triunfara un movimiento radical que no solo
podia alcanzar la independencia, sino que realizaria una
transfarmacion social que liquidaria el dominio de la clase
terrateniente formada por un pufado de familias duenas de
haciendas.

Entre los criollos se distinguio la elite intelectual
movilizada por el pensamiento ilustrado. En torno a ella se
forjo el sector radical, que ansiaba la independencia pero
tambien una reforma social a fondo, que liquidara la escla-
vitud, la servidumbre campesina y la miserable condicion
indigena.

Otros sectores criollos, aungue autonomistas, vacila-
ron en cuanto a la constitucion de monarguias locales o
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republicas presidenciales. Ademas, hubo sectores interesa-
dos por la independencia, pero gue no querian transforma-
ciones sociales radicales, que darian fin a sus patrimonios y
privilegios forjados precisamente durante la época colonial,

Finalmente se impusieron los patriotas y los jefes
militares que libraron las guerras, independizando las distin-
tas regiones. Eso explica que los primeros presidentes de
las nacientes republicas latinoamericanas sean militares.

El proceso independentista movilizé conceptos profun-
damente revolucionarios, altruistas y de un peso histarico
singular: ante todo el mismo concepto de independencia,
gue significdo romper con el colonialismo, un hecho pionero
en la historia mundial en los albores del capitalismo, de modo
gue America Latina fue la primera region en conquistar la
liberacion nacional, que en Asia y Africa solo pudo conquis-
tarse en la segunda mitad del siglo XX, cuando desperto el
entonces mal llamado ‘Tercer Mundo'.

Alconcepto de independencia se asocio el de libertad,;
ademas, se reivindico la soberania y la representacion del
pueblo, que significd cuestionar de raiz el principio de la
autoridad realy su legitimidad; se invoco los derechos natu-
rales delhombre; se hablo de democracia e igualdad ante la
ley; se exalto a la patria soberana; y con la liberacion se
mavilizaron los conceptos de republica, presidencialismo,
division de funciones, constitucionalismo, ciudadania.

De modo que la epoca de la independencia marco una
alteracion de las conciencias colectivas para crear un
nuevo ambiente ideologico y cultural, en el que prevalecio la
idea de construir sociedades distintas y duefas de si
mismas.

Las independencias latinoamericanas tienen, por tan-
to, una trascendencia mundialy ejemplar, que, sin embargo,
ha sido minimizada con demasiada frecuencia, colocando-
las como una especie de apéndice en el capitulo de la histo-
ria contemporanea de la humanidad, siguiendo la tradicion
despertada por G.W.F. Hegel (1770-1831), que en su famosa
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Filosofia de la Historia Universal considerd siempre a la
Ameérica Latina como una simple geaografia, sin Estado (que
para él era la cumbre de la realizacion de lo absaluto) y mero
“eco de vida ajena”, es decir, de la europea. Una tesis que
hasta hoy perdura cuando a los procesos independentistas
latinoamericanos se los quiere ver como un reflejo de la
crisis Atlantica, o de la crisis de la monarquia espanola o una
reaccion solo movilizada por la invasion de Napoleon a
Espana en 1808.

Asi también, los anos del aprendizaje escolar, dema-
siado arraigados en las conciencias colectivas, han condu-
cido a pensar que entre otras ‘causas’ de las independen-
cias latinoamericanas estuvieron las reformas borbaonicas
del siglo XVIII, la revolucion independentista de los EE. UU.
de 1776 y, con mas peso aun, la Revolucion francesa de
1789.

No hay duda que esos acontecimientos generaron
condiciones favorables para los estallidos independentistas
en America Latina, pero habria gue entenderlos mejor como
otros 'motivos’ para la independencia, entre los cuales la
ocupacion francesa de la peninsula Ibérica fue el detonante
final, es decir, la "gota que derramo el vaso de agua”.

Los latinoamericanos debemos tener muy claro que
la ‘causa’ final, esencial, del proceso de independencia fue
el regimen colonial, gque no solo implico el sometimiento
socialinterno, sino la subordinacion de los territorios ameri-
canos a una potencia colonial externa.

Ameérica Latina estallo contra ese caoloniaje, movilizo y
adecuo conceptos del pensamiento ilustrado para funda-
mentar las luchas por la libertad, la soberania y las republi-
cas democraticas; y desato el proceso libertador cuando
las condiciones geopoliticas europeas y americanas crea-
ron las condiciones historicas mas favorables para adquirir
la “conciencia de si”, transformada en “conciencia para si”.

Tampoco puede confundirse el proceso independen-
tista con lo sucedido despueés, cuando la elite intelectual,
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patriota, de los criollos mas radicales, fue desplazada por el
sector criollo del poder econdmico, que al amparo de los
conceptos republicancs, conquisto el dominio politico de
los Estados y construyo, durante todo el siglo XIX, los
regimenes oligarquicos, contra los cuales debieron lanzarse
nuevas movilizaciones y luchas sociales.

Es asi como recordar aquellos hechos —que forman
parte del orgullo historico de Nuestra America Latina—
tenia que ser la esencia de las conmemoraciones del bicen-
tenario de los procesos independentistas de los distintos
paises de la region. Y esas conmemaraciones coincidieron
con la epoca de los gobiernos democraticos o de nueva
izquierda latinoamericanos.

Por eso, entre las comisiones del bicentenario que
constituyeron oficialmente los gobiernos en América Latina
(Ecuador la constituyo en 2008 vy fui parte de ella como
Secretario Ejecutivao), predomino la idea de dar al aconteci-
miento un caracter internacionalista y latinoamericanista,
para que no se agoten los significados historicos en los
ambitos meramente nacionales y locales.

Entre varios comités se compartio otra idea: el bicen-
tenario de America Latina también significaba avanzar de la
primera a la segunda independencia, contra el imperialismo
y el capitalismo.

Contrariando esas pasiciones que estuvieron vigen-
tes apenas unos pocos anos atras, los contrastes parecen
acompanar al ‘reflujo’ de los gobiernos progresistas y a la
restauracion de tendencias que parecian haber sido supe-
radas.

El destacado politdlogo e intelectual Atilio Boran, en
una nata colocada en Faceboaok (11 de julio de 2016. 15:42)
escribe algo gue llama la atencion. Cito la parte fundamental;

Pocas veces vi en mi vida, no solo en Argentina sino en
cualguier otro pais de Latinoameérica, tales muestras de
ignorancia y cipayismo como las que exhibic el Gobierno de
Mauricio Macri durante la conmemoracion del bicentenario
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de la independencia. Desde la suprema ridiculez de invitar a
una celebracion de esa naturaleza al descendiente y deca-
dente heredero de la monarquia absoluta contra la cual se
lucho hasta los vergonzosos comentarios sobre la "angus-
tia" que supuestamente agobiaba a nuestros patriotas
sudamericanos por causa de su rebeldia. No estaban angus-
tiados sino furiosos y embravecidos ante la soberbia del
imperio espanol que queria refundarse luego de la derrota
de Napoleon. En fin, mucha tela para cortar. Entre nos, ya
gue nadie nos mira, la ignorancia de Macri acerca de los
mas elementales hechos historicos de la Argentina es un
salvavidas de plomo para la reputacion del Colegio Cardenal
Newman, donde estudio nuestro presidente [...].

Con la presencia del Rey emeérito de Espana, Juan
Carlos de Borbon, en Argentina se canmemoro el bicente-
nario de la Declaracion de la Independencia por el Congreso
de Tucuman el 9 de julio de 1816, que tuvo por base a la
proclama del cabildo de Buenos Aires del 22 de mayo de
1810, que inicio el proceso emancipador.

Esta situacion, ademas, trae al recuerdo lo que suce-
dio con varios himnos nacionales entre paises latinoameri-
canos.

El Himno Nacional de Argentina, escrito por Vicente
Lopez y Planes en 1812 y compuesto por Blas Parera en
1813, fue modificado por un decreto del presidente Julio A.
Roca en su segundo mandato (1898-1904), ante las criticas
de la epoca por la dureza contra los “tirancs” y “crueles” de
la “Madre Patria”.

El decreto del Roca establecio:

En las fiestas oficiales o publicas, asicomo en los colegios y
escuelas del Estado, solo se cantaran la primera vy la altima
cuarteta y el coro de la Cancion Nacional sancionada por la
Asamblea General el 11 de mayo de 1813.

Una de las estrofas decia:"Se levanta en la faz de la
tierra // una nueva gloriosa nacién.// Coronada su sien de
laureles, // vy a sus plantas rendido un leén”. Y otra: "En los
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fieros tiranos la envidia // escupio su pestifera hiel. // Su
estandarte sangriento levantan // provocando a la lid mas
cruel // ¢ No los veis sobre México y Quito // arrojarse con
safia tenaz? // ¢Y cual lloran, bafiados en sangre // Patosi,
Cochabamba, y La Paz?".

En Ecuador sucedio lo mismo, pero en los afos treinta
del siglo XX. El Himno Nacional ecuatoriano fue escrito por
Juan Ledn Mera y la musica de Antonio Neumane. Las
presiones criticas lograron que se cantara la segunda
estrofa en lugar de la primera que decia: “Indignados tus
hijos del yugo // que te impuso la ibérica audacia, // de la
injusta y horrenda desgracia // que pesaba fatal sobre ti, //
santa voz a los cielos alzaron, // voz de noble y sin par
juramento, // de vengarte del monstruo sangriento, // de
romper ese yugo servil".

Parecerian historias del pasado. No obstante no es
asl: el anterior alcalde de Quito logro que el Concejo de la
ciudad aprobara cantar la estrofa del Himno a la ciudad que
se acordo precisamente con motivo del Bicentenario de la
Revolucion de 1809 y gue dice: “Cuando Ameérica toda
dormia, // oh muy Noble Ciudad, fuiste Td, // la que en
nueva y triunfal rebeldia, // fue de toda la América luz".

La nueva administracion municipal, iniciada el 14 de
mayo de 2014, dejo atras semejante exaltacion a la Revolu-
cion patriota e independentista de Quito, para volver sobre
la antigua estrofa cantada y que dice: “0Oh, ciudad espanola
en el Ande, // Oh, ciudad que el incario sofg, // porque te
hizo Atahualpa eres grande, //y tambiéen porque Espafia te
ama”.

No hay duda que la conmemaoracion de los bicentena-
rios trae sus sorpresas segun sean las orientaciones guber-
namentales, bien sean nacionales o locales. Las derechas
politicas llegadas al poder entienden a los procesos inde-
pendentistas a su modo.

Sin embargo, para la ciudadania tiene sentido su
histaria pasada, cuando es fiel a las luchas por la libertad,
soberania, independencia, derechos, constitucionalismao,
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republicanismo; cuando tamhbién la asume como una viven-
cia contra el colonialismo y el neocalonialismo.

14 de julio de 2016
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América Latina:
la integracion en peligro



A inicios del siglo XIX, los procesos de independencia de la
Hispanoameérica de la época desembaocaron en la creacion
de una veintena de republicas, aunque hubo un persistente
debate sobre la union o la autonomia regional. De manera
gue lasideas por la integracion unionista planteada por visio-
narios como Simon Bolivar (1783-1830) chocaron con los
intereses de poderosas oligarquias regionales, interesadas
en edificar poderes republicanos pero a su servicio local.

Por esa razon resultaron temporales la Republica de
Colombia o Gran Colombia (1819-1831), el suefio de Bolivar,
gue integro a Venezuela, Colombia (con Panama, que era
una pravincia calombiana) y Ecuador; la Confederacion de
las Provincias Unidas de Centroameérica (1823-1824) que
paso a llamarse Republica Federal de Centroamérica
(1824-1839) y que estuvo integrada por Guatemala, El
Salvador, Honduras, Nicaragua y Costa Rica; y la Confede-
racion Peruano-Boliviana (1836-1839).

Todos esos Estados unionistas fueron proyectos
politicos que pretendian construir Estados-nacionales espe-
cificos, y no precisamente crear un sistema de “integracion
economica” regional.

La vision continental la impusieron los EE. UU. Las
politicas se concretaron en la Primera Conferencia Pana-
mericana (1889-1890) realizada en Washington, de la que
nacio la Union Panamericana (UP), que ademas se propuso
crear la union aduanera americana, implantar una moneda
de plata unica, unificar aranceles, regular el trafico comer-
cial y la solucion de conflictos, todo bajo la perspectiva de
la hegemonia estadounidense en plena fase de expansion
imperialista.
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Bajo el espiritu del '‘panamericanismao’, el esfuerzo
especifico para la continentalizacion economica fue la
Primera Reunion de Ministros de Hacienda de las Republi-
cas Americanas (Guatemala, noviembre de 1939), que
concluyo solo en proyectos y recomendaciones, aungue
sumamente ambiciosos, en diversas areas: maonetarias,
cambiaria, bancaria, aduanera, tributaria y especialmente
el libre comercio, desde esa epoca convertido en el gje de
las relaciones que debian desarrollarse entre Ameérica
Latinay los EE. UU.

Las condiciones derivadas de la Segunda Guerra Mun-
dial (1939-1945) fueron el momento histérico oportuno
para el asentamiento de la hegemonia internacional de los
EE. UU. en la conferencia de Bretton Woods (1944), de la que
nacieron el Fondo Monetario Internacional (FMI), centrado
en asuntos monetarios y financieros; y el Banco Internacio-
nal de Recanstruccion y Fomento (BIRF, generalmente
conocido como Banco Mundial -BM), que atenderia asuntos
relativos a proyectos de desarrollo. Mas dificil fue lograr un
acuerdo en el campo comercial, aungue en 1948 entro en
vigor el GATT (General Agreement on Tariffs and Trade), gue
funciono de facto entre las partes contratantes durante
cerca de medio siglo, aungue con caracter provisional y
ocupandose exclusivamente del comercio de bienes.

Sin embargo, el momento histarico para el resurgi-
miento de las ideas sobre integracion economica continen-
tal y regional se produjo a raiz del triunfo de la Revolucion
cubana. La idea del ‘peligro comunista’ en el continente,
movilizd a los EE. UU., que reforzaron su asistencia e
influencia militar a través del Tratado Interamericano de
Asistencia Reciproca (TIAR, creado en 1947), impusieron el
embargo a Cuba (1960) y lograron implantar el programa
Alianza para el Progreso.

En tales circunstancias, Ameérica Latina entro a su
epoca 'desarrollista’, bajo cuyo signo se consolidaron
distintas formulas de integracion economica: ALALC
(1960), sustituida por ALADI (1980); Pacto Andino (1969),
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CARIFTA (1968), transformada en CARICOM (1973); mas
tarde: MERCOSUR (1994/1995), Comunidad Andina (1996),
G.3 (1995, con Colombia, México y Venezuela); los diversos
convenios de integracion centroamericana (SICA, SIECA,
AEC); varias entidades regionales (SELA, OLADE) y una
amplia red de acuerdos pluriy binacionales.

Pero en la década de 1980, a consecuencia de la crisis
de la deuda externa (1982), los condicionamientos del FMI,
el auge del neoliberalismo, el derrumbe del socialismo vy el
triunfo de la era de la globalizacion, los esquemas integra-
cionistas del pasado debieron cambiar de vision y perspec-
tiva, porque se impuso una sola mirada: el libre comercio y
el capital privado como fuerzas naturales de la economia.

Acompafns a esos procesos la Ronda Uruguay, reali-
zada entre 1986 y 1994, que dio nacimiento, a partir del 1°
de enero de 1995, a la Organizacion Mundial del Comercio
(OMC, gue suplanto al GATT), para un mercado mundial
regulado en forma juridicamente obligatoria, ya no solo
para el comercio de bienes, sino tambien para los servicios
y, especialmente la propiedad intelectual, un tema de parti-
cular significacion para las grandes potencias capitalistas,
gue en America Latina no ha merecido la atencion urgente
gue requiere.

En elcontinente el americanismo tomo un Nnuevo giro:
los EE. UU. lograron el primer Tratado de Libre Comercio
conjunto con Canada y México (TLCAN o NAFTA) v en la
| Cumbre de las Americas realizada en Miami, en diciembre
de 1994 y luego en la Il Cumbre de Chile (14-19 abril, 1998),
lograron la constitucion del Area de Libre Comercio de las
Ameéricas (ALCA), gue reunic a 34 paises del hemisferio, con
la exclusion de Cuba.

Pera la histaria tiene sus ironias (Hegel). En 1999 Hugo
Chavez llego a la presidencia de Venezuela y despugs, en la
primera década del 2000 se sucedieron una serie de gober-
nantes que abrieron un nuevo ciclo historico en Ameérica
Latina.
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Durante la Il Cumbre de los Pueblos realizada en
forma paralela a la IV Cumbre de las Ameéricas en Mar del
Plata, Argentina (noviembre de 2005), Hugo Chavez antici-
p0 una paosicion inesperada: "entre tantas cosas de las que
hoy hemaos venido a hacer aqui en Mar del Plata —expreso
Chavez en un vibrante discurso— hoy y cada uno de noso-
tros trajo una pala, una pala de enterradar, porque agui en
Mar del Plata esta la tumba del Alca”, y anadio: “Vamos a
decirlo: jAlca, Alca, al carajo!, jAlca, Alca, al carajo!”.

El intento del presidente de EE. UU. George W. Bush
(2001-2009) para extender definitivamente el ALCA a todo el
continente, excluyendo a Cuba, tuvo una derrota fenomenal
en la IV Cumbre, porque Hugo Chavez, Néestor Kirchner y Luiz
Inacio Lula Da Silva adoptaron una pasicion absolutamente
contraria a laintencion estadounidense, ya que asumieron la
necesidad de impulsar otros procesos de unidad e integra-
cion entre los paises de America Latina y el Caribe.

Con ese antecedente se inicio la consolidacion de
nuevos organismos regionales latinoamericanos: la Alianza
Bolivariana para los Pueblos de Nuestra Ameérica (ALBA) en
2004, bajo el impulso de Cuba y Venezuela; PETROCARIBE
en 2006, para la coordinacion energética; la Union de
Naciones Suramericanas (UNASUR) en 2008, para generar
un espacio de integracion economica, social, politica vy
cultural; y, sobre todo, la Comunidad de Estados Latinoa-
mericanos y Caribefios (Celac), creada en Caracas, en
diciembre de 2011, como el espacio de coordinacion inter-
gubernamental y politica de los intereses de la region, con
la inédita exclusion de los EE. UU. y Canada.

Esainstitucionalidad internacionaly latinoamericanis-
ta afecto el camino de la continentalizacion del mercado
libre al estilo del TLCAN y desplazo la primacia de la OEA para
el tratamiento de los asuntos ‘interamericanos’, ya gue la
Celac, integrada por 33 paises, paso a ser el mecanismo de
dialogo y concertacion politica entre los gobiernos de la
region, incluyendo a Cuba. Ademas, en la nueva entidad
ningun gohierno fue cuestionado o juzgado por su regimen
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politico o su orientacion econdmica, de modo que se afirmo
el principio de soberania de los pueblos y de respeto a sus
sistemas, bajo la idea de unidad en la diversidad.

Pero un nuevo momento ha comenzado a vivirse en
torno a la integracion latinoamericana y caribefia desde
gue el ciclo de los gohiernos nacional populares se ha visto
afectado por los cambios institucionales en varios de los
paises sudamericanos. Han renacido las fuerzas opuestas
a laintegracion latinoamericanista, a fin de retomar el viejo
americanismo y, ademas, encauzar una nueva integracion
almercado internacional globalizado, que tiene en la mira la
ampliacion de los buenos negocios empresariales y trans-
nacionales.

ElSecretario General de la OEA trata de reposicionar a
este organismo frente a la Celac y ha intentado aplicar la
Carta Democratica contra Venezuela, en una linea que
privilegia la calificacion politica. Pero tambien el Mercosur
recibe otro golpe a través del posicionamiento que han
adoptado Argentina, Brasil y Paraguay, para que Venezuela
no ocupe la Presidencia pro tempore de la entidad, como le
carrespondia.

La ‘debilitacion’ de los gohiernos progresistas sirve
para cuestionar el ‘'modelo economico’ supuestamente
estatista que forjaron, y para rearientar las presiones
contra todo tipo de limites institucionales a los TLC (trata-
dos de libre comercio). Incluso se pretende ir mas lejos, con
la bUsqueda de vinculos definitivos con el Acuerdo Transpa-
cifico (TPP), la nueva panacea para el libre comercio preci-
samente en el area de paises ubicados hacia el Pacifico,
gue tiene como metas el rompimiento de barreras arance-
larias, crear un marco flexible de derechos sobre el trabajo
y el medio ambiente (afectar a los trabajadores y permitir la
explotacion abierta de recursos), garantizar a los inversio-
nistas extranjeros y adoptar regulaciones sobre la propie-
dad intelectual, que ha pasado a ser el centroinamovible de
toda conversacion con gohiernos latinoamericanos al mo-
mento de suscribir cualquier TLC.
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En la geoestrategia continental esta en marcha la
recuperacion de los viejos poderes. El turno parece llegar al
Ecuador, pais en el que habra elecciones presidenciales y
legislativas en febrero de 2017. Las fuerzas que agui se
identifican como la 'derecha’ aprovechan la coyuntura de la
crisis econdmica interna para arremeter contra el ‘fracasa-
do’ modelo econdomico construido durante la ultima déca-
da, y anuncian la recuperacion de la ‘libertad’ y la auténtica
‘democracia’.

Claramente han planteado que con su triunfo vendra
la apertura al capital extranjero, la promacion interna de las
actividades privadas, el retiro del Estado, la revision del
sistema tributario, la ‘apertura’ al mundo mediante la
suscripcion de TLC vy, sin duda, la atencion al empleo y al
desempleog, pero igualmente con nuevas normas para una
mayor ‘flexibilidad’ laboral. Se preparan, como o afirman,
no solo a derrotar al ‘carreismao’ sino a desmaontarlo.

De manera que en Ecuador no solo hay una confron-
tacion politica interna, sino que a traves de ella también
entraran en juego esquemas de integracion latinoamerica-
na. Y si triunfaran los sectores de la derecha, quedara una
via abierta para desestabilizar los organismos de unidad y
coordinacion que nacieron con gobernantes latinoamerica-
nistas.

3 de agosto de 2016
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Tensiones y desafios en
la coyuntura de
Ameérica Latina



Diversos paises de nuestra Ameérica Latina viven momentos
conflictivos. En Chile, los estudiantes se lanzan a las calles
para exigir educacion publica, gratuita y de calidad, es decir,
por revivir un sistema gue existio antes de Pinochet y que
en buena parte de paises latinoamericanos se implanto de
la mano de los liberales y radicales en sus luchas del siglo
XIX e inicios del XX; pero tambien la ciudadania desborda
toda prevision e igualmente toma las calles para pronun-
ciarse contra el sistema privado de administracion de
fondos de pensiones (AFP), un modelo que las derechas
latinoamericanas han creido ser un referente ideal de priva-
tizacion, pero gque finalmente los propios chilenos desean
gue termine por su fracaso en los terminos de la solidaridad
saocialy su exito en el buen negocio para las empresas.

En México contintan las movilizaciones de familiares
gue demandan el esclarecimiento definitivo de la desapari-
cion y muerte de decenas de estudiantes, presumiblemen-
te a manos del narcotrafico y en colusion con policias
corruptos; almismo tiempo, en el pais se levanta un genera-
lizado rechazo a la presencia del candidato republicano
Daonald Trump, gue la senadora Gabriela Cuevas resume en
esta frase: "Fue lamentable, los mexicanos quedamos indig-
nados, dolidos con que el presidente de la Republica invitara
a Donald Trump para gue venga a decirnos en nuestro terri-
torio que va a construir un muro".

Diario La Vanguardia de Mexico da cuenta de esa visita
(efectuada el 31de agosto) en estas términos: “En menaos de
seis horas, Trump muestra una cara prudente en visita al
Presidente Pena Nieto; a suregreso a EU vuelve a la carga en
contra de Mexicao". Es que durante su corta estancia, Trump
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dijo: “Tengo un tremendo sentimiento para los Méexico-ame-
ricanos, no solamente en términos de amistad, sino también
en terminos de los numeros tan tremendos del empleo en
Estados Unidos vy se trata de personas realmente impresio-
nantes, impresionantes”; pero apenasretornd a los EE. UU. el
candidato recobro su aliento en los mismos terminos de su
campana, asegurando: “Construiremos un gran, alto, fuerte
y hermoso muro en la frontera sur y México pagara por el al
100 %. No lo saben aun, pero lo haran”.

El mismo 31 de agosto en Brasil se consumaba el
previsto golpe de Estado parlamentario, que dejo fuera de la
presidencia a Dilma Rousseff, una “sefora incorruptible y
honrada”, al decir del afamado tedlogo brasilefio Leonardo
Boff, para quien ese fue el dia de los “cuchillos largos”,
ademas de que con el golpe efectuadao se afirmaria elincon-
fundible proposito de privilegiar el mercado para “desman-
telar los avances que los trabajadores, las mujeres, los
negros, los indigenas, la pablacion LGBT, los pabres y secto-
res invisibilizados alcanzaron, por primera vez en nuestra
historia, mediante un ambito de inclusion social, de salarios,
salud, educacion, leyes laborales, pensiones y acceso a la
educacion tecnica vy superior”.

En contraste, un dia antes, el 30 de agosto, el presi-
dente Juan Manuel Santos suscribio el decreto que convoca
a un plebiscito en Colombia, que se realizara el 2 de octubre,
con el propasito de que la poblacion se pronuncie a favor o
en contra de los acuerdos de paz firmadaos por el gobierno y
las FARC, a traves de la siguiente pregunta: "¢, Apoya usted el
acuerdo final para la terminacion del conflicto y la construc-
cion de una paz estable y duradera?"”. Es un tema trascen-
dental para toda Latinoamerica, pero en la misma Colombia,
la corriente guerrerista sigue en pie, a tal punto que el
expresidente Alvaro Uribe, desde ya llama a votar No en lo
gue el llama "ilegitimo plebiscito”.

En Venezuela, la oposicion convoco a la “toma de Cara-
cas” el1de septiembre, para presionar alreferendo revocato-
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rio contra el presidente Nicolas Maduro, aungue su proposito
final es lograr el derrumbe completo del ‘chavismao’, siguien-
do laruta de los golpes de Estado blandos, gue ya lograron la
salida de José Manuel Zelaya en Honduras en 2009 vy de
Fernando Lugo en Paraguay en 2012. Iguales intentos deses-
tabilizadores han rondado en Balivia, El Salvadar y Ecuadaor.

Pero Ecuador vive también sus particulares situacio-
nes de la coyuntura.

En este pais, con miras a las elecciones presidenciales
y legislativas de febrero de 2017, han sido habilitadas 70
organizaciones, entre ‘'movimientos’y ‘partidos’. Alli se expre-
san ambiciones simplemente personales, caciquismos loca-
les y regionales, clubes electorales, empresas politicas vy
también ‘partidos’. Pero las fuerzas con posibilidades electo-
rales nacionales se reducen a cuatro sectores: dos en la
‘derecha’, uno en el centro e izquierda tradicionales y uno
correspondiente a Alianza Pais (AP). Aungque en las derechas
parecen guedar claras dos candidaturas (Guillermo Lasso
por CREO y Cinthya Viteri por PSC/MG vy Unidad) y en la
centro-izquierda aun no estan definidos los candidatos,
ambas fuerzas convergen en el ‘anti-correismo’, que ha
pasado a ser la medida de sus posiciones y acciones. AP, par
Su parte, definira candidatos en octubre, aunque es paosible
prever que si logra triunfar al ejecutivo no tendra mas la
mayoria que hoy tiene en la Asamblea Nacional.

Mas inquietante es el impase surgido entre el presi-
dente Rafael Correa y las Fuerzas Armadas del Ecuador
(FF. AA). El asunto puede remitirse a varios antecedentes:
en marzo de 2008 el bombardeo de fuerzas colombianas a
un campamento de paso guerrillero de las FARC en territorio
ecuatoriano descubrio al Gobierno de Correa no solo la
mantencion de vinculos de miembros de la inteligencia
nacional can la CIA, sino el sospechoso papel de la base
norteamericana que todavia existia en la ciudad de Manta.

En diciembre de 2014 fueron encausados por la fisca-
lla nueve miembros de las fuerzas armadas y de la policia,
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inculpados por delitos de lesa humanidad y violacion a dere-
chos humanos durante la década de los ochenta, lo cual
desperto solidaridades internas vy, sobre todo, de los milita-
res retirados, que consideraron el enjuiciamiento como una
‘ofensa’ a suinstitucion.

En febrero de 2016, el gobierno decidio debitar al
Instituto de Seguridad Social de las Fuerzas Armadas
(ISSFA) USD 41 millones por el exceso de valores cobradaos al
Ministerio del Ambiente por 66 lotes de terreno adquiridos
en 2010 en el parque Los Samanes. Este hecho se convirtio
en un factor desencadenante de voces gue reclamaron por
la ‘afectacion’ a la seguridad social militar. Se anadio otro
componente: el gohierno ha propuesto la reforma del Issfa,
paraincorporarlo al sistema de seguridad social nacional. Y,
ademas, revelo la cadena de ‘privilegios’ de cupulas milita-
res que llegan a tener pensiones jubilares y de cesantia
cercanas a los 5 000 dolares, mientras la tropa vy los jubila-
dos civiles alcanzan maximos de 1800 ddlares.

A estos hechos podrian sumarse otros: la denuncia
del presidente Correa sobre infiltraciones de la CIA en los
sistemas de inteligencia militar, el cuestionamiento a las
propiedades militares en fabricas, tierras, empresas cons-
tructoras, de aviacion, asi como la mantencion de institu-
ciones de educacion primaria, secundaria y hasta universi-
taria manejadas por las FF. AA.; o el disfrute de comisaria-
tos, casinos, comedores, que han diferenciado no solo la
vida militar frente a los civiles, sino también la de las jerar-
guias frente a sus subordinados.

Enla actualidad, larelacion entre elgobiernoy las FF. AA,,
al decir del propio presidente Rafael Correa, es ‘'muy grave’,
‘'seria’ y 'tensa’, porgue no solo involucra a militares retira-
dos, sino también a oficiales en servicio activo. Incluso un
Consejo de Disciplina Militar exculpo a un capitan de corbe-
ta por expresiones inadecuadas contra el Presidente. Ello
forjo un claro desconocimiento de la autoridad del Presiden-
te de la Republica sobre las FF. AA., al propio tiempo que
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opinadores politicos y algunos medios de comunicacion
privados aprovecharon la ocasion para embestir contra el
gobiernoy alentar la reaccion de las FF. AA.

Mas alla de estas tensiones, el problema de fondo
esta en el tipo de relaciones que mantienen las FF. AA. con
los civiles y con el poder civil constituido.

America Latina tiene un largo historial republicano de
caudillos militares, asonadas, golpes de Estado y dictadu-
ras protagonizadas por elementos de la fuerza armada o por
la misma institucion. Las motivaciones militares para
tomarse el gobierno han sido diversas en cada pais.

Sin embargo, después de la Segunda Guerra Mundial
(1939-1945), en el marco de la Guerra Fria y a traves del
Tratado Interamericano de Asistencia Reciproca (TIAR,
1947), las Fuerzas Armadas de América Latina fueron invo-
lucradas en la lucha contra el ‘comunismo’; y se constituye-
ron en aparatos de preservacion de la ‘'seguridad continen-
tal' mediatizada por los EE. UU.

De acuerdo con el libro del exagente Philip Agee
(publicado en 1975) titulado Inside the Company. The CIA
Diary, se conocio que la Junta Militar ecuatoriana que
goberno entre 1963-1966 fue una obra de la CIA. Paradagji-
camente esa junta apuntald el modelo desarrollista que
ampliarony consolidaron las dictaduras militares y ‘petrole-
ras’ de la decada de 1970, y que las elites del poder econo-
mico y palitico del Ecuador tildaron siempre de ‘comunista’
a fin de resistir el intervencionismo economico estatal, la
planificacion, la reforma agraria, la industrializacion sustitu-
tiva de importaciones o el manejo nacionalista del petroleo,
en todo lo cual se veian afectados los tradicionales propie-
tarios privados.

En la misma década de los setenta, sobre el manejo
de la nefasta "doctrina de la seguridad nacional”, las Fuer-
zas Armadas del Cono Sur latinoamericano establecieron
dictaduras terroristas, que violentaron sistematicamen-
te los derechos humanos, bajo la consigna de liquidar
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definitivamente a toda izquierda con orientaciones
‘comunistas’.

Las dictaduras militares de los afos 70 en Ecuador no
llegaron a semejante estado de perversion humana. La del
general Guillermo Rodriguez Lara (1972-1976) incluso fue
influenciada por el 'socialismo peruanao’ del general Juan
Velasco Alvarado (1968-1975) y ejecut6 un programa nacio-
nalista y progresista. El triunvirato gue le siguio (1976-1979)
abandono esas lineas y se volvio represivo, pero sin lograr la
concrecion del Plan Condor gue se extendia como pacto
secreto en filas militares latinoamericanas, para exterminar
internacionalmente a los ‘comunistas’. Pero los militares
ecuatorianos edificaron, incluso con la riqueza petrolera,
una institucionalidad corporativa muy fuerte y privilegiada.
Los gobiernaos de la época demaocratica, nacida en 1979, se
limitaron a respetar la institucionalidad de las Fuerzas
Armadas ecuatorianas tal como existia; y tambien las FF. AA,
dejaron atras sus intervencionismaos y respaldaron la demo-
cracia. La convivencia civil-militar se impuso. El levanta-
miento de un general en el 'taurazo’ de 1987 contra el presi-
dente Leon Febres Cordero resulto aislado; el de los corone-
les el 21 de enero de 2000 determino la salida del presiden-
te Jamil Mahuad; pero indudablemente la posicion asumida
par las FF. AA. como institucion, también paosibilito el derro-
camiento de los presidentes Abdala Bucaram (1997), Mahuad
(2000) y Lucio Gutiéerrez (2003). A pesar de estas definicio-
nes, la institucion militar no tomo el poder y los golpes de
Estado en cada caso fueron un asunto de los politicos civiles.

Con el Gohierno del presidente Rafael Correa
(2007-hoy), y con la Constitucion de 2008, se inicid en
Ecuadar un nuevo ciclo historico. Las relaciones del gobier-
no con las Fuerzas Armadas no han tenido graves momen-
tos de tension. Incluso una accion militar rescato al presi-
dente el 30 de septiembre de 2010, cuando el mandatario
fue retenido por policias sublevados y se intentd un golpe
de Estado por parte de politicos civiles.
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Pero la situacion actual es diferente y ha demostrado
la necesidad de replantear las relaciones con las Fuerzas
Armadas. El corparativismo militar se ha movilizado bajo el
‘espiritu de cuerpo’ al punto de colocarse en el filo de discu-
tir la autoridad militar que tiene el presidente de la republica
paor disposicion constitucional y legal, e incluso la subordi-
nacion de las Fuerzas Armadas al poder civil constituido.
Voces de militares retirados, pero que hace poco ocuparon
altos mandas, reviven argumentaos contra los ‘enemigos’ de
la institucion, cuestionan el despertar de la ‘lucha de
clases’, se lanzan contra el ‘chavismo’ y el ‘castrismao’
seguidos por el gobierno, fustigan contra el ‘'marxismao’ y
hasta el 'comunisma’, al mas rancio estilo del macartismo
de la guerra fria.

En el replanteamiento de las relaciones con las Fuer-
zas Armadas no saolo tiene que ver el respeto militar a la
democracia y a la autoridad civil constituida como poder
legitimo. Lo que ha ocurrido en Ecuador demuestra igual-
mente la necesidad de replantear la propia institucionalidad
de las Fuerzas Armadas, a fin de que responda con efectivi-
dad a nuevos obhjetivos nacionales y latinoamericanistas,
enfocados en el cambio profundo del sistema socioecono-
mico, precisamente para construir una nueva sociedad.

7 de septiembre de 2016
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Retorno de la flexibilidad
laboral en Ameérica Latina




El 31 de enero de 1917, en el Teatro Iturbide de la ciudad de
Queretaro, el Congreso Constituyente expidio la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que promul-
g6 Venustiano Carranza en su calidad de Primer Jefe del
Ejercito Constitucionalista y Encargado del poder Ejecutivo,
y que fue publicada en el Diario Oficial el lunes 5 de febrero
de 1917.

Elcentenario de la Constitucion Mexicana es un acon-
tecimiento latinoamericano, porque dicha carta fue pionera
en avanzar mas alla de los derechas individuales (civiles y
politicos) e introducir los derechos laborales y sociales
fundamentales.

En efecto, la Constitucion consagro dos principios
rectores: las leyes laborales estan destinadas a proteger a
los trabajadores (principio pro-laboro o pro-operario) y los
derechos de los trabajadores son irrenunciables; pero,
ademas, dedico el Titulo VI al Trabajo y la Prevision Social, y
en elarticulo 23 fijo una serie de derechos: jornada maxima
de 8 horas diarias y 6 dias semanales (nocturna de 7 horas,
pero 6 para mayores de 12 afos y menaores de 16, con prohi-
bicion del trabajo a menares de 12); prohibicion del trabajo
nocturno y en labores “insalubres o peligrosas” para muje-
res vy jovenes; periodo de descansos para la mujer embara-
zada; salario minimo; recargo del 100 % sobre las horas
extras limitadas a tres por dia y maximo en tres veces
consecutivas,; reparto de utilidades empresariales; derecho
ala sindicalizacion y a la huelga; se crearian cajas de seguro
populares; los patronos estaban obligados a dar habitacion,
escuela, enfermeria y servicios basicos; eran responsables
de los accidentes del trabajo; debian pagar indemnizacio-
nes por despido intempestivo; serian nulas las estipulacio-
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nes contrarias a los derechos laborales; y el arreglo de
conflictos entre el capitaly el trabajo tenia que someterse a
tribunales de conciliacion y arbitraje.

El constitucionalismo social mexicano se extendio
por America Latina. En Ecuador, por ejemplo, la Constitu-
cion de 1929, nacida de la Revolucion Juliana (1925), fue la
primera en consagrar practicamente los mismos principios
y derechaos ya establecidos en Mexico en 1917, y anos mas
tarde, el Codigo del Trabajo (1938) consagro y amplio esos
derechos laborales.

A pesar de esas conquistas, la violacion de los dere-
chos del trabajo, su incumplimiento y burla, los recortes y
reformas para ablandarlos, han acompanado a la historia
social latinoamericana.

Durante las dos udltimas décadas del siglo XX y los
inicios del XXI, el neoliberalismo ganao terreno en la region y
la globalizacion capitalista transnacional se impuso al
compas del derrumbe del socialismo de tipo sovietico.

En toda Latinoameérica, y acompanando a las tesis del
retiro y privatizacion del Estado, fomento de la competitivi-
dad empresarial, mercado abierto y desregulado, se gene-
ralizaron igualmente los postulados sobre flexibilidad labo-
raly precarizacion del trabajo, gue amenazaron con liquidar
los derechaos sociales y laborales originados en México un
siglo atras.

En Ecuador, las reformas galopaban al impulso de las
demandas empresariales para que se congelen salarios o
se los vincule a la ‘productividad’ y a la ‘eficiencia’ del traba-
jador, se incremente la jornada semanal, deje de pagarse
por horas extras, se suprima el reparto de utilidades, se
recorten las indemnizaciones, se regule y limite la sindicali-
zacion y la huelga, y, desde luego, se privatice la seguridad
social. Como lo he sostenido en varios de mis escritos, era
mejor revivir la esclavitud para que los empresarios tradi-
cionales se sintieran a gusto.

No hay duda gue los gobiernos nacional populares
alteraron el camino del neoliberalismo latinoamericano en
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materia laboral. Las elites empresariales y del gran capital
no han perdonado semejante atentado a sus intereses.

Par eso, cuando se habla de restauracion conservado-
ra o del fin del ciclo de los gobiernos progresistas, lo que
deberia advertirse es que, de triunfar esa situacion, lo que
se viene es la restauracion de las politicas de flexibilidad y
precarizacion del trabajo, que se impondran a cualquier
precio, incluida la represion a la protesta e irrupcion de la
ciudadania.

Y la experiencia historica inmediata esta a la vista.

En Argentina, bajo el pretexto de un ‘programa de
shock’, el nuevo Gobierno presidido por Mauricio Macri
(desde diciembre 2015), en menas de un afio ya ha acumula-
do las nuevas condiciones de la restauracion empresarial, a
la cabeza de lo cual se han colocado Clarin y La Nacion, que
abiertamente abogaron por un “cambioc indispensable en las
relaciones laborales”.

Las propuestas y cambios incluyen: sustituir la nego-
ciacion con los colectivos sindicales por la negociacion a
nivel de empresa, descartar al Estado en los acuerdos entre
empresarios y trabajadores, flexibilizar la contratacion,
cuestionamiento al derecho de huelga, disminuir o quitar las
cargas sociales, sustituir las indemnizaciones por despido
con un fondo de aportes por los mismos trabajadores; vy a
todo ello se suma: desfinanciamiento del Estado, devalua-
cion, pago a los “fondos buitre”, elevacion de tarifas sobre
servicigos, transporte, gas, luz, agua, telefono; privatizacion
de areas y bienes publicos; incremento de la educacion
privada; reventa de las acciones estatales en las asegurado-
ras de pensiones; reforma de la seguridad social; y, sobre
todo, despido de miles de trabajadores tanto en el area
publica como en la privada.

En Brasil, con la llegada del Gobierno de Michel Temer
(agosto 2016), las cosas no van por otro lado y el Ministro de
Trabajo ha cuestionado la legislacion ‘obsoleta’, que tiene
mas de 40 anos. Las propuestas en camino apuntan a que
se respeten los acuerdos entre empresarios y sindicatos,
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pero incluyendo la flexibilidad laboral en todos los dere-
chos, aunqgue ello signifique superar las normas del Cadigo
del Trabajo; reforzar la subcontratacion o tercerizacion;
reduccion de jornadas y salarios en casos empresariales
criticos; e incluso despidos, gue ya comenzaron.

Todos estos son caminos que vivio America Latina
desde la década de 1980. Pero el retorno de la flexibilidad y
de la precarizacion del trabajo ahora toma un nuevo brio,
porgue viene con aliento de revanchismo y venganza para
liquidar lo conguistado por los gobiernos progresistas en
materia laboral. Salvando las distancias de espacio y de
tiempo, es un retorno parecido a las condiciones de trabajo
gue caracterizaron al capitalismo de la primera Revolucion
industrial, desde fines del siglo XVIIl'y durante el siglo XIX.

Lo mas inquietante es, como ha ocurrido en Ecuador,
gue el movimiento de los trabajadores, asi como el de los
indigenas, estan debilitados vy divididos; y varios de sus
lideres no han tenido problema alguno eninclinarse a dialo-
gos, alianzas y uniones caon las derechas empresariales y
politicas mas tradicionales y sus candidatos presidencia-
les, con el simple y visceral proposito de enfrentar y derro-
tar al ‘correisma’ en las elecciones de febrero de 2017.

6 de octubre de 2016
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Ameérica Latina en la
‘Era Trump’: ¢fuera de la
historia?



En 1989, el profesor universitario Francis Fukuyama, doctor
en Ciencias Politicas en Harvard, desperto la atencion
academica por su articulo "¢ ELfin de la historia?” y salto a la
fama con su libro El fin de la historia y el ultimo hombre
(1992), al que siguieron una serie de articulos y sus Ultimas
obras: Las arigenes del orden palitico (2011) y Orden politico
y decadencia politica (2014).

El profesor Fukuyama fue miembro del equipo de
Planeamiento Politico del Departamento de Estado de los
EE. UU. y esta vinculado, entre otras entidades, a: Rand
Corporation, National Endowment for Democracy (NED),
Inter-American Dialogue y The New America Foundation,
instituciones que funcionan como think tanks para la pro-
mocion de la democracia norteamericana, con estrechas
relaciones con la CIA y las Fuerzas Armadas de los EE. UU.
Ultimamente Fukuyama se ha dedicado a los estudios
sobre Ameérica Latina.

Pero las ideas de Fukuyama no son tan simples como
a menudo se repite y se difunde. En realidad, este profesor
es explicitamente un seguidor del filosofo aleman G. W. F.
Hegel (1770-1831) y del ruso Alexandre Kojéeve (1902-1968);
y, por tanto, el téermino “fin de la historia”, que ocupa el
centro de la concepcion, no tiene que ver, en modo alguno,
con una especie de paralizacion de la misma, sino con el
supuesto de gque la historia es un proceso gque culmina en
un estado superior de vida, que tampaoco es el comunismo
previsto por K. Marx.

La vision de Fukuyama carece de la genialidad y
profundidad de Hegel, para quien la historia culmina en la
concienciay realizacion de la libertad alcanzada por el espi-
ritu universal en occidente. Fukuyama es un simple panegi-



Entre Ciclos: América Latina y Ecuador en su historia inmediata

rista del sistema norteamericano, y su idea central es que
luego del derrumbe del blogue socialista, en el mundo no
hay ninguna alternativa al régimen economico y politico
gue ha triunfado en occidente, de modo que el “fin de la
historia” y el paso a la ‘poshistoria’ se presenta con el arribo
a un nuevo estado de la humanidad, en el cual la democra-
cia, el liberalismo economico y palitico, y los valores de la
cultura consumista (léase la globalizacion capitalista neoli-
beral), a cuya vanguardia se ubican precisamente los EE. UU.,
se imponen de manera definitiva, como un verdadero
"Estado universal hegemaonico”, segun el concepto forjado
por Kojeve.

Para Fukuyama, ni las religiones militantes, ni los
nacionalismos son capaces de crear alguna alternativa
para este momento histarico superior y final de la humani-
dad, en el gque Unicamente sera necesaria la busqgueda
interminable de soluciones técnicas para la satisfaccion de
las exigencias de los consumidores.

Segun Fukuyama, tampoco se acabaran los conflic-
tos internacionales, pues seguiran ‘en’ y 'desde’ el Tercer
Mundo, con paises que se encuentran ‘empantanados’ en la
historia, en su prehistoria.

En otro articulo publicado en 1999 "Pensando sobre
el fin de la historia diez afos despues”, Fukuyama asegura:
“nada de lo que ha sucedido en la politica o la economia
mundiales en los udaltimos diez anos contradice, en mi
opinion, la conclusion de que la democracia liberal y la
economia de mercado son las unicas alternativas viables
para la sociedad actual”.

Sin embargo, la situacion se altera a raiz del triunfo de
Donald Trump. En un nuevo articulo publicado por el Finan-
cial Times (11 de noviembre de 2016) titulado "US against
the world? Trump's America and the new global order”,
Fukuyama advierte que el orden liberal esta en riesgo por
los “nacionalismos populistas” y las "mayorias demaocrati-
cas llenas deiray energia”.
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Es evidente, asegura, que el triunfo de Trump se dehio
a la América rural y pueblerina, junto a los trabajadores
sindicalizados que han sido golpeados por la desindustriali-
zacion, y hasta el 'voto culto’ que anhela identidad nacional;
un triunfo en la linea del Brexit en Gran Bretana y que es
previsible en Francia por el ascenso del Frente Nacional con
Marine Le Pen.

De repente, entonces, el “fin de la historia” se ha visto
afectado: Trump cuestiona el libre comercio y anuncia el
retorno a la Norteamerica autentica, blanca, interna,
proteccionista, industrial; las derechas nacionalistas avan-
zan en Europa, resurgen China y Rusia, y despiertan ague-
llas clases ‘enojadas’ contra un orden liberal que no les
beneficié (solo aprovecho al 1 % en los EE. UU.); de modao
gue hay el 'peligro’ de que opere un cambio de la ‘interna-
cionalliberal’ a la ‘internacional populista liberal’, un cambio
de ‘era’ que puede ser “tan trascendental como la caida del
muro de Berlin en 1989",

Si la historia de la humanidad esta como ahora lo
advierte Fukuyama, entonces nuestra Ameérica Latina ha
tenido razon y no las potencias de occidente, con EE. UU. a
la cabeza; y, ademas, la region esta en el verdadero camino
de la historia humana.

A raiz del derrumbe del blogue socialista, también en
America Latina parecia no haber alternativas a la globaliza-
cion transnacional y neaoliberal, de modo gue se instalaron
gobiernos gue siguieron al pie de la letra el Consenso de
Washington y los condicionamientos del FMI a traves de las
Cartas de Intencion. Pero ese camino cambio desde 1999 y
prosiguio en los siguientes afos con la sucesion de gobier-
NOS progresistas y de nueva izquierda, en los cuales las
masas ‘enojadas’ encontraron la expresion de sus intere-
ses, al punto que se hizo paosible cuestionar al libre comer-
cio y al neoliberalismo, que a partir de las decadas finales
del siglo XX convirtieron a Ameérica Latina en la region mas
inequitativa del mundo.
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El 'atentado’ contra la historia (el ‘orden liberal’) por
parte de los gohiernos progresistas, sistematicamente ha
sido enfrentado por las fuerzas opositoras a esa ruptura: el
imperialismo, el capital transnacional, el empresariado de
derecha, los politicos tradicionales y los medios de comuni-
cacion privados al servicio de todos estos intereses. Ningu-
Nna oposicion ha sido descartada, incluyendo las estrategias
de los golpes de Estado blandos.

Ahora, la 'era Trump’ (Fukuyama) bien podria servir
para que en America Latina se refuercen las estrategias
propias contra la globalizacion nealiberal puesta en jaque
por los 'nacionalismos populistas’ en las grandes potencias,
con EE. UU. a la cabeza.

Pero, al mismo tiempo, no desaparecen los peligros
sobre la region y especialmente contra los gobiernos
progresistas que aun quedan, derivados de las amenazan-
tes posturas de Trump, que recuerdan las politicas que
Theodore Roosevelt (1901-1909) tuvo para Ameérica Latina
en su tiempo.

Asi es que esa Ameérica Latina “empantanada” en su
prehistoria (Fukuyama), pura “geografia” sin Estado (Hegel),
tiene en sus paoblaciones llenas de “ira, enojo y energia”, las
riendas para construir otro tipo de historia, que salve a la
humanidad del “fin de la historia” resumida en el orden
liberal. Hasta Fukuyama es capaz de sostener: “Las elites
liberales que han creado el sistema tienen que escuchar a
las voces de ira fuera de las puertas y pensar en la igualdad
social y la identidad como temas de primera gama gue
deben abordar”.

Quito, 6 de diciembre de 2016
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Ameérica latinay el
pueblo estadounidense:

una alianza impensada




De acuerdo con The Washington Post, el presidente Donald
Trump, quien asumio su cargo el 20 de enero de 2017, hizo
mas de 280 promesas durante su campana; pero el 22 de
octubre las concentro en 60, a traves del documento "Con-
tract with the American Voter”. El periodico decidio seguir el
cumplimiento de cada promesa (The Washington Post,
mayo 3 2019).

Ademas, segun el portal RT, en las primeras dos
semanas, Trump cumplio con trece de las veintiocho
promesas que hizo para sus primeros 100 dias de gobierno
(RT Noticias, 1de febrero de 2017), entre las que cabe desta-
car: renegociacion del TLCAN (tratado de libre comercio con
México y Canada, que entro a funcionar en 1994), retirarse
del TPP (el acuerdo TransPacifico, suscrito en 2015 y que
involucra a once paises), permitir la infraestructura energe-
tica como el oleoducto Keystone Pipeling, cancelar finan-
ciamientos para las ‘ciudades santuario’ de inmigrantes,
suspender la inmigracion desde varios paises musulmanes,
revocar el sistema de salud ObamaCare, definir la construc-
cion de un muro fronterizo con México. Habria que sumar las
prohibiciones para los ‘lobistas’ (cahildeos), la cancelacion
de millones de dolares para pagos de diversos programas
sobre el cambio climatico, la revision del sistema de visa-
dos, y tienen gue venir aun los cambios econdémicos para
patenciar a las empresas norteamericanas bajo un esque-
ma proteccionista, las rebajas de impuestos, las reformas al
comercio externo gque ofrecen restablecer el predomino
estadounidense vy, desde luego, el reforzamiento de la segu-
ridad interna, conjuntamente con la atencion a las fuerzas



Entre Ciclos: América Latina y Ecuador en su historia inmediata

armadas, gue incluso ya comenzo con el Memarandum
sobre la organizacion del Consejo de Seguridad Nacional y
del Consejo de Seguridad de la Patria (Homeland Security),
gue altera el sistema existente desde 1947 (Trump, 2017).

Trump lo ha expresado claramente: “Desde hoy en
adelante, una nueva vision se impondra: primero Estados
Unidos, primero Estados Unidos... Ganaremos de nuevo,
ganaremos como nunca antes".

En las primeras semanas del nuevo mandato presi-
dencial los EE. UU. se han visto convulsionados: miles de
manifestantes furiosos en las mas grandes ciudades del
pais,; reaccion de mujeres, ambientalistas y grupos GLBT;
marchas y pronunciamientos de cientificos de diversas
areas; protestas de inmigrantes; arrepentimientos de
sectares que votaron por Trump. Segun Gallup (El Financie-
ro, enero 2017) Trump alcanzo mas del 50 % de desaproba-
cion en ocho dias; Obama llego a esa cifra tras 936 dias y el
primer Bush en 1 336.

Alcaldes de ciudades como Nueva York, Los Angeles,
Chicago, Filadelfia, Seattle, Minneapaolis o Providence se
disponen a desacatar las normas inmigratarias; el alcalde
de Nueva York, Bill de Blasio, afirmo: “Somos una ciudad de
inmigrantes” [...]. Protegeremos a todo el mundo indepen-
dientemente de donde venga e independientemente de su
estatus migratorio; abogados gque demandan los decretos
presidenciales; plantones en los aeropuertos internaciona-
les en defensa de migrantes y refugiados. Incluso las univer-
sidades de Harvard, Yale, Stanford y el MIT claman contra la
politica inmigratoria del flamante presidente, porgue “cau-
sara un dafio irreparable a la educacion” (Infobae, enero
2017).

Las reacciones mundiales tambien se han puesto al
dia: en México el coraje contra la pretension de construir un
muro fronterizo por la revision del TLCAN vy, sobre todo, por
los insultos a la dignidad nacional; Europa se lanza contra
las reglas migratorias al punto que Donald Tusk, presidente
del Consejo Europeo, se refiere a Trump como una “amena-
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za" (elEconomista.es, enero 2017); el presidente franceés
Francois Hollande pide una “respuesta con firmeza" (El Pais,
enera 2017); la canciller alemana Angela Merkel habla en
fuerte tono: "Los europeos decidimos sobre nuestros desa-
flos" (El Mundo, enero 2017); el diaric espafiol El Pais sale en
defensa radical de México (El Pais, enerc 2017); empresas
como Nike, Apple y Amazon cuestionan a Trump, y hasta el
Vaticano se pronuncia contra la politica de inmigracion del
gobernante norteamericano (Vanguardia, febrero 2017).

En Nuestra Ameérica Latina, las primeras reacciones
evidentemente provinieron de México, y especificamente de
sus pobladores y de los sectores sociales y academicos
mas representativos, porque el Gobierno del presidente
Enrique Pefia Nieto se movio debilmente y bajo el vaiven de
dialogar o no con Trump. La indignacion social es generaliza-
da en los diversos paises, aungue las reacciones de la
mayaria de sus gobernantes todavia no se mavilizan con la
contundencia vy la radicalidad que los pueblos esperan. En
todo caso, la VvV Cumbre de la CELAC, realizada en Republica
Dominicana el pasado veinticinco de enerog, rechazo “todas
las formas de racismo, xenofobia y discriminacion contra
los migrantes y reconoce las contribuciones de los migran-
tes en los paises de origen y destino”; y alento la unidad
latinoamericana. Los gobiernos progresistas de America
Latina estan muy claros en cuanto a los temas de la digni-
dad, la soberania y el antimperialismo; y el presidente ecua-
toriano Rafael Correa ha sido tajante: “se vienen tiempos
duros”, dijo, y ha propuesto “un discurso consolidado y fron-
tal” de Ameérica Latina para "defender los derechos huma-
nos y el principio de la movilidad” (portal RT, enero 2017).

Desde enero de 2017, de la mano de los EE. UU. y de su
presidente Donald Trump, el mundo ha comenzado a dar un
giro cuyas nuevas logicas todavia estan en desarrallo. Pero
van quedando en claro ciertas tendencias.

Ante todo, el triunfo de Trump es un autoreconoci-
miento a la pérdida progresiva de la primacia internacional
gue tuvieron los EE. UU. después de la Segunda Guerra Mun-
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dial (1939-1945) y gue, paradgjicamente, se agoto con la
globalizacion transnacional, a pesar del triunfalismo histori-
co con el gue se anunciaba frente al derrumbe de la URSS y
del blogue comunista. Trump reivindica el retorno a la hege-
monia mundial de los EE. UU. a toda costa y por sobre todo,
sin miramientos y adn por sobre los valores e instituciones
edificados desde la posguerra.

La nueva reconstruccion de la hegemonia de los EE. UU.
es, hasta el momento, escandalosa a los ojos de buena
parte del mundo ‘sensato’, que ve en la personalidad del
nuevo presidente una serie de rasgos que merecen asom-
bro. Pero el asunto no es solo un tema de psicologia indivi-
dual. Enrealidad se ha producido un giro de la historia impre-
visto en los Ultimos 70 anos: es la debacle del “fin de la
historia” que anunciaba Francis Fukuyama en sus antiguos
trabajos, cuando creia que la humanidad se encaminaba al
paraiso de la economia liberal y de la democracia liberal de
tipo occidental, y que hoy el mismo Fukuyama reconoce
como meta alterada por el triunfo de Trump (Financial
Times, noviembre 2016).

La reconstruccion de la hegemonia perdida se lanza al
mundo desde la perspectiva del “capitalismo de los accionis-
tas”, la certera frase de Nancy Pelosi, lider de la Minoria
Democrata de la Camara de Representantes. Segun Forbes
los diez estadounidenses mas ricos incrementaron en casi
16 000 millones de dolares su patrimonio, desde que Trump
asumio la presidencia (Democracy now, enero 2017). Es el
retorno de los antivalores gue el imperialismo requiere para
volver a imponerse contra todo y contra todos: hiperconcen-
tracion de la riqueza, desigualdad, racismo, xenofobia, des-
cio al otro, prepotencia, violencia, guerra, colonialismo, ex-
plotacion humana, atropello a los pueblos, intervencionismo.

Solo que la recuperacion de la hegemonia perdida se
topa ahora con el mundo que la propia globalizacion engen-
dro: una multipolaridad de potencias que compiten, entre
las que destaca Europa, China y Rusia; una geopalitica inter-
nacional que forma bloques (América Latina es uno de ellos)
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y que cuestiona todo afan de hegemonia unilateral; y sobre
todg, los pueblos que, comao se ha visto en los propios EE. UU.,
tienen una cultura gue parecia escondida, sin mayor noto-
riedad, y que explota contra los mismaos antivalores gue
origina el ansia de la hegemonia sin contemplaciones.

De repente, Nuestra Ameérica Latina tiene unos
aliados poderosos con los cuales es preciso encontrar los
canales de convergencia, unidad y accion: el pueblo nortea-
mericano, que desperto a la movilizacion de valores y princi-
pios humanos gue todos entendimos habian avanzado
precisamente para validar la democracia.

10 de febrero de 2017
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Degradando la politica: el
populismo latinoamericano




Acusar hoy de ‘populista’ a cualquier gobierno latinoameri-
cano con raigambre social es una forma de combatirlo. El
término es usado especificamente contra los gohiernos
democraticos, progresistas o de nueva izquierda en la
region. Son ‘populistas’, ante todo, los presidentes Evo
Morales, de Bolivia; Rafael Correa, del Ecuador, y Nicolas
Maduro (antes Hugo Chavez), de Venezuela. A veces se
incluye a Daniel Ortega, de Nicaragua, y a Salvador Sanchez
Cerén, de El Salvador. Y eran igualmente populistas los
Gobhiernos de Inacio Lula da Silva, en Brasil, o los de Nestor
Kirchnery Cristina Fernandez en Argentina.

Quienes mejor han recurrido al téermino acusador son
las fuerzas de oposicion a esos gobiernos: politicos tradi-
cionales, derechas latinoamericanas, elites empresariales
y aquella prensa privada unida a sus intereses. Pero no solo
ellos, sino tambien antiguas izquierdas, asi como intelec-
tuales y acadéemicos que se autoproclaman ‘criticos’.

Gino Germaniy Torcuato di Tella, intelectuales argen-
tinos que fueron pioneros en definir los populismos latinoa-
mericanos, trataron de convertir el término en una catego-
rfa de analisis pertinente a una epoca singular de la historia
de laregion, iniciada en la decada de 1930, cuando la mavili-
zacion de masas los liderazgos de figuras histaricamente
nuevas por su capacidad de conduccion y maovilizacion de
esas masas, el derrumbe de la politica tradicional y de
élites en manos de partidos oligarquicas, el ascenso de las
clases trabajadoras y capas medias, la confrontacion nacio-
nal con el imperialismo y hasta la necesidad de la moderni-
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zacion capitalista fueron procesos que cambiaron las reali-
dades hasta entonces vigentes en America Latina.

A los estudios iniciales siguio una abundante literatu-
ra academica que, finalmente, destaco como figuras popu-
listas centrales a Lazaro Cardenas (México), Getulio Vargas
(Brasil) y Juan Domingo Peron (Argentina), a los que se suma-
ron Jorge Eliecer Gaitan (Colombia), Victor Paz Estenssoro
(Bolivia), Victor Raul Haya de la Torre (Peru), Romulo Betan-
court (Venezuela), Carlos Ibafez (Chile), Juan José Arévalo y
Jacobo Arbenz (Guatemala) e incluso José Maria Velasco
Ibarra, en Ecuador.

El populismo revestia enorme importancia por hacer
participes a las ‘'masas’ en la vida politica nacional de la
cual habian sido marginadas; pero tenia sus limites en los
liderazgos personalistas, con discutible presencia, pues
eran vistos, bien como demaocratas y radicales extremos
(incluso ‘comunistas’) o como autoritarios y simplemente
clientelistas. A su vez, eran rasgos valiosos el nacionalismo
y el antiimperialismo, la creacion de instituciones publicas
y de servicios estatales, asi como la potenciacion de dere-
chos sociales y laborales; pero los populistas, aungue
habian contribuido a superar el sistema oligargquico, no
lograron transformaciones estructurales definitivas, ni
cuestionaron esencialmente la propiedad privada.

Pero el termino ‘populismao’, si bien busco interpretar
aquellas realidades historicas descritas, se volvidc ambiguo,
indeterminado e insuficiente, pues los mismos liderazgos
clasicos o renovados, asi como los procesos de base,
aungue tienen similitudes, tambien presentan enormes
diferenciasy son estas las que toca examinar en cada caso.
Cardenas nacionalizo la industria petrolera, Paz Estenssoro
hizo la reforma agraria, Peron articulo un proceso industrial
protegido, pero Velasco Ibarra no llevo a cabo ninguna de
esas politicas y es discutible siemprendio la modernizacion
‘capitalista’ del Ecuadaor; y la fuerte clase obrera de Argenti-
na o la minera de Bolivia no existieron en Ecuadar.
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El concepto populismo ha perdido sus intenciones y
significados originales. Se demuestra que incluso ya no es
una categoria valida para calificar los procesos de los afios
30 del pasado siglo, a los que aludio.

En la actualidad habria que preguntarse a queé es (o
gue se quiere calificar como ‘populismo’ y la respuesta
puede ser de lo mas variada en el campo intelectual y de o
mas disparatada en las lides politicas: asl, mientras en oS
EE. UU, uno de los estudios pioneros es el de Michael Kazin
(The Populist Persuasion: An American History, 1995) quien
sostiene gque el '‘populisma’ (un concepto totalmente distin-
to al latinoamericano) ha sido caracteristico en ese pais no
solo durante el siglo XIX sino también en el XX. En las recien-
tes elecciones del Ecuadaor, en cambio, se ataco al candidato
Lenin Moreno, de Alianza Pals, por representar la continuidad
del ‘populismo correista’; y desde la ultraderecha se comba-
tio el ‘populismo’ que quiere 'venezaolanizar’ al pais, un
atague similar de las derechas espanolas al ‘populista’ Pode-
mos vy a su lider Pablo Iglesias.

Asies que el termino ‘populismo’ no es hoy mas que un
concepto de atague a todo proyecto politico con intenciones
de reivindicacion popular y cambio social. Es un término para
descalificar a toda politica o lider que pretenda dar respues-
tas a los intereses de la sociedad y particularmente a pobla-
dores, trabajadores, indigenas, clases medias, contrariando
los intereses particulares de élites empresariales o politicas.

Es una palabra engafadora, que trata de apartar a las
‘masas’ de los liderazgos gue si responden por ellas; que
busca desvalorizar las politicas sociales de los gobiernos
progresistas; que trata de acanallar el ciclo historico que
abrid la nueva izquierda en Ameérica Latina.

Desde un estricto examen academico, no existe una
economia o un modelo populista, si No expresas politicas
economicas de los gohiernos progresistas para beneficiar a
la mas amplia poblacion y cuyos logros son resaltados y
avalados por instituciones internacionales como CEPAL,
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PNUD, BM y hasta FMI. Ernesto Laclau, quien defendio siem-
pre al populismo, tenia razon al continuar viendolo desde la
perspectiva de la promocion de las masas y de sus intereses
sociales.

Las propuestas y las paoliticas de gobierno encamina-
das a planificar la economia, a potenciar el papelregulador e
intervencionista del Estado, a proveer de servicios publicos
gratuitos en materia de educacion, salud, seguridad social y
vivienda, a redistribuir la rigueza sobre la base de impuestos
directos y sobre los patrimonios, a superar los terminos de la
inequidad social, a volver hegemonicaos los intereses nacio-
nalesy sociales sobre los particulares, bancarios y empresa-
riales, a reivindicar la soberania, la dignidad nacional y el
latinoamericanismo, nada tienen de ‘populistas’, sino que
han trazado un nuevo modelo para el desarrollo economico y
social.

Hoy el populismo no es mas gque una forma de hacer
politica, cuyos mecanismos son utilizados ampliamente por
derechas, centraos e izquierdas, particularmente en las cam-
panas electorales, donde se potencia el discurso y es facil
hacer ofrecimientos demagogicos para la conquista del
voto. Eso y nada mas es el populismo.

Por tanto, el término ya no sirve para los analisis
contemporaneos de las estructuras, los procesos y las
etapas historicas de America Latina; o desde otra perspecti-
va, con el téermino populismo se adopta la via mas facil para
no investigar a fondo las realidades vy, peor aun, las razonesy
direcciones de las politicas econdmicas y sociales de los
gobiernos progresistas de la region.

Populismo es todo vy es nada.

Quito, 177 de marzo de 2017
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Ecuador: un paso adelante
para no ir dos atras



Entre 1979-2017 Ecuador ha vivido la etapa mas larga de
regimenes constitucionales, un proceso que contrasta con
el pasadg, cuando el pals tuvo una histaoria similar al conjun-
to de Ameérica Latina, con oleadas de constitucionalismo,
dictaduras, caudillos o revoluciones.

La Revolucion Ciudadana bajo la presidencia de Rafael
Correa (2007-2017) no solo forma parte de esta singular
etapa, sino que surgio bajo una serie de contextos.

Despues de las decadas ‘desarrallistas’ de 1960 vy
1970, y tras las dictaduras petroleras de esta ultima, el
retorno a la democracia institucional parecia fortalecer una
tendencia progresista; pero la crisis de la deuda externa
desde 1981/82, seguida del progresivo e indetenible avance
del modelo empresarial/necliberal de economia, liquidaron
el ascenso social. Ademas, los partidos y la clase paolitica
del momento pasaron a controlar las funciones del Estado
en beneficio propio. Esa combinacion entre economia vy
politica acelero la desinstitucionalizacion del Estado, pero
sobre todo deterioro sistematicamente las condiciones de
vida y de trabajo de la mayaria de la poblacion nacional,
porgue se consolido un sistema que, en plena época de
globalizacion transnacional y derrumbe del socialismo, dio
el triunfo al capital, beneficiando a una elite que concentro
lariguezay el poder como en ninguna otra epoca. Finalmen-
te, se perdio todo sentido de latinoamericanismo, soberania
y hasta decoro y dignidad naciocnales, por la subordinacion
al FMI, a los intereses imperialistas y a los principios del
mercado libre con empresa privada absoluta.

Fue la reaccion contra esas condiciones la que
condujo al cambio: el triunfo presidencial de Rafael Correa,
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apoyado por el sector progresista, democratico y de toda la
izquierda nacional, la Asamblea Constituyente, la Constitu-
cion de 2008 y el nuevo poder ciudadano en el control del
Estado, incluso bajo condiciones prometedoras, por los
altos precios de los bienes de exportacion y sobre todo del
petroleo, del cual dependia la economia del pais.

Superar las herencias resultdo una obra titanica,
porgue comenzaron a ser afectados no solo los antiguos
sectores del poder, sino tradicionales grupos politicos vy
movimientos sociales, acostumbrados a sus propias
prebendas.

Con el avance de la Revolucion Ciudadana, el modelo
empresarial/neoliberal fue rapidamente superado por una
economia social CON mercado (término operativo para
caracterizar un modelo que tambiéen se diferencia de la
economia social DE mercado europea), cuyos rasgaos han
servido para gue se o bautice erroneamente como neode-
sarrollismo, neoestructuralismo, neokeynesianismo y hasta
poscapitalismo.

Ha sido fundamental el fortalecimiento de las capaci-
dades estatales, la accion regulatoria del Estado, la consoli-
dacion del réegimen redistributivo de los impuestos y las
inversiones en obras publicas que durante una década
transformaron las infraestructuras del pais en forma inedi-
ta, asi como tambien potenciaron, como nunca antes, los
servicios publicos en varias areas: educacion, salud, aten-
cion medica, seguridad social y vivienda.

Tambiéen fue superado el antiguo Estado-de-partidos,
con la nueva constitucionalidad basada en el poder ciudada-
no (otro término por el momento operativo), el presidencia-
lismo fortalecido, las nueva institucionalidad entre las
funciones del Estado, y el apoyo del sector progresista y
demaocratico de la sociedad en 14 procesos electorales, que
refleja una multiplicidad clasista, sobre cuya base se recu-
peraron los principios de soberania, orgullo y dignidad nacio-
nales.
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La incomprension de estos camhbios en el regimen
politico también ha conducido a gue se revivan viejos
conceptos sociologicos para caracterizar al Gobierno del
‘correismao’, desde perspectivas subjetivas y meramente
conceptuales, como populista, caudillista, paternalista,
hiperpresidencialista y hasta autaritario.

De todos modos, el proceso de la Revolucion Ciudada-
na debe ser observado como una sucesion de distintos
momentos, porgue entre 2007-2008 se ubico la reforma
canstitucional; entre 2009-2013 la estabilizacion de los
objetivos y reformas; entre 2013-2014 la institucionaliza-
cion hegemaonica de Alianza Pais; pero entre 2015-2016 la
recesion economica, que solo desde 2017 empieza a girar
por los indices de recuperacion existentes.

Por consiguiente, en la perspectiva de amplio plazo, la
Revolucion Ciudadana inauguro un nuevo ciclo en la histaria
politica del Ecuador, inscrito en los cambios de Ameérica
Latina, region con la que el presidente Correa mantuvo una
identidad permanente.

Las transformaciones economicas y sociales han
sido resaltadas por informes y estudios de la CEPAL, el
PNUD, el BM y hasta el FMI, que observaron la disminucion
de la pobreza, el progreso en la equidad y redistribucion de
la riqueza, asicomo la atencion en los servicios estatales; la
obra de gobierno fue reconocida en foros acadéemicos vy
politicos internacionales; el liderazgo de Rafael Correa
igualmente exaltado por las universidades que le otorgaron
15 doctorados honoris causa.

Como ha ocurrido con otros gobiernaos latinoamerica-
nas guiados par orientaciones de nueva izquierda, el Gobier-
no de la Revolucion Ciudadana desperto poderosas fuerzas
de opaosicion: el imperialismo, las elites economico-empre-
sariales, el partidismo y el movimientismo tradicionales, los
medios de comunicacion mercantiles, y hasta un sector de
la izquierda que en la segunda vuelta electoral de 2017
incluso llamo a votar por un candidato de la banca o cred los
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conceptos fundamentales (alli estuvieron los marxistas
pro-bancarios) para combatir al ‘correisma’.

Desde luego, quedaron una serie de politicas por
atender: los triunfos electorales no promavieron una demo-
cracia mas participativa y directa; ha sido insuficiente el
apoyo al sector de economia social y solidaria; no se cum-
plic con la reforma agraria aspirada por el campesinado;
fueron conflictivas las relaciones con las dirigencias de los
trabajadores, indigenas y otros sectores sociales; tambien
guedaron problemas de burocratismo y excesiva centraliza-
cion; en los dos ultimos anos se flexibilizaron ciertos dere-
chos laborales y se giro a decisiones demasiado favorables
al sector privado; se estabilizo un ‘capitalismo social'.

Por sobre los limites, en una déecada Ecuador se trans-
forma. Y el triunfo del presidente Lenin Moreno, con hege-
monia politica de Alianza Pais, evito el retorno de los intere-
ses de la ultraderecha economica y paolitica.

Con el presidente Moreno, Ecuador ha comenzado
una nueva fase en el proceso de la Revolucion Ciudadana,
bajo la expectativa de América Latina y las esperanzas
nacionales que confian en la continuidad a favor de la
cansolidacion y profundizacion de los logros de una déecada
indudablemente ganada para la historia nacional.

Quito, 7 de junio de 2017
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Retomar el
latinoamericanismo



Destino Manifiesto, americanismo, panamericanismo vy
‘oeismo’ tienen una misma linea de continuidad historica.
Despues de su independencia, al inicio de su vida como
Estado federaly republica presidencial, admirado en todo el
continente, los EE. UU. asumieron el papel de lideres,
conductores y promotores de los valores de su democracia,
de su estilo de vida y naturalmente de su economia. Ese
modelo de sociedad debia ser el ejemplo a seguir por los
paises de la naciente América Latina, independizada a
inicios del siglo XIX del colonialismo espariol y portugues.

Como una mision providencial, como un compromiso
del destino, los EE.UU. asumieron el papel de guiar al conti-
nente en el camino que esa gran nacion creia necesario. Era
una cuestion, ademas, que lucia como de sincero y puro
americanismo, para protegerse de toda injerencia extranje-
ra. Desde luego, bajo ese ‘destino manifiesto’ y ese ‘ameri-
canismo’ se ocultaban los intereses de los EE. UU. por
convertirse en la potencia hegemonica sobre toda la region,
con el fin de dominar un mercado gigantesco.

En la IV Conferencia Interamericana de 1910, realizada
en Buenos Aires, se creo la Union Panamericana, que ante-
cedio a la creacion de la OEA. El panamericanismo vy el
oeismo se fundaron sobre un supuesto: todos los paises del
cantinente se unian para preservar su ‘amistad’, colaborar,
solucionar conflictos, atender sus demaocracias, afianzar
una especie de unidad consensuada, pero gue no pudo ocul-
tar la base sobre la cual esos compromisos se erigian: la
hegemonia continental de los EE. UU. y de sus intereses
geopoliticos y economicos.

La gran evidencia de semejante relacion ocurrio al
calor de la guerra fria, durante la VIIl Cumbre de la OEA reali-
zada en Punta del Este, Uruguay, en enero de 1962, cuando
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Se expulso a Cuba del sistema interamericano, con el voto
de catorce paises.

En funcion del 'americanismo’ Cuba quedo bloqueada.
En aquella conferencia se argumento que el gobierno de la
isla se habia identificado con la ideologia marxista-leninista,
gue aceptaba la ayuda militar de las potencias comunistas,
favorecia la intervencion armada de la URSS en America, y
gue, por tanto, se habia colocado 'voluntariamente’ fuera
del sistema interamericano, al guebrantar la “unidad vy
solidaridad” del continente.

La guerra fria en Ameérica Latina es una epoca de
verdadero oscurantismo historico y de graves repercusio-
nes sobre la vida politica de nuestros paises. Ningun estado
se libro delinjerencismo, los condicionamientos, las amena-
zas o las intervenciones; hubo gobiernos derrocados y en la
década de los setenta las mas atroces dictaduras militares
anticomunistas.

Con la superacion de la guerra fria y el giro que tomo
Ameérica Latina al iniciarse el nuevo milenio gracias a una
serie de gohiernos progresistas y demaocraticos en varios
paises, la region paso a ser otro referente en la geopolitica
internacional y con personalidad propia, porque se afirma-
ron principios de soberania, independencia y dignidad,
ademas de gue se cuestiono la marcha del mundo en la
globalizacion transnacional y el modelo neoliberal. Bolivia,
Ecuador y Venezuela se colocaron a la vanguardia de las
transformaciones y pasaron a ser referentes de la lucha
antimperialista.

Gracias a ese espacio historico logrado por los nuevos
gobiernos, Cuba tuvo un respaldo inédito y en 2009 la
reunion de la OEA en Honduras dejo sin efecto la resolucion
de 1962. El paso posterior mas importante se dio en 2015,
cuando los EE. UU. y Cuba abrieron sus relaciones diplomati-
cas, seguidas del encuentro gue mantuvieron los presiden-
tes Barack Obama y Raul Castro en La Habana, en marzo de
2016.
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Ameérica Latina aspiraba a que el blogueo norteameri-
cano concluyera tras esos acercamientos. Pero esa aspira-
cion ha guedado destruida por el Gobierno del presidente
Donald Trump, quien no solo ha retomado el camino del
blogueo, sinoc tamhbien el viejo espiritu del americanismo del
destino manifiesto.

Pero ahora también esta en la mira Venezuela. En la
47 Asamblea General de la OEA reunida recientemente
(junio, 2017) en Cancun, México, se intenté determinar solu-
ciones caontinentales para los problemas gue vive la patria
de Bolivar. Alli, la canciller venezolana Delcy Rodriguez debio
enfrentar, con frontalidad, las intervenciones de los repre-
sentantes de varios paises latinoamericanos y de los
propios EE. UU., que abogaron por alguna resolucion que
condenara a Venezuela, pais que habia decidido separarse
formalmente de la institucion. Sin embargo, esta vez, a
diferencia de lo que ocurrio en 1962, la OEA no abtuvo el
resultado esperado por el ‘americanismo’ continental.

Al fracaso en la OEA se suma otro acontecimiento: en
la reunion del Consejo de Derechos Humanos de las Nacio-
nes Unidas realizado en Ginebra, Suiza (junio, 2017), tampo-
co se logro condena alguna a Venezuela, sino todo lo
contrario, ya que alli 57 representantes de paises de Ameri-
ca Latina, Europa, Africa y Asia ratificaron el respeto al
Gobierno venezolano y a sus decisiones soberanas, sefa-
lando claramente: “Consideramaos que es al pueblo venezo-
lano a quien compete, exclusivamente, determinar su
futuro sin injerencias externas”.

La posicion del Ecuador ha acompanado esas decla-
raciones. Cabe recordar que en 1962 este pals se abstuvo
de votar contra Cuba y lo mismo ha hecho en la reunion de
la OEA en Mexico, con respecto a Venezuela. La canciller
Maria Fernanda Espinosa destaco el dialogo politico como
instrumento de solucion de controversias; reitero su respal-
do a las iniciativas de UNASUR y CELAC; lamento que la OEA
no haya podido encontrar el camino adecuado para tratar el
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tema venezolano, y también el retroceso de los EE. UU. en
sus relaciones con Cuba.

Mas alla de la posicion diplomatica asumida por Ecua-
dor, es posible advertir gue en la actual coyuntura continen-
tal, hay un momento de tension entre la tradicional vision
‘americanista’, que pretende dar lecciones a los pueblos y
Sus caminos historicos, y las pasiciones gue en la region
asumen los gobiernos de distintos paises, que confian no
solo en las virtualidades de los dialogos politicos, sino en el
absoluto respeto a los asuntos internos de cada pais.

A estas alturas de la evolucion historica de Ameérica
Latina es dificil que se impongan impunemente las diploma-
cias injerencistas y que los gobiernos se subordinen docil-
mente a las politicas del tradicional ‘americanismo’. El ciclo
de gobiernos progresistas de la region posibilito avanzar en
la conciencia de la autonomia para la toma de decisiones de
los pueblos del continente y para el trazo de sus propios
sistemas economicag, social y palitico.

Pero a esas nuevas convicciones les falta la concre-
cion definitiva. Y para ello se reguerira que los paises con
gobiernos progresistas retomen los esfuerzos para la
consolidacion de la nueva institucionalidad internacional
creada bajo los intereses latinoamericanos y que se
concentra en el reforzamiento del ALBA, de UNASUR y de la
CELAC.

28 de junio de 2017
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Retorno al trabajo
libremente esclavo



Al comenzar el siglo XIX, la mayor parte de Europa todavia
conservaba muchos rasgos de la economia medieval.
Desde fines del siglo XVIII, la Revolucion industrial (vapar)
nacida en Inglaterra habia comenzado a carcomer ese
pasado. Sin embargo, hasta 1830 la industrializacion en
Francia fue lenta, mientras en Alemania, Belgica y Rusia
despeg0 a gran escala a partir de 1850. El progreso del capi-
talismo acelero el desarrollo que, a fines del siglo XIX, tuvo
un impulso fenomenal con la segunda Revolucion industrial
(petroleoy electricidad) y las gigantescas empresas (mono-
polios) que posibilitaron el salto a la era del imperialismo
capitalista.

En sus origenes, la situacion de la clase obrera era
impactante: jornadas que sobrepasaron las 14 horas, sala-
rios infimos, empleo de mujeres y ninos en peores condicio-
nes gue las de los hombres, hacinamiento en barrios mise-
rables, proliferacion de enfermedades y ausencia de dere-
chos laborales.

Los obreros comenzaron huelgas, marchas y protes-
tas; los ludistas’se lanzaron contra las maguinas, mientras
las leyes los persiguieron con la pena de muerte (1813); la
Asociacion de Trabajadores de Londres (1836) intento, con
la "Carta del Pueblo”, el sufragio universaly la abalicion del
certificado de propiedad para ocupar el parlamento; en
1847 se logro reducir la jornada a 10 horas; y hasta media-
dos del siglo XIX las luchas obreras intentaron conquistar
derechos, en medio de constantes y hasta sangrientas
represiones.

1 Movimiento de trabajadores caracterizado por la destruccion de las
maquinas.
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Necesariamente surgieron reformadores sociales y
utopistas. En Francia, los clérigos Lamennais y Lacordaire
encabezaron el Movimiento Catalico Liberal; el rico indus-
trial textil britanico Robert Owen ideo las cooperativas obre-
ras con comedores y escuelas, ademas de impulsar la
jornada de 8 horas; aparecieron otros socialistas utopicos
(Saint Simon, Fourier), asi como los anarquistas (Proudhon,
Bakunin, Kropotkin).

En 1836 se fundo en Paris la “Liga de los Justos”, que
en 1847 se transformo en “Liga de los Comunistas”; en
1848, sobre una nueva revolucion europea, aparecio el
“Manifiesto Comunista”, de Karl Marxy Friedrich Engels; y en
1871 los obreros por primera vez tomaron el poder en “La
Comuna” de Paris. Mientras estos hechos ocurrian en la
convulsionada Europa, Nuestra Ameérica Latina seguia su
propio rumbo.

Después de las gestas por la independencia (entre
1808 y 1824), en el continente surgieron las distintas repu-
blicas. Todas precapitalistas. Las confrontaciones entre
‘liberales’ y ‘conservadores’, los caudillos o las dictaduras,
gue caracterizaron al siglo XIX y se extendieron en diversos
paises hasta hien entrado el siglo XX, ocuparon la atencion
politica. Pero era una lucha entre élites dominantes, porque
en la economia predominaban haciendas, latifundios y plan-
taciones, todavia con esclavos (hasta mediados del siglo
XIX) y mayoritariamente con campesings e indigenas suje-
tos a variadas formas de servidumbre. No existia clase
obrera, porgue no hubo industria, una rama de la produc-
cion que solo crecio en contados paises a fines del siglo
(Argentina, Brasil, México).

Asi, la clase obrera, el ‘proletariado’ latinoamericano,
en el conjunto de la historia de la region, es un sector que
surgio en el siglo XX, conforme avanzo el desarrollo capita-
lista, siempre frenado por el peso del regimen terrateniente
y el dominio oligargquico que impidio, incluso, la formacion
de una ‘burguesia’ modernizadora, un hecho que contrasta
con lo ocurrido en Europa.
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Pero, también, los trabajadores latinoamericanos de
la incipiente industria sufrieron el peso de la explotacion:
jornadas extenuantes, salarios miserables, organizaciones
perseguidas, luchas reprimidas, explatacion laboraly margi-
nacion social, en tanto se enriguecian con esas condiciones
tanto los empresarios-propietarios como las antiguas oligar-
guias de terratenientes, comerciantes y banqueros. Karl
Marx estudio la explotacion capitalista en Europa, tomando
como ejes a Inglaterra y Alemania; pero no pudo estudiar las
condiciones economicas y sociales de America Latina donde
la situacion laboral era peor de lo que examino en su celebre
obra El capital.

En Ameérica Latina, solo con el avance del siglo XX
empezo la legislacion social, y practicamente a mediados del
siglo estaban reconocidos los principales principios y dere-
chos laborales, al menos en forma tedrica, pues siempre
fueron violados de una u otra manera. Un papel importante
en ese progreso tuvieron los intelectuales sensibilizados con
la "cuestion social” latinoamericana; pero también gobiernos
progresistas (como los ‘populismos’ de izquierda surgidos
entre las décadas de 1920 y 1940 en Ecuador, Brasil, Argenti-
na o México) que impusieron politicas de Estado para atender
a los sectores populares y a las clases trabajadoras.

La era del neoliberalismo latinoamericano, a partir de
la década de 1980, fue un golpe historico a las conquistas
laborales y a los derechos de los trabajadores, gue sufrieron
fuertes retrocesos, porque la flexibilidad y la precarizacion
laborales se impusieron.

En contraste, el ciclo de los gobiernos progresistas y
democraticos en Ameérica Latina a partir del inicio del nuevo
milenio, renovo el proteccionismo social, con politicas de
Estado en servicios y obras de amplio beneficio, asi como
garantizando derechos laborales. Se creyd que no habria
retrocesos. Pero la restauracion de modelos empresa-
rial-neoliberales radicales en Argentina y Brasil ha demos-
trado la fragilidad de las conquistas y derechos de los traba-
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jadores en una era de debilitamiento global del proteccio-
nismo social.

Lo sucedido en Brasil debe observarse con atencion.
Alli acaba de aprobarse (el martes 11 de julio de 2017) una
legislacion laboral cuyos ejes son: privilegio del acuerdo
entre patronos y trabajadores por sobre la ley; pactar jorna-
das de hasta 12 horas diarias y 48 a la semana; sSe pone
término a la remuneracion de horas extraordinarias; se
divide las vacaciones en tres partes; se legaliza la terceriza-
cion; se introduce la jornada 'intermitente’, con salarios por
horas o jornada, pero no mensual.

Se cree gque, con semejantes ‘'medidas’, se podra salir
de la crisis, poner al pais en marcha, favorecer al emprendi-
miento privado y fortalecer la produccion. No importa el
costo social. En la realidad es un retroceso de siglos histori-
cos de lucha obrera y avance humano, bajo un gobierno
atravesado por la corrupcion y unos empresarios tan vincu-
lados a ella que no tienen empacho alguno en aplaudir
semejante esclavitud en el siglo XXI, orquestada al ritmo de
la ‘libertad’ economica. Tiene razon el profesor Jose Dari
Krein, delInstituto de Economia de la Universidade Estadual
de Campinas (Unicamp) al calificar el hecho como un “des-
monte de los derechos historicamente adquiridos”.

Esa legislacion marcara el comportamiento de otras
elites latinoamericanas gque ven en Brasil un ejemplo digno
de seguir. De manera gque America Latina parece estar
entrando a un nuevo momento historico de restauracion
capitalista, en el cual la modernidad globalizada no impide
gue seretorne a las primeras épocas de vigencia del capita-
lismo mundial, cuando los obreras carecian de elementales
derechos y garantias sociales.

Desde luego, este nuevo momento historico ha
evidenciado, ademas, que tampoco surgio en la region una
‘burguesia’ capaz de tener alguna conciencia de progreso
social y laboral. No hay mas mecenas ni reformadores que
provengan de las capas ricas, un ‘Owen’ latinoamericano
gue confronte a su propia clase, o un aristocrata como Saint
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Simon que piense en la utopia de un socialismo de beneficio
comun.

En Ameérica Latina sigue siendo un problema la
existencia de elites ricas, propietarios insensibles y empre-
sarios simplemente acumuladores, gue reniegan de cual-
quier signo destinado a la redistribucion de la riqgueza para
el adelanto humanao de amplias mayorias de la poblacion.

Quito, 19 de julio de 2017
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Ecuador: ¢qué sucede con
la Revolucion Ciudadana?



En la segunda vuelta (balotaje), realizada en Ecuador el 2 de
abril de 2017, triunfé el binomio de Alianza Pais (AP) Lenin
Moreno/Jorge Glas sobre el de Guillermo Lasso/Andrés
Paez, patrocinado por CREQ/SUMA. La diferencia fue mini-
ma: 51.16 % (5 062 018 votos) a favor de Moreno/Glas vy
48.84 % (4 833 389 votos) para Lasso/Paez.

Ese triunfo alivio a los partidarios de la Revolucion
Ciudadana, gue incluso dudaban sobre la posibilidad de
derrotar a la otra candidatura directamente ligada con los
intereses de la banca vy las derechas del pais.

El triunfo también alivio a las fuerzas democraticas y
progresistas de America Latina, que comprendieron que en
Ecuador se jugaba un futuro. Se entendic que habian sido
derrotadas las estrategias imperialistas encaminadas a los
‘golpes blandos’; que fueron golpeadas las derechas inter-
nas tanto como aquellos medios convertidos en voceros
ideologicos del ‘anti-correisma’, pero que tambien volvieron
a guedar malparados esos minoritarios aungue bulliciosos
circulos de las viejas izquierdas, en cuyas filas incluso
sSurgio un suigeneris marxismao pro-bancario.

Todavia como candidato presidencial, Lenin Moreno
lego a expresar: “Querido Rafael: ya Jorge lo dijo, el mejor
presidente que ha tenido el Ecuador. Que superemas la abra
de Rafael Correa Delgado va a ser muy dificil; pero Rafael: lo
vamaos a intentar; y muy posiblemente lo vamaos a lograr”. Y
después del 24 de mayo, una vez posesionado como presi-
dente, Moreno expresa: "Rafael, gue tengas un buen viaje;
gue Dios te bendiga;, y que bendiga a toda tu familia.
Gracias, a nombre del pueblo ecuatoriano, por todos los
logros de esta decada, principalmente en beneficio de los
mas pobres y desprotegidos. jLa Revolucion continual jLa
Revolucion sigue adelante!”.
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El equipo ministerial, con el que se inicio el gobierno,
incluyo a varias personas que habian colaborado con el
expresidente Correa; pero otro segmento era de nuevos
funcionarios y varios de ellos ligados a la empresa privada.
Ademas, en las elecciones para la Asamblea Nacional de
137 miembraos, AP obtuvo la mayoria con 74 asambleistas, lo
gue garantizd una holgada identidad entre Ejecutivo y
Legislativo. Sin embargo, pese a tan auspiciosos momen-
tos, con el transcurso de las semanas ocurrieron una serie
de acontecimientos que sembraron inquietud en el mundo
latinoamericano.

En el plano politico, el presidente Lenin Moreno enfati-
z0 en un nuevo estilo y convoco a un amplio dialogo nacio-
nal, que incluyo a sectores de la oposicion, lo cual genero
las primeras criticas del expresidente Correa. "Revolucion
es luchar por la paz’, contestdo Maoreno, quien hablo de
tolerancia y respeto, e incluso llego a decir: "ahora se respi-
ra libertad y eso es maravilloso, de a poco, toda la gente va
a ir abandonando ese comportamiento ovejuno y a respirar
esta libertad nueva”.

Independientemente de las palabras en juego, el
problema es gue los opaositores de derecha e izquierda,
permanentemente han movilizado una serie de conceptos
contra el ‘correismo’, tildandolo de autoritario, caudillista,
populista, conculcador de libertades, intolerante; pero tam-
bien han combatido a los asambleistas de AP, a quienes han
calificado como ‘borregos’ que supuestamente estuvieron
bajo las ‘ordenes’ de Correa.

En el plano econdmico, Mareno afirmo que la situa-
cion era "muy dificil” y que no habia quedado la "mesa servi-
da”, aludiendo con ello a una frase de Correa, quien habia
argumentado que la economia se hallaba en proceso de
lenta recuperacion. Pero Mareno también dijo: “Creo que se
podia ser un poguito mas mesurado el momento de dejar
cuentas en mejores condiciones”; y ademas sostuvo: “Ahora
sabemos que no solo se gasto en demasia, sino que Nos
endeudaron. Si seguimos por la misma senda, hipotecare-
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mos el futuro del pais”. Aseguro que la empresa privada debia
ser el eje de la economia; ofrecio revisar el impuesto de plus-
valias; y también, al dirigirse al pais, sostuvo que no habra
‘paquetazo’ contra el pueblo, y que en septiembre se cono-
cerian las medidas economicas y el plan para enrumbar a
Ecuador en los proximos cuatro anos de gobierna.

En este campo, el problema conceptual es que desde
la gpaosicion, y particularmente desde las camaras de la
produccion, se cuestiong, en forma permanente, el ‘excesi-
vQ' gasto publico tanto como el ‘irresponsable’ endeuda-
miento externo; se sostuvo que Correa era 'enemigo’ de la
empresa privada; se ataco el ‘tamano’ del Estado y su inter-
Vencionismo econdmico; se exigio suprimir impuestos vy
especialmente el anticipo del impuesto a la renta, el de
plusvalias y el de salida de capitales, asi como se abogo por
la flexibilidad laboral disfrazada como “flexiseguridad
empresarial” (El Telegrafo, 2019).

El expresidente Rafael Correa fue lapidario al soste-
ner: “es obvio que el 2 de abril derrotamaos a la opasicion; no
estoy muy seguro si gano la Revolucion Ciudadana”.

Un tercer elemento se afadio en la coyuntura con
mas fuerza politica que los anteriores: la corrupcion. El
escandalo saltd hace meses con los Panama Papers, a
través de los cuales se tratd de comprometer al Gobierno
de Correa. Pero gano a todo el Caso Odebrecht gque llevo al
enjuiciamiento y prision de altos funcionarios del gobierno
anterior. Finalmente, la beligerante oposicion anticorreista
ha tratado de liquidar la presencia del vicepresidente Jorge
Glas, quien llego a ser vinculado por el Fiscal General.

El 2 de agosto, Glas suscribio un comunicado “A la
opinion publica” con duros términos de cuestionamiento al
Gobierno de Morenao y sosteniendo su inocencia frente a las

1 Eltexto completo del comunicado se puede encontrar en el siguiente
link: http://bit.ly/2u4NNLlv
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acusaciones de corrupcion. Le valio la inmediata reaccion
del presidente Moreno que, de acuerdo con la Constitucion,
quito todas las funciones a su vicepresidente.

Estos temas han disparado las inquietudes ciudada-
nas. Los mas contentos con o que ocurre son las élites
economicas junto con toda la gama del ‘anti-correismo’ de
derecha y de izquierda. El clima de ‘libertad’ es saludado
como parte deldialogo y aplaudido por aquellos medios que
dicen por fin respirarlo. Y en las encuestas mas conaocidas,
Lenin Moreno llegd a una aceptacion que bordea el 80 %.

Bajo esas condiciones, no es pasible observar y aun
peor pedir que se obre con un minimo de objetividad y cohe-
rencia. Es dificil apelar a la razon analitica y al pensamiento
critico sobre lo que sucede en el fondo de todo.

No hay duda que los casos de corrupcion golpearon la
imagen del Gobierno de Rafael Caorrea. Pero todos ellos han
servido mas politica que juridicamente, aprovechando que
la ciudadania exige transparencia y “prision” para todos los
involucrados; pero el juzgamiento corresponde a los jueces
y no a las fuerzas politicas y mediaticas, que ya han logrado
posicionar ‘culpables’ antes de cualquier sentencia.

Es legitimo que el Gobierno de Lenin Moreno busqgue
fijar su propia personalidad; pero lo ha hecho a costa no salo
de diferenciarse con el anterior gobierno, sino rompiendo
con él, con Carrea y con Glas, lo cual ha provocado el torbe-
llino en que se halla AP, y sin que todavia se pueda prever lo
gue ocurrira alinterior de este movimiento.

Y este proceso de transicion presidencial esta carac-
terizado por la readecuacion de fuerzas economicas, politi-
casy sociales, gue pugnan por introducir sus intereses en el
Gaobierno de Moreno, a fin de que el Estado se incline a su
favor. Las elites economicas y particularmente las camaras
de la produccion, tan conservadoras y atrasadas en el
ambito latinoamericano, apuntan a que se retire el Estado,
se revisen los impuestos y se flexibilice el trabajo. Por su
parte, los tradicionales dirigentes de los movimientos
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saociales, asi como las izquierdas pro-bancarias, han revivi-
do sus planteamientos corporativistas o dogmaticos, que
predominan sobre toda vision nacional.

En esta lucha de clases el futuro inmediato aun es
incierto. Mas lo que esta en juego es la afirmacion, o no, de
la Revolucion Ciudadana, bien sea para ser radical o para
ser moderada.

Si se preservan los intereses sociales y populares
sobre las elites econdomicas y politicas tradicionales. se
habra afirmado el ciclo progresista. De lo contrario, America
Latina quedara debilitada.

23 de agosto de 2017
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‘Cultura economica’
y élites latinoamericanas



Hace 17 anos, la historiadora norteamericana Camilla Town-
send publico uninteresante libro titulado Tales of Two Cities
gue traia como subtitulo esta sugerente frase Race and
Economic Culture in Early Republican North and South
America: Guayaquil, Ecuador, and Baltimore, Maryland.

En esa obra, Townsend analiza el pericdo historico
entre 1820 y 1835, cuando Guayaquil, ciudad del Ecuador, y
Baltimare, en los EE. UU., se hallaban, por primera vez, libres
de la dominacion colonial europea y en capacidad de tomar
sus propias decisiones. De hecho, en 1820 fue proclamada
la independencia de Guayaquil, y en 1835 Ecuador cumplia
cinco anos de haberse separado de la Republica de Colom-
bia (la Gran Colombia sofiada por el Libertador Simon
Balivar), para formar un Estado soberano.

Durante el periodo estudiado, mientras en los EE. UU.
se cumplian las presidencias de James Monroe (1817-1825),
John Quincy Adams (1825-1829) y Andrew Jackson
(1829-1837), en Ecuador se vivian los afios decisivos de la
lucha independentista, la incorporacion y luego separacion
de la Gran Colombia (1822-1830) y la transicion entre el
Gobierno de Juan José Flores (1830-1834) y el de Vicente
Rocafuerte (1835-1839), mediado por la corta "Revolucion
de los Chihuahuas”.

Guayaquil y Baltimore partian de condiciones compa-
rables: eran puertos mercantiles, con dinamico auge expor-
tador (cacao y cereales, respectivamente) y pocas familias
propietarias de plantaciones; tenian clases medias y traba-
jadores, aungue los ricos guayaquilenos aspiraban a la
maodernizacion, mientras en Baltimore podia encontrarse
propuestas contra las fabricas.
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Pero lo que marco las diferencias entre ambas ciuda-
des fue la actitud de sus elites ante los trabajadores, la
poblacion y el rol de la autoridad publica.

En Baltimore existia preferencia por el trabajo libre, el
pago de salarios, la generalizacion de escuelas, la supera-
cion de la criminalidad, la importancia de los impuestos, la
expansion del mercado interno, el atractivo a los capitales
foraneos. En Guayaquil, las élites economicas se distin-
guian por la sujecion a los trabajadores, las relaciones servi-
les, miserables salarios, sin difusion de escuelas, la resis-
tencia a los impuestos, considerando un mal gasto la cons-
truccion de caminos vy visualizando a la poblacion pobre
como una verdadera "horda peligrosa”. El clasismo vy el
racismo operaron de manera distinta en las dos ciudades,
afectando a una minoria en Baltimore, pero a las mayorias
en Guayaquil.

De este modg, las diferencias economicas en torno al
trabajo y la poblacion, la diferente consideracion sabre las
reformas sociales, el distinto sentido sobre las capacidades
publicasy lasresponsabilidades privadas, es decir, la ‘cultu-
ra economica’ de las elites, marco el futuro del desarrollo
de las dos ciudades, lo cual favorecio a Baltimore frente a lo
gue ocurriria en Guayaqguil.

La investigacion de Townsend, tomando como base
un ejemplo historico entre dos ciudades, replantea la
relacion entre economia y cultura, pero ademas permite
observar la relacion entre élites y desarrollo. Extendido y
aplicado a una consideracion histaorica mas amplia el estu-
dio induce a otra comprension: la mentalidad de las élites y
su relacion con el 'desarrollo’ (los EE. UU.) y el ‘'subdesarro-
llo" (Ameérica Latina), para usar los términos que en la
decada de 1960 servian para fotografiar el cuadro de la
diferenciacion economica entre norteamerica y el resto del
continente.

Desde luego, lainvestigacion citada no agota el tema.
Durante déecadas se han acumulado los estudios histaricos
y ha quedado en claro gue el ‘'subdesarrollo’ (vuelvo a usar
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este término solo por utilidad inmediata) no solo ha tenido
gue ver con las relaciones de ‘dependencia’ (la teoria que
hizo furor en la década de los setenta del pasado siglo), sino
con un complejo conjunto de condiciones, gque pasan por el
caoloniaje, el tipo de economia primario-exportadora larga-
mente mantenido en America Latina, el rentismo de sus
elites economicas, la sobreexplotacion de la fuerza de
trabajo, la ausencia de instituciones estatales vigorosas,
las limitadas capacidades economicas del Estado. Es decir,
el tardio y limitado avance capitalista de America Latina,
caomparado con otras regiones como los EE. UU. o Europa,
no solo respondic a un factor determinado, sino a una multi-
plicidad de situaciones historicas.

Sin embargo, y al mismo tiempo de lo sefalado, no
hay duda que la mentalidad de las élites econdmicas domi-
nantes de Ameérica Latina tamhbién ha sido un factor que
explica la diferente dialectica que tuvo la region con respec-
to a los paises de capitalismo centraly ‘desarrollado’.

Es un factor que ha vuelto a evidenciarse en la Ameri-
ca Latina contemporanea.

Los regimenes oligarguicos en la region se extendie-
ron hasta bien entrado el siglo XX. Los ‘populismos’ de los
anos treinta, asi como el ‘desarrollismo’ de las décadas de
1960 y 1970, pusieron fin al regimen oligarquico y coadyu-
varon a la modernizacion definitivamente capitalista. Pero
también lograron impulsarse politicas sociales y reformas
estructurales que mejoraron la calidad de la vida y del
trabajo de amplios sectores sociales otrora sujetos a las
peores condiciones de la miseria y la explotacion.

En esos procesos ciclicos de cambio y reforma duran-
te el siglo XX, en America Latina se definieron tres ejes
constantemente recurrentes para la accion historica de
caracter progresista, demaocratica y nacionalista:

1. El Estado, utilizado como instrumento y aparato de
poder social para imponer transformaciones a las
elites dominantes, es un poderoso dinamizadaor de la
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economia y de la extension de servicios publicas,
obras y beneficios saociales.

2. Los fuertes y altos impuestos a las capas ricas, son
mecanismos gue aceleran la redistribucion de la
rigueza y gue imponen responsabilidades sociales a
las elites resistentes.

3. La imposicion de politicas sociales y laborales, que
defiendan derechos y afirmen la atencion y mejora a
las condiciones de vida y de trabajo de la pablacion,
no solo reducen las inequidades, sino que contrarres-
tan las mentalidades simplemente rentistas y explo-
tadoras de las elites sobre los trabajadores.

Durante las decadas de 1980 y 1990 las consignas
contra el Estado, contra los impuestos y por la flexibilidad
del trabajo, que fueron admitidas como las nuevas recetas
de la modernizacion y el progreso, solo agravaron las condi-
ciones de viday de trabajo de las enormes mayaorias popula-
res de Ameérica Latina. Esas condiciones fueron revertidas
por los gobiernos democraticos y progresistas de la region
gue se extendieron en Sudameérica desde elinicio del nuevo
milenio.

Pero en el presente, la fuerza que han logrado reto-
mar las élites econdmicas de la region les ha permitido
volver a la carga. Y, aprovechando la debilidad o ‘fin" del
ciclo progresista latinoamericano, otra vez mas se lanzan

contra el Estado, los impuestos y a por la flexibilidad labaoral.

Siguiendo la linea investigativa sugerida por Townsend,
nuevamente se evidencia la ‘cultura economica’ de las
elites latinoamericanas, que remarcan su diferencia con las
elites de los EE. UU. o Europa: las burguesias latinoamerica-
nas no han podido crear sistemas en los cuales prime la
atencion social, la promocion labaoral, la institucionalidad
nacional. Se contentan, una y otra vez mas, con retomar el
camino facil de la acumulacion, a través del ahorcamiento a
las finanzas publicas, la supresion o debilitamiento de los
impuestos v la persistente busqueda por una amplia y de-
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finitiva flexibilidad laboral. Los ejemplos mas visibles de
semejante situacion provienen de Argentina y Brasil, donde
elcamino ‘neacliberal’ del presente ha arrasado con las posi-
bilidades de crear condiciones historicas favorables a una
sociedad de Buen Vivir. Renace un capitalismo ‘salvaje’, que
Se creia superado en el siglo XX, porgue luce mas a lo que
ocurria en el siglo XIX.

La conexion entre cultura economica de las élites vy
‘desarrollo’, nuevamente ha pasado al orden del dia: en Ameé-
rica Latina la rigueza y la acumulacion privada avanzan con
élites de mentalidad atrasada, que piensan exclusivamente
en su posiciony que creen que les rodean las 'hordas peligro-
sas’ de pueblos a quienes solo cabe someter y explotar.

27 de septiembre de 2017
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Desarrollo y capitalismo
social: huevos rumbos



Después de la Segunda Guerra Mundial (1939-1945), en el
marco de la Guerra Friay el ascenso del Tercer Mundg, tomo
impulso un tema nuevo en la problematica economica inter-
nacional: el desarrollo/subdesarrollo.

Enlos EE. UU. aparecieron los ‘expertos’ en el tema. Se
hizo famosa la teoria de W. W. Rostow (1916-2003), fervoro-
So anticomunista norteamericano vinculado al Departa-
mento de Estado y al Consejo de Seguridad Nacional, quien
sostuvo en su libro Las etapas del crecimiento economico:
un manifiesto no comunista (1960), que todos los paises
debian atravesar cinco etapas: la sociedad tradicional, las
condiciones para el despegue, el despegue, el camino a la
madurez y el consumo a gran escala. Desde luego —segun
Rostow— solo los EE. UU. habian llegado plenamente a la
altima etapa.

En la década de los sesenta, los conceptos rostownia-
nos pasaron a formar parte del lenguaje oficial de los paises
de la region, cuyos gobiernos asumieron que podian empe-
zar el 'despegue’ si promovian una serie de cambios estruc-
turales. Esos cambios llegaron inducidos por la Alpro.

Hasta inicios de 1960 la mayor parte de paises de
America Latina eran pobres y exhibian un "cuadro del
subdesarrollo” evidente. En realidad en esos paises (el
subdesarrollo hizo del Ecuador uno de los paises mas atra-
sados del continente) el capitalismo ni siquiera habia
despegado, por lo cual en las ciencias sociales se discutia
surealidad, porque predominaban las relaciones pre-capita-
listas.

Al mismo tiempo gue en la geopaolitica de la época el
anticomunismo vy el ‘anti-castrismao’ reinaban sobre Ameri-
ca Latina, también se difundio el pensamiento de una insti-
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tucion que habia trabajado lenta y hasta silenciosamente
sobre el tema del desarrollo: la Comision Economica para
Ameérica Latina (Cepal), creada par la Organizacién de las
Naciones Unidas en 1948, con sede en Santiago de Chile.
Desde 1950 paso a ocupar el puesto de Secretario Ejecutivo
el econamista argentino Raul Prebisch (1901-1986) y con él
la Cepal alcanzo una influencia decisiva.

Elpensamiento de la Cepal tuvo como egjes tres premi-
sas tearicas:

1. La teoria econdmica, tal como proviene de los paises
desarrollados, pretende ser universal pero es necesa-
rio pasarla por un filtro, pues las realidades de Ameri-
ca Latina son diferentes, de manera que debe crearse
una teoria econdmica propia.

2. Los paises latinoamericanas tienen su singular histo-
ria economica, bajo cuya comprension se hace posi-
ble entender, a su vez, los origenes del subdesarrollo.

3. Un programa economico para Ameérica Latina supone
formulaciones propias y no simplemente el apego a
las ideas o propuestas provenientes del exterior.

La Cepal propuso el cambio de las estructuras
latinoamericanas sobre la base de una serie de politicas:
reforma agraria con redistribucion de las tierras y supera-
cion de las formas precarias del trabajo, industrializacion
por sustitucion de importaciones, control y regulaciones al
capital extranjero para que sirva a las necesidades del desa-
rrollo regional, reforma tributaria centrada en la redistribu-
cion de la rigueza, reforma administrativa y estatal, planifi-
cacidn economica, integracion regionalcomo via preferente
para la ampliacion de los mercados, implantacion del
regimen salarial para fortalecer el mercado interno, regula-
ciones sobre el comercio exterior a fin de superar los desni-
veles en los terminos del intercambio y la dependencia
externa, ampliacion de infraestructuras, fortalecimiento de
los servicios publicos. En este programa economico, el

219



220

Juan J. Paz y Mifio Cepeda

Estado debia jugar un papel rector ante la carencia de un
sector empresarial dinamico y desarrollado en la mayoria
de paises.

El pensamiento de la Cepal fue tildado de ‘comunista’.
Paradgjicamente coincidia, al menaos en algunos conceptos,
can la Alpro. Fue confundido como keynesiano. Pero era
propiamente estructuralista. Y si se quiere, desarrollista. El
asunto de fondo es que la Cepal fue capaz de dar respuestas
latinoamericanas contra la moda del pensamiento dominan-
te norteamericano sobre desarrollo/subdesarrollo.

La Cepal ofrecia, en definitiva, una propuesta de capi-
talismao social (una especie de economia social de mercado,
comparable con el de la Europa de la postguerra); pero la
mentalidad de los empresarios latinoamericanos y de buena
parte de los gobiernos de la region, condicionados por la
guerra fria anticubana, era de tal naturaleza que ese progra-
ma de capitalismo social fue rechazado. En Ecuador, gracias
ala CEPAL se fundo la Junta Nacional de Planificaciony Coor-
dinacion Economica (1954) que elaboro el primer Plan de
Desarrollo (1964-1973) y formuld la reforma agraria (1964)
gue liquido el sistema hacienda. Los economistas de aque-
llos afios que adquirieron inedita notoriedad profesional, eran
atacados como kikuyos, es decir, como mala yerba.

A pesar de esos malos augurios, en diversos paises
latinoamericanos se impusiero ‘cambios de estructura’ que
combinaron conceptos cepalinos e ideas de la Alpro. La
década de 1960 fue considerada como decada del desarro-
llo por las mismas NN. UU., y en esos anos se hicieron nota-
bles esfuerzos por adelantar a los paises. El desarrollismo y
el estructuralismo se impusieron, lograron el 'despegue’
rostowniano de varios paises y hasta la década de 1970 el
capitalismo paso a dominar el escenaric economico de
Ameérica Latina. En todos los casos, el Estado fue el principal
protagonista, porque nunca llego el desarrollo de la mano
exclusiva de la empresa privada.

De aguellas épocas al salto que se produjo en Ameérica
Latina durante las décadas de 1980 y 1990 hay un abismo.
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Durante estos otros tiempos, una vez superada la Guerra
Fria, liguidado el socialismo de tipo sovigetico, triunfante la
globalizacion capitalista y difundido el neoliberalismo como
ideologia economica revestida de ciencia, Se impusieron en
America Latina los principios del mercado libre y de la libre
iniciativa privada, paso a reinar precisamente el neolibera-
lismo.

Y aunque las economias crecieron, las empresas
florecieron, el capitalismo global se consolidg, las burgue-
sias latinoamericanas alcanzaron una hegemonia historica-
mente ineédita, y el ‘'desarrollo’ parecio extenderse impara-
ble y como signo de la modernizacion deseable frente a
cualguier otro tiempo pasado; se ha olvidado gue ese
camino se edifico sobre el descalabro de los Estados nacio-
nales, la desinstitucionalizacion de las funciones estatales,
el quiebre de la gobernabilidad, la ruina de los servicios
publicos (educacion, salud, atencion medica, seguridad
social, vivienda), el incremento absoluto de la inequidad y el
sistematico derrumbe de las condiciones de vida y de traba-
jo de amplias capas de la poblacion latinoamericana. Los
datos y estudios de la misma Cepal lo demuestran. Se
impuso el capitalismo puro y se abandono todo capitalismo
social, para emplear los terminos de analisis que he plan-
teado.

Solo con el inicio del nuevo milenio y el ciclo de los
gobiernos nacional populares en América Latina el maleficio
fue roto. Otra vez se pudo plantear el desarrollo en terminos
de transformacion del capitalismo puro. Y se vislumbro la
paosibilidad de construir una sociedad saocialista del siglo
XXI.

En este nuevo marco historico, también cabe desta-
car el nuevo pensamiento de la Cepal. El trabajo intelectual
gue ha realizado esta institucion durante la Ultima decada
es significativo, sobre la base de la pluralidad de visiones de
sus economistas y profesionales de las ciencias saociales.

La Cepal ha producido libros y articulos de enorme
guia regional, recuperando el sentido de forjar teoria econo-
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mica propia, sobre bases historicas, apegada a nuestras
realidades. Hoy enfatiza en un tipo de Estado de bienestar
latinoamericano, con singular importancia en el papel del
sistema impositivo directo para la redistribucion de la rique-
za, la responsabilidad social de las empresas, el rol que
puede jugar el capital extranjero en funcion de las necesida-
des regionales, el activo papel regulador de los Estados sin
descuidar acuerdos con la empresa privada, el indiscutible
beneficio de los servicios publicos de calidad.

En otras palabras, en la teoria economica latinoameri-
cana, de la mano de la Cepal, se ha producido una recupera-
cion del sentido de capitalismo social, que debe ser com-
prendido como una opcion en el marco de las economias
saociales de mercado y mientras se puedan formular las vias
para la definitiva construccion de una nueva sociedad,
poscapitalista.

7 de noviembre de 2017
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Ameérica Latina: fin del
ciclo progresista



Abunda la investigacion social sobre los gobiernos progre-
sistas en America Latina. El libro de José Natanson, La
nueva izquierda (2008), tempranamente estudio el ascen-
so de Hugo Chavez (1999-2013) en Venezuela (a guien le
sucedio Nicolas Maduro, desde 2013); Inacio Lula da Silva
(2003-2010, sucedido por Dilma Rousseff, 2011-2016) en
Brasil; Néstaor Kirchner (2003-2007) y Cristina Fernandez
(2007-2015) en Argentina; Tabaré Vasquez (2005-2010 y
luego desde 2015) en Uruguay; Michelle Bachelet
(2006-2010 vy luego 2014-2018) en Chile; Evo Morales
(desde 2006) en Bolivia, y Rafael Correa en Ecuador
(2007-2017).

Sin embargo, Bachelet no debiera incluirse en el
grupo porgue no siguio las mismas lineas de accion gque
mantuvieron los otros mandatarios. Pero también han sido
identificados en el grupo progresista Manuel Zelaya
(2006-2009) en Honduras, Daniel Ortega (desde 2007) en
Nicaragua, y Fernando Lugo (2008-2012) en Paraguay.

Todos ellos abrieron el nuevo ciclo histarico de la
region. Sin embargo, ha sido distinto el modo de caracteri-
zar a esos gobernantes en la ciencia social latinoamerica-
na. Se coincide en senalarlos como progresistas, democra-
ticos, nacionalistas, latinoamericanistas; pero los mas
radicales (Bolivia, Ecuador y Venezuela) son, ademas,
antimperialistas y de nueva izquierda. Pero tambiéen han
sido ubicados como reformistas y hasta ‘populistas’, termi-
no indiscriminado, muy manoseado e inexacto.

Con los gobernantes identificados en la nueva
izquierda, el nealiberalismo y el modelo empresarial de los
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ochentay noventa fue cuestionado; el partidismo y la clase
politica anterior, que fuera responsable de apadrinar el
camino economico seguido, igualmente fue desplazada; los
movimientos sociales, la izquierda marxista y la nueva
izquierda se vieron favorecidos por la orientacion ciudada-
nay popular de los gobernantes.

Los gobiernos de nueva izquierda lograron Constitu-
ciones aprobadas por referéendum en Venezuela (1999),
Ecuador (2008) y Bolivia (2009), estableciendo asi la nueva
institucionalidad; restauraron el rol regulador del Estado
sobre el mercado y fortalecieron amplios servicios publi-
cos. Esta claro que aseguraron una epoca posneoliberal, no
facil de calificar en su contenido economico, aungue he
sostenido que se afirmo un tipo de capitalismo social
latinoamericano, que bien puede entenderse como camino
viable para la edificacion de una nueva sociedad y quizas
del Socialismo del siglo XXI.

En Bolivia se constituyo un efectivo Estado plurina-
cional. El respaldo electoral en varios procesos aseguro la
continuidad politica y la hegemonia del partido de Gobierno
en Venezuela o en Ecuador. Las misiones venezolanas
movilizaron a los sectores populares, que tambiéen forma-
ron organizaciones de base. El latinoamericanismo adquirio
importancia en la geopolitica mundial. Y los logros sociales
de los gohiernos progresistas han sido destacados por
organismos internacionales como el FMI, BM, Cepal o el
PNUD, ademas de los estudios latinoamericanistas mas
serios.

Puede entenderse que las fuerzas centrales de opaosi-
cion a los gobiernos progresistas han sido el imperialismo,
las elites empresariales mas poderosas, la clase politica y
los partidos tradicionales, las derechas de todo tipo, vy parti-
cularmente el sector mas influyente de medios de comuni-
cacion privados que, comao nunca antes, se convirtieron en
agentes de lucha ideologica diaria.

La ruptura de las izquierdas tradicionales y el minori-
tario sector de marxistas dogmaticos con los gobiernos de
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nueva izquierda, tuvo otras logicas. En Ecuador, y durante
decadas, esas fuerzas no fueron capaces de generar alter-
nativas electorales y menos aun de poder social. Desde
1979 han sido sectores minoritarios aungue sSonNoros vy
activistas; durante el Gohierno de Correa pasaron del apoyo
inicial a la enemistad politica, incluso arrastrando consigo a
las cUpulas dirigentes de los movimientos sociales.

Se resintieron porque Correa no puso en marcha sus
particulares proyectos politicos, sus suenos de vanguardia
revolucionaria y su utopico anhelo por acabar con el capita-
lismo a su modo y segun sus concepciones. Experimenta-
ron la pérdida de sus antiguas prebendas.

En los procesos electorales de la altima década no
llegaron a representar ni el 5 % de los votantes. En la cam-
pana electoral de 2017 de esos sectores praovinieron en
buena parte los argumentos utilizados por la derecha para
combatir el ‘continuismo’ de la candidatura de Lenin
Morenog, e incluso quedo definido un sector marxista gue
promovio el voto por el millonario exbanquero Guillermo
Lasso, apareciendo asi un marxismo probancario inédito en
la historia politica de la izquierda latinoamericana.

El combate al progresismo latinoamericano no
descarto el golpe de Estado directo contra Chavez (2002) y
Correa (2010); la desestabilizacion institucionalinterna; o el
'golpe blando’ (formulado por Gene Sharp) para derrocar a
Zelaya en Honduras, Lugo en Paraguay y en Brasil. Pero el
‘kichnerismo' perdio las elecciones en Argentina, en 2015,
frente a Mauricio Macri.

Sin embargo, nunca se penso que en Ecuador se
produjera otro fenomeno inedito: todos los sectaores politi-
cos, incluyendo la oposicion, creyeron que el triunfo electo-
ral del binomio Lenin Moreno-Jorge Glas, auspiciado por
Alianza Pais (AP), daria continuidad a la Revolucién Ciuda-
dana. Nadie espero que el flamante gobierno, iniciado el 24
de mayo de 2017, diera un giro. Moreno inauguro su propio
estilo, establecio el dialogo nacional como estrategia de
gobierno, y remarco tajantes diferencias: "De a poco toda la
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genteva air abandonando su comportamiento ovejunoy va
a empezar a respirar verdaderamente esta libertad nueva,
gue es como me siento yo a gusto”, afirmo; tambien dijo:
“"Ahora se ha dado en llamar revolucion a cualquier pendeja-
da"; y ademas, "Pensamos encontrar una mesa servida,
pero no ha sido asi. Encontramos que cada ano, hay que
pagar diez mil millones de dolares. El presupuesto total de
educacion, mas el presupuesto de las Fuerzas Armadas, la
Policia y la Secretaria de Riesgos... Esa es la mesa servida
gue nos dejaron. jCarajo! jServida de deudas! Servida de
deudas”.

Si en la esfera politica los dialogos sirvieron para que
el partidismo y la clase politica tradicionales revivieran tras
el combatido ‘ostracismo’ de una década, en materia
economica las camaras de la produccion que representan
los intereses de la élite empresarial y bancaria del pais,
recuperaron su antiguo protagonismo y exigen gue se
abandone definitivamente el ‘modelo correista’, abriendo la
economia a la iniciativa privada, con retiro del Estadg,
vinculacion al mundo globalizado y flexibilidad laboral.

La correlacion de fuerzas sociales cambio en el tran-
Sito del ‘correisma’ al ‘'morenisma’. Y la diferenciacion mar-
cada por el nuevo gobierno con todo lo que significo la
herencia de su antecesor ha llegado a tal nivel que en la VI
Caonvencion de AP, realizada el 3 de diciembre de 2017, y en
la que participo Rafael Correa, se acordo procesar la expul-
sion de Lenin Moreno del partido, denunciando la ‘traicion’ a
la Revolucion Ciudadanay el ‘engano’ al pueblo; y el pronun-
ciarse por el NO en tres de las siete preguntas de la consul-
ta popular impulsada por el gobierno (se realizara el 4 de
febrero de 2018) y que tratan sobre la no reeleccion indefi-
nida, la intervencion en el Consejo de Participacion Ciuda-
dana y Control Sacial (encargado de nombrar a las autori-
dades de control del Estado) y la ley de plusvalia.

Por todas las vias descritas, el ciclo de los gobiernos
posneoliberales en Ameérica Latina ha concluido en la
mayaoria de paises. En el nuevo ciclo posprogresista, se ha
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retomado el camino neoliberal (como en Argentina y Brasil);
hay condena politica a los antiguos gobernantes contra
guienes se arguyen procesos judiciales (Cristina Fernan-
dez, Dilma Rousseff o Lula); se denigra o desvaloriza toda lo
gue se logro en el pasado inmediato; se encuentra apoyo en
las fuerzas mas tradicionales y reaccionarias, gue fueron
ejes de la oposicion; se abandaona el latinoamericanismo; se
hace uso de la persecucion politica y se aprovechan los
escandalos de corrupcion para levantar los animos ciuda-
danos.

El triunfo derechista en Ameérica Latina ciertamente
frustra antiguas esperanzas. Lo mas grave es que produce
un corte historico que detiene el avance de todas las
izquierdas, cuya recuperacion puede tardar anos. Pero les
obliga a repensar algo que estuvo siempre presente en su
forma de concebir la politica: la necesidad de trabajar seria-
mente entre los sectores populares y laborales, para crear
bases que tengan capacidad para sostener a los regimenes
de izquierda en el largo tiempo e imponer finalmente su
hegemaonia para la construccion de una nueva sociedad.

7 de diciembre de 2017
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2018: un ano parala
reflexion sobre Marx
a 200 anos



En el esquema clasico de periodizacion de la mal llamada
‘historia universal, la Edad Contemporanea arranco caon la
Revolucion francesa (1789); pero en Ameérica Latina el
proceso correspondiente constituye la Independencia,
aungue caon sustanciales diferencias: mientras en Europa
se instaura el capitalismo y ascienden las burguesias, aca
no hubo revolucion industrial; y la independencia, aunque
tuvo participacion y hasta intereses populares (liberar
esclavos, redimir a los indigenas, instaurar democracias
republicanas) impuso el poder de los criollos.

Durante el siglo XIX y hasta bien entrado el XX, en
America Latina rigieron sistemas oligarquicos de base
terrateniente, comercial y hasta bancaria, pero con ausen-
cia de capitalismo, pese a la constitucion de reducidos
nucleos de burguesias.

La independencia fue, ademas, el primer proceso
mundial de descolonizacion en la era del capitalismo. Y la
historia republicana de Ameérica Latina no fue un ‘reflejo de
vida ajena’, como en su momento la caracterizd G. W. F,
Hegel (1770-1831), en su Filosofia de la historia universal.

La 'historia universal’ es, en esencia, la de Occidente y
can vision eurocéntrica. Y hasta en la academia resulta
dificil, a veces, convencer a todos de que America Latina no
se sujeta al esquema global, tiene sus procesos propios vy
hay que estudiarla desde otras perspectivas teoricas vy
metodologicas, lo cual en nada significa soslayar los
ligamenes de la region con Europa y con el mundo en la
Epoca Contemporanea, mas aun desde la hegemonia que
adquirio el imperialismo a inicios del siglo XX o en los tiem-
pos de la globalizacion, desde fines del mismo.
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Tampoco se cumplen en America Latina los cinco
‘modos de produccion’ (comunismo primitivo, esclavismo,
feudalismo, capitalismo y socialismo) atribuidos a K. Marx,
pero cuyo esguema nunca le pertenecio, pues fue una
dogmatizacion creada por J. B. Stalin a partir de su texto
Acerca del materialismo historico y el Materialismo dialéc-
tico, en el que se simplifica arbitrariamente la teoria mar-
xista.

El ano 2018 es una ocasion propicia para reflexionar
sobre diversas tematicas de la historia de America Latina, vy,
especialmente, de aguellos procesos gque tienen su propia
singularidad en el contexto mundial. EL1de eneroc se conme-
moraron los 59 afos de la Revolucion cubana (1959), un
acontecimiento que definio la viabilidad historica de la
derrota del capitalismo en Ameérica Latina.

Se cumplen 100 anos de la Reforma Universitaria de
Caordoba en Argentina, que sirvio de ejemplo para las trans-
formaciones de las universidades en la region, bajo el impul-
so del movimiento estudiantil.

En la coyuntura historica, este ano habra elecciones
presidenciales en Brasil, Colombia, Costa Rica, Mexico,
Paraguay y Venezuela. La restauracion conservadora ha
ganado terreno en Ameérica Latina, de modo que la esperan-
za por el espacio del progresismo de izquierda marca o que
pueda ocurrir en Brasil y Venezuela, aungue en este ultimo
pais la Revolucion bolivariana tiene una firmeza politica
dificil de revertir.

En un largo plazo historico el progresismo latinoame-
ricano de izquierda, gque ha determinado un ciclo historico
ubicado en las primeras dos décadas del siglo XXI, se cons-
tituyo como una alternativa valida de superacion del capita-
lismo neoliberal que domino la region durante las décadas
finales del siglo XX y también se ha ofrecido como un
regimen que puede servir de transicion hacia una sociedad
socialista, un tema sobre el cual habra que ahondar en los
estudios teadricos.
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En esa perspectiva de reflexion, en 2018 se conme-
mora el bicentenario del natalicio de Karl Marx (1818-1883),
cuya teoria ocasiono una revolucion en la forma de enten-
der y estudiar el mundo contemporaneo y particularmente
la economia capitalista.

El marxismo latinoamericano tiene una larga historia,
gue se remonta a las decadas iniciales del siglo XX, aunque
en 1896 se fundo el Partido Socialista en Argentina, con la
participacion de inmigrantes alemanes, franceses e italia-
nos. Alli fue fundamental la difusion del marxismo por parte
de Juan B. Justo (1865-1928), quien incluso tradujo El Capital.

En general los partidos socialistas y comunistas de
America Latina se caonstituyeron entre 1910 y 1930, siendo
decisiva la influencia de la Revolucion rusa (1917) al instau-
rar el primer pais socialista inspirado en las ideas de Marx.
Pero hubo serias discusiones, al respecto, de seguir a la |l
Internacional o a la lll, aunque los partidos comunistas final-
mente cbraron en torno a la lll Internacional y al marxismo
oficial, que se establecio en la otrora Union de Republicas
Socialistas Soviéticas (URSS).

Asi ocurrio en Ecuadaor, donde en 1926 se fundo el
Partido Socialista ecuatoriano (PSE) y en 1931 el Partido
Comunista del Ecuador (PCE), gue se vinculo de inmediato a
la Il Internacional, en un confuso episodio que provoco a la
larga la ruptura con el PSE. El marxismo partidista privilegio
consignas, estrategias, tacticas y programas para librar la
lucha de clases. Pero pocos, como Jose Carlos Mariategui
(1894-1930), intentaron una renovacion y aplicacion de la
teoria a las realidades y condiciones latinoamericanas.

A raiz de la Segunda Posguerra Mundial, el marxismo
se difundio y arraigo en America Latina. La revolucion socia-
lista de Cuba desperto reflexiones tedricas nuevas porque
SuU proceso No se ajusto a los dogmas gque se habian forjado
en el pasado.

Desde la década de 1960 la proliferacion de partidos,
grupos, movimientos identificados con el marxismo multi-
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plicaron no solo las opciones politicas de lucha contra el
capitalismo sino también las divisiones entre esas izquier-
das, pues cada una asumio representar la autenticidad
revolucionaria y la verdad teodrica. Lastimosamente ese
fendmeno limito el desarrollo del propio marxismo.

El presente afno puede servir, por tantg, para retomar
el estudio, analisis y reflexion sobre el marxismo desde
nuevas opticas latinoamericanas.

La teoria originaria fue elaborada sobre todo para
otros contextos, y el propio Marx tuvo una vision eurocen-
trista y hasta algo prejuiciada sobre Ameérica Latina, quizas
influido por el pensamiento de Hegel, para quien Ameérica
carecia de Estado y las sociedades sin Estado estan ubica-
das en la ‘prehistoria’ de la humanidad (una teoria dificil de
entender si no se va a una lectura a fondo).

En sus dltimos afnos de existencia, Marx se empeno
en comprender la realidad de Rusia y en ese camino, siem-
pre critico de su propia teaoria, advirtio la posibilidad de otras
vias de constitucion del capitalismo, lo cual quedo reflejado
en las famosas cartas que mantuvo con Vera Zasulich
(1849-1919).

En Ameérica Latina, donde el capitalismo 0 no existia 0
era 'subdesarrolladd’, los primeros partidos marxistas idea-
lizaron la realidad, pretendiendo la posibilidad de revolucio-
nes proletarias, aun cuando la clase obrera apenas estaba
en formacion o era nula.

Enlarealidad contemporanea, tan compleja y multifa-
cetica, es imposible mantener el reduccionismo clasico
(Marx fue mal entendido en este punto) de la lucha de
clases exclusivamente entre burgueses y proletarios. Ame-
rica Latina tiene una diversidad que rebasa ese reduccionis-
mo y al menos los dirigentes de la clase obrera en varios
paises, como ocurre en Ecuador, han perdido el norte de la
lucha por el socialismo y han servido mas a ciertas causas
de las derechas paliticas.
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El marxismo latinoamericano tiene el desafio de
alejarse del marxismo simplemente partidista, para conver-
tirse en una teoria sujeta a la critica y la actualizacion, a fin
de que forme parte de la cultura de la region como instru-
mento de estudio y como concepcion que tiene por base
tanto la ciencia como la investigacion rigurosa de la reali-
dad.

3 de enero de 2018
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La Constitucion cubanay
Ameérica Latina



En la Republica de Cuba se vive un importante momento
histarico, pues esta en camino la aprobacion de la nueva
Constitucion.

La Ley Fundamental adoptada en febrero de 1959 fue
practicamente el primer instrumento que rigid al nuevo
Estado, nacido de la triunfante Revolucion. Pero se quedo
corta frente al acelerado proceso que vivio el pais, que
desde 1962 se declaro socialista, en medio de la voracidad
anticubana impulsada por el imperialismo, en el marco de la
guerra fria.

La primera Constitucion de Cuba, aprobada por
referendum en 1976 tras un singular proceso de masiva
pedagogia legal y politica, ha regido, con enmiendas, hasta
el presente. Hoy, el pueblo cubano igualmente participa, en
sus diversas instancias organizativas, de esa tradicional
discusion ampliada de sus normas fundamentales, con el
proposito de aprobar la nueva Constitucion de la Republica.

En la opinion general, la nueva Constitucion que
tendra Cuba pareceria ser un asunto correspondiente a su
gobierno vy relativo al sistema econdmico gque rige en ese
pais, totalmente distinto al del resto de paises de America
Latina y el Caribe. Pero no es asi. Esa Constitucion tiene
especial significado para nuestra region por multiples razo-
nes. Destaco algunas, ya que en este espacio no es posible
hacer relacion a todo cuanto podria analizarse.

La necesidad de dictar la nueva Constitucion es fruto
de un proceso que viene desde 2013. La Asamblea Nacional
aprobo el proyecto en julio de 2018 y sera sometido al
referendo popular en febrero de 2019, luego de haber pasado
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par el analisis y la discusion del pueblo. De este modo, Cuba
es un ejemplo de participacion politica de la poblacion, pues
su Carta Magna no sera fruto, como ocurre en la mayoria de
paises latinoamericanos, de los textos elaborados por espe-
cialistas o comisiones, gue se discuten en los congresosy se
aprueban al margen de los ciudadanos.

La experiencia cubana para la discusion constitucio-
nal es parecida a la que tuvo Ecuador en 1978 cuando toco
definir, por referendum, entre dos proyectos de Constitu-
cion, que fueron elaborados por comisiones especiales
nombradas por la dictadura militar (Consejo Supremo de
Gobierng, 1976-1979) y que fuera el punto de partida para el
retorno al orden constitucional, que llego en 1979, con el
triunfo presidencial de Jaime Roldos (1979-1981). Las dere-
chas politicas de aquella época negaron la capacidad del
pueblo para debatir asuntos constitucionales gue esas
fuerzas consideraban exclusivos para una elite instruida.
Pero Ecuador demostro no solo que supo entender bien los
alcances de los dos proyectos, sino que voto mayaritaria-
mente por la nueva Constitucion, que resultd muy progre-
sista e incluso anti oligarquica.

De otra parte, la participacion popular en las decisio-
nes es un tema de creciente atencion en America Latina y
los primeros paises en reconocer constitucionalmente
diversas formas de democracia directa han sido Colombia
(1991), Pert (1993), Venezuela (1999), Costa Rica (2003),
Bolivia (2009) y Ecuador (1998 y 2008). Sobre estas bases,
el desafio en la region esta en utilizar esos instrumentos
—como el referendo o la consulta popular— para afirmar la
activa presencia de las masas en la democracia representa-
tiva. Sin duda Ameérica Latina todavia esta lejos de llegar a la
practica usual de consulta directa practicada en Suiza; pero
Se vuelve necesario acudir a los mecanismos de la democra-
cia directa, coniniciativa popular, constitucionalmente reco-
nocida, para tratar de frenar la reimplantacion del neoclibera-
lismo, que galopa nuevamente sobre America Latina.
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El proyecto de Constitucion cubana reafirma la
estructura organizativa del Estado, bien diferente a la del
resto de America Latina. Crea la figura del Presidente de la
Republica como Jefe del Estado y la del Primer Ministro, a
cargo del gohierno, que, salvando las distancias y las atribu-
ciones, podria compararse con la estructura de varios
paises europeos que diferencian Presidente y Premier
(Primer Ministro). Ademas, se mantiene el Consejo de Estado
y, desde luego, la Asamblea Nacional del Poder Popular; pero
ahora se inscribe un Consejo Electoral Nacional.

Cuba se adelanta a algunos paises de Ameérica Latina
en la expresion de los nuevos derechos sobre la no discrimi-
nacion por genero, identidad de género, orientacion sexual,
origen etnico y discapacidad, al mismo tiempo que recono-
ce al matrimonio entre dos personas del mismo sexo,
ocasionando una ruptura con la concepcion tradicional.
Con todo el adelanto que represento la Constitucion de
2008 en Ecuador, aun no se reconaoce ese tipo de matrimo-
nio. El nuevo derecho altera viejos conceptos y remueve el
conservadorisma.

Cuba reafirma el caracter socialista del pais y el papel
rector del Partido Comunista. Imposible una situacion igual
en el resto de Ameérica Latina. El socialismo cubano es,
ademas, irrevocable vy, por cierto, “Los ciudadanos tienen el
derecho de combatir por todos los medios, incluyendo la
lucha armada, cuando no fuera posible otro recursg, contra
cualquiera gue intente derribar el orden paolitico, social y
economico establecido por esta Constitucion”. Al mismo
tiempo, Cuba proclama la paz, el orden juridico internacio-
nal, el respeto a los derechos humanos universales, sus
vinculos latinoamericanistas y caribenos, y afirma su sobe-
rania en forma radical, sin admitir injerencia extranjera ni
amenazas.

Interesa resaltar los fundamentos economicos. El
proyecto constitucional parte de reconocer que en Cuba
“rige el sistema de economia basado en la propiedad socia-
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lista de todo el pueblo sobre los medios fundamentales de
produccion, como forma de propiedad principal, y la direc-
cion planificada de la economia, que considera y regula el
mercado, en funcion de los intereses de la sociedad”. En tal
virtud, se aceptan varias formas de propiedad: 1. socialista,
en manos del Estado; 2. cooperativa; 3. mixta; 4. de las
organizaciones politicas de masas y sociales; 5. privada,
“gue se ejerce sobre determinados medios de produccion”;
6. otras. El proyecto también incaorpora un principio decadas
atras impensable: “El Estado promueve y brinda garantias a
la inversion extranjera, comao elemento importante para el
desarrollo economico del pals, sobre la base de la protec-
cion y el uso racional de los recursos humanos y naturales,
asi camo del respeto a la soberania e independencia nacio-
nales”.

Pretendiendo utilizar estos conceptos cubanaos, pero
tergiversandolos, los neoliberales latinoamericanos sostie-
nen gue “hasta en Cuba” se introducen las “privatizaciones”
y se acepta al "capital extranjero”. Nada han comprendido
sobre el tema, aunque o que tratan es de doblegar a los
otros paises al imperio del capital privado.

Bajo el brutal blogueo que tiene Cuba desde la década
de 1960, el socialismo actual ha visto la necesidad de
utilizar a la economia privada y a la inversion extranjera
como elementos para el desarrollo. Incluye la posibilidad de
alianzas publico-privadas. Pero todo subordinado al
regimen estatal socialista. Sin embargo, esos instrumentos
han merecido criticas y hasta rechazos de la izquierda
dogmatica, que ya esta, a estas alturas de la evolucion de
Ameérica Latina, histéricamente incapacitada para entender
el mundo y el marxismo. Pero son formulas gque también
pueden adoptarlas el conjunto de paises de la region y que,
de hecho, ya se hallan vigentes. El problema es el tipo de
poder economico que administra y decide sobre esos
mecanismos, pues mientras para los neoliberales el sector
privado y el mercado son los gue deben dominar, todo
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gobierno de izquierda en Latinoameérica debiera compren-
der que es necesario imponer el poder del Estado vy de los
intereses nacionales sobre el mercado y los intereses
empresariales privados.

Este problema histarico es lo que contrasto al ‘ciclo
neoliberal’ del ‘ciclo progesista’ latinoamericano. Porque
durante las dos decadas finales del siglo XX se impuso el
neoliberalismo y asi se logro que se edificaran en la region
modelos empresariales que arruinaron las condiciones de
vida y de trabajo de las poblaciones; mientras que con el
inicio del siglo XXl y la irrupcion de gobiernos progresistas y
de nueva izquierda, los Estados se impusieron a los voraces
intereses privados, sin que ello haya implicado que tales
gobiernos se hubieran propuesto acabar con la empresa
privada. Pero ese solo cambio en las relaciones de poder se
volvio imperdonable a las fuerzas del capital nacional e
imperialista. Hoy, la restauracion de los intereses empresa-
riales privados contra el Estado y los intereses populares y
laborales son visibles en los gobernantes posprogresistas,
como ha ocurrido en la Argentina de Mauricio Macri, en el
Brasil de Michel Temer o en Ecuador de Lenin Moreno.

Finalmente, Cuba garantiza la educacion y la medici-
na desde el Estado y como servicios gratuitos. Este también
es un ejemplo a tomar en el conjunto de America Latina,
pues la necesidad de impedir el avance nealiberal que ha
resurgido en la region, obliga a reivindicar no solo la educa-
ciony la medicina estatales, sino a buscar una nueva altera-
cion del poder privado, que permita que en cada pais
latinoamericano se implante la seguridad social universaly
publica, la educacion y la medicina sociales y gratuitas, e
incluso, en el futuro, una renta basica universal (RBU) o
salario nacional ciudadano, gue parece utopia, pero que ya
se ha implantado, en forma experimental, en Finlandia. Y
fortalecer esas capacidades estatales requerira de fuertes
impuestos a los ricos, sobre rentas, herencias, patrimonios
y ganancias, algo a lo que no estan dispuestos.
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Desde luego, los neoliberales se movilizaran contra
todas las formas de economia social y de propiedad distinta
a la privada. En Ecuador ya ocurric con la Constitucion de
1979 gue reconocia las formas de propiedad estatal, mixta,
privada y autogestionaria o comunitaria, contra la cual se
lanzaron las derechas por considerarla ‘comunista’. La
Constitucion de 2008 retoma el camino del fortalecimiento
publicg, sin descartar el rol de la economia privada.

Asi es que contamos con la posibilidad de avanzar
sobre experiencias mutuas latinoamericanas, de modo que
los nuevos principios vy reivindicaciones constitucionales
merecen afirmarse para un nuevo rumbo social.

25 de septiembre de 2018
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Latinoamericanismo
contra bloqueo a Cuba



A'inicios de la decada de 1960 mas del 70 % de las exporta-
ciones e importaciones de Cuba provenian de los Estados
Unidos, gobernado por el republicanoc Dwight D. Eisenhower
(1953-1961), guien inicioé el embargo de bienes contra Cuba
(estaban excluidos alimentos y medicinas) en octubre de
1960, como represalia por las expropiaciones de propieda-
des a companfias norteamericanas.

Sin embargo, fue en la presidencia de John F. Kennedy
(1961-1963) cuando la Guerra Fria se instalo definitivamen-
te en Ameérica Latina. En su primer discurso presidencial (20
de enero de 1961) Kennedy marco los ejes de esa 'guerra’:

1. Nueva "alianza para el progreso”.

2. 0posicion a toda agresion, subversion y potencia
hostil.

3. Los EE. UU. seran la potencia hegemanica del conti-
nente. En marzo de 1961 la nueva estrategia de los EE.
UU. en Ameérica Latina se concreto en el programa
Alianza para el Progreso (Alpro).

En forma coincidente, para esta época la Cepal conta-
ba con un elaborado pensamiento economico sobre la
region, basado en el cambio de las estructuras latinoameri-
canas, para fortalecer una industrializacion sustitutiva de
importaciones, la superacion de la dependencia externa y
de los desniveles en los términos delintercambig, la amplia-
cion del mercado interno hasta entonces estrangulado y la
necesidad de reformas agrarias que lo viahilicen, una fuerte
redistribucion de la rigueza mediante el sistema progresivo
del impuesto a la renta, el fomento a las inversiones priva-
das aungue con controles y regulaciones sobre el capital
extranjero y, ante todo, la activa participacion del Estado



Entre Ciclos: América Latina y Ecuador en su historia inmediata

para promover inversiones publicas, la modernizacion
economicay el desarrollo de cada pais.

Tanto por la implementacion de la ALPRO como por
las ideas de la Cepal, la déecada de 1960 inauguro el ‘'desa-
rrollismo’ que favorecio, en Ultima instancia, la consolida-
cion del capitalismo latinoamericang, un proceso que, de
todos modos, implico el paso historico mas impartante para
una region anclada en el pasado economico, el subdesarro-
lloy el predominio del tradicional regimen oligarguico.

Sien lo econdmico se impulso un programa moderni-
zador, en la geoestrategia imperialista continental se traba-
jo en otros frentes.

En lo ideologico, mediante el uso de la prensa, comics,
libros, articulos y cualquier otro elemento Util para la propa-
ganda y la difusion, permanentemente se edifico la idea de
gue Cuba era una amenaza para el continente, con un gohier-
no represiva y violador de derechaos, una isla sin democracia,
en manas de los comunistas y finalmente de los rusos.

En lo politico, la Guerra Fria implico desestabilizar a
todo gobierno que no se inclinara a seguir las directrices de
los EE. UU. e incluso el derrocamiento de gobernantes iden-
tificados como ‘izquierdistas’, para lo cual se potenciaron
las acciones de la CIA. Asi ocurrio en Ecuador: ni José Maria
Velasco Ibarra (1960-1961) ni Carlos Julio Arosemena
(1961-1963) quisieron romper con Cuba; hasta gue un movi-
miento militar obligdo a que Arosemena hiciera la ruptura y
luego un golpe orquestado por la CIA derroco al mandatario
e instauré una Junta Militar (1963-1966) anticomunista vy
pronorteramericana.

En lo militar, no solo se asentuod la preparacion técni-
ca e ideologica de los militares latinoamericanos en escue-
las e instituciones norteamericanas, sino que las fuerzas
armadas de la region pasaron a ser el mejor instrumento
aliado de la lucha contra la 'subversion’ y el ‘peligro comu-
nista’. A qué punto llego ese verdadero ‘lavado de cerebro’
en las fuerzas armadas de la region puede advertirse con la
instauracion de los regimenes terroristas y anticomunistas

245



246

Juan J. Paz y Mifio Cepeda

iniciados por Augusto Pinochet en Chile (1973-1990) vy
reproducidos en el Cono Sur latinoamericanao de la epoca.

En lo diplomatico, se arribo a la reunion de la OEA que
decidio el blogueo a la isla. No obstante, la diplomacia impe-
rialista, ademas del cerco y del embargo, incluyd acciones
directas para asesinar a Fidel Castro, un intento de invasion
(Bahia de Cochinos, 1961) y la crisis de los misiles (1962),
todo lo cual obligo a que Cuba definiera como socialista a su
Revolucion y buscara alianzas en los paises socialistas,
incluso por razones de supervivencia. El socialismo en Cuba
y elauxilio de la URSS salvaron a la isla de la asfixia economi-
ca y del ahorcamiento politico continental e impidieron el
derrumbe de la revolucion.

Para los EE. UU. el bloqueo a Cuba past a ser una
politica de Estado permanente. Aungue Jimmy Carter
(1977-1981) fue flexible con los viajes de norteamericanocs a
Cuba, Ronald Reagan (1981-1989) reanudo el blogueo total.

En forma paralela, con el inicio de la perestroika
(1985), su desenlace en el derrumbe del blogue socialista y
el fin de la URSS (1997), la situacion de Cuba se torno preca-
ria. En tales circunstancias, el bloqueo a la isla desde los
EE. UU. se agudizo, con el proposito de lograr el fin del ‘cas-
trismo’y del socialismo. En 1992 la Ley Toricelli, suscrita por
George H. W. Bush (1989-1993), sanciont a empresas esta-
dounidenses gue tuvieran negocios con Cuba a traves de
terceros paises, asicomo se prohibio (por 6 meses) la entra-
da a puertos norteamericanos de barcos gue hayan comer-
cializado con Cuba; y en 1996, la Ley Helms-Burton, con Bill
Clynton (1993-2001), sanciong con represalias legales a
companfias extranjeras (no norteamericanas) que tuvieran
relaciones econdmicas con Cuba, provocandose asiun claro
uso de la extraterritorialidad de las leyes de EE. UU. sobre el
mundo.

Sin embargo, en forma paraddgjica, mientras el bloqueo
norteamericano se reforzaba, en Ameérica Latina los paises
rompieron el cerco y progresivamente restauraron relacio-
nes con Cuba (Ecuador lo hizo en 1979). Gracias especial-
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mente a la posicion asumida por los gobiernos progresistas
de America Latina, en 2009 la OEA levanto las sanciones a
Cuba; en 2011 este pais formo parte de la fundacion de la
CELAC; en 2015 Cuba fue incorporada, por primera vez, a la
VIl Cumbre de las Ameéricas, en la cual Rafael Correa, presi-
dente del Ecuador (2007-2017), tuvo una actuacion decisi-
va. Europa ha condenado el obsoleto e ilegal bloqueo nortea-
mericano; y hasta en las Naciones Unidas hubo (desde 1992
hasta 2017) 26 ocasiones en gue su Asamblea acordo
rechazar el bogqueo de EE. UU. a Cuba.

Bajo ese ambiente mundial es que después de 54
afos de ruptura de relaciones, el 20 de julio de 2015 se abrio
la embajada de Cuba en Washington y el 14 de agosto la de
Estados Unidos en La Habana, un hecho que reivindica, para
la historia contemporanea, a los presidentes Raul Castro y
Barack Obama, quienes se reunieron en La Habana el 21 de
marzo de 2016, en un encuentro inedito, que presagio el
posible fin del blogueo norteamericano.

Todo el panorama se alterd con el ascenso presiden-
cialde Donald Trump (20 de enero de 2017), quien abandaono
la palitica de acercamiento de su antecesor y revivio la del
reforzamiento del bloqueo a Cuba, con una serie de medi-
das que recuerdan a la déecada de 1960.

Con esta nueva situacion, Cuba no puede comerciali-
zar con los EE. UU.; debe pagar en efectivo, en forma previa
y a traves de terceros paises, una serie de adquisiciones de
bienes; no puede haber inversiones norteamericanas en la
isla y distintas empresas boicotean la adquisicion de
productos destinados a la isla; y han retornado las prohibi-
ciones para visitas de estadounidenses a Cuba. El blogueo
explica la escasez de productos en la isla, precariza el mer-
cadointernoy afecta a toda la poblacion cubana. Represen-
ta, hasta elmomento, unos 822 000 millones de dolares en
danos historicos acumulados. Es decir, unas ocho veces el
valor del PIB del Ecuadar, que era en cifras redondas, de 103
mil millones de dolares en 2017.
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Por la experiencia historica descrita, America Latina
es laregion gue mejor puede defender sus propics intereses
y sin duda, encabezar la defensa de Cuba y el cuestiona-
miento al injusto y brutal bloqueo gue los EE. UU. han man-
tenido en contra de Cuba. Pero el latinoamericanismo es, de
todos modos, una politica que depende de la existencia de
gobiernos que comprendan el movimiento de la historia y
sepan ubicar al fenomeno del imperialismo en su significa-
do nefasto para nuestros paises. Algo que se pone en jague
cuando aparecen gaobiernos derechistas, que son los gque
suelen inclinar su cabeza ante los poderosos imperiales y
los intereses privados internos, en lugar de movilizar la
dignidad, el honor, el latinoamericanismo y la soberania de
los pueblos.

29 de octubre de 2018
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Ecuador: la huelga del
15 de noviembre de 1922



En Ameérica Latina hay una larga tradicion de lucha de los
trabajadores por conquistar derechos laborales, mantener-
los 0 ampliarlos. En ese caming, la impaosicion del capital
sobre el trabajo no ha dudado en desatar represiones
contra el movimiento obrero, a fin de sujetarlo y dominarlo.
En la histaoria regional se han registrado, asimismo, episo-
dios de lucha y desgracia que dejaron su marca en las
conciencias colectivas. En cada pais ha habido escenarios
de violencia y muerte contra las aspiraciones justas de los
trabajadores.

El grupo Quilapayun, en su Cantata de Santa Maria de
Iquigue (1970), recoge uno de los episodios mas dolorosos
acaecidos en Chile: el 21 de diciembre de 1907, cuando
fueron asesinados centenares de obreros del salitre que
demandaban mejoras salariales, asi como otras reclamos
laborales.

En Ecuador se suscito un episodio igualmente san-
griento, el 15 de noviembre de 1922. Para ubicar el contexto
de ese hecho, vale sefalar que el proceso de la acumulacion
originaria gue abordd Marx en forma globaly casi concentra-
da enInglaterra naturalmente, no ha sido el mismo acaecido
en Ameérica Latina —en forma especifica— y menos aun en
Ecuador, de modo que ese 'vacio’ solo puede ser llenado con
investigaciones historicas concretas.

A grandes rasgos, en Ecuador la colonia no disocio a
poseedores de fuerza de trabajo libre y a capitalistas due-
nos de dinero y medios de produccion. Luego de la indepen-
dencia, durante la vida republicana decimononica, tampoco
tuvieron lugar procesos estructurales gue condujeron a esa
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disociacion, ya gue sus alcances fueron muy relativos caon
la liberacion de esclavos (1851), la abolicion del tributo
indigena (1857), la sustitucion del diezmao (1890) o los
decretos dictados por Eloy Alfaro para tratar de introducir el
trabajo asalariado en las haciendas.

La vigencia del regimen oligarquico ecuatoriano impi-
dio la industrializacion efectiva del pais y el surgimiento de
un mercada libre de fuerza de trabajo, como precondiciones
para el capitalismo. En realidad, con la Revolucion Juliana
(1925) se inicio un largo periodo para la superacion de ese
regimen, definitivamente liquidado con la reforma agraria
de 1964, que abolic las modalidades precarias de trabajo
favoreciendo elinmediato mercado libre de fuerza de traba-
jo indigena y campesina.

En estricto rigor, el capitalismo ecuatoriano es tardio:
sus inicios apenas son visibles a fines del siglo XIX e inicios
del XX —cuando surgen las primeras manufacturas e indus-
trias—, avanza a mediadaos de siglo durante el auge banane-
ro (1950-1960/65) y definitivamente se consolida en las
decadas 'desarrollistas’ de 1960 y 1970. A ese lento desa-
rrollo capitalista lo acompano el crecimiento y desarrollo de
la clase trabajadora asalariada, base del movimiento obrero
gue recien emerge a fines del siglo XIX y, sobre todo, a
inicios del XX.

Cabe recordar el papel sindicalista que desempena el
ciego cubano Miguel de Albuguergue, en la epoca radical-li-
beral, en respaldo a Eloy Alfaro, y como gracias a esa labor
nacio en Guayaquil la Confederacion Obrera del Guayas
(COG, 1905), la mas importante organizacion de su tipo en
los origenes del movimiento. AfNos mas tarde surgirian
otras, entre las que merece destacarse la Sociedad Cosmo-
polita de Cacahueros "Tomas Briones', a cuya iniciativa se
constituyo, en 1922, la Federacion de Trabajadores Regional
Ecuatoriana (FTRE), que pronto desplazo a la COG en el
liderazgo del movimiento obrero de Guayaquil.

En el mismo mes de octubre, la Asamblea de Trabaja-
dores del Ferrocarril del Sur, en Duran, resolvic presentar al
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gerente, J. C. Dobbie, un pliego de peticiones cuyas deman-
das centrales fueron:

* Que serespete la ley de 8 horas de jornada diaria y la
de accidentes de trabajo. La jornada de 8 horas fue
decretada en 1916 y la ley sobre accidentes de traba-
joen1921.

¢ Aumento de salarios: mientras la remuneracion men-
sual de los trabajadores era de unos 30 sucres, el
sueldo de los jefes era de por lo menos 250 dolares,
en momentos en que el dolar llegaba hasta a 4
sucres.

* Considerar la semana de trabajo de 6 dias: hasta
entonces, la semana laboral era de 7 dias.

* Estabilidad laboral: a fin de no separar a cualquier
trabajador sin causa justificada;

e Otras: suprimir descuentos de los sueldos de los
trabajadores para el hospital, un nuevo cirujang,
botiquines en Duran, Bucay y Ambato, restituir en el
puesto a varios trabajadores despedidaos.

Al no recibir respuesta, los ferrocarrileros iniciaron la
huelga, respaldada por la FTRE, la COG vy la Asociacion
Gremial del Astillero. En los siguientes dias, aumento la
solidaridad de otros gremios de trabajadores. La alarma que
produjo la paralizacion del ferrocarril en el pais forzo al
gerente Dobbie a entrar en arreglos con los huelguistas. El
26 de octubre las partes suscribieron el Acta en gue se
aceptaban los planteamientos de los trabajadores.

El éxito de los ferrocarrileros de Duran dio pie a nume-
rosas reivindicaciones laborales de los guayaquilenos. EL 8
de noviembre, los trabajadores de la Empresa de Luz y
Fuerza Electrica y de la Empresa de Carros Urbanos presen-
taron sus demandas a los patronos. El reclamo de los
empleados, motaristas y conductores de los tranvias elec-
tricos incluyg, en lo esencial:
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» Laley de 8 horas y pago de sobretiempos.

* Aumento de salarios.

e Estabilidad laboral.

e Cumplimiento estricto de la ley de accidentes de
trabajo.

* Planteamientos especificos: regulacion del numero
de vueltas, permisas, pasajes, carros, responsabilida-

des de los conductores, calamidad domeéstica y otras.

Los operarios de los carros de traccion a mula coinci-
dieron en establecer turnos cada 12 horas, y cada 6 alterna-
tivas; pago de sobretiempos que excedan las 8 horas; cese
de despidos; aumento de salarios, cumplimiento de la ley de
seguro y accidentes. En los siguientes dias, se sumaron a
las huelgas los trabajadores del gas y conductores de
carros urbanos, del taller de carrilancs, cascajeros, entre
otros. Uno de los Manifiestos sostuvo: “Existe una ley que
determina el tiempo de trabajo diario, en ocho horas como
maximo, y, sin embargo, se nos obliga a trabajar 18 y 20
horas al dia”. El dia 10 se sumaron a la huelga los trabajado-
res de las fabricas de Guayaquil. EL 11, artesanos y construc-
tores; el 13 los voceadores y nuevas fabricas; este dia la
FTRE declaro el paro general. EL 14 Guayaquil fue una ciudad
paralizada y sin luz. El dia 15 de noviembre, la gigantesca
manifestacion por las calles de Guayaquil fue reprimida a
fuego abierto. Murieron centenares de obreros.

Los trabajadores, el 15 de noviembre de 1922, expre-
saron el despertar de las reivindicaciones laborales en
Ecuador, justas, en un medio atrasado en los derechos labo-
rales ya conquistados en otros paises. Sin embargo, las
reivindicaciones reclamadas fueron calificadas como
‘comunistas’ y ‘excesivas’. Y la matanza obrera de Guaya-
quil, de la que fuera responsable el gobierno de José Luis
Tamayo (1920-1924), incluso fue justificada con el argu-
mento de gque se habia disparado contra ‘'sagueadores’ y
‘delincuentes’. Todo para esconder la responsabilidad com-
partida de los capitalistas de la época.
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Naturalmente dicho episodio fue marginado en los
relatos historicos hegemanicos, pero su memoria ha sido
rescatada por los pocos historiadores del movimiento de
los trabajadores ecuatorianos. Retrata el poder que tuvo el
regimen oligarquico y los inicios del capitalismo. Las con-
quistas laborales, gue finalmente se lograron en la Consti-
tucion de 1929 y en el Cadigo del Trabajo de 1938, aunque
garantizadas, no siempre han sido respetadas. Y hoy corren
el riesgo de ser revertidas por la fuerza que han adquirido
las propuestas de 'flexibilidad’ y ‘flexiseguridad’ laborales,
impulsadas por las elites empresariales mas ricas e influ-
yentes del pais.

14 de noviembre de 2018
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Ecuador: Correismo y
Morenismo



El Gobierno de Rafael Correa (2007-2017) parece haber
provocado una verdadera fascinacion en la investigacion
social. Hay cerca de un centenar de libros, tesis y articulos
academicaos y semiacademicos escritos sobre ese periodo
tanto en el pais como en el exterior (sin contar editoriales,
opiniones y referencias periodisticas que a diario se publica-
ron durante una década en los distintos medios de comuni-
cacion), y me he referido a las mas significativas de esas
obras en dos articulos anteriores: “"Ecuador: una deécada
entre libros, pasiones y opiniones” y tambien, “Ecuador: ¢y
otros escritos sobre la decada?”.

Ha predominado la vision politica. Y en las obras de
mayor bullicio editorial, la pasion visceral para demostrar
gue se tratd de una decada “perdida”, una “dictadura del
siglo XXI", de "discreto encanto”, de “reinvencion del poder”,
“populista”, "hiperpresidencialista”, de “entreguismao”, "al
desnudo”, de "restauracion conservadora”, "desperdiciada”,
un “gran fraude”, o una "revolucion gque al parecer nunca
nacio” o que dejo atras “el pais que gueriamos”, como han
gustado de calificarla ciertos circulos intelectuales del
izquierdismo tradicional mas florido. En ellos tamhbién se
han ubicado simples activistas del anti correismo y hasta
guienes han coincidido vehementemente con la “descorrei-
zacion"” levantada por la mas fascista derecha politica.

Con demasiada frecuencia esos escritos chocan con
los estudios serios realizados por entidades internaciona-
les, como los de la Cepal, institucion que tiene varias inves-
tigaciones gue incluyen a Ecuador, que demuestran las
sustanciales transformaciones, logros econémicos y socia-
les durante la decada “ganada” y que incluso ratifican que la
mesa si estuvo servida al concluir la presidencia de Correa,
como consta en al menaos tres publicaciones: Balance Preli-
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minar de las Economias de America Latina y el Caribe 2017,
Panorama Social de Ameérica Latina 2017, y, La ineficiencia
de la desigualdad (2018). Esos balances contrastan con Lo
gue ha ocurrido bajo el gobierno de Lenin Moreno, cuando
los antiguos logros se han revertido, tal como lo demuestra
el reciente Estudio economico de America Latina y el
Caribe. Evolucion de la inversion en America Lating y el
Caribe: hechos estilizados, determinantes y desafios de
politica (2018), de la misma CEPAL; y ademas, su comunica-
do "Actividad economica de Ameérica Latina y el Caribe se
expandira 1.3 % en 2018 y 1.8 % en 2019" (CEPAL, 2018).

Podrian unirse también los informes del FMI, el BID o el
BM, gue hizo un balance muy pasitivo de la epoca de la
Revolucion Ciudadana en su Ecuador: Panorama general de
abril 2017y, ademas, en Taking on inequality (2016). Incluso
en las Naciones Unidas (112 Reunion Anual, 2014) se llego a
reconocer al Ecuador como modelo de desarrollo sostenible
para eliminar la pobreza y reducir la desigualdad.

Anadase a todo ello varias obras de autores extranje-
ros como Ramon Casilda Béjar, quien realizo un temprano
analisis en Ecuador y la Revolucion Ciudadana. Un camino
hacia el buen vivir (2015); Timm B. Schutzhofer, en Ecua-
dor’s Fiscal Policies in the Context of the Citizens™ Revolu-
tion (2016), que demostro los alcances en materia tributaria,
siempre resistida por las elites empresariales; tres autores:
Mark Weisbrot, Jake Johnston y Lara Merling hicieron su
balance en Una decada de reformas: politicas macroecono-
micas y cambios institucionales en Ecuador y sus resulta-
dos (2017); y, Mauricio Garcia Mejia, Adriano Molina, Angela
Reyes y Benjamin Roseth destacan los cambios administra-
tivos en Gobiernos simples y digitales para servir al ciudada-
no. Construyendo un Estado orientado al ciudadano (2018).

A diferencia de las pasiones nacionales, los estudios
academicos extranjeros buscan objetividad, al mismo tiem-
po gue hacen puntualizaciones criticas. No se les ocurre
partir de ideas y conceptos preconcebidos, como para escri-
bir, muy livianamente, sobre la ‘dominacion progresista’,
como lo hace alguna simplona obra que circulo.
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Entidades gue han privilegiado el analisis academico
sabre el pasionista, también han publicado cbras de interes,
como Democracia participativa e izquierdas. Logros, con-
tradicciones y desafios (2015), publicada por FES-ILDIS, que
relne a varios autores con pasiciones criticas, del mismo
maodo que lo hizo el IAEN al publicar La Revolucion Ciudada-
na en escala de grises. Avances, continuidades y dilemas
(2016), editado por Matthieu Le Quang.

En el analisis tradicional circulo El populismo en
escena (2017), de César Ulloa. Pero hay un articulo acade-
mico reciente de Gonzalo Jonas Paredes Reyes y Karolyne
Nikole Saltos Sanchez, La deuda publica en Ecuador: ¢Se
cumplio la regla fiscal? (2018), fulminante contra esas
voces gue claman, con desconocimiento interesado, contra
el 'excesivo’ endeudamiento externo, pues los autores de
muestran que el gobierno de Correa no sobrepaso el 40 %
fijado como limite del mismo por la ley (Paredes y Saltos,
2018).

Comoa la ‘'descorreizacion’ esta a la orden del dia, de la
mano de las derechas y también de las izquierdas antico-
rreistas (incluidos una serie de lideres laborales e indigenas)
gue en esto han logrado el milagro politico de mezclar el
agua vy el aceite, todos los trabajos anteriormente citados
parecen no servir para nada. Pero la historia tiene su propia
ironia, como diria Hegel, y mas tarde o mas temprano la
realidad historica se impondra.

Porque, para decirlo en terminos periodisticos, el
‘correismo’ tuvo logros positivos y otros negativos y camino
entre luces y sombras. Durante el ciclo progresista, los dos
altimos anos del Gobierno de Rafael Correa fueron tremen-
damente contradictorios: ciertas remisiones tributarias,
aflojaron algunas politicas bancarias, mayor deuda externa
o flexibilidades laborales, algo que cuestione, a su dehido
tiempo, en varios articulos, como ‘Revolucion Ciudadana
¢en fase de flexibilidad laboral?’ (Paz y Mifig, 2016). Pero de
allia sostener que se reimplanto el 'neocliberalismao’, se 'liqui-
dd’ a los movimientos sociales y a la izquierda 'verdadera’' o
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gue se 'desinstitucionalizd’ al pails, hay un gigante abismo
gue lo niegan, una y otra vez, las obras a las gque he hecho
referencia.

Cabe reconocer, adicionalmente, que los casos de
carrupcion, que es necesario perseguir y juzgar, han sido
demoledores para la imagen de la decada de la Revolucion
Ciudadana, al mismo tiempo que a cualquier observador
intelectual honesto igualmente le queda claro gue tras los
‘'escandalos’ mediaticos también se esconde el deseo de
atribuir toda la corrupcion historica nacional exclusivamen-
te al anterior gobierno (Paz y Mifio, 2018), en medio de la
persecucion y el lawfare, como se ha denunciado en docu-
mentos internacionales, como el “Informe final de observa-
dores sobre la mision en Ecuador-17/21 septiembre, 2018,
gue advierte sobre violaciones a los principios fundamenta-
les del Estrado de Derecho; asi como el “Parecer emitido
sabre la ocurrencia de lawfare en Ecuador” del Institute
Lawfare (24 de octubre de 2018).

En todo caso, la fascinacion por el correismo ha
provocado un descuido o por lo menos la minimizacion de
otros temas en las ciencias sociales ecuatorianas. Antes de
2007 hubo una variedad de temas abordados por las multi-
ples investigaciones y en distintas esferas: la economia, la
palitica, los movimientos saociales, la cultura, entre otros.
Todavia son referentes necesarios muchos de los libros que
se publicaron hasta la decada de los ochentas, cuando se
produjo el auge y boom de las ciencias sociales ecuatoria-
nas en un contexto similar en toda Latinoameérica. Pero hoy
es poco o0 nada lo que circula al publico sobre la diversa
realidad nacional, exceptuando una serie de tesis de grado
en ciencias sociales, gue lastimosamente quedan a nivel de
elites ilustradas universitarias.

En politica cotidiana predomina la discusion sin
fundamentos investigados. En economia, hegemoniza la
atrasada y pobre vision empresarial que anhela, como
desde la década de 1920, que el Estado se retire de la
economia, se supriman o disminuyan impuestos directos
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con el de rentas a la cabeza, se flexibilice el trabajo al borde
de la esclavitud y que el pais se abra al mundo exterior sin
beneficio de inventario.

Y contrastando con todo lo anteriormente sefalado,
es sintomatico gque el Gohierno de Lenin Moreno no haya
merecido, hasta el momento, ni un solo libro académico que
lo retrate, exceptuando los escritos de opinion (alabanzas
en prensa privada y gubernamental) y alguno que otro
articulo encendido de pasiones. Es igualmente sintomatico
gue en el exterior se escriban textos sobre el morenismo
gue dan cuenta del giro gubernamental que se impuso
desde mayo de 2017, asicomo de la reinstalacion galopante
del orden neoliberal, como se halla en las paginas de la BBC,
El Pais, La Jornada y otros medios. Destaco, a modo de
ejemplo, uno de los titulares de la BBC: "Las 3 economias de
America Latina que van camino de ser las mayores decep-
ciones de 2018", gue incluye a Ecuador, y otro de El Pais:
“Lenin Moreno purga de correistas su gobierno en su primer
ano al frente del Ecuador”.

Imagino que en algun momento alguien se interesara
por escribir algun libro de impartancia sobre el morenismo.
Mientras tanto queda en claro que no hay ninguna ‘transi-
cion’, sino que el Gobierno de Lenin Moreno ha restaurado el
modelo empresarial, que ya rigio durante las deécadas
finales del siglo XX, al que todavia le falta completar otras
exigencias de las élites empresariales (la tributaria esta
practicamente cumplida), entre las que la flexibilidad labo-
ral esta a las puertas del horno.

En términos comparativaos, vivimaos una epoca histori-
cainternacionaly nacional muy parecida a la que dejo retra-
tada el libro Tiempos conservadores. America Latina en la
derechizacion de Occidente (1987) —entre cuyos destaca-
dos autores estuvo el celebre Agustin Cueva—, en momen-
tos en gue el ‘reaganismo’ estuvo en pie y se pusieron a su
servicio los gobernantes de la region.

12 de noviembre de 2018
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El G-20 y Nuestra Ameérica
Latina



Entre el 30 de noviembre y el 1 de diciembre (2018) se reali-
z0 en Buenos Aires, Argentina, la decimotercera reunion del
G-20, el foro de los mayores paises industrializados y emer-
gentes del mundo, integrado por Alemania, Arabia Saudita,
Australia, Canada, China, Corea del Sur, Estados Unidos,
Francia, India, Indonesia, Italia, Japon, Reino Unido, Rusia,
Sudafrica, Turquia, mas una representacion por la Union
Europea, otra por Espana, y solo con tres paises de Ameérica
Latina: Argentina, Brasil y Meéxico. Tamhbien estuvieron
presentes representaciones de la ONU, OMC, BM, FMI.

Alinaugurar la reunion, Mauricio Macri, presidente de
Argentina, dijo: “tomamos la cumbre como un gesto de
apoyo, sobre todo después de tantos anos de aislamiento”;
pero la verdad es gque el turno anual llegaba a su pais, tal
como el ano pasado toco a Alemania y en 2019 tocara al
Japon.

Con una situacion economica critica, un endeudamien-
to externo gue retomao el camino de la dependencia al FMI y
condiciones sociales y laborales agravadas por las politicas
neoliberales, no es posible tener al Gobierno de Macri como
un ejemplo que merezca el reconocimiento mundial.

Para México la situacion fue especial: Enrique Pena
Nieto (2012-2018) concluyo su presidencia suscribiendo el
nuevo tratado de libre comercio con EE. UU. y Canada
(T-MEC o USMCA) el dia en que se inauguraba el conclave
del G-20 y bajo la complacencia de Donald Trump, quien
obtuvo un acuerdo a la medida de sus intereses, frente al
anterior TLCAN (1994) gue el norteamericano cuestiono
desde elinicio de su gestion presidencial.
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Durante los ultimos 30 anags, las condiciones econo-
micas sujetas al neoliberalismo de los sucesivos presiden-
tes mexicanas, y con el TLCAN de por medio, lo Unico que
reforzaron es el poder de una elite empresarial y de las
mafias. Porgue el problema de la pobreza, eldesempleo vy el
subempleo solo se han agravado en el tiempo, junto a la
corrupcion a todo nivel y a la extension de una violencia
hasta hoy imparable, precisamente por la debilitacion insti-
tucional del pais. Tampoco el México neoliberal puede ser
un ejemplo mundial.

Brasil igualmente, de la mano del neoliberalismo de
fines del siglo XX, se volvio una potencia economica saobre
la base de extender las peores condiciones de vida y de
trabajo entre su poblacion. Solo los gobiernos de Luis Inacio
Lula da Silva (2003-2011) y Dilma Rousseff (2011-2016)
lograron revertir esas herencias, con avances sociales, un
nuevo poder institucional y la atencion inédita a los secto-
res populares. Esas conquistas, imperdonables ante los
ojos de los poderes econémicos y politicos tradicionales del
pais, condujeron al golpe de Estado blando que coloco en la
presidencia a Michel Temer (2016-2018), con quien ague-
llos poderosos recuperaron el manejo del Estado, imple-
mentaron el lawfare, persiguieron al PT y lograron la encar-
celacion de Lula, tras un cuestionado proceso judicial. Tam-
poco el Brasil necliberal ha podido convertirse en un ejem-
plo mundial.

De manera que en el G-20 no estuvieron presentes
los problemas cruciales de los tres paises latinocamerica-
nos miembros y los mas ‘grandes’ de la region. En cambio,
predominaron los temas de interés de las potencias mun-
diales y particularmente los que involucran a EE. UU., China
y Rusia.

La guerra comercial de EE. UU. con China ha quedado,
por el momento, en suspenso. Trump ofrecio postergar por
90 dias la anunciada subida de aranceles a productos
chinos, mientras Xi Jinping se comprometio a ampliar la
compra de bienes a los norteamericanos. A pesar de esg, o
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gue queda en pie es la politica neomonroista (“Ameérica para
los americanos”) del Gobierno Trump para contrarrestar la
presencia chinay rusa en America Latina.

Trump cancelo la reunion con Vladimir Putin, argu-
mentando la detencidn de tres navios ucranianaos por parte
de Rusia. La verdad de fondo es que procurg tomar distan-
cia con el presidente ruso, mientras en los EE. UU. reflota el
tema de la supuesta intervencion de ese pais en la campa-
Na que favorecio electoralmente a Trump.

Por sobre estos acontecimientos, para la Casa
Blanca esta muy claro que la reunion en Buenos Aires ha
sido un “exito” y que el documento final acordado merece
considerarse como “un gran dia para los Estados Unidos”,
porque refleja muchos de los objetivos de Donald Trump.

Ese documento, titulado “Construyendo consenso
para un desarrollo justo y sostenible" (Infobae, diciembre
2018), contiene 31 puntos de acuerdos, entre los que se
habla del combate a la corrupcion, la seguridad financiera
mundial, la atencion al trabajo, sobre refugiados y causas
humanitarias.

Pero el comercio libre, como paradigma economico
contemporaneo, constituye el eje de las preocupaciones.
Sin embargo, hay cambios: Trump ha logrado que no se
cuestione el proteccionismao de su pais, lo que implica afec-
tar, por primera vez, el hasta hoy imbatible principio del
‘libre comercio’. Ademas, se abogo por un replanteamiento
de la Organizacion Mundial de Comercio (OMC).

Ameérica Latina podria aprovechar mejor esa reforma,
al mismo tiempo que potenciar su propio proteccionismo
para defenderse de la competencia externa, que sobre
todo afecta al desarrollo industrial; pero es algo dificil y
hasta imposible de obtener con gobiernos mayoritarios de
derecha y élites empresariales neoliberales, que todavia
creen en el aperturismo comercial indiscriminado y en los
tratados de libre comercio (TLC). Dificil, ademas, frente a
las presiones transnacionales gque admiten la proteccion
para sus intereses, pero no la de los latinoamericanaos, a
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guienes exigen apertura. Es una relacion similar a la de los
viejos tiempaos coloniales, cuando los imperios imponian a
las naciones subordinadas los intereses metropolitanocs.

Otro punto acordado se refiere al aprovechamiento y
desarrollo de todo tipo de energias ‘limpias’; pero ello no
frenara la afectacion a los paises del 'tercer mundao' vy, sin
duda, a Ameérica Latina, region poseedora de distintos
recursos energeticos sobre los cuales historicamente se
han lanzado las grandes corporaciones capitalistas. Como
lo gueria Emmanuel Macron, presidente de Francia, el docu-
mento insiste en la proteccion del medio ambiente; pero
incluye un parrafo que recaoge la posicion contraria de los
los EE. UU. en este tema, que incluso se retiraron del acuer-
do de Paris sobre el cambio climatico en junio de 2017.

Jair Bolsonaro, quien se posesionara como presidente
del Brasil el 1 de enero de 2019, seguramente habria encaja-
do muy bien en el G-20, porgue su pensamiento y ubicacion
tanto politica como econdmica, ha cuestionado el multilate-
ralismo, se alia con los EE. UU. y se halla en la mira de consti-
tuir a su pais en el subimperialismo de America Latina.

En cambio, un discurso como el de Andrés Manuel
Lopez Obrador, al tomar posesion de la presidencia de
Mexico el 1 de diciembre, habria caido como balde de agua
fria, porqgue su cuestionamiento de fondo fue al neolibera-
lismo, que tanto dafno ha hecho a su pais. El flamante presi-
dente afadio que su mision sera acabar con la corrupciony
gue separaria el poder economico del poder politico. Afirmo
gue atenderia a la poblacion y no a la elite enriguecida con
los gobiernos del pasado. También anuncio que aboliria la
inmudidad presidencialy que era mejor dejar atras lo ocurri-
do con anteriores gobernantes, para no caer en la vengan-
za ni el revanchismo. Pero son dos asuntos peligrosos ante
la voracidad de la clase politica tradicional gue bien podria
encontrar cualquier pretexto para enjuiciar al presidente;
ademas de que triunfaria la impunidad frente a quienes han
sido los responsables del desastre social de México bajo el
neoliberalismo.

265



266

Juan J. Paz y Mifio Cepeda

Un presidente como el ecuatoriano Lenin Moreno
¢ habria resultado incomodo entre los ‘grandes’ del G-207
Su politica economica, local y provinciana tras 18 meses de
administracion, se ha reducido a quitar capacidades al
Estado, perdonar multas e intereses debidos por los gran-
des grupos economicos, suprimir impuestos a la elite
empresarial bajo la figura de incentivos tributarios, orientar
al gobierno por los intereses de las camaras de la produc-
cion y creer todavia en el mercada libre internacional, asi
como en las ‘bondades’ del capital imperialista, las privati-
zaciones v la flexibilidad laboral, contradiciendo asi toda la
histaria economica del neoliberalismo latinoamericano,
gue Lopez Obrador, en cambig, si supo cuestionar. La 'des-
carreizacion’ y la desinstitucionalizacion han prosperadg,
asi como la persecucion paolitica, el lawfare vy la violacion a
los principios de la Constitucion de la Republica del Ecuador
de 2008.

Con todo lo expuesto es posible concluir que el G-20
se mantuvo como foro de los intereses transnacionales y
del capitalismo central, sin topar los temas sensibles de
Ameérica Latina, que tienen que ver, entre tantos asuntos,
con el fortalecimiento de los Estados y con ello de la institu-
cionalidad, la redistribucion de la rigueza, la superacion de
la pobreza, el desempleo y el subempleo, la seguridad, la
movilizacion migratoria, el incremento de tributos a los
ricos, el fomento a las producciones nacionales, la integra-
cion regional autdonoma, la contraposicion al poder mundial
de las corporaciones, el sagueo de recursos o el fin del
bloqueo a Cuba, en la perspectiva de la lucha regional por
una sociedad justa, por la soberania y la dignidad de cada
pais.

2 de diciembre de 2018
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Desde 1999 en adelante, entre los sectores democraticos y
de izquierda, se creyo gue el ciclo de los gobiernos progre-
sistas abria un nuevo momento historico. Parecia gue su
duracion era indefinida. Los avances no solo en la estabili-
dad y hasta el crecimiento economico, sino sobre todo en
multiples mejoras sociales, aseguraban la permanencia de
la tendencia progresista. Pero hubo demasiada confianza
en los procesos electorales, porgue los triunfos se sucedian
y, en general, se descuido la organizacion social, laboral y
popular, asi como el permanente trabajo ideoldgico para
transformar viejos valores y conceptos y generar nuevas
conciencias ciudadanas.

Pero el progresismo fue derrotado no solo a traves de
los golpes blandos, como en Brasil, Honduras o Paraguay,
sino también por los triunfos electorales de las derechas en
Argentina o Chile, e incluso por el giro absolutamente impre-
visible, la ruptura total con la Revolucion Ciudadana y la
persecucion institucional del ‘correismao’, ocurridos en
Ecuadar, desde 2017.

De manera que al ciclo progresista ha sucedido el de la
restauracion conservadora, con el poder total de los secto-
res sociales de mayor elite y concentracion de la riqueza
economica en Latinoameérica. En la region —y especialmen-
te en Sudameérica, cuna del progresismo— predominan hoy
los gobiernos identificados con el gran capital y subordina-
dos a la geoestrategia continental del americanismo.

Elretorno de las derechas —nuevas o viejas— unifica
pasiciones en torno a multiples areas del manejo economi-
co. Pero cuatro son las que estan definiendo el marco del
desarrollo de la region: la vinculacion transnacional, el
Estado, los impuestos y el trabajo.
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Primero. Los vinculos latinoamericanistas se han debilitado.
No interesa fortalecer Celac, Mercosur o Unasur. Las accio-
nes de ALBA estan reducidas. Los gobiernos de la derecha
latinoamericana buscan tratados de libre comercio (en
Brasil se cuestiona el multilateralismo y se prefiere el bilate-
ralismo), convenios bilaterales de inversion, ingreso al
Acuerdo Asia-Pacifico, apertura y conexiones can el capital
imperialista. Es una cuestion de negocios, no de intereses
nacionales.

Segundo. Como los gobiernos de derecha han revitalizado la
ideologia neoliberal, el Estado debe ser reducido a su
minima expresion, pero con una institucionalidad suficien-
te, que responda exclusivamente al mundo de los intereses
y negocios privados. En consecuencia, las empresas otrora
publicas, son descuidadas o se privatizan; las inversiones
estatales pasan a manos de empresarios, contratistas o
concesionarios particulares; los servicios publicos se dete-
rioran a fin de favorecer la educacion, la medicina o la segu-
ridad social privadas. De este modo, la atencion estatal a la
sociedad se reduce, pasa a ser de peor calidad y gueda
justificado el argumento de gque el Estado es ‘'mal adminis-
trador’.

Tercero. Abolir o reducir impuestos directos ha pasado a ser
la consigna de la nueva ideologia fiscal segun la cual el
aflojamiento de los sistemas tributarios alienta la inversian
de capitales y la promocion del crecimiento. Todos los estu-
dios de la Cepal al respecto niegan ese supuesto, pero conti-
nua en vigencia. De modo gue la tendencia generalizada
esta en reducir, condonar o abolir impuestos directos como
el de rentas y fortalecer los indirectos y el IVA. La reciente
reforma fiscal de Costa Rica es un claro ejemplo de lo que
viene ocurriendo. Y, bajo estas condiciones, se ha agravado
la concentracion de la riqueza, se afirman las diferencias
sociales y se marginan los programas, acciones e inversio-
nes publicas, porgue el Estado carece de los recursos impo-
sitivas necesarios para promover el desarrollo.
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Cuarto. La flexibilidad y la precarizacion de la fuerza de
trabajo estan en plena vigencia y se generalizan. En Brasily
Argentina los niveles de derrumbe de antiguos principios y
derechos laborales se tarnan en modelos ejemplares para
las burguesias de todos los paises. No importa si todo ello
trae la ruina social, el incremento de la pobreza, la amplia-
cion del desempleo o el subempleo. Nuevamente, es un
asunto de negocios y rentabilidades, que predominan sobre
los intereses y necesidades sociales.

En este 'tragico’ panorama, el ciclo neoderechista de
Ameérica Latina afianza procesos complementarios: la judicia-
lizacion de la politica y la politizacion de la justicia (lawfare),
para perseguir a todo exfuncionario o partidario de los
gobiernos progresistas y para marginar cualquier tipo de
opaosicion o critica, como ocurre en Argentina, en Brasil o en
Ecuador (con la fascista ‘descorreizacion’ de la sociedad); la
instrumentalizacion de los organismos de control al servicio
de estos mismos objetivos; la reorientacion de las policias y
de las fuerzas armadas para recuperarlas como institucio-
nes al servicio del poder del capital y de los empresarios; el
contubernio de los mas importantes medios de comunica-
cion para dirigir la opinion publica y la informacion solo en el
sentido que mejor interese a los poderes constituidos, etc.

Nos hallamos en situaciones parecidas a las de fines
del siglo XX, gue merecieron una obra colectiva muy impor-
tante: Tiempos conservadores. America Latina en la dere-
chizacion de Occidente (1987), que recogio los estudios de
diez investigadores, bajo el impulso del CELA y la Facultad
de Ciencias Paliticas y Sociales de la UNAM (México).

Se ha afectado la movilizacion social. El movimiento
obrero, los otros movimientos sociales e incluso el movi-
miento indigena estan en crisis en Ecuador, aungue cabe
diferenciar a Bolivia, con un pujante movimiento indigena.
Lo social-popular todavia no encuentra posibilidades de
lucha efectiva ni de sumatoria de fuerzas sociales que reac-
cionen frente a las imposiciones de los gobiernos de dere-
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cha, lo cual no resta la importancia que tienen las luchas
coyunturales y las reacciones ciudadanas gue cuando se
activan han logrado frenar en algo las ambiciones del reina-
do absoluto del capital.

Lasizquierdas contintan debilitadas y, ademas, dividi-
das. El caso del Ecuador es patéetico: sectores reconocidos
de las izquierdas tradicionales y los antiguos marxistas
(incluyendo a los marxistas pro-bancarios) se unieron a la
‘descorreizacion’; en principio, saludaron al Gohierno de
Lenin Mareno, apoyaron sus acciones, asi como la reinstitu-
cionalizacion del pais, pero ahora procuran alejarse sin
hacer mucho ruido, a fin de que se ‘olvide’ su responsabili-
dad politica directa en lo que ha ocurrido en el pais desde el
afo pasado.

Desde 1979 en adelante esos mismos sectores no
crearon una alternativa electoral propia para acceder al
gobierno y peor una alternativa politica ciudadana o ‘prole-
taria’ para la toma del poder. A su vez, las nuevas izquierdas
solo lograron mantener expresion politica durante la Revo-
lucion Ciudadana, pero en la actualidad, ademas de estar
seriamente golpeadas por la 'descorreizacion’ y por los
evidentes casos de corrupcion (aungue mediaticamente
magnificados) que afectaron la imagen del Gobierno de
Rafael Correa (2007-2017), no han podido articular meca-
nismos que les permitan retomar la lucha con eficacia.

En estas circunstancias, el Gobierno de Andrés Manuel
Lopez Obrador (AMLQO) se convierte en una esperanza obliga-
day en unreferente continental. Porgue su éxito podra alen-
tar, con mejor fuerza e influencia, la rearticulacion de las
izquierdas latinoamericanas y la preparacion para un futuro
gue permita recuperar el camino gque trazaron los gobiernos
progresistas.

Sin embargo, en mi reciente visita a México pude
observar lo mismo que en Ecuador ya habiamos experimen-
tado en algln momento: ciertos sectores de la izquierda
mas tradicional se lanzaban contra las propuestas de AMLO
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aun antes de que tomara posesion de su cargo como presi-
dente. Y, naturalmente, las derechas se preparaban a evitar
la ‘'venezaolanizacion' de Mexico y el ‘comunisma’, conforme
lo adverti en forma directa.

AMLO ha valorado a Bolivar y a Marti; anuncia la redefi-
nicion del Estado; el aliento e identidad con los sectores
sociales, laborales y populares; pero ha asegurado que no
aumentara impuestos, lo cual puede afectar los afanes
redistributivos de la rigueza. Sus primeras acciones, Como
el intento por reducir sueldos en la alta burocracia, ya han
chocado con la misma Corte Nacional, gue ha impedido esa
reforma con un pronunciamiento juridico. Es decir, el
flamante gobierno mexicano empieza a experimentar las
mismas reacciones anticipadas o en proceso de desarrollo
de las fuerzas que, en los otros paises, tuvieran en mira la
derrota de los gohiernos progresistas.

Sin embargo, no han sido abatidas las esperanzas por
el camino progresista de México. Asi es que su desarrollo
tendra determinante repercusion en una America Latina por
el momento cercada por los gobiernos de la derecha politi-
cay economica.

16 de diciembre de 2018
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2019: Ameérica Latina en
camino debilitado



De acuerdo con el Balance Preliminar de las Economias de
Ameérica Latina y el Caribe 2018 (Cepal, 2019), este afio la
region cerrara con un crecimiento promedio de apenas el
1.2 %, pero segun sus proyecciones, en 2019 solo crecera
en un pramedio del 1.7 %. Pera la dinamica del crecimiento
economico igualmente se desacelerara en l0os proximos
anos, también en los paises desarrollados.

Sin embargo, los impactos seran diferenciados: Ameri-
ca Central (excluido México) se estima que crecera al 3.3 %,
el Caribe 2.1 % (Cuba al 1.0 %) y América del Sur 1.4 %. Entre
los paises, Dominica al 9.0 %, Republica Dominicana 5.7 %,
Panama 5.6 %, Antigua y Barbuda 4.7 %, Guyana 4.6 %,
mientras Brasil al 2.0 % y México 2.1 %, aunque en caida; el
crecimiento negativo de Argentina sera del 1.8 %, pero en
Venezuela -10.0 % y Nicaragua -2.0 %, lo que obliga a estu-
diar criticamente el rumbo de estos procesos identificados
con la izquierda.

El caso del Ecuador parece singular: a pesar de la
recesion de afios anteriores, logro crecer al 2.4 % en 2017,
por las politicas economicas que administro Rafael Correa
hasta el fin de su gobierno en mayg, pero sera del 1.0 % en
2018y se prayecta una leve reduccion al 0.9 % en 2019. Las
consideraciones y datos de la Cepal permiten entender que
el gobierno de Lenin Moreno tiene responsabilidad en esta
conduccion economica y en la desaceleracion, una vez que
debilitd conscientemente las politicas fiscales, bajo el
supuesto teorico de que el achicamiento del Estado, el
perdon de deudas fiscales y la remision de impuestos hasta
por 20 afos son incentivas para la inversion privada. Mien-
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tras los analisis internacionales demuestran la falsedad de
semejantes conceptos, internamente sigue el ridiculo
discurso gubernamental de acusar al ‘correismo’, ya no solo
de los malos resultados economicos del presente, sino
hasta de la necesidad de adoptar las medidas que el mare-
nismo ha tomado, bajo el argumento de una grave herencia,
pese a que los datos empiricos dicen todo lo contrario.

La Cepal insiste en las politicas publicas; el fortaleci-
miento del activo papel de las politicas fiscales para los
ingresas e inversiones; el control estatal sobre la elusion y
evasion tributaria, asi como sobre los flujos financieros
ilicitos (como los que van a paraisos fiscales, cabe anotar),
recalca la necesidad de los impuestos directos, asi como
los de tipo saludable y verdes; la reorientacion de la inver-
sion publica a proyectos de impacto sobre el desarrollo
sostenible, la reconversion productiva, nuevas tecnologias
e inversion verde; apunta a que se resguarde el gasto o
inversion social; y hasta el cuidado sobre la deuda publica,
sujeta hoy a la incertidumbre de costos y niveles.

Solo Balivia demuestra eficacia y superiores resulta-
dos sociales, por cuanto el Gobierno de Evo Morales acabo
can el neoliberalismao y la mitologia proempresarial, y llevo
adelante politicas y regulaciones publicas coincidentes con
la linea de pensamiento cepalino, de modo que el motor del
crecimiento ha sido la inversion publica, ademas de que
mantuvo e incremento la inversion social que mejoro las
condiciones de vida y de trabajo nacionales, por lo cual en
2018 crecic al 4.4 % vy se espera que en el 2019 seguira
igual dinamismo.

En manos de gobiernos de derecha politica y defini-
cion empresarial, gue hoy predominan en America Latina,
las burguesias latinoamericanas cada vez estan mas agre-
sivas. No basto su triunfo sobre el ciclo progresista ni la
persecucion o la judializacion de la politica, utilizadas contra
los partidarios de aquellos regimenes. Estan dispuestas a la
subordinacion total del Estado, a fin de que garantice sus
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negocios en el largo plazo, sin importar la soberania nacio-
nal, la precarizacion de las condiciones laborales, la situa-
cion ruinosa de la mayoria de la poblacion, el deterioro de
los servicios publicos o el futuro de la sociedad. Segun su
criterio, si a las empresas les va bien, al pais le va mejar.

Contrariando a la mitologia proempresarial, en Argen-
tina la pobreza ha aumentado y las condiciones de vida y de
trabajo han empeorado; y en Brasil se han extendido las
flexibilizaciones laborales que reviven condiciones similares
a las del siglo XIX y es previsible una situacion peor desde
2019, de la mano de los mas perversos antivalores en el
poder: misoginia, anticomunismo, racismo, desprecio de lo
popular, criminalizacion de los movimientos sociales, proim-
perialismo. Como ambos son los paises mas grandes, su
caminag sirve de ejemplo para los paises menores, en donde
las burguesias han recobrado los rasgos de la dominacion
gue caracterizaron a las viejas oligarquias. Se cumple asi
una especie de programa comun latinoamericanista contra
el Estado, los impuestaos, por la flexibilizacion laboral y la
debilitacion de las integraciones regionales.

En contraste, hay esperanzadores ideales de reforma
sacial en el gobierno del otro gigante: México, con la presi-
dencia de Andrés Manuel Lopez Obradaor.

Pero si en los ambitos familiares y de la amistad
cotidiana tanto la Navidad como el nuevo ano sirven para
compartir buenos deseos y esperanzadoras palabras por la
paz, la felicidad y los éxitas, la desaceleracion econdomica
sefalada para el 2018 y las previsiones para 2019 nos vuel-
ven a otra realidad: en la America Latina de gobiernocs
empresariales no existen perspectivas para un futuro de
paz con dignidad y Buen Vivir para las mayorias nacionales
en cada pais.

Sobre las experiencias del ciclo progresista y de la
agresiva restauracion de las burguesias conservadoras, el
2019 se presenta como un afo necesario para repensar
sobre el poder y el futuro social en Nuestra Ameérica Latina.
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Quizas lo mas certero es lo obvio: reconstituir el espacio
politico de las izquierdas, pero empezando por el trabajo en
los sectores populares, sin pensar en ellos como simples
electores, sino como fuerza social que requiere constituirse
en un poder dual sostenible en el tiempo; vy, a la vez, se
demanda un trabajo ideologico y cultural permanente, que
contrarreste el pensamiento hegemaonico de las derechas.

27 de diciembre de 2018
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Ameérica Latina parece marchar en ciclos que reviven
formas del pasado o que proyectan caminos hacia el futuro.
Elciclo de los gobiernos progresistas dio esperanzasy luces
para la construccion de un futuro social diferente para la
region. Pero ese ciclo concluyd, aungue sigan presentes
gohiernos gue se han identificado con el progresismo (Boli-
via, Nicaragua y Venezuela) y a pesar de gue en Mexico se
inicia ese camino progresista. Lo que ahora domina en la
region es un conjunto de gobiernos identificados con las
derechas politicas y casi todos son enemigos de todo
progresismo y mucho mas de cualquier socialismo.

En ese transito desde las experiencias progresistas al
ciclo del conservadorismo latinoamericang, las tensiones
sociales igualmente se agudizan. Antiguas élites economi-
cas recobran la supremacia de sus intereses en el Estado,
cada pals se inclina al retarno de los principios neoliberales
gue caracterizaron la vida de la region en las déecadas
finales del siglo XX y las mayorias formadas por clases
medias y sectores populares nuevamente son golpeadas
en sus condiciones de vida y de trabajo. Hay una tension
creciente entre el modelo de economia abierta y ‘libre’,
frente al modelo de economia social, que exige el fortaleci-
miento de las capacidades estatales para poder brindar
obras y servicios de beneficio colectivo.

El momento historico gue vivimos tensiona la vida
entre un capitalismo supuestamente puro, pero salvaje y un
capitalismo social, que en America Latina resulta siempre
un avance, pero gue es resistido y cuestionado por las elites
del poder.

Este momento de tensiones ha desafiado a las
izquierdas tanto nuevas comao tradicionales. Enfrascadas
en disputas por distintos motivos ideoldgicos, sus utopias
por el socialismo no encuentran salida. Desde distintas
fuerzas del mismao espectro politico se cuestiond a los
gobiernos progresistas, sin ofrecer una alternativa histori-
ca, algo que merece repensarse considerando el pasado de
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Sus acciones, asi como el presente de su poca efectividad
para algun cambio.

America Latina enfrenta igualmente los desafios de un
mundo gue no solo es globalizado, sino que, ante el peligro de
cualquier avance progresista, también experimenta como los
paises imperialistas disefian nuevas formas de dominacion
internacional. ElLamericanismo monroista revive. Y su proyec-
to de continentalizacion tiene en la mira la consolidacion de
gobiernos conservadores y el arrinconamiento definitivo de
cualqguier progresismo y de todo socialismo.

De todos modos, Ameérica Latina tiene enormes desa-
fios para la construccion de una nueva sociedad. Y para
tomar acciones sobre ellos no solo puede fijarse la mirada
en el largo plazo, sino en el corto y hasta en la coyuntura.
Siendo la region mas inequitativa del mundo, las acciones
plantean asuntos inmediatos como el fortalecimiento del
Estado, la proteccion y ampliacion de derechos laborales y
sociales, la redistribucion de la riqueza a traves de fuertes
impuestos directos o la proteccion del medio ambiente. Las
experiencias historicas del radicalismo, de los populismos
clasicos, del desarrollismo o de los gohiernos progresistas,
al ser reexaminadas en el presente, permiten entender
logicas sociales, asi como procesos paliticos y economicos
gue tienen raices mas profundas y conectadas en esa doble
faz que constituye el analisis del pasado para comprender
el presente.

A través de diversidad de temas relativos a los proce-
sSos generales antes descritos, en esta obra se han trazado
las lineas de comprension de la historia inmediata, sobre la
base del pasado historico. Los distintos articulos han expre-
sado un interés comun: esclarecer diversas coyunturas
para explicar las tensiones y los desafios de este presente
tan variado y complejo, que exige diversidad de enfoques.
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