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Prologo
iOpresion neoliberalizada o aprendizaje ciudadano? Poder, verdad y
transformaciones posibles en la (pos)pandemia

Lucas Ezequiel Bruno y Marfa Luz Ruffini

En el campo politico y cientifico resulta generalizada la impresién —ya certeza, segiin nume-
rosos estudios—, de que la pandemia del Covid-19 habria no solo expuesto con crudeza sino
profundizado y maximizado las enormes desigualdades que atraviesan nuestro mundo, arro-
jindose por anadidura la bisqueda de soluciones a las limitadas capacidades de los Estados
nacionales ante un evento contingente de magnitud inusitada.

La manifestacién y operatoria de las desigualdades funciond, en efecto, en varios planos:
en el régimen internacional, entre paises ricos que accedian a gran cantidad de recursos sanitarios,
y paises pobres con escasos medios de todo tipo. Al interior de cada Estado, asimismo, las con-
diciones habitacionales y de salubridad de las poblaciones impusieron una distribucién desigual
de los efectos del virus, afectando mds a los sectores en situacién de vulnerabilidad social. En el
mismo sentido, el desigual acceso a medios informdticos y a internet —principal medio de so-
ciabilidad e integracién en el marco del aislamiento—, fue un desafio para muchos sectores.

En rigor, segtin el informe “Panorama Social de América Latina 2020” de la CEPAL, la
pobreza a fines del afio 2020 alcanzé niveles que no se habfan observado entre los tltimos 20
afos y todos los paises experimentaron un deterioro en la redistribucién del ingreso nacional.
La tasa de pobreza extrema se situd en un 12,5% y la tasa de pobreza en el 33,7%: “Ello su-
pondria que el total de personas pobres ascenderfa a 209 millones a finales de 2020, 22 mi-
llones de personas mds que al afio anterior” (CEPAL, 2020). Asimismo, en 2021 el Banco
Mundial publicaba en su informe “Perspectivas Econémicas Mundiales” que la pandemia



hizo aumentar la deuda de las economias en vias de desarrollo al nivel mds alto en los dltimos
50 anos, generando un brutal endeudamiento de los paises pobres.

Este estado de situacién llevé progresivamente a la certeza de que la pandemia, lejos de
significar un freno u obstdculo para el devenir expoliador y destructivo del capital en su forma
financiera trasnacionalizada, habria profundizado adn mds la hegemonia global de la racio-
nalidad neoliberal. Desde ya, al hablar de racionalidad neoliberal hacemos referencia a ciertos
principios rectores que gobiernan la conducta de los sujetos, determinan la forma de los vin-
culos sociales y condicionan —en el mejor de los casos— los érdenes politicos (Laval y Dardot,
2013; Brown, 2015). En esta linea, por caso, las medidas de aislamiento social habrian ten-
dido a la privatizacién de la vida y el reforzamiento del individualismo liberal: la libertad in-
dividual, con el correlato de los derechos personales, emergié como aquello que podia suturar
a la comunidad politica, como esa plenitud siempre ausente y necesaria (Laclau, 2005). La
salvacién individual y la poca estima hacia el otro fue la forma que tom¢ la libertad, y sus re-
clamos se hicieron visibles en el incumplimiento de las medidas sanitarias de prevencion.

La opresidn, en efecto, se neoliberalizé: ya no estaba asociada al capitalismo, el patriarcado
u otro sistema de jerarquizacion de diferencias en donde la parte en situacién de debilidad podia
reclamar liberarse contra el orden que la ubicaba en un lugar de subordinacién. La lucha por la
liberacion ya no buscaba subvertir y dislocar una relacién de sujecién, tenfa otros fines —quizds
inconfesables—: ;Un mundo sin gobierno pero soportado en exclusiones inconmovibles? ;Un
mundo sin Estados pero sin posibilidad de que los marginados puedan irrumpir y ser parte de
la comunidad? La opresién muté y era el Estado quien anulaba las libertades individuales sa-
gradas de los sujetos neoliberalizados. Desconcierto para las izquierdas y los proyectos naciona-
les-populares: los marcos socio-simbdlicos de las fuerzas de izquierda se vieron acorralados y
con poca capacidad de reaccién en todo el mundo. Un gobierno progresista debia restringir la
libertad de circulacién, la libertad de asociacién y, también, la libertad de consumir.

Desde ya, la paralizacién del consumo masivo y la crisis de las economias de todos los
Estados supondria, en un sentido tradicional, un golpe duro para el capital, y esto ocurrié:
el consumo masivo y la produccién disminuyeron drésticamente. Sin embargo, los costos de
la crisis recayeron sobre los sectores histéricamente postergados: el desempleo aumenté en
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todas las comunidades, la pobreza y la indigencia experimentaron picos histéricos, fue un
hecho la expulsién de las infancias vulnerables del sistema educativo formal por falta de acceso
a los recursos necesarios, las condiciones de hacinamiento en los barrios populares se inten-
sificaron, la violencia machista, femicidios y travesticidios aumentaron, entre otros sintomas
sociales y econémicos. La afectacién del consumo pudo ser sorteada por el capitalismo en su
modalidad financiarizada y fue posible, una vez més, hacer recaer las consecuencias de la crisis
en los sectores en situacién de vulnerabilidad, al tiempo que los ricos y stiper ricos incremen-
taban sustancialmente sus fortunas.

No obstante, en Argentina, la pandemia de 2020 también dio inicio a un proceso de
fuerte intervencién estatal: el Aislamiento Social Preventivo y Obligatorio (ASPO), seguido
del Distanciamiento (DISPO), la disposicién de un Ingreso Familiar de Emergencia (IFE),
la intensa campana de vacunacién que se llevé adelante tempranamente, entre otras medidas,
mostraron de forma contundente cémo la retérica que ponia el cuidado de la vida por encima
del sostenimiento de la actividad econdmica a cualquier costo se encarnd, al menos parcial-
mente, en las politicas publicas del periodo. Esto supondria, al decir de Rita Segato, el inicio
de nueva una pedagogia ciudadana, el aprendizaje de que el Estado nacién y —mds amplia-
mente— la politica mantiene una potencia no desdenable, la capacidad de cuidarnos y trans-
formar nuestras vidas.

Por supuesto, en las actuales condiciones resulta central problematizar tanto las nociones
de Estado nacién como la de cuidados. Desde una perspectiva foucaultiana, podemos enten-
der al Estado como el efecto hegemoénico de un conjunto de relaciones de fuerza, de formas
de ¢jercicio del poder entramadas en lo social. Sobre esta base, la invitacién es a centrar la
mirada en estas tecnologias de poder y sus racionalidades asociadas, por lo cual el problema-
tizar los cuidados se vuelve una tarea de primer orden. Al respecto, es sabido —segtn la for-
mulacién cldsica de Foucault— que asi como lo propio del poder soberano fue “dejar vivir y
hacer morir”, el biopoder se caracteriza por “hacer vivir y dejar morir”, dando origen a la
anatomopolitica (que busca incidir sobre el cuerpo fisico) y la biopolitica, que busca tener
efectos sobre lo humano en tanto especie, y que se intensifica desde el siglo XVIIL.

No obstante, al decir de Rodriguez,
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Hasta entrado el siglo XX, el cuidado que pretendia ejercer el estado sobre la poblacién en la
linea de cuerpo-especie iba de arriba abajo (prescribiendo conductas para cuidar la vida).
Luego, la salud se convierte en objeto de preocupacién para el Estado en tanto debe garantizar
el derecho de los individuos a la buena salud (2019: 399).

Es destacable c6mo, desde este punto de vista, desde mediados del siglo XX la biopolitica
comienza a entramarse con una gubernamentalidad de tipo neoliberal: una nocién de cuida-
dos orientada a sostener la vida de individuos atomizados entendidos como capital humano
cuyas capacidades el Estado debe sostener e incrementar, no en aras de un beneficio comun,
sino de la maximizacién de su potencial capaz de ser valorizados por el mercado. Ante ello
surge la pregunta: ;c6mo podemos pensar un cuidado de la vida no neoliberal?

Al respecto, podemos rescatar algunos elementos interesantes: en primer lugar, la cen-
tralidad de promover una biopolitica afirmativa, una politica de la vida en la que los seres vi-
vientes pongan sus propias normas como referencia constante de un derecho ajustado a las
necesidades de todos y de cada uno (Esposito, 2016). Y ello, claro estd, asociado a una nocién
de comunidad capaz de trascender la atomizacién: una comunidad entendida como el mo-
vimiento de ruptura de fronteras y atravesamiento interindividual que permite construir un
nosotros que exceda el agregamiento de partes. Esto se vincula, asimismo, con el imperativo
de propiciar lo que Mouffe (2018) llama una ciudadania democrdtica radical, una gramdtica
de la conducta orientada a la extensién de los principios ético-politicos de libertad e igualdad
en una amplia gama de relaciones sociales, que permite tensionar con el fuerte proceso de
desdemocratizacién neoliberal resefiado por Wendy Brown (2017). Finalmente, a ello hay
que afadir el movimiento ranciereano que harfa posible incluir, como parte de la comunidad
politica, al mundo natural, dando paso a lo que Donna Haraway denominard Chthuluceno:
una forma de entender el mundo en que seres humanos y no humanos nos entramemos com-
plejamente a fin de dar respuesta al vital problema de vivir y morir juntos dignamente en
una tierra profundamente herida.

Teniendo presente estas reflexiones y sus tensiones ineludibles, estos escritos pretenden
intervenir sobre una realidad compleja y por momentos ininteligible, tanto a fin de brindar
algunas herramientas para su mejor comprensién como para interpelar a los sujetos en sus
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précticas mismas. Sobre esta base, las contribuciones que forman parte del presente volumen
enfocan el pensar las relaciones entre neoliberalismo y pandemia de modos disimiles pero,
ciertamente, complementarios. Para ordenar la lectura, hemos optado por agrupar las produc-
ciones en tres bloques, bajo los criterios de afinidad temdtica y definicién de los problemas.

En primer lugar, los aportes de Maria Teresa Pifero y Maria Luz Ruflini se proponen
dar cuenta de la ampliacién del campo de lo politico impulsada por la reciente experiencia
de la pandemia, entendiendo que los limites para el pensamiento y la accién en tanto seres
en comunidad se han visto, ineludiblemente, trastocados. En este sentido, el articulo de Maria
Teresa Pifiero recupera elementos conceptuales y metodolégicos de la geopolitica critica y su
rechazo de la distincién ontoldgica de un adentro y un afuera de los Estados nacionales. Sobre
esta base, se propone comprender cémo lo global se construye al interior de lo local, refle-
xionando sobre el “lugar del poder” y las “escalas de lo politico” desde cierto imaginario geo-
politico popular catalizado por la pandemia y las formas de intervencién ante la misma. A
partir de un amplio trabajo de campo tedricamente informado, la autora muestra cémo se
configuran sentidos sociales hegemdnicos en torno a la politica y lo politico, en diferentes
escalas, y cdmo la globalizacion capitalista neoliberal sigue apareciendo —aun en su reconocida
injusticia— como inevitable e intransformable.

Por su parte, el capitulo de Marfa Luz Ruffini recupera de manera amplia una mirfada
de entramados conceptuales relativamente heterodoxos capaces de enriquecer la reflexion en
torno a los complejos vinculos entre el neoliberalismo y la pandemia del Covid-19. Para ello,
desarrolla tres dimensiones fundamentales para el abordaje del fenémeno: la crisis global y
civilizatoria, el ejercicio del poder y los procesos de subjetivacién, la localizacién y situacio-
nalidad, claves para comprender la encarnacién relativamente contingente de las otras dos
dimensiones. Finalmente, y a fin de poner en juego algunas de estas nociones, retoma el and-
lisis sitcuacional del aislamiento social de los primeros tiempos de la pandemia y reflexiona
conceptualmente sobre las posibilidades de construccién de otros mundos posibles.

En segundo lugar, y recuperando el relieve dramdtico que adquieren las relaciones de
saber-poder ante la experiencia pandémica, Juan Manuel Reynares y Jorge Foa Torres encaran
el desafio de comprender el negacionismo en torno a la pandemia del Covid-19, a partir de

13



las relaciones entre sujetos, discursos y verdad que este fenémeno pone de relieve. Asi, com-
binando herramientas del postestructuralismo y la izquierda lacaniana, los autores abonan la
hipétesis epocal de una disolucién del lugar de la verdad y su reemplazo por la profusién de
certezas, orientada por la busqueda de potenciacién del goce individual de los sujetos como
consumidores. En este marco, su andlisis muestra cémo el quiebre de la dindmica de identi-
ficaciones parciales como estructurante del lazo social da paso a una saturacién simbélica
cuya forma mds elocuente es la expansién de guiones conspiranoicos, asociados a un cinismo
politicamente estéril.

En la misma linea —en tanto pone en el centro de la discusién las relaciones entre el poder
y la produccién de la verdad— encontramos el articulo de Felipe Etkin, que evidencia el modo
en que durante la pandemia los think ranks abonaron la profundizacién de la racionalidad
neoliberal a partir de la produccién de un tipo especial de conocimiento en el que se solapan
ciertos rasgos del discurso cientifico, medidtico y politico. El autor indaga en la especificidad
de este tipo de saber y su legitimacién en funcién de criterios de eficacia, eficiencia y utilidad
—a diferencia de la produccién de conocimientos de las instituciones ptblicas, como las uni-
versidades o centros de investigacién—. De este modo, los think tanks, al pretender incidir en
las politicas publicas y moldear las conductas de los sujetos, pueden reconocerse como dis-
positivos de saber-poder constitutivos del neoliberalismo que, en pandemia, se fortalecieron
y ampliaron su dmbito de influencia.

Finalmente, comprendiendo la importancia de no renunciar a las posibilidades de trans-
formacién de lo dado, encontramos el articulo de Lucas Bruno, quien se pregunta por los li-
mites y las posibilidades de una articulacién populista de la politica como alternativa a la
racionalidad neoliberal. Partiendo de un desarrollo de las principales categorias de la Teorfa
Politica del Discurso, se centra en la categoria de populismo de Ernesto Laclau y en las re-
cepciones locales de la misma, especialmente la de Sebastidn Barros. A partir de argumentar
sobre la especificidad del populismo en tanto inclusién radical de una heterogeneidad social
—es decir, aquellas identificaciones que estaban por fuera de los limites discursivos—, el autor
sostiene que una articulacién populista puede erosionar, limar y suspender algunos tépicos
de la racionalidad neoliberal pero, efectivamente, no discontinuarla, como lo muestran los
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gobiernos nacional-populares latinoamericanos de la década pasada —para esa operacién seria
necesaria otra racionalidad politica con la misma potencia que la racionalidad neoliberal—.

El trabajo de Bruno proporciona el marco general para la indagacién especifica en torno
al populismo de izquierda, eje del trabajo de Marfa Susana Bonetto y Marfa Luz Ruffini que
cierra el volumen. En efecto: asumiendo la imbricacién entre la crisis de los valores demo-
crdticos y la extensién y profundizacién de la racionalidad neoliberal, las autoras argumentan
cémo una articulacién particular entre democracia —desde una perspectiva regional, no ins-
titucionalista y que asuma la inerradicabilidad del conflicto— y populismo de izquierda —en
tanto forma de articulacién a la cual le es insito un contenido normativo basado en la igualdad
y libertad— puede hallarse en la base de avances emancipatorios y transformadores. En este
marco, es la democracia radical en asociacién con el impulso a una ciudadania radical, la que,
excediendo el formalismo liberal en pos de un compromiso efectivo y afectivo en la organi-
zacién comunitaria permitirfa pensar en alternativas democrdticas al neoliberalismo.

Si bien de la pandemia no “salimos mejores”, la crisis es de tal profundidad que obliga a
problematizar y discutir tépicos que se habfan desplazado del centro del campo cientifico y
la discusién académica, o que directamente no existfan. El capitalismo financiarizado, por
caso, ha vuelto al nicleo de la discusién, como asf también la operatoria de nuevas formas de
exclusién, desigualdad y dominacién. En este marco, esperamos que los textos que siguen
abonen a la complejizacién del pensamiento y la busqueda colectiva de caminos de cuestio-
namiento y transformacién del mundo, hacia formas de existencia mds sustentables, justas e
igualitarias.
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Geopolitica y gobernanza: imaginarios sobre las escalas
de la politica en pandemia

Maria Teresa Pifiero

FCS-UNC

Introduccion

El Covid-19 en tanto hecho que impacté en todo el planeta produjo un pensar global sobre
las maneras de administrar la vida humana y gestionar las derivaciones de la pandemia sobre
la vida. En todos los casos esta globalidad atravesé los territorios, el poder, los Estados y los
modos de entender sus vinculos: si la globalizacién presuponia desterritorializacién, dismi-
nucién de poderes nacionales, menos Estado, apertura y desregulacién, la pandemia reenfocé
las nuevas territorializaciones, el efecto poder y su impacto en ciudadanos nacionales.

Esto apareja tres dimensiones centrales de andlisis: las vinculadas a la reaparicién del Es-
tado nacién como actor clave —luego de su destitucién por las ficciones de la globalizacién—
la apropiacién social, o la dimensién publica de las cuestiones internacionales que trajo la
pandemia y lo global como sentido de una matrix que rodea las representaciones sociales
sobre el origen y los efectos de la pandemia.

De una concepcién de aldea global como espacio capaz de contener a un mundo y ser go-
bernado por acuerdos entre Estados y organizaciones internacionales se pas6 a una realidad cer-
cana a la idea de aldeas medievales cerradas en las que los territorios eran el espacio de las
comunidades cuidadas y protegidas, y a asumir la deriva de lo internacional —el multilateralismo,
las leyes internacionales, los acuerdos entre Estados: los lugares de lo internacional— en la im-
posibilidad de proveer soluciones globales y equitativas en contexto de crisis sanitaria mundial.
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La disciplina emergente capaz de circundar e incluso embridar estas situaciones es la geo-
politica y si antes esta se asociaba a estrategias militares, se ensefiaba en circuitos de defensa e
implicaba el manejo de técnicas de guerra y decisiones racionales privativas de estrategas, incluye
ahora una dimensién de apropiacién social de sus sentidos, vinculadas a una necesidad de se-
guridad de los ciudadanos que le da un giro a los sentidos instituidos por la globalizacién.

Con la pandemia reapareci el lexema ‘geopolitica’ tejiendo redes con los aspectos vinculares
no solo de los modos con los que la geografia releva las fronteras del poder entre hegemones,
Estados y territorios, sino que, por su recurrencia, parece funcionar, desde ese momento, como
un término previo a la formulacién de todo problema global con efecto local.

Desglobalizacion - global

En términos generales en el marco de las teorias de relaciones internacionales y de la politica
exterior ha existido desarrollo —ya desde las perspectivas realistas y las orientadas a su refuta-
cién— sobre los condicionantes internos o domésticos de las decisiones del Estado en materia
de politica exterior y de su influencia en la “identidad” del Estado. En todo caso hay un bésico
que armé a la disciplina y es la nocién de que es el Estado nacional el /ugar desde el que
puede hablarse del poder estructurador de las representaciones sociales, y que hay un afuera
ordenado alrededor de la idea de relaciones interestatales y un espacio de anarquia, coopera-
cién o dominacidn, dependiendo del enfoque epistemoldgico e ideoldgico.

La geopolitica en tanto indaga sobre el territorio, el poder y las comunidades ligadas a
un cercamiento identitario nacional y un exterior constitutivo, demarcé espacialmente los
centros desde los cuales los sujetos percibian sus necesidades vitales ligadas predominante-
mente a la seguridad y a las econdmicas. No obstante, es novedoso pensar cémo juega esto
en relacién a lo global. Porque los términos geopolitica-asociados a lo territorial y lo global
parecen funcionar como un oximoron.
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Relacion geopolitica y lo global

Desde la geopolitica se distinguen varios enfoques principales en el estudio de los vinculos
entre el territorio y los sujetos: e/ de sistemas territoriales, el de las relaciones centro-periferia y
el del regionalismo politico (Cairo, 1997). Los tres refieren a modos de construccién identitarias
vinculadas a las formas politico-territoriales en las que el tipo de frontera establecia una ma-
nera de incidir en el comportamiento politico de los sujetos y en sus vinculos con el poder.

En los sistemas territoriales al interior de los Estados, habria disefios institucionales, pro-
cesos politicos y cultura politica distintos. Podrian ser federales, unitarios, provinciales y otros,
pero siempre vinculados a distintos esquemas de ejercicio del poder segtin sus propios orde-
namientos legales. El de centro periferia refiere a dos posturas vinculadas a la economia po-
litica; una de corte europeo que vincula desarrollo a un movimiento de “derrame” de los
efectos del desarrollo capitalista del centro hacia las periferias (el modelo de Rokkan y Urwin,
1982, 1983, citado en Cairo) y el otro el adscripto a las teorfas criticas en las que el centro y
la periferia implican modos desiguales del desarrollo capitalista entre ambas zonas con los
efectos de dominacién que eso supone. Finalmente, el regionalismo politico refiere a los dis-
tintos enfoques y praxis politico-comunitaria producto de las divergencias étnico culturales,
atn dentro del mismo Estado.

Los elementos que los definen —en los tres casos— estarfan unidos en un “movimiento
circular complejo de causas-efectos-causas” (Cairo, 1997: 4) que explicaria la tendencia a per-
manecer y a “vinculos relevantes entre el componente territorial en la politica, los imaginarios
y sus efectos en las acciones politicas” (Lois, 2011: 98-99).

El discurso de la globalizacién produce una interpelacién a estas formas al introducir
una dimensién desterritorializada del ejercicio del poder, bdsicamente inlocalizable, difusa,
pero efectiva. Este proceso comienza en los anos 70 al ritmo de transformaciones econémico
politicas que trazadas como parte de la salida del Estado del Bienestar, conducen al mundo,
como dirfa Strange, a funcionar como una ruleta, ordenada segin una falaz creencia en que
habrifa algo asi como una deriva producto del azar capitalista.

Los 90 son el momento del giro radical, a nivel disciplinar, con la aparicién de una geo-
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politica critica que cuestiona la distincién ontoldgica adentro/afuera del Estado nacional en
tanto impide apreciar las escalas local, nacional y global en su complejidad. Al mismo tiempo
que absorbe la comprensién de que la territorialidad es parte de los imaginarios sociales, mds
que un lugar geogrifico donde los sujetos desarrollan sus vidas.

De igual modo la geopolitica deja de ser un atributo de los dispositivos militares para la
seguridad, y se amplia hacia otros terrenos de produccion, lo cual no deja de tener que vin-
cularse a las propias condiciones de reformulacién de las funciones militares en democracia
en orden a las tareas de articulacion con los planes geopoliticos de la democracia neoliberal
expansiva que se presenta desde los afios 80'.

Respecto de lo global, Sassen (2013) y ya en el marco de las perspectivas criticas con ori-
gen en el pensamiento posmarxista de Wallerstein y del sistema centro-periferia, entre otros,
instala este término a partir de la refutacion a la “buena” globalizacidn.

Lo global es asi una dimensidén estructuradora de representaciones sociales, imaginarios
y espacios por ende de legitimacidn politica y explicativa de comportamientos sociales, a
partir del impacto en que los fenémenos y procesos globales son capaces de regular las vidas;
desde las finanzas trasnacionales, las catdstrofes ambientales, las operaciones globales sobre
las tierras, la colonizacién de ciudades, el exterminio de pueblos indigenas, la extensién de
reglas de consenso internacional constructoras de formas juridicas excluyentes, las redes go-
bernadas por actores internacionales hasta el capitalismo digital y el derecho internacional
publico regido por una lex mercantoria que produce también profundas desigualdades.

En términos generales se pueden pensar tres escalas geogréficas asociadas a la insercién
del Estado nacién en el orden capitalista internacional y que permiten vincular la politica a
su campo de comprensién: la nacional como campo ideoldgico y de disputa, la local vinculada
a la experiencia, y una global asociada a “la realidad”.

En esta estructura “geogréfica vertical tripartita’, siguiendo a Taylor y Flint (2002: 47)
el Estado nacién funge como instancia intermedia entre la escala global de la economia y las

! Para ver el modo en que las tareas militares de América latina se adecuan al nuevo paradigma de democratizacion
tutelada bajo el paraguas del neoliberalismo guiado por EEUU véase Pinero (2020).
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vidas localizadas en espacios de produccidn y experiencias concretas. Lo global se construye
al interior de lo local y en esto estdn comprometidas las politicas nacionales y los modos de
comportamiento politico siguiendo los distintos niveles de la gobernanza neoliberal (Pifiero,
2020). En la escala nacional de la politica se da la disputa ideoldgica, el choque entre las di-
ferentes praxis propuestas sobre los modos de acomodar el Estado a la 16gica del sistema
mundo capitalista. Finalmente, lo global ya no aparece como espacio de disputa sino de una
realidad inconmovible, tnica e irreductible. Esa asociacién de lo global a la “realidad” resulta
interesante pues se manifiesta como la posicién de los sujetos frente al modo en que el tnico
sistema mundo gobierna sus vidas; el capitalista. Concepto que encontramos en las entrevistas
de las cuales damos cuenta més adelante.

Lo global refiere a un sistema mundo tal como lo plantea Wallerstein (1996) en tanto una
economia capitalista que nacié a fines del siglo XV y principios del XVI a partir de una con-
figuracién espacial que la vinculaba claramente con los procesos experimentados en la Europa
occidental. Sin embargo, muestra, desde ese momento, una clara vocacién geopolitica de tipo
expansiva. Podriamos decir que, en tales instancias, su perspectiva espacial es planetaria. Pero
su geocultura particular aparecerfa recién en el siglo XVIII. En efecto, si el sistema mundo ca-
pitalista se va armando desde el siglo XVI no es sino hasta que aparecen las ideologias clara-
mente sostenidas por partidos o grupos que no se enrafza en un modo de representarse el sujeto
en el sistema. El liberalismo entonces configurara el conjunto de reglas y valores bésicos que
definen las representaciones sociales asegurando la legitimidad del sistema mundo. Por ello
para los criticos, como sostiene Taylor, desde la geopolitica “el mundo” ya no puede seguir
siendo explicado solo en términos de Estados naciones, ni de sus economias “nacionales”.

Representaciones geopoliticas en pandemia en Argentina

En contexto de pandemia estas cuestiones tedricas se afincaron en un principio de realidad;
asi la deriva total de la nocién de la buena globalizacién fue la imposibilidad de declarar
bienes publicos globales y esto abre un interesante debate que afecta a la real incidencia en
las politicas publicas vinculadas al Covid-19 y sus efectos en las relaciones internacionales,
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asi “La globalidad es una forma espacial de lo puablico y, en la mayoria de los casos, también
resulta de una opcidn politica” (Kaul y Blondin, 2015: 77).

En todo caso no fue el Estado nacién el tinico poder institucional con capacidad coactiva,
las jurisdicciones en tanto escalas desde las cuales se establecia el régimen de lo legal fue de la
mano con una administracién gubernamental que cambiaba al ritmo de las necesidades y
acontecimientos internacionales que iban delineando el rumbo de las cuarentenas, restric-
ciones y avances cientificos. En pandemia la cuestiéon de la politica del territorio alcanzé ni-
veles importantes para ordenar su gestién en tanto catdstrofe social global.

Este no es un dato menor en virtud de que en este contexto la pandemia vino a operar
como hecho politicamente clave de representaciones sociales alrededor de lo global como lugar
politico de gestién de un hecho que amenaza la seguridad de todas y todos en el planeta. Y si
bien en todo caso de representaciones sociales la fuente de la informacién que las nutre es rele-
vante, en el caso de la relacién con la politica exterior o lo global en general adquiere mayor
centralidad (Romero, 2011) pues las mediaciones constructoras de opinién como los medios
de comunicacién o los discursos hegeménicos son quienes proporcionan la tinica fuente de co-
nocimiento sobre lo que tenderd a ser vivido como definitivo en la vida de pandemia.

Aparece el concepto de lugar del poder como herramienta geopolitica para pensar lo global
(Agnew, 2005). Los lugares permiten pensar de qué forma se representan los niveles y grados
de responsabilidad atribuidos en el manejo de la pandemia, las fronteras entre las vulnerabi-
lidades internas y las amenazas externas, las maneras de pensar un “nosotros identitario” en
relacién a los espacios y establecer el lugar de la alteridad y las perspectivas en la canalizacién
de los conflictos.

Fronteras y jurisdicciones
Las regulaciones en Argentina vinculadas a la pandemia siguieron un trayecto formal ligado
a la estructura institucional constitucional federal del pais, asi las sedes del poder administra-

dor y ordenador estuvieron establecidas en nacién-provincias y en menor medida municipios
o espacios locales. Estas escalas de la politica producian normas que operaron como mdltiples

22



formas superpuestas que no se armonizaban necesariamente en orden a proporcionar seguri-
dad y generar el principio precautorio social bésico (Feierstein, 2021) para un hecho de esta
magnitud. En todo caso hubo una deriva de la gobernanza para la construccién de condicio-
nes de restriccion legitima en pandemia.

En ese contexto, se hicieron las primeras 459 entrevistas entre marzo-abril 2021 en todo
el territorio de la Nacidn en el marco del proyecto del PISAC macro “Identidades, experien-
cias y discursos sociales en conflicto en torno a la pandemia y la postpandemia: un estudio
multidimensional sobre las incertidumbres, odios, solidaridades, cuidados y expectativas desi-
guales en todas las regiones de Argentina 2020/2021”, cuyo andlisis preliminar y sobre el t6-
pico particular de las representaciones geopoliticas adelantamos desde el Nodo Cérdoba
FCS-UNC, como integrantes de dicho proyecto. Se trata de un avance preliminar pues la
investigacién tiene varias etapas e instrumentos diversos. A la primera tanda de entrevistas le
siguieron encuestas y grupos focales.

Algunos interrogantes que fueron surgiendo del trabajo de lectura en términos hipotéticos
deductivos y orientaron los andlisis preliminares: ;qué implica la Argentina en las represen-
taciones identitarias de Ixs entrevistadxs? ;Cémo se representan los vinculos entre las escalas
de la politica que regulan su vida? Y entre esos: scudles son los sentidos valorizantes que per-
miten legitimar a uno sobre otro en condiciones de restriccién ciudadana? ;Se identifican y
valorizan las vacunas segtin su “nacionalidad” ;Con qué estdndar se valora la gestién nacional
de la pandemia?

Desarrollo?

Las escalas de la politica, los “lugares” en los que los sujetos imaginan se construyen los dis-

positivos que gobiernan su vida en pandemia, aparecen delimitadas en las entrevistas.
Existen representaciones diferenciadoras sobre las escalas de /o politico y sobre las escalas

de /a politica. En términos de esta tltima, de las politicas publicas, las representaciones vin-

* Con la letra itdlica se referencian los pdrrafos extraidos textualmente de las entrevistas.
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culadas a la pandemia permiten distinguir la escala de lo global, lo nacional y lo local (ausencia
de otras escalas, como la internacional y la comunitaria)?.

La escala global es reconocida en términos comparativos tanto en relacién a la gestién
de la pandemia como a la identificacién de las cuestiones mds epidemioldgicas o sanitarias,
y sobre las cuales se manifiesta una posicién valorativa decidida. Asi al momento de inquirir
sobre China o Brasil como ejemplos de gestién de pandemia diferente en términos de res-
tricciones, lxs entrevistadxs manifestaban conocer mds sobre esos paises que en general sobre
lo que al momento de las entrevistas sucedia en casos polémicos en la Argentina como en la
Provincia de Formosa. (“Y... era muy autoritario en China, las bases de un gobierno autoritario,
si se podrian aplicar, pero... hay una oposicion bastante fuerte que no sé si hubiese dejado, un
lado que es jodido y seguro que salian sin importar nada, y la tinica forma de hacer cumplir eso
seria militarizarlos”).

La gestién de la pandemia en otros paises es valorada de forma positiva en general, como
superadora en relacién a la Argentina. La toma de posicién del entrevistadx se da con expre-
siones mds ligadas a enunciados contraficticos “Argentina no lo hubiera hecho tan mal si hu-
biera comprado mds vacunas como otros paises...”. Aparecen valoraciones negativas en general
solo respecto de las gestiones de otros paises cuando se mencionan casos extremos de reper-
cusién como los efectos de la gestion de la pandemia en Brasil.

Respecto de la escala de lo nacional, los entrevistados reconocen mds incidencia en sus
vidas en relacién a las decisiones de la politica nacional que las vinculadas a lo local (sobre
todo lo provincial). El régimen de verdad de lo social se aloja en la politica nacional, en ese
registro aparecen los contradestinatarios o los destinatarios politicos en el discurso de los en-
trevistadxs, que subsumen las posiciones de los sujetos en relacién a la pandemia (“e/ gobierno
se equivocd...”, “la oposicion también”).

Esa atribucién de normatividad plena e ideal a la politica nacional contrasta con el reco-
nocimiento difuso del régimen normativo a las escalas provinciales o locales mds inmediatas.

* La internacional implicarfa referenciar en un actor, una organizacién o un conjunto de sujetos el poder de go-
bierno de la pandemia. La comunitaria hace referencia a grupos identitarios mds especificos como grupo étnico,
religioso y otros de pertenencia.
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Las asociaciones a la dimensién restrictiva de la vida por efecto de medidas provinciales apa-
recen desdibujadas, mds bien reaparece en la dimension local en los casos de entrevistadxs de
localidades o pueblos pequefios. Y en estos casos las asociaciones a los componentes de la di-
reccién de las personas se vinculan a relatos cotidianos de la vida en comidn que elude la con-
flictividad politica (“acd en el pueblo nos conocemos todos, fuimos arreglando las cosas”). No asi
en relacion a la politica nacional en la que emergen componentes valorizantes de contenido
politico beligerante (“son la desgracia mds grande de este pais ellos”, “hacen rodo mal’, “habria
que expulsarlos a todos”). Esto se observo al registrar el conocimiento y descripcién de medidas
nacionales de gestiones sobre la pandemia (asi casi rdpidamente surge la respuesta), por sobre
las vinculadas a la provincia en la que vive el/la ciudadanx entrevistadx, donde hay un mo-
mento mds de reflexién sobre las medidas concretas.

La escala de la politica nacional encuentra en las asociaciones el reconocimiento de una
dimensi6n ideoldgica de la gestién de la pandemia y de los actores a ella vinculada. No asi la
mis referida a su mundo mds préximo en la que sus asociaciones se valoran en términos de
experiencias cotidianas y puntuales.

Se advierte mayor frecuencia de conocimiento de lo que ocutre en la escala provincial al
momento de comparar las gestiones de otras provincias en términos de trabajo o sosteni-
miento de la calidad de vida: (“Hay provincias que si, les fue bien por el tema del gobierno yo
siempre digo, por ejemplo por nombrar una provincia del norte, Jujuy, que ellos no sé cémo hacen
pero la gente estd trabajando mucho, tengo una prima ahi que me comenta, no sé cémo harin...”,
“En Cordoba estamos mejor, tenemos una provincia muy rica...”) que incluso marca la forma
en que las restricciones son vividas; en términos de la valoracién de la libertad como posibi-
lidad de seguir trabajando.

La diferenciacién entre la gestidn de la pandemia en Nacién y en Provincia, gira alrededor
de la cuantia de las restricciones en términos comparativos y con el eje de la temporalidad de
las mismas en relacién al dafio causado por la pandemia. Las medidas nacionales se valoran
como “excesivas” y “apresuradas”. Las medidas provinciales se distinguen como “necesarias’ y
se vinculan a la aparicién de la existencia de un dafo efectivo, cantidad de casos. Asi aparece
la definicién de la temporalidad como eje de la medida adecuada en torno a las restricciones
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(“.. acd en Cérdoba y en otras provincias asin no habia contagios y el gobierno (refiere al nacional)
ya habia decretado la restriccion...”, “No se pueden tomar medidas iguales en todos los lugares”).

En relacién a la escala nacional de la politica y los temas considerados prioritarios que
operaban como demandas al gobierno en sus vinculos con lo global, giraban alrededor de la
ineficiente provisién de vacunas, tema recurrente que se asociaba ineludiblemente y en casi
todos los casos a valoraciones vinculadas a la corrupcion, negligencia e ineficiencia del go-
bierno y la clase politica (identificada en escala nacional). No asi lo vinculado a las restriccio-
nes a la libertad que operaron mds bien como un contrafictico necesario a partir de
argumentos basados en comparacién con otros paises (“en todos lados se cuecen habas”, “ningiin
pais estuvo mejor sin cuarentena...”).

La vacunacién aparece como la indicacién del nivel de resolucién necesaria en contexto y
es un pardmetro que permite su asociaciéon con otros componentes indicadores del grado de
desarrollo de un pais. (“... paises limitrofes nomds como Chile ya estdn vacunados casi todos, se
han vacunado, nosotros todavia estamos peleando por ver si llega una vacuna encima con la sociedad
que tenemos, que si no se las roban, que la venden es todo. .. el control de eso ;quién lo tiene?”).

Las vacunas, en esta primera etapa son identificadas por su “nacionalidad” ({z rusa, la china)
y se advierten dos posiciones dispares, una que no se asocia a eficacia o valor. Mds bien la apuesta
de confianza se vincula al cumplimiento de estdndares generales sobre la investigacion de la
misma. Y aqui reaparece lo global nuevamente, al momento de sostener en general apreciaciones
sobre la eficacia (.. y uno ve que se investiga mucho sobre la vacuna®, “dicen que todas son iguales
de buenas porque los que saben estdn investigando”). La otra posicion asocia la eficacia a la jerarquia
atribuida al Estado con el que se identifica la nacionalidad de la vacuna, ya sea por decisién del
gobierno nacional (“y nos tocd la rusa, eso eligid el gobierno...”), o por el imaginario geopolitico
sobre el orden internacional en el que la Argentina tiene asignado un lugar periférico, ya natu-
ralizado e incuestionable (... se compran las que se pueden... son las que nos venden”).

Estas representaciones se inscriben en una gramdtica que jerarquiza paises segiin modelos
de desarrollo atribuidos como parte de lo que Burdman (2020) designa el imaginario geopo-
litico popular, asi al momento de proporcionar ejemplos aparecen aquellos que responden a
los identificados como paises desarrollados, como Chile.
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En la relacién entre lo politico (ntcleo ontolégico de consideracién de la formacién del
orden politico social siguiendo a Mouffe, 2007) y las escalas de la politica, se advierte que es
el conflicto lo que anuda las consideraciones. El conflicto social, “la grieta argentina” se repre-
senta en la politica y como accidn especifica de sujetos (los politicos, el contradestinatario
por excelencia en las entrevistas) en escala nacional. Los politicos de la escala provincial o
local si bien son identificados no son objeto de la atribucién de responsabilidad sobre todo
“lo que va mal en este pais...”, “los responsables de todo lo que nos pasa’”.

Respecto de la escala global al momento de inquirir sobre sujetos segin su atribucién de
espacialidad (nacionalidad por ejemplo) que pueden tener incidencia politica, los extranjeros
que rdpidamente se identifican como incidiendo en la vida politica del pais son aquellos més
contiguos geogrificamente, por ejemplo bolivianos y paraguayos. Estos son valorados posi-
tivamente en tanto cumplan con sus obligaciones ciudadanas en la Argentina, “que trabajen...,
que paguen sus impuestos. .. vagos aqui no”. Se plantea una solidaridad mds humana que poli-
tica, en tanto corresponde que sean tratados como iguales para el acceso a servicios de salud
argentino si “lo necesitan como todo ser humano”.

En el caso de los actores internacionales de “nacionalidad difusa” (no identificables por
pertenencia espacial) y definidos como empresarios en las preguntas, Ixs entrevistados repre-
sentan el rol de estos en la politica en una identificacién jerdrquica por su posicion estructural
de la economia capitalista internacional. E incluso identificados con su funcién en el mundo
del trabajo, mds que con ganancias extraordinarias en contexto.

Estos actores no son valorados por su extraccién capitalista sino por su rol especifico, su
calidad de “empresarios”, si “ganan porque trabajan en lo suyo es asi...”, “no estd mal si cumplen
con las leyes...”.

Frente a la pregunta si deben pagar impuestos extraordinarios tanto los empresarios trans-
nacionales o los empresarios nacionales, la respuesta prevalente corresponde a que “deben
pagar los impuestos que corresponden, como todos”. Respecto de las ganancias extraordinarias
en pandemia se atribuyen a una légica irreversible de funcionamiento del sistema capitalista
“viste como es, siempre algunos ganan y otros pierden. .. es asi...”, y son valorados en funcién de
la necesidad de ser tratados de manera igualitaria como todo sujeto que “trabaja para ganar.
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Las explicaciones sobre las ganancias extraordinarias se atribuyen a la 16gica liberal del
intercambio “natural” presente en todo funcionamiento mercantil ... siempre hay algo que
es necesario y hay alguien que tiene lo necesario”. Y en ese contexto las ganancias extraordinarias
resultan un efecto inevitable que no autoriza la condena sino el encuadre en un tratamiento
igualitario de acuerdo a la ley entendida como pardmetro normativo.

Breve sintesis

En las entrevistas no se advierten correlaciones directas entre las précticas politicas espaciales
(donde acttian politicamente, donde establecen el eje de su préctica o accién los entrevistadxs)
y las escalas de conocimiento que manifiestan (consideraciones sobre la politica internacional,
nacional, local y global).

En general en la ciencia politica ha primado la nocién de que los ciudadanos presentan
mayores niveles de conocimiento sobre las cuestiones politicas que inciden de manera directa
en su vida cotidiana y que se asocia a un tipo de fuente experiencial. Y si bien el conocimiento
sobre lo politico internacional puede no seguir en forma lineal esta relacién (Mouron y otros,
2018) es en este contexto donde estimamos que, tal como sostiene Sassen referido a la expe-
riencia de lo global gestionado en lo local, que lo global atraviesa las representaciones sociales
en pandemia produciendo un nuevo registro de valoracién de la gestién de la misma.

Mis bien la correlacidn entre conocimiento de las politicas en una escala y su jerarqui-
zacién se da en términos de valoraciones de corte afectivo emocional con los actores que las
representan. Por ejemplo, no hard falta conocer especificamente al empresario estadounidense
Jeff Bezos (una de las preguntas vinculadas a la legitimidad de la cantidad de riquezas que
posee) para producir cierta identificacién positiva con la funcién empresarial atribuida.

De igual modo aparecerdn mds definiciones acerca de las medidas nacionales contra la
pandemia que las que directamente le afectan en términos de restricciones al sujeto por vivir
en una provincia.

En términos generales podemos pensar la dominancia en las entrevistas de tres maneras
de asociar la politica a su campo de comprensién: la nacional como campo ideolégico y de
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disputa, la local vinculada a la experiencia, y una global asociada a “la realidad”. En esta es-
tructura “geografica vertical tripartita” segtin Taylor y Flint (2002: 47) el Estado nacién ar-
gentino no fungird como instancia intermedia entre la escala global de la economia y las vidas
localizadas en espacios de produccién y experiencias concretas. Por el contrario, lo global
aparece como un lugar que funge como un espacio de poder representado como regido por
una légica de funcionamiento que si bien atraviesa las vidas cotidianas, los sujetos no tienen
incidencia en su produccién ni transformacién. Hay que sujetarse segn criterio de percep-
cién de la “Gnica realidad”.

Sobre lo provincial emergerd mds conocimiento vinculado a la experiencia y la politica
nacional serd el lugar por excelencia donde acontece la génesis del orden social y enclave de
los “males” de la politica. No cabe desdefiar en términos de dato que en Argentina los sistemas
jurisdiccionales territoriales de administracidn de la pandemia operaron de manera muy des-
dibujada produciendo efectos en tanto que no solo impedia comprender los alcances de los
limites de lo que podia y no podia hacerse, sino que obturaba pensar patrones verosimiles y
detectables sobre la legitimidad de las restricciones.

En este contexto y al momento del relevamiento advertimos que la politica nacional es
la escala mds identificada con la gestién de las vidas en crisis sanitaria, y que la global le sigue
en este orden. Las demandas al Estado nacional se ordenan alrededor de la provisién de va-
cunas y no alrededor de la liberacién de las cuarentenas. La libertad que se demanda mds se
vincula a la de trabajar, conseguir empleos y seguir produciendo.

Observamos que la escala global del problema asumida por los entrevistados produjo un
efecto de comprension de la complejidad de su gestién (lo advertimos en la tematizacion de
la misma) (“como ocurre en todas partes, como pasa en los mejores paises”). Esta permitié observar
que las valoraciones sobre la dimensién global se hacian en base a pardmetros comparativos
vinculados a los modos de gestién y la provisién de vacunas, ordenando una jerarquia entre
modelos de administracién de pandemia que, aunque no lineal, establecia la separacion entre
paises desarrollados / subdesarrollados entre los cuales Argentina se destaca. La infravaloracién
no es econdmica (pais pobre) sino mds bien ligada a los valores politicos de su clase politica
y alos modos de gestién corrupta e ineficiente.
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Estos pardmetros se articularon alrededor de los imaginarios geopoliticos (vinculados a
los modos tradicionales de entender el vinculo con otros paises) y la forma de administrar la
pandemia. Los desarrollados se jerarquizaban en términos de posibilidad de vacunar mds ra-
pidamente y permitir la vida (Chile y China) atn cuando en muchos casos se estimara que
el virus comenzé en China. En todos los casos Brasil fue el designado como caso testigo de
lo mal hecho en gestidén de pandemia por las muertes ocurridas.

La nocién de un orden capitalista aparece como la tnica realidad, tal como afirmaba
Taylor, tnica realidad en la que no caben, por estériles o inadecuadas las preguntas sobre su
justicia. (“... Mira, yo creo que todas las situaciones, y en este caso hablamos de pandemia, enri-
quecen a unos y empobrecen a otros. Porque siempre hay algo que es necesario y hay alguien que
tiene lo que es necesario. Qué sé yo, podemos hablar del alcohol, podemos hablar de rantas cosas
de esta pandemia. Todo lo que ha sido tecnologia, jimaginate el dinero! Y si tenian dinero, jmds
todavia! Entonces yo creo que para momentos dificiles siempre hay alguien que se beneficia y siempre
hay alguien que se perjudica. No digo que sea justo, ;me entendés lo que te quiero decir? Creo que
es una realidad’. “... Que les fuera bien. No fire a propdsito le pasé como consecuencia entonces
me parece que hay personas que se han beneficiado pero no sé si esa era la intencion o fue una con-
secuencia...”).

Asi se reproduce el esquema de lo global como espacio de la realidad, no de la ideologfa,
mis bien esa realidad se representa como un buque insignia del neoliberalismo, naturalizado,
aunque comprendido y aceptado en su injusticia tradicional e inevitable.
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Pensar lo politico entre el neoliberalismo y la pandemia del Covid-19.
Transformaciones civilizatorias, relaciones de poder y cambios posibles

Marfa Luz Ruffini
Universidad de Villa Maria

Ante el desafio de comenzar a tematizar las relaciones entre neoliberalismo y pandemia, pro-
pondremos en el presente escrito tres dimensiones centrales que permitirdn, también, co-
menzar a aprehender el potencial heuristico de una serie de aportes un tanto heterodoxos
del campo de la teoria politica. En efecto: en las pdginas siguientes consideraremos una pers-
pectiva civilizatoria (tomando centralmente los aportes de Donna Haraway), un punto de
vista que pone en el centro la atencién a las formas de ejercicio del poder y los procesos de
subjetivacién (enfatizando en los tltimos trabajos de Michel Foucault y los “governamen-
tality studies”) y, finalmente, un abordaje metodolégico (recuperando elementos de la an-
tropologia de la politica, en particular la antropologfa del conflicto o procesualista) con
miras a brindar elementos Utiles para el abordaje empirico de fenémenos politicos contem-
pordneos. Sobre esta base, retomaremos el andlisis de una situacién social particular: el Ais-
lamiento Social Preventivo y Obligatorio (ASPO) de los primeros tiempos de la pandemia
del Covid-19 a fin de mostrar cémo algunas de las perspectivas abordadas pueden contribuir
a iluminar esa particular —y traumdtica— experiencia social. Asimismo, retomaremos también
nociones conceptuales de autoras y autores que se han preocupado, en tiempos recientes,
por pensar las posibilidades de transformacién social en las actuales condiciones. Por su-
puesto, este trabajo no pretende ser exhaustivo ni ahondar con minuciosidad en la especifi-
cidad conceptual de los enfoques retomados. Se piensa, en cambio, como una cartografia
delineada con objeto de compartir un recorrido personal del pensamiento, que puede ser

33



de interés y, quizds, impulsar a lectoras y lectores a construir sus propias sendas, en funcién
de sus particulares intereses.

1. Dimension civilizatoria

El punto de partida escogido respecto de este campo de interrogantes es la produccién con-
ceptual de Donna Haraway, teérica cuyo texto quizds mds conocido —“Manifiesto cyborg’™—
permiti6 ya en la década del 80 del siglo pasado replantear elementos fundamentales para el
pensamiento feminista, algunos de los cuales resultan de gran interés para el abordaje de los
problemas que estamos planteando. En particular, destacamos la llamada de atencién episte-
moldgica respecto de la confusién de fronteras: para pensar lo politico y lo social debemos
evitar enérgicamente cualquier tipo de dualismo, entre los que se destacan lo humano y lo
natural, por un lado, y lo humano y las médquinas, por otro (Haraway, 1984).

En anos posteriores, la autora expandié y complejizd su pensamiento, siendo una clara
muestra de ello su libro Seguir con el problema (2019) que resuena incluso como anticipatorio
de los desafios que enfrentarfamos con la Gltima pandemia. En ese escrito, la autora asume
que actualmente nos enfrentamos, como humanidad, al peligro de destruir la continuidad, la
posibilidad de vivir y morir juntos en comunidad. Estamos frente el riesgo de destruir las con-
diciones de posibilidad para seguir existiendo como seres humanos y seres vivos, ante lo cual
la tarea politica por excelencia es reconstruir formas de vivir y morir juntos en una tierra pro-
fundamente herida (Haraway, 2019): la actualidad de tal premisa se hace mds que evidente.
En este marco, a la hora de comprender lo que estd ocurriendo en el mundo y las profundas
transformaciones que aparecen a nivel global y civilizatorio, Haraway retoma las nociones de
antropoceno, capitaloceno y hace una propuesta novedosa que llamard “Chthuluceno”.

El antropoceno como concepto emerge en su primera versién en los tempranos 2000
(Crutzen y Stoermer, 2000; Crutzen, 2002) y supone reconocer la aparicion de una nueva
era geoldgica caracterizada por los efectos de la accién humana en el mundo, la presencia de
efectos notables, sistémicos e inevitables —en el sentido de que se imponen a la vida humana—
que son producto del hacer humano sobre la tierra. Tal punto de vista, sin embargo, presenta
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el riesgo de naturalizar este conjunto de transformaciones y efectos, asi como también el pe-
ligro de ensombrecer las relaciones de poder y las formas diferenciales y localizadas de expe-
rienciacién de este fenémeno, ante lo cual surgird la pregunta por la conveniencia de comenzar
a emplear la nocién de capitaloceno (Haraway, 2015; Moore, 2014), que enfatiza que estas
transformaciones en el mundo natural, fundadas en la accién humana, dependen de forma
directa de las relaciones de produccién y de poder en el marco de las que los seres humanos
nos vinculamos con la tierra y con otros seres.

Sobre esta base, es posible pensar también un didlogo con otros enfoques, a la hora de te-
matizar la centralidad epocal que tiene pensar el capitalismo, por caso, destacaremos aqui el
realismo capitalista. Asi, si nos hallamos en un momento histérico caracterizado por la presencia
de efectos de gran magnitud de la accién humana sobre el planeta, lo cual tensiona de una ma-
nera muy especifica la vida humana, y esas transformaciones estdn condicionadas por la hege-
monia del modo de produccién capitalista a nivel global, emerge de inmediato la pregunta
sobre las posibles formas de intervencién y transformacion de este devenir. Es alli donde se
vuelve relevante la nocién de realismo capitalista que plantea Mark Fisher (2016), como la sen-
sacion generalizada de que el orden capitalista y su preeminencia global es una realidad inevi-
table. En la actualidad parece ser més ficil imaginar el fin del mundo que el fin del capitalismo,
pensar alternativas de organizacién social, de configuracién de relaciones sociales no capitalistas
es hoy sumamente dificil. Por ejemplo, es notorio cémo la ciencia ficcién en series, peliculas o
libros desarrolla una gran cantidad de contenido del orden de lo apocaliptico y las multiples
formas en que puede dejar de existir la vida sobre la Tierra, pero es dificil hallar producciones
que intenten pensar l6gicas del mundo, de vinculacidn, de estructuracion de lo social que no
sean capitalistas. Al respecto quizds sea necesario, dird Fisher, un quiebre profundo, una crisis
honda, que permita poner en cuestién esta supuesta inevitabilidad de la hegemonia trasnacional
del capital... ;Podria la pandemia ser pensada como un quicbre de estas caracteristicas? Esto
atn constituye un interrogante abierto, si bien la respuesta inmediata —a juzgar por lo ocurrido
desde principios de 2020— tiende a desmentir las interpretaciones mds optimistas que vinculaban
la pandemia a procesos de democratizacién y avance anticapitalista.

Sin embargo, puede ser interesante retomar algunos elementos del planteo de Fisher
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(2016) que resultan de interés para problematizar esta cuestién. En primer lugar, quizds haya
que pensar que las distopfas contempordneas no son como las imagindbamos o como la cien-
cia ficcién mainstream nos ha mostrado durante afios. Y esta diferencia radica, al menos, en
dos dimensiones que resulta relevante considerar para pensar el escenario pospandemia que
comienza a delinearse. Por un lado, la gradualidad: un posible fin del mundo no advenir4 re-
pentinamente, de un golpe seco; el proceso se va desgranando de a poco, de a momentos y
de manera casi imperceptible. Asimismo, hay que tener presente el posible proceso de nor-
malizacién que se abre a partir de una situacidn excepcional: hay pricticas o 16gicas que co-
mienzan a desarrollarse en un momento anormal, que con el tiempo pueden configurarse
como una transformacién permanente, ante lo cual cabe estar alertas.

Donna Haraway, por su parte, si bien lleva adelante un diagnéstico minucioso en torno
a los peligros del mundo contempordneo y también reconoce las dificultades para pensar una
forma de vida mds all del capitalismo, va a enfatizar férreamente en la necesidad de no ren-
dirse ante una supuesta inevitabilidad de lo dado: “Hay una fina linea entre el reconocimiento
de la vastedad y seriedad de los problemas y el sucumbir a un futurismo abstracto y a sus
afectos de desesperacion sublime y sus politicas de indiferencia” (Haraway, 2019: 24). Que
reconozcamos la gravedad y la profundidad de las transformaciones, las crisis y los problemas
no implica caer en la desesperanza y en un pesimismo que lleve en tltima instancia a la in-
diferencia y a la imposibilidad de la accién. Esto resulta fundamental en tanto, como dijéra-
mos, uno de los riesgos que presenta la nocidn de antropoceno es cierta tendencia a imponerse
como una realidad ante la cual no puede oponerse resistencia. Por el contrario, Haraway va
a proponer acciones, formas de trabajar y de incidir sobre esta realidad: empleando multiples
herramientas, entre las que se destaca la ciencia ficcién feminista, va a retomar multiples len-
guajes y construir una perspectiva propia, una gramdtica politica especial para pensar la agen-
cia en el marco de este conjunto de problemas fundamentales.

Ahora bien: si el problema es que estd en riesgo la posibilidad de la continuidad de nuestra
existencia como seres vivos en el mundo, para comenzar debemos reconocer que humanos y
no humanos estamos inextricablemente ligados. Desde nuestra perspectiva, es posible enlazar
este punto de vista con Bruno Latour (2008) y su concepcién de antropologia simétrica, a
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partir de la cual se afirma la necesidad de pensar el mundo relacionalmente incluyendo en
esas relaciones no solo a los seres humanos sino también a otros entes: naturales, tecnolégicos.
Lo cierto es que, desde este punto de vista, es fundamental pensar el mundo como un entra-
mado relacional en el cual lo humano no es lo Gnico ni lo central, sino un elemento més que
se define relacionalmente. Esto es clave a la hora de considerar estrategias y configurar redes:
hay que reflexionar, dird Haraway, como desarrollar la vida en articulacién con otros seres,
porque el riesgo de no devenir con otros es no devenir en absoluto.

Al respecto, la autora propondrd la nocién de Chthuluceno, neologismo que pretende
nombrar un espacio-tiempo para seguir con el problema de vivir y morir con respons-habi-
lidad en una tierra dafiada (Haraway, 2019). Este concepto, que muestra cémo humanos y
no humanos se encuentran inextricablemente ligados en pricticas tentaculares, abre la posi-
bilidad de generar estrategias y redes que asumen la radicalidad de devenir-con como via pri-
vilegiada para avanzar hacia otros mundos posibles. Asi, quizds sea la construccién de
acoplamientos o coaliciones la tarea politica por excelencia de esta época, entramar “paren-
tescos raros” para avanzar hacia una forma distinta de estar en el mundo que permita salir de
este problema.

2. El poder y los procesos de subjetivacion

Pensar el poder desde la perspectiva de la gubernamentalidad y los procesos de subjetivacion
permite iluminar aspectos clave de la contemporaneidad que, a nuestro entender, otros en-
foques no permiten tematizar en profundidad. Al respecto, recuperaremos la perspectiva de
Michel Foucault, en cuya produccién tedrica vinculada a pensar el poder podemos reconocer
al menos dos momentos fundamentales: la disciplina, que supone el movimiento hacia el
pensar las relaciones de poder no solo desde lo institucional y los poderes visibles sino enfocar
el andlisis en lo micro-politico, en aquellos espacios sociales en que se disciplina a los cuerpos
en un movimiento que busca constituir sujetos segin determinadas reglas, valores y fines
—ejéreito, cdreeles, escuelas, manicomios— (Foucault, 1988). Mds adelante en su trayectoria,
no obstante, Foucault dirigird su atencién hacia otro tipo de problemas, rotando sus preocu-
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paciones hacia otros dominios de ejercicio del poder. En este marco se complejiza el abordaje
de su obra pues, si en lo que refiere a las teorizaciones y andlisis vinculados a la disciplina
existe una produccidn sistematizada, temas como biopolitica, gubernamentalidad o los ori-
genes del neoliberalismo son abordados de manera fundamental en sus cursos del College de
France a lo largo de la década del 70, donde expone sus investigaciones en curso.

Es sobre la base de estos tltimos trabajos del autor que emergerd, afios mds tarde, el campo
de los “Estudios de la Gubernamentalidad” o “Governmentality Studies”, un conjunto hete-
rogéneo de trabajos, en su mayorfa de origen anglosajon que, tomando como centro la analitica
foucaultiana del poder en torno a la nocién de gubernamentalidad, realizan investigaciones
de cufio empirico poniendo el acento en la prictica de la accién de gobierno y sus racionali-
dades asociadas'. Para este enfoque, es clave el nominalismo respecto del Estado, cuyas carac-
teristicas deben aprehenderse como producto de las racionalidades gubernamentales que se
ponen en juego, las formas en que efectivamente se gobierna (Rose y Miller, 1991).

Siya desde Vigilar y castigar M. Foucault plantea la centralidad de escapar a la nocién de
soberania como dato inicial para el andlisis, asumiendo al Estado como resultado, efecto he-
gemonico de una serie de dominaciones reticulares, se vuelve central problematizar “el c6mo
del ejercicio del poder”, desjuridizando y desinstitucionalizando nuestra aproximacién a lo
politico (Abeles, 2017). La teorfa politica habria prestado excesiva atencidn a las instituciones
en desmedro de las practicas (Musetta, 2009), y la nocién de “gubernamentalidad” viene a
traer un descentramiento a priori del Estado en pos del énfasis en las formas de ejercicio del
poder (Foucault, 2007), en el gobierno como modos mds o menos calculados de intervencién
sobre los deseos, aspiraciones, intereses, creencias, hdbitos (Dean, 1991)%

! Entre sus principales exponentes encontramos a Peter Miller, Nikolas Rose, Mitchell Dean, Pat O’Malley, Gio-
vanna Procacci (Toscano Lopez, 2016). El punto de partida de este movimiento fue la publicacién del libro: 7he
Foucault Effect. Studies in Governmentality en el afio 1991, editado por Burchell, Gordon y Miller desde la Univer-
sidad de Chicago.

* Es asi que Foucault propondrd —en linea con las dimensiones genealdgica/arqueoldgica propia de sus configura-
ciones analiticas— tres desplazamientos relacionados: pasar desde el punto de vista de la institucién al abordaje de
las “tecnologias de poder” en que esta se inserta y de las cuales depende; profundizar en tales tecnologias no en

38



Asimismo, en lo que refiere a la historizacién de las racionalidades gubernamentales en
tanto formas de ejercicio del poder politico en occidente, Foucault va a reconocer desde fines
del siglo XV1 la aparicién de la Razén de Estado, que se enlazard complejamente a partir del
siglo XVII con la nocién de poblacién y la aparicidn de la policia, acentuando la centralidad
de la gestién e intervencién cotidianas para la conservacién del Estado. Ya en el siglo XVIII
se configura la gubernamentalidad moderna, que tiene por blanco principal la poblacién,
por forma de saber la economia politica y los dispositivos de seguridad como instrumento
técnico esencial (Foucault, 2006). Esta forma de ¢jercicio del poder que se vuelve progresi-
vamente dominante en la modernidad halla su particularidad ya no en el intento de aproxi-
macién a un tipo de gobierno perfecto, sino en la manipulacién, mantenimiento,
distribucién, restablecimiento de relaciones de fuerza.

En este sentido, si la gubernamentalidad moderna tiene entre sus caracteristicas principales
la busqueda de incidencia en un campo relacional de fuerzas, esta forma de ejercicio del poder
tiene que contar con la libertad: ya no busca reprimir o disciplinar a los sujetos en su indivi-
dualidad sino condicionar el campo en el cual estos actian, empleando diversos recursos, como
la estadistica. Al respecto, podemos considerar ejemplos concretos: en funcién del tema del
presente escrito, podemos retomar la gubernamentalidad neoliberal, por un lado, y la guber-
namentalidad algoritmica, por otro, como formas para pensar ldgicas muy relevantes de ejer-
cicio del poder en el mundo contemporaneo. Por supuesto, ello no implica negar la centralidad
que atin mantiene el Estado nacién para la articulacién de las relaciones de poder en las socie-
dades occidentales, pero invita a ampliar la mirada y considerar otras dimensiones.

La gubernamentalidad o racionalidad neoliberal, en primer lugar, debe ser entendida
desde esta perspectiva como una forma de ejercicio del poder que no se vincula necesaria-
mente con una baterfa de politicas particulares sino que consiste en una légica politica que

vistas de su funcidn, sino resituarlas a efectos del andlisis en una economia general del poder —de tal modo que su
historia pueda ser inscrita en estrategias y técticas especificas en el marco de las cuales incluso sus “déficits funcio-
nales” pueden ser leidos positivamente— y, finalmente, captar el movimiento a través del cual se constituye un
campo de verdad con objetos de saber, resituando de este modo los objetos de las relaciones de poder en un campo
histéricamente construido (Foucault, 20006).
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toma a la economia de mercado como el modelo para el ejercicio del poder politico y busca
generalizar la “forma empresa” a todo un amplio abanico de relaciones sociales (Foucault,
2007). Sobre esta base comienza a extenderse la empresarizacidn de las instituciones educa-
tivas, entidades de salud, los organismos de administracién publica... y también —y quizds
mds importante— comienzan a profundizarse los efectos de la figura subjetiva del “empresario
de s, segin la cual cada persona debe entenderse como una pequefia empresa que busca
maximizar sus utilidades y minimizar los riesgos, todo lo cual genera una dindmica social
muy particular.

En segundo lugar, es interesante considerar cémo este tipo de andlisis de raigambre fou-
caultiana ha permitido pensar multiples dimensiones del mundo social en funcién de las ca-
tegorias de racionalidades politicas, gubernamentalidad, dispositivos y técnicas. Asi, aparece
un campo de estudios relativamente reciente pero de gran interés, que pretende pensar la gu-
bernamentalidad algoritmica, en tanto légica de ejercicio del poder que se basa en la recolec-
cién y el andlisis automatizado de datos que permite anticipar, modelizar y afectar las
conductas por adelantado (Rouvroy y Berns, 2016). Esta nocién pretende enfatizar en los
efectos politicos asociados a los procesos de andlisis de la informacién que, en el marco de la
digitalizacién ubicua de la vida, compartimos en las redes y configuran un campo de accién
particular en el cual nuestras acciones son anticipadas y — podemos decir— direccionadas.

Notese cdmo estamos muy lejos de pensar el poder como una emanacién directa del Es-
tado vy, si bien este puede operar de maneras concretas potenciando algunas de estas 16gicas
o morigerado otras, es necesario recuperar ambas dimensiones: debemos pensar los Estados,
las disputas hegemdnicas, los procesos de construccion de politicas pablicas y, también, dar
cuenta de estas formas mds solapadas de ejercicio del poder en el mundo contempordneo.

Finalmente, es central vincular estas reflexiones en torno al ¢jercicio del poder con la
consideracién de los procesos de constitucién subjetiva. La cuestion del sujeto ha sido objeto
de amplio debate en la teorfa politica, baste decir para los propésitos de este escrito que su
centralidad radica en que abre la puerta a la reflexién sobre las capacidades y posibilidades de
agencia y transformacién que tenemos en el marco de determinadas formas de estructuracion
social. ;Cémo pensar, entonces, la cuestién del sujeto en el marco de relaciones de poder que
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aparecen tan amplias, omnipresentes y dificiles de mensurar? Hay que tener presente, en primer
lugar, que nuestra constitucién subjetiva se produce condicionada por las relaciones de poder,
por légicas politicas especificas: no podemos escapar de las relaciones de poder, no podemos
pensar en huir o salir de ellas en tanto nos configuramos como sujetos en ese marco: este es
condicién de posibilidad de nuestra existencia subjetiva. Aun asi, debemos recordar que para
Foucault donde hay poder hay resistencia, no hay nada que sea inevitable y el orden social es
histéricamente construido. Que estemos configurados en funcién de estas relaciones no implica
que no podamos generar procesos de relativa autonomfa, caminos de transformacién: las ra-
cionalidades politicas pueden funcionar como esquemas normativos en base a los cuales los
sujetos se constituyen como tales en un doble movimiento —pliegue, dirfa Deleuze (2015)—:
entre la sujecién, como el modo que sostiene, enfatiza o mantiene las relaciones de dominacién
y la subjetivacion, que pone el acento en los margenes de transformacion, de autonomia, de
capacidad de hacer otras cosas que lo que la normatividad (racionalidades politicas) dicta. Cudl
de estas dimensiones serd la que predomine va a depender de la especificidad situacional de
cada momento histdrico: al decir de Grimson (2011), la relacién entre agencia y estructura es
contingente, y debe ser abordada a través de andlisis empiricos y situados.

3. La antropologia y el abordaje empirico

;Cémo poner en juego las categorfas conceptuales que venimos trabajando? ;Cémo abordarlas
de manera situada, operativa, capaz de contribuir a comprender dimensiones fundamentales
de la realidad? Ante estos interrogantes, aparece nuevamente el imperativo de la interdisciplina
¥, en este caso, podemos retomar provechosamente algunas herramientas de la antropologia
y la geografia critica. En antropologfa existe una linea de trabajo fundamental que retoma el
estudio de los fenémenos de los que tradicionalmente se ocupa la ciencia politica: antropo-
logia de la politica, antropologia del Estado, antropologia de la ciudadanfa, etc. Estos no son
campos —estd en discusién tal cuestidn—, pero si constituyen aspectos o dimensiones de la
préctica antropoldgica que retoman estos topicos.

En linea con lo dicho mds arriba, es claro que el enfoque que estamos presentando resulta
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plenamente coherente con una perspectiva antropolégica: afirmar que no podemos pensar ex-
clusivamente desde las instituciones por s{ mismas, sino que necesitamos dar cuenta de las for-
mas particulares en que el poder se instancia, los modos en que el poder condiciona las
précticas, constituye subjetividades, etc. es consistente con el enfoque etnogréfico propio de
la antropologia. Teniendo en cuenta la articulacién entre racionalidades y procesos de subje-
tivacién, ;cdmo podemos operacionalizar esa conceptualizacién para comenzar a analizar al-
gunas dimensiones de lo real? Al respecto, adquiere centralidad una categoria —podriamos
llamarla “categoria intermedia’~ que propone la antropéloga Mabel Grimberg: campos de tran-
saccidn, que tiene la virtud de permitir pensar cémo en un determinado espacio-tiempo se ins-
tancian, adquieren una forma especifica las diversas racionalidades politicas que se entraman,
los dispositivos concretos de ejercicio del poder, y cémo en ese espacio y tiempo estdn gene-
randose procesos de negociacién y produccion subjetiva en la vida cotidiana (Grimberg, 2009).

La segunda categoria, en estrecha relacién con la de campos de transaccién, tiene su ori-
gen en la geograffa critica e implica pensar a los lugares como un anudamiento especifico de
relaciones sociales: el lugar no es algo neutro o inerte, sino que se configura a través de la ar-
ticulacién de una multiplicidad. Esta nocién es central para una perspectiva como la de
Donna Haraway, que para enfrentar el problema de la imposibilidad de vivir y morir juntos
en comunidad en este mundo propone la construccién de parentescos raros, la articulacion
con otro tipo de entidades, y esto debe llevarse adelante desde un lugar particular. En sus pa-
labras, debemos ser capaces de construir una semidtica material situada, una construccion
significante articulada con el mundo material en base a la cual enlazarnos con otros entes
desde nuestro lugar —que estd vinculado con todos los demds lugares, en tanto no es mds que
un entramado concreto de relaciones especificas— (Haraway, 2019). Por supuesto, esto no
puede dejar de lado la cuestién del poder, por lo cual es importante seguir teniendo en cuenta
los campos de transaccién y pensar que en estos lugares estin operando ciertas racionalidades
politicas y aparecen formas de subjetivacién condicionadas, aunque no determinadas. Todo
lo anterior marca un panorama analitico interesante e invita a definir espacios de andlisis, lu-
gares para la indagacién que permitan poner a jugar en situaciones concretas este complejo
andamiaje conceptual.
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Finalmente, otras dos cuestiones que quedaron por fuera de este somero recorte en tres
dimensiones para pensar el problema del neoliberalismo y la pandemia, pero son de interés
y pueden aportar al pensamiento sobre las posibilidades de construccién de mundos otros:
el deseo y la inter-pasividad. El problema del deseo es complejo, y vuelve necesarios los aportes
del psicoanilisis: es urgente construir un deseo poscapitalista. Si estamos pensando en la po-
sibilidad de avanzar hacia configuraciones sociales otras, tratando de tensionar con esta suerte
de capitaloceno de corte neoliberal, necesitamos que aparezca cierto deseo colectivo de un
mundo otro, de una realidad otra, de otras formas de relaciones sociales. Y esto ha mostrado
ser sumamente dificil de lograr. Desde las posiciones criticas, de izquierda, ha sido y sigue
siendo problemdtico construir lo que Fisher (2016) llama una “contra libido anticapitalista”.
Lo que deberia pasar para poder considerar una transformacién profunda es que las personas
deseen una vida, una existencia no capitalista, lo cual es por demds dificultoso cuando, como
dijimos con Foucault, la subjetividad estd configurada en base a racionalidades politicas, entre
las cuales hoy ocupa un lugar hegemdnico la légica neoliberal, que forma por tanto parte de
nosotros. Teniendo en cuenta el pliegue que menciondramos entre sujecién y subjetivacion,
este es un camino posible pero, indudablemente, sumamente laborioso e intrincado.

En segundo lugar y relacionado con lo anterior —algo que también es clave para los po-
sicionamientos de izquierda— debemos asumir que el sostenimiento del capitalismo o el neo-
liberalismo no depende de la creencia. En efecto: desde la tradicién iluminista, pareciese que
es “porque creemos” en este sistema que el mismo se sostiene, lo cual se asocia al supuesto de
que la denuncia o el develamiento de la manera en que las cosas funcionan en realidad es
clave para que cierto orden deje de existir o sea cuestionado decisivamente. No obstante,
como afirma Fisher (2016), si la denuncia por si misma fuera efectiva para combatir el capi-
talismo, este no existiria desde hace 200 afios. La denuncia es, en este sentido, condicién ne-
cesaria pero no suficiente, pues capitalismo y neoliberalismo se apoyan en la inter-pasividad.
El orden neoliberal tiene la capacidad de exhibirse desnudamente, pero del hecho de existir
la denuncia, el develamiento e incluso podrfamos decir la conciencia, no deriva necesaria-
mente una transformacion.

A pesar de todo, para Isabelle Stengers (2014), en lo que refiere al problema de las inca-
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pacidades que sostenemos para pensar otros mundos posibles, es necesario y urgente negar el
olvido y la indiferencia como un camino para volver intolerables las légicas mundanas que
estdn acabando con la posibilidad de vivir y morir con dignidad y en comunidad en el mundo
en que vivimos. En efecto: son las 16gicas de olvido, indiferencia e incluso de naturalizaciéon
lo que estd en la base del problema que, como afirma Haraway, estamos enfrentando y estd
en camino a llevarnos a nuestra autodestruccién, no solo como seres humanos sino también
en tanto vida sobre la tierra. Asi, el hacerse preguntas, cuestionarse, darse tiempo para el pen-
samiento puede contribuir, segin Stengers, a construir una sensibilidad diferente a los pro-
blemas que enfrentamos, incluso ralentizando el hacer, aminorando la marcha de destruccién
de este mundo comn y creando un espacio de validacién respecto de lo que hacemos. Es asi
que aparece la interpelacién de la pandemia que no podemos eludir: esta aceleracién nos estd
llevando al desastre, y es urgente avanzar en la reflexién, la discusién y dar un sentido trans-
formador a la construccién conjunta de este mundo.

4. El Aislamiento Social Preventivo y obligatorio (ASPO)

En Argentina, el 20 de marzo del afio 2020 el presidente de la nacién Alberto Ferndndez dis-
puso el inicio del Aislamiento Social Preventivo y Obligatorio (ASPO), que se prolongaria
durante 37 dias. Luego, este serfa reemplazado por una instancia mds flexible, el Distancia-
miento Social Preventivo y Obligatorio, que se extenderfa hasta bien entrado el afio 2021.
Por su parte, el anuncio del ASPO fue acompanado de una fuerte intervencién presidencial,
afirmando su cardcter de dispositivo de cuidado y advirtiendo sobre la inflexibilidad de los
controles y sanciones. Ya el 22 de marzo se anunciaron las primeras medidas econémicas (In-
greso Familiar de Emergencia —~IFE—, incentivos a las empresas para sostener los empleos), y
comenz6 a gestarse una disputa de sentidos que enfrentaba el sostenimiento de la actividad
econémica con el cuidado de la vida. Este proceso estuvo acompafiado, tanto a nivel nacional
como subnacional, por la creacién de organismos ad hoc, conformados por “personas idéneas”
que legitimaban las decisiones gubernamentales (Comité de Expertos a nivel nacional, Comité
de Operaciones de Emergencia -COE- en Cérdoba, por citar un ejemplo). Teniendo en
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cuenta esta situacién, puede resultar interesante pensar como tres desplazamientos tedricos
implicados en el pensamiento foucaultiano ayudan a enfocar la situacién de maneras nove-
dosas. Escogimos centrar la atencién en esta dimensidn, de entre las que propusimos para la
reflexion en torno al neoliberalismo y la pandemia, pues entendemos constituye una de las
perspectivas mds heterodoxas y susceptibles de apropiacién interdisciplinaria, capaz de habi-
litar un pensamiento innovador sobre este inédito conjunto de fenémenos.

Al respecto, retomaremos cuatro ejes 0 movimientos propios de esta perspectiva que per-
miten una mirada analitica particular. En primer lugar, el descentrar la mirada del Estado
para comenzar a enfocar en las pricticas de gobierno y las légicas a través de las cuales estas
se desenvuelven. Esto marca un punto de vista especifico a partir del cual, si bien no dejamos
de reconocer la centralidad del Estado —en tanto la pandemia también puso de manifiesto
que la retérica en torno a la impotencia de los Estados nacién era bastante relativa, pues de
hecho pudieron tomar importantes medidas e incluso el hecho de que nos encontremos en
una situacién pospandémica se vincula con lo que los Estados pudieron hacer o conseguir—,
el desplazamiento de la mirada hacia las précticas de gobierno o las operatorias de ciertas tec-
nologfas de poder nos permite tematizar dispositivos como el aislamiento, la implementacién
de politicas de distanciamiento y formas de control social especificas que son fundamentales
para comprender la circulacién del poder en este momento. Asi, se vuelve central pensar no
solo en el aislamiento como una politica publica, sino que surge la invitacién a reflexionar
qué formas de conduccién de la conducta aparecen en el marco de esos dispositivos y, sobre
esa base, cémo se desarroll$ la vida social, qué efectos tuvieron en nuestra vida cotidiana,
cémo afectaron y afectan nuestra subjetividad, nuestras formas de relacionarnos, etc.

Un segundo desplazamiento en la forma de pensar lo politico que tiene una importancia
medular para pensar la pandemia en general y la situacion de aislamiento en particular se
vincula con el saber y la cuestién de la verdad. La perspectiva foucaultiana sobre el poder y
lo politico implica que las relaciones de poder se configuran de modo concomitante y soli-
dario, como dijimos, con formas de subjetividad, pero también con ciertos juegos de verdad,
que desplazan la idea de consenso cientifico. Esto se vuelve muy importante dada la situacion
especifica de pandemia y lo que implican en esa coyuntura el discurso médico y cientifico.
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Al respecto, aparece la idea de eludir el sentido comtn o la mirada un tanto ingenua del
campo de produccién cientifica: la comunidad de cientificas y cientificos como un espacio
en el cual personas absolutamente desinteresadas trabajan para aumentar el saber para el bien
de la humanidad, buscando solucién a los problemas del mundo. Por supuesto, esto no quiere
decir que tal cosa no exista en las motivaciones de buena parte de las y los trabajadores de la
ciencia, pero es necesario asumir que existen relaciones de poder que atraviesan esos procesos
de construccién de verdad y de sentido. Esto no debe derivar en un discurso anti-cientifico,
anti-vacunas o semejante: es solo una invitacién a la mirada no ingenua y a tener en cuenta
los efectos de estos saberes, nunca neutrales ni inofensivos. Un caso paradigmdtico son los
expertos de los comités mencionados, quienes estaban en disposicién del saber autorizado
para tomar decisiones. Y si bien tendemos a tomar una posicién que sostiene estos saberes,
pues las y los cientistas sociales somos parte de la comunidad cientifica y creemos en esas 16-
gicas de produccién de conocimiento, debemos reconocer los atravesamientos de relaciones
de poder en ese campo, cémo esos regimenes de verdad se estdn articulando con las formas
de ¢jercicio del poder dominantes en este momento histérico.

En tercer lugar la cuestidn de los problemas de subjetivacién implica el necesario despla-
zamiento del humanismo hacia la foucaultiana “ontologia histérica de nosotros mismos”.
Esta frase tiene una centralidad muy particular hoy, por ejemplo, cuando se piensa en los
efectos de la ubicua digitalizacién de la vida, la creciente mediacién técnica de nuestra forma
de estar en el mundo, en nuestra constitucién como sujetos. Este proceso, acelerado por la
pandemia, conlleva consecuencias importantes que no pueden separarse de las relaciones de
poder y dominacién en base a las que se configuran.

Asi, se vuelve central evitar el humanismo como posicién tedrico-epistemolégica vincu-
lada a la instrumentalidad de la técnica, para comprender que nuestra constitucién como su-
jetos estd condicionada por nuestro entramado constitutivo con artefactos tecnolégicos.
Debemos trascender, en efecto, la concepcién instrumental, comprendiendo que a lo largo
de nuestra humanizacién siempre devinimos con los artefactos: somos hibridos, en tanto hu-
manos somos y siempre hemos sido Cyborgs pues hemos estado siempre entramados con lo
técnico, y este vinculo constitutivo es cada vez mds claro. Por caso, en lo que refiere al proceso
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de perfilizacién cada vez mds acentuado y el complejo vinculo que este guarda con los procesos
de constitucion identitaria, vinculado al hecho de que muchas de nuestras pricticas econé-
micas, politicas, sociales, sexoafectivas estin hoy técnicamente configuradas, con fuertes efec-
tos en nuestra constitucién subjetiva.

En definitiva, son estos tres desplazamientos, en el marco de la segunda dimensién pro-
puesta para pensar las relaciones entre pandemia y neoliberalismo, los que permiten enfocar
un fenémeno sui generis como el aislamiento y distanciamiento obligatorios de forma nove-
dosa: del Estado a las pricticas de gobierno, dirigir la atencién a las técnicas a través de las
cuales se ejerce el poder; de la idea de consenso cientifico abstracto y desinteresado a la idea de
los juegos de verdad desde una mirada no ingenua; del humanismo a las forma de subjetivacion
y sus condiciones, en particular el fuerte impacto de las mediaciones técnicas y la digitalizacién
de la vida.

Para terminar, y continuando con la motivacién que se halla en la base de este escrito,
vamos a recuperar algunos aportes de autores vinculados con perspectivas un tanto hetero-
doxas del pensamiento politico, retomando ciertas ideas en torno a la praxis politica, las po-
sibilidades y el potencial de transformacién que puede estar asociado a una situacién tan
novedosa como la pandemia del Covid-19. Si bien es cierto que en sus inicios hubo cierta
explosién de diagndsticos que oscilaban entre un optimismo extremo y un pesimismo abso-
luto, aparecen en medio posiciones que es interesante considerar.

En primer lugar, cabe pensar en cémo la pandemia obligé a empujar los limites de la ima-
ginacion politica. Si, como menciondbamos siguiendo a Fisher, hoy pensar el fin del capita-
lismo parece ser mds dificil que pensar el fin del mundo, esta situacidon tan inesperada y
transformadora de nuestra experiencia cotidiana impulsé e impulsa a buscar nuevas fuentes
de creacién politica y maneras novedosas de construir futuros otros. Como afirma Haraway,
o devenimos con otros de nuevas maneras o no vamos a devenir en absoluto y, en linea con
la autora, podemos pensar en la revalorizacién de la ciencia ficcién como fuente de imagina-
cién politica, como herramienta para construir imaginarios politicos interesantes.

Asimismo, hay otros autores y autoras que pensaron la pandemia y las posibilidades de
transformacién de maneras que vale la pena recuperar. Por un lado, Bifo Berardi, que introdujo
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la nocién de psicodeflacion (Berardi, 2020) para poner en el centro la pregunta sobre los efectos
de la detencidn repentina del mundo en las formas de configuracion psiquica y social. Esto va
en linea con el planteo de Bruno Latour (2020), para quien este proceso de detencién del mundo
podria suponer la emergencia de interruptores de la globalizacién, bloqueadores del neolibera-
lismo. El derrotero esperable del mundo se ha visto interrumpido, y eso abre la oportunidad
histérica de repensarlo, de habilitar gestos anti-neoliberales, para lo cual invita de manera indi-
vidual —como una técnica del yo, dirfa Foucault— a hacer una lista de cémo nuestras actividades
cotidianas podrian ser pensadas de otra manera en las nuevas condiciones.

Por otro lado, un conjunto de conceptos con gran potencial para pensar la posibilidad
de transformacion se halla en la recuperacidn del trabajo de Roberto Espdsito (2012) sobre
la comunidad y su relacién con la idea de inmunidad, que abre un espacio para investigar y
jugar con los conceptos. En este sentido, la pregunta gira en torno a los efectos asociados a
que la idea de comunidad, de cuidarnos entre todas y todos, haya estado ligada a mantener
nuestra distancia, nuestra individualidad, la cerrazén de nuestro circulo mds intimo. Para
sostener los lazos comunitarios debimos, paradéjicamente, aislarnos, y esa relacién tensa es
interesante en tanto también involucra cuestiones vinculadas a la dimensién neoliberal del
individualismo: ;cémo podemos pensar en una construccién de comunidad que no sea una
suma de individuos atomizados reunidos, si no mds bien en trascender nuestras fronteras in-
dividuales y construir algo que nos excede? En este punto podemos volver a Haraway: la po-
sibilidad de pensar en construir parentescos raros, lazos con otros y con otras especies en el
marco de lo que Espésito denomina una biopolitica afirmativa, siendo ahora la vida sujeto
de la politica, es un camino no solo potencialmente fructifero sino urgente de tomar.

Finalmente, quizds quepa retomar la pregunta por el lugar de la democracia a la hora de
pensar en estos problemas (cuestién que se aborda en otro articulo del presente volumen, es-
crito en coautorfa con Marfa Susana Bonetto). Si bien cuando hablamos de las teorias sobre
democracia nos introducimos, hasta cierto punto, en un registro discursivo diferente al que
venimos transitando, debemos apelar a la conocida diferenciacién entre democracia como
sistema politico y democracia como 16gica politica. En este sentido, la democracia como sis-
tema politico se vincula de una manera muy préxima a las discusiones sobre los procesos de
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subjetivacién, pues estd claro que a lo que nos enfrentamos en los tltimos afios es al desafio
de comprender ciertas conductas politicas, el modo en que se construyen las identificaciones.
La pregunta clave es qué estd detrds de las decisiones colectivas, los procesos de construccién
subjetiva que estdn en su base y las racionalidades politicas en funcién de las cuales esos pro-
cesos se configuran. Por otro lado, y en un registro mds filoséfico, podemos retomar la pers-
pectiva ranciereana y asumir a la democracia como un movimiento a través del cual aquellos
que no tenfan parte en la comunidad, los excluidos y las excluidas, comienzan a reclamar su
participacién. Quizds el movimiento de incorporacién del mundo natural al pensamiento de
lo politico puede entenderse de este modo: habia un actor que no formaba parte central de
lo politico, de la discusién por lo comunitario, y hoy se vuelve protagdnico y vital.
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El lugar de la verdad en las subjetividades neoliberales contemporaneas.
En torno al caso de Ixs negacionistas en la pandemia del coronavirus
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Introduccion

A fines del siglo XX, aires triunfales rodeaban al discurso de la ciencia en su sinfisis con el capi-
talismo neoliberal. Aun en medio de debates sobre su fundamentacién epistemoldgica, en medio
de la espesura de las muy mentadas crisis de investiduras, la combinacién con la democracia li-
beral y la economia de mercado conformaba un tridente incuestionable para grandes mayorfas.
Sila verdad es un efecto del discurso, en cada uno de los puntales de la terna esta parecia ponerse
en juego de un modo especifico: la verdad del didlogo entre representantes tecnocratizados, la
verdad de la competencia convenientemente promovida entre agentes econémicos, la verdad
de unos métodos estandarizados, globales y abiertos entre especialistas. Aunque los resultados
no eran inmediatos, serfan, con el tiempo, irrefutables tras la garantia de estas narrativas.

No obstante, a poco de andar, las dindmicas de estos grandes relatos fueron trastocadas
al tomar fuerza un cambio fundamental en el modo de institucién del lazo social ya en curso.
Al punto que, en la pasada década, la emergencia masiva de nuevas derechas, impugnando
la democracia liberal en nombre de una gestién nacionalista excluyente y austera, ha trans-
formado el panorama politico occidental. De un modo similar, la aparicién central de mo-
vimientos negacionistas exhibe las limitaciones del discurso cientifico y su monopolio
performativo de la veridiccion.
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El reciente film Don’t look up (No miren arriba, en su traduccién al castellano) muestra,
en un marco de sarcasmo y cinismo, la paradoja de una ciencia capaz de evidenciar los signos
palpables de una crisis —la llegada inminente de un meteorito capaz de destruir la vida humana
en el planeta— pero impotente para movilizar a cambios que impidan su consumacién. La
trama de la pelicula apunta al hecho de que un grupo de cientificxs puede anunciar con lujo
de detalles tal descubrimiento o la crisis ecoldgica desatada con el calentamiento global, pero
de todos modos la presidenta de los EEUU o un ultra millonario tecnolégico pueden al
mismo tiempo conminar con éxito a la poblacidn a “no mirar para arriba” o no hacer caso a
los cambios climdticos.

La pandemia de Covid-19 y las medidas de cuidado y aislamiento desplegadas por los
Estados catalizaron estos negacionismos. Ya a mediados de 2020, pocos meses después de de-
cretadas los aislamientos obligatorios, manifestaciones callejeras rechazaban aquellas medidas.
Si bien las posiciones involucradas eran muy variadas, dos focos concentraban muchas de
ellas: la defensa a ultranza de la libertad individual ultrajada por las restricciones estatales en
nombre de la salud pablica, y la puesta en duda del cardcter genuino de la pandemia, su
origen y las caracteristicas de la enfermedad.

Como se hace evidente, ambos focos estaban estrechamente relacionados, ya que la ar-
bitrariedad de las medidas de aislamiento se debfa a un argumento cientifico considerado es-
purio, al perder sustento las referencias de autoridad de todo tipo. La veridiccién de
representantes publicos y cientificos es desplazada por relatos proteiformes de conspiraciones
ocultas en las mds altas esferas del poder mundial. El negacionismo de la pandemia, asi como
otros de diverso cufio —desde el terraplanismo hasta el desconocimiento del calentamiento
climdtico, las dictaduras del siglo XX, o la organizacién QAnon— dejan ver algunos rasgos
del modo en que los lazos sociales se producen hoy. En este capitulo exploraremos las rela-
ciones entre sujetos y discursos (distinguibles solo analiticamente) que se traman entre Ixs
negacionistas, a partir del tipo de verdad que se pone en juego en cada caso.

Trayendo a cuenta aportes de la izquierda lacaniana y avances de una investigacién en
curso (Foa Torres y Reynares, 2019; Reynares y Foa Torres, 2020), nuestra conjetura es que
el cambio de época experimentado en las tltimas décadas tiende a la disolucién del lugar de
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la verdad en favor de la profusién de certezas. La forclusion de la Ley, caracteristica de esta
transformacion estructural del lazo, da lugar a un circuito ilimitado donde cada vez hay menor
espacio para lazos sociales que alojen al sujeto del inconsciente en funcién de una verdad
siempre medio-dicha o a medio-decirse —es decir, una verdad no toda—. Por el contrario, la
promesa del acceso directo e inmediato a un goce irrestricto y primordial que trae el tiempo
del pseudo discurso capitalista, conlleva la liberacién de los impulsos mds oscuros y mortiferos.
En ese marco, nos serviremos del film arriba mencionado y de las afirmaciones de manifes-
tantes negacionistas de todo el mundo para sostener nuestro argumento. Lo haremos me-
diante un ejercicio analitico intertextual, basado en una epistemologia post-estructuralista
(Barros y Reynares, 2018; Foa Torres, 2016a).

Certezas por verdad

La verdad y la politica parecen estar muchas veces en polos opuestos. No solo en el lugar
comun del repertorio anti-politico actual, que descree y reniega del representante politico
por mentiroso, falaz o interesado. Si nos retrotraemos al imaginario origen de la teoria politica
occidental, alli se aloja e/ problema que habria movilizado a un Platén: la verdad es un bien
demasiado precioso para dejarlo en manos del demos, y mds atin, de la turba indistinta y ma-
nipulada por los demagogos de comienzos del siglo IV a.C. en Atenas. Tal como Ranciere ha
sefialado en gran parte de su obra, la democracia evidencié el rasgo desfondado de la verdad
y frente a ella se puso en marcha una vasta maquinaria filoséfica para anular, acotar o reem-
plazar la distorsién fundante de la politica mediante la figura de una base filoséfica incon-
movible (Ranciére, 2007).

En sus dltimas investigaciones, Foucault percibié la centralidad de esa relacién verdad-
politica en la dramaturgia ateniense de la época, como un sintoma de las tensiones de esa de-
mocracia en crisis, a través de la nocién de parresia. Este término griego significa, literalmente,
“decir todo” y suele traducirse como “hablar franco” o “veraz”. Segin subraya Foucault a lo
largo de un estudio de los modos de subjetivacién en la Antigiiedad clésica, en esa época la
parresia politica aludfa a una toma de la palabra publica que buscaba, a partir de la exposicién
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de una verdad, incidir en la ordenacién de la ciudad, aun arriesgando la propia posicién de
quien la proferfa. Este término permite visibilizar, por un lado, que en una constitucién demo-
cratica (es decir, en un régimen cuyas reglas abren la posibilidad para cualquiera de participar
en la definicién de la vida publica) siempre habrd un desnivel incémodo, una tensién, entre la
distribucién igualitaria de la palabra y la siempre desigual pretensién de verdad de quien al go-
bernar ejerce un ascendiente sobre los demds. La capacidad de dar sentido a la propia situacion
en el espacio publico se yuxtapone con la prerrogativa de tomar esta interpretacion particular
como pardmetro general para la toma de decisiones colectivamente vinculantes.

En una linea adyacente a la ranciérana, la experiencia democrdtica que analiza Foucault
ya deja ver que no hay modo de hacerse con la verdad en tanto esencia, sino que aparece, en
cambio, como el resultado histérico de una forma de veridiccién que se impone contingen-
temente ¢ introduce un escaldén en la llanura de la plaza publica (en contextos de apertura de
la palabra como los regimenes formalmente democréticos) para marcar la diferencia de aquella
persona que se arroga ser capaz de decidir por el resto (Barros, 2017).

Por otro lado, al analizar la parresia en las tragedias griegas, Foucault rescata que la defi-
nicién del lugar de enunciacién veridica en una comunidad establece un reparto de voces vé-
lidas, lo que instaura también una “posicionalidad simbdlica”, una topografia que discrimina
entre quiénes pueden hablar con la verdad y quiénes no. Toda relacidn entre régimen insti-
tucional y préctica de gobierno trae aparejado un orden de veridiccién en funcién de la po-
sicién que ocupe quien dice la verdad en esa comunidad.

En el horizonte del giro lingiiistico, quedan claras dos cosas: primero, que la verdad no
puede reducirse a un contenido privilegiado en su esencia que adecte el pensamiento a la
realidad como pura referencia; y segundo, que la verdad es una relacién siempre tensa en
torno a una realidad social ontoldgicamente inaprehensible. Su estatuto privilegiado es sena-
lado por Lacan, en este contexto intelectual, al desarrollar los matemas como férmulas para
el lazo social: “la verdad, para Lacan, dejard de pertenecer a un significante para tornarse un
lugar. De acuerdo a lo que ocupe ese lugar, tendremos una relacién con la verdad diferente”
(Salamone, 2014).

Forzando ciertos parecidos familiares entre lo planteado por el dltimo Foucaul, y el
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Lacan del Seminario 17 al introducir los matemas y los discursos, la verdad es una funcién
formalmente necesaria de todo lazo social, pero cuya complexién definitiva es imposible.
Ahora bien, con Foucault parece factible rastrear las coordenadas del orden de veridiccién en
momentos y espacios especificos, relaciondndolo con las instituciones y las précticas guber-
namentales, y los efectos de conjunto que ello visibiliza. Por su parte, Lacan ubica al lugar de
la verdad en relacién con otros tres lugares que conforman el lazo social como discurso —el
agente o semblante, el otro o goce y el de la produccién o del plus-de-goce— de una manera
especifica.

En el matema mediante el cual Lacan formuliza el lazo social, una barra separa el registro
superior, visible, del inferior, latente. Desde allf queda claro que la relacién social, alli donde
se articulan significantes en torno a uno que ejerce de amo, se apoya sobre una dimensién
fuera de esa escena, obscena, que no obstante es constitutiva. Tanto la verdad como el plus-
de-goce son graficadas por debajo de la barra, dando lugar al Discurso del Amo, que para
Lacan grafica la relacién de los elementos en la época moderna:

S1 S2

Matema del Discurso del Amo

De este modo, Lacan interviene, aunque de manera oblicua, en el debate sobre la cons-
titucién de un orden social simbélicamente mediado, que ocupaba el centro de la escena
francesa de los 60. La interpelacion ideoldgica, la hegemonia, ¢ incluso el orden de veridiccion
tal como lo venimos planteando, implican cierta estabilizacién del flujo discursivo al estable-
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cerse la sobredeterminacién de la multiplicidad por parte de un significante que “acolcha” el
sentido contingente de todo el resto. Ahora bien, esa relacién, graficada S1—>S2, estd sopor-
tada por dos lugares subyacentes —y por ende, en el lugar del sujeto en tanto condicién de
posibilidad— que estdn, al mismo tiempo, fuera y dentro de la escena. O, mds bien, estdn
fuera de ella sosteniéndola en sus propios limites. En el lugar de la verdad estd el sujeto del
inconsciente, $, y en el lugar de la produccién o del plus-de-goce estd el objeto 4. Esto implica
que el sentido social no es sin un sujeto dividido, barrado, deseante, y tampoco es sin aquel
resto inasimilable, atravesado de goce, que es el objeto a.

Quedédndonos con una sola de las derivas abiertas por este planteo, nos interesa destacar
cémo el orden de veridiccién requiere esta configuracién discursiva, en donde el S1 sobrede-
termina al sujeto, en tanto significante representado para otro significante, con la produccion
de un resto ineliminable. De alguna manera, podemos arriesgar que la postulacién de un
orden de veridiccién asume la configuracién de la realidad social tal como la formaliza el Dis-
curso del Amo. Esa enunciacién verdadera, productora de un sentido considerado vilido, ter-
mina por producirse en la identificacion del sujeto, dejando un resto productivo en el camino.
Productivo porque, en tanto el tiro nunca da plenamente en el blanco, da lugar a nuevas
identificaciones, movilizando el desco. Al quedar el lugar de la verdad desconectado del resto,
el proceso identificatorio no culmina, sino que se ve atraido a continuar.

Esto permite sefialar un punto central de nuestro argumento, en el modo en que se re-
lacionan los sujetos con la pretension de clausura del sentido que subyace en las identifica-
ciones sociales. El objeto presupuesto en el Otro, ¢l objeto 4, ese centro en dltima instancia
ausente de su estructura, moviliza la narrativa que asigna al sujeto su lugar en el orden de los
significantes, y establece una dindmica pulsional de esa definicién. Por ejemplo, tanto la f6r-
mula lacaniana del fantasma como el matema lacaniano del Discurso del Amo grafican la
circunvalacién significante de la relacién entre sujetos y objetos a: respectivamente, el losange
del fantasma, y el juego entre S1 y S2 en los lugares del agente y del otro, con una doble
barra entre el $ y el objeto 4. Para que pueda funcionar la identificacién fantasmdtica, no
puede haber una conexién inmediata entre el sujeto del inconsciente y aquella particula ex-
cesiva que augurarfa la plenitud total. Ya ha sido dicho que, si eso sucede, lejos de alguna ex-
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periencia extdtica o de la bienaventuranza, nos encontraremos con la depresion y la angustia.
Porque el desco se sostiene sobre esa brecha inabordable, sobre el silencio ante la pregunta
por el deseo del Otro (McGowan, 2004). Por tltimo, en el matema del Discurso del Amo
también podemos despejar la funcién de la verdad, alojada en el sujeto que es solo tal como
un significante para otro significante (Amo).

La desconexién de un lugar en cada uno de los cuatro discursos implica una accién sim-
bélica sobre lo real que imposibilita un sentido tltimo o cierre final al orden de los discursos
en cuanto tal. Esto se desprende del mismo hecho de que la verdad para Lacan adquiera el
estatuto de lugar y no de un contenido especifico. En el discurso analitico ese lugar es ocupado
por el saber (S2) como aquello que el sujeto del inconsciente es capaz de producir a partir de
la experiencia analitica. En el discurso universitario el lugar es ocupado por el significante
amo (S1) en tanto es aquello que trae como consecuencia la operacion cientifica: la represion
del $ del inconsciente no se apoya en ninguna verdad absoluta o certeza cientifica incontras-
table, sino en determinado axioma de orden —en Gltima instancia— politico. En el discurso
de la histérica el lugar de la verdad estd ocupado por el objeto # en tanto efecto de la demanda
al S1, siempre imposible de satisfacer y, por ende, causa de su deseo’.

Sin embargo, ;qué sucede si esta correlacién de lugares y elementos se ve radicalmente
trastocada? El mismo Lacan lo dej6 entrever cuando, apenas esgrimidos los matemas, men-
ciond un quinto discurso, que no era rigurosamente un discurso, sino un pseudo-discurso.
El Discurso del Capitalista grafica, para Lacan, un cambio radical por el que el Sujeto ya no
aloja su divisién constitutiva en el orden significante sobredeterminado por el S1, sino que
pretende manipular a este dltimo, y acceder de manera directa e inmediata a un goce prome-
tido como irrestricto.

! Estos tres discursos —del Analista, de la Universidad, de la Histérica— son presentados por Lacan como rotaciones
de un cuarto de circunferencia del matema del Discurso del Amo. De ese modo, cada uno de los lugares —semblante,
Goce, Plus-de-Goce, Verdad— son ocupados sucesivamente por los elementos invariables del lazo —Significante
Amo, Saber, objeto a y sujeto barrado— (Lacan, 2012; Alemdn y Larriera, 1996).
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Matema del Discurso del Capitalista

Mis alld de todos los efectos de este trastocamiento, nos enfocamos en uno. La verdad se
conecta ahora con el resto de los lugares y componentes del matema. Si con el funcionamiento
predominante del Discurso del Amo, la verdad era una funcién imposible pero necesaria, objeto
de disputas en torno a un orden de veridiccién, con el actual influjo del Discurso del Capitalista
la verdad se torna certeza. Y lo hace de un modo circular y acelerado, sin cortes.

El trastocamiento del capitalista implica que el lugar de la verdad ocupado en el discurso
del amo por el sujeto dividido, es desplazado por el significante amo, el S1. El motor de esta
operacion puede ser ubicado en la ilusién del individuo de ocupar el lugar predominante en
el orden de los discursos, desde el cual parece dominar o poner a jugar el circuito. Pero lejos
de ello, en el discurso capitalista el sujeto se ve comandado por el imperativo al goce ilimitado
o irrestricto que lo interpela. En una interpelacién que es ya-siempre pasada por alto por el
sujeto, percibiéndose a si mismo como capaz de manipular la verdad echando mano a los
significantes disponibles. Veamos brevemente dos ejemplos de los efectos de esta operacion
clave en el cambio de época. En la emergencia y profusién del terraplanismo —y otros circuitos
de goce afines— no interesa ya cudn creibles, serios y/o profundos sean los argumentos o las
referencias de autoridad que sostienen cierta teorfa, concepcidn del mundo o cosmovision:
lo que importa es que la adscripcién del individuo aparezca, al menos en algin momento,
como efecto de su propia accidn o decisién individual, antes que como efecto de su inscrip-
cién en cualquier colectivo o lazo social.
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Del mismo modo, el alcance de las fake news o noticias falsas ya no puede ser visto tan
solo como un fendmeno de engafio cometido por tales o cuales medios de comunicacién a
la poblacién en general o a ciertos grupos sociales escasamente ilustrados. Redescripto con
los términos tedricos que aqui presentamos, podemos comprenderlo como un fenémeno de
consumo en donde la veracidad de la informacién es desplazada por la demanda de goce del
consumidor. No interesa ya entonces, si tal o cual lider cometié o no actos de corrupcién o
el peso de las teorias y estudios cientificos que dan cuenta del origen antropogénico del ca-
lentamiento global. Lo que importa es la voluntad de goce irrestricto del individuo, es decir
no limitado por orden significativo o referencia alguna de autoridad.

Podemos decir que, con el discurso capitalista, hay un trocamiento cinico de la posicién
del sujeto que a partir de ello se postula como conociendo todo del otro, al nivel de poder
manipular el orden significante a su antojo. Si en el discurso del amo, el sujeto del incons-
ciente con su medio-decir a cuestas aparecia como “efecto de verdad” del discurso, en el ca-
pitalista la verdad puede ser toda dicha, escudrifada y producida por el individuo. Aqui,
entonces, ya no estamos hablando de la verdad en su estatuto tal como fue postulado por
Lacan. Sino de una verdad reducida a la certeza, despojada de cualquier cardcter enigmdtico
y de la duda acerca de su veracidad. Esto podemos apreciarlo con claridad en el éxito con-
tempordneo de los discursos de autoayuda y coaching que prometen la posibilidad al indivi-
duo de autoconstituir su subjetividad sin barradura ni falta alguna. El individuo
autoconstituido y el orden de la certeza son elementos consustanciales a nuestra época. No
hay verdad alguna a ser descubierta alld afuera del propio interior del individuo.

Pero la gran consecuencia paradojal de todo esto es que en su afén de abandonar la sobre-
determinacién de los significantes amo del otro social, el individuo queda emplazado o deter-
minado por ellos. El movimiento del $ al S1 no debe hacernos perder de vista uno anterior: el
sujeto al colocarse por encima de la barra queda expuesto al imperativo de goce irrestricto de la
época que proviene del objeto « ubicado en el lugar de la produccién o del plus-de-goce: a—$2.

2 En la célebre férmula del fantasma, en la ensefianza lacaniana, se vinculaba al sujeto con el objeto mediante el
simbolo del losange: $ < a. En cambio, el acceso al objeto en la época actual se promete como inmediato y directo,
superando el juego de conjuncién/disyuncién implicado en el losange: a = §.
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La ilusién de suprimir toda subordinacién al amo alimenta la instauracién de un sometimiento
mids primordial.

Al ocurrir la pandemia, la incertidumbre se hizo presente de modo proliferante, e igual
de acuciante surgié la incognita: ;quién puede encarnar la enunciacién de lo verosimil? ;Quién
puede sostener el orden de la veridiccién y emitir entonces la palabra publica vilida? En
tltima instancia ;quién puede decirnos qué hacer como comunidad ante tamana dislocacién?
La emergencia de multiples manifestaciones ptblicas poniendo en duda las mds elementales
definiciones sobre la pandemia, el asidero que relatos fantdsticos sobre su origen y sus “ver-
daderos” propésitos tuvieron en amplios sectores de la poblacién generaron estupor en la co-
munidad cientifica bien pensante. Pero si observamos al trastocamiento en la conformacion
del lazo social con las coordenadas de la izquierda lacaniana, se vuelve posible producir una
redescripcidn tedrica que no deje del lado de la pura necedad e ignorancia a las conspiraciones
paranoicas que han arreciado. Por el contrario, esta redescripcién da cuenta de los cambios
contempordneos y la intensidad y profundidad con que calan en la subjetividad politica.

Una vez (hiper)conectado’ el lugar de la verdad al resto del circuito, y con la pretendida
manipulacién del Sujeto sobre el significante amo, la cuestién no pasa por la produccién de
una verdad metodolégicamente —y simbélicamente— garantizada, sino por la circulacién de
narrativas que aseguren una satisfaccién lineal de certezas ya establecidas. Al trastocarse la
temporalidad del aprés coup o de la produccién retroactiva del sentido con que se producian
las identificaciones sociales, estableciendo grillas de inteligibilidad, la verosimilicud deja de
ser un rasgo necesario en favor del golpe de efecto.

De la caida de la ciencia

El Discurso de la Universidad, segiin Zizek el discurso predominante de nuestra época (Zizek,
2004), grafica el cardcter aparentemente neutral del agente, el saber, que se dirige al otro, alli
donde se aloja el objeto , pretendiendo gobernarlo plenamente. Para este autor, el significante
amo en el lugar de la verdad, bajo la barra y por ende en el registro de lo latente, puede leerse,

% Acerca del concepto de hiperconectividad, ver: Reynares y Foa Torres, 2022.
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casi literalmente, como el poder que manda al saber en las sombras: son los intereses econémicos
y geopoliticos del tecnécrata, del experto que sustrae su deseo y solo enuncia un saber sin sujeto.
En este punto es factible acompafar la reflexién de Zizek: la ciencia requiere de un sujeto que se
suprima a s{ mismo, como planteé Lacan, “la ciencia es la ideologfa de la supresion del sujeto”
(Alemdn y Larriera, 1996: 168). Pero a partir de alli comienza la digresién con el planteo zize-
kiano. Quien “hace ciencia” pone en funcionamiento una verdad formal, un S1 englobando una
presuncién de regularidades que permitan modelar la realidad sin resquicios ontoldgicos. Bastarfa
con esa garantia de veridiccién para promover en los sujetos la obediencia a sus érdenes.

Sin embargo, no ha sido ese el caso con las medidas de cuidado y aislamiento, donde
muldiples manifestaciones rechazaron la figura de los cientificos, como rezaba un cartel que
pretendia exhibir el fascismo velado tras la autoridad de la ciencia:

~Gebierne-de-etentifieos: Gobierno de fascistas.

No al nuevo orden mundial™.

4 Para Zizek, el Discurso de la Universidad es la forma del tardocapitalismo contempordneo en tanto es la forma
de la biopolitica de rafz agambeniana, es decir, el saber que se dirige al mero cuerpo de la poblacién para gobernarlo,
produciendo un sujeto como resto, y teniendo al S1, del poder, como verdad en el registro latente. Sin embargo,
Zizek lee el hiato entre S1 // $ como crisis de investidura: la época es la de un sujeto incapaz de relacionarse con
un significante amo. Zizek, entonces, deduce que la biopolitica de los expertos sobre las poblaciones, en el registro
de lo manifiesto, se sostiene sobre la crisis de las identidades, de las investiduras, en el registro de lo latente.

En el Discurso de la Universidad, el semblante del saber (S2) pretende dominar lo ingobernable (objeto 2) de ma-
nera neutra, aunque esconda el “superyé [que es] el S1 del S2” (Zizek, 2004: 48). La erosién del orden simbdlico,
la “crisis de la investidura”, no supone el avance del multiculturalismo tolerante sino diversos saberes-haceres con
ese goce comandado, que el sujeto experimenta como un imperativo impersonal. Identifica ese imperativo en la
convocatoria a vivir una vida larga y sana, siempre plena y feliz, sin lugar para los problemas o inconvenientes. Las
reacciones anticuarentena han evidenciado que, “en linea” con el DU, el S2 busca imponer medidas para agotar lo
Real, pero encuentra obstdculos en sujetos que, lejos de ser producto de esa operacién, buscan manipular los saberes
para acceder inmediatamente al objeto de goce. Allf radica, quizds, nuestra principal diferencia con Zizek: en la
época no hay solo una brecha entre el sujeto y las identificaciones con el S1, sino més bien la pretensién de mani-
pularlo para echar a andar el circuito capitalista.

> Disponible en: https://www.paginal2.com.ar/277576-las-fotos-del-banderazo-anticuarentena

63



En las expresiones negacionistas de la pandemia, podemos ver cémo la caida del discurso
del amo en favor del capitalista embarga al resto de los discursos. En el caso que nos ocupa,
es relevante advertir la declinacién del discurso del universitario o cientifico, donde el tras-
tocamiento entre los elementos que ocupan los lugares del matema configura la emergencia
de la técnica capitalista.

ST

Matema del Discurso del Universitario o de la Ciencia

S1
s

Matema del (pseudo) discurso de la técnica

Si en el discurso del universitario el movimiento se orientaba a dar sentido a lo real re-
primiendo al sujeto barrado de la enunciacidn, en la técnica capitalista el propésito ya no es
dar sentido sino provocar a lo real. Y la figura ya no es la de la represién del sujeto del in-
consciente sino el de la produccién de una subjetividad sin sujeto del deseo, sino centrada en
el individuo narcinico determinado por el mandato al goce irrestricto. El S1 que ocupaba el
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lugar de la verdad en el discurso universitario, una verdad formal y metodolégicamente ga-
rantizada, ya ha perdido su valor como referencia de autoridad para pasar a ser objeto mani-
pulable por el sujeto entronizado del pseudo discurso del capitalista.

El individuo narcinico —neologismo con que Soler conjuga la posicion narcisista del ci-
nico en la época actual (Soler, 2011)— ya no solo no cree en la ciencia, sino que tiene una
postura perversa frente a ella: aunque pueda no entender nada de las ciencias médicas o bio-
légicas estd convencido de “saber todo” acerca de ellas. Ese “saber todo” supone tener acceso
a las fuerzas oscuras que operarfan detrds de la ciencia, ddndole su consistencia. La actitud
cinica se trata justamente de ello, de mostrarse como quien devela sistemdticamente las ma-
nipulaciones ocultas del otro social. En el universo cinico ya no hay enigmas. Es todo de-
mostrable bajo alguna narrativa paranoide, su goce estd orientado por un saber esptreo: un
saber que se basa en afirmar la falsedad de todo saber. Es en tal sentido un falso saber —corre-
lativo del caracter falso del discurso capitalista— que carece de la intencién de introducir otro
orden argumental sino mds bien de sefalar la ilegitimidad o falta de validez estructural de
todo orden simbdlico.

Pero la operacién cinica se detiene alli donde reconoce la falta estructural del orden sim-
bélico, negindola inmediatamente al imputarla a tales o cuales fuerzas manipulatorias. La
paradoja del cinico, en consecuencia, es que su desmentida es impotente para cuestionar al
orden establecido: lejos de hacer de las inconsistencias del orden simbélico el motor para la
transformacién social o la accién politica, las mismas son superadas mediante narrativas cons-
piranoides capaces de proveer un sentido tltimo a lo social.

El significante amo, de ocupar el lugar de la verdad, pasa a comandar el circuito deman-
dando al saber (S2) para que asegure lo real (S2 = a) mediante la produccién de subjetividad
(a— $). La subjetividad producida por la técnica se dirige a los significantes amo como ma-
nipulables en tanto se concibe como capaz de producir conocimiento a su antojo. Un saber
que ya no se presenta como pasando por el otro, sino que estd ya-siempre en poder —un poder
de cierto modo primordial— del sujeto. Ya no hay nada por fuera del individuo digno o con
la relevancia para influir en su constitucién subjetiva. En tal sentido, el individuo intrinseca-
mente libre no se opone a la técnica, sino que es su consecuencia y motor a la vez.
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El guion conspiranoide

En la comedia No miren para arriba (Don 't look up) se escenifica sarcdsticamente esta caida del
discurso de la ciencia. Mientras los astrénomos Kate Dibiasky (Jennifer Lawrence) y Randall
Mindy (Leonardo Di Caprio) intentan hacer llegar la evidencia cientifica del acercamiento de
un cometa para colisionar con el planeta a las mds altas esferas de la politica estadounidense y
a la poblacién en general, su saber es sistemdticamente puesto en cuestién hasta el punto de ser
dejado de lado y humillado. Por maytscula que sea la evidencia, los medios y la poblacién en
general toma la noticia “con humor”, rechazando aquello que implica. La renegacién del hecho
mortal es paradigmdtica en los presentadores del show televisivo al que acuden Dibiasky y
Mindy, el lugar donde la joven doctoranda, primero, y el investigador senior, después, sufren
un ataque de nervios. Durante esas crisis reclaman que los periodistas y televidentes asuman lo
trigico de la situacidn, subrayando que nuestra existencia en este planeta es frigil y breve.

De hecho, el descubrimiento cientifico es utilizado por el megamillonario y CEO de la
Empresa tecnolégica BASH Peter Isherwell (Mark Rylance) para imponer su propuesta téc-
nica: la implosién del cometa mediante drones que se posarfan sobre la superficie del asteroide
para luego explotar y, de ese modo, fragmentarlo de modo tal de poder aprovechar sus mi-
nerales en su caida a la Tierra. El objetivo ya no pasa por hacer lo posible para destruir al co-
meta sino en provocarlo para generar la acumulacién mediante la extraccién de sus materias
primas. A su vez, los cientificos que trabajan para BASH, a pesar de haber obtenido recien-
temente el Premio Nobel, no sostienen su teoria pasando por los cdnones cientificos tradi-
cionales —la evaluacién por pares—. Es la 16gica técnico empresarial la que logra imponerse
no solo sometiendo a la politica —en las figuras tanto de la presidenta Janie Orlean (Meryl
Streep) de los EEUU como de su hijo Jason (Jonah Hill), Jefe de Gabinete- sino de la po-
blacién en general.

“No miren para arriba” se convierte en la consigna para negar lo evidente: la aproximacién
apocaliptica del cometa que ya todos pueden ver con solo mirar al cielo. Si el pseudo discurso
capitalista se sostiene en el goce irrestricto del todo es posible, aqui se devela en su rostro més
fiel: la negacién ilimitada que es capaz de liberar lo mortifero. La paradoja inquietante del
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film se despliega en su escena final: los mismos protagonistas que combatieron al negacio-
nismo técnico viven sus Gltimas horas de vida como si nada pasara en el marco de una reunién
familiar y de amigos, como si fuese una mds.

Asi como el cometa acentuaba la precariedad de nuestra existencia en la Tierra, la pandemia
de Covid-19 funcioné como un recordatorio de los diversos desequilibrios que nos atraviesan.
Mayores niveles de desigualdad, pauperizacion, segregacién y violencia acompafan al desarrollo
constante de la tecnologfa. Aquello que aumentaria, supuestamente, la calidad de nuestra vida
se presenta en el trasfondo de sucesivas “crisis humanitarias”. Asi, al tiempo que se prometen
largas y provechosas vidas, proliferan peligros, en la forma de inmigraciones masivas, catdstrofes
naturales, nuevas enfermedades, o incluso guerras nucleares. En el marco de esta saturacién,
breves son los intervalos para la produccién de un sentido retroactivo sobre lo que nos sucede,
y a partir de ah{ sobre lo que serfa posible hacer para transformarlo o, al menos, ralentizarlo.

Muy por el contrario, la creciente circulacién de relatos conspirativos sobre un nuevo
orden mundial planeado por millonarios en connivencia con los gobiernos centristas y las
organizaciones mundiales como la OMS o la ONU ha servido para justificar la reaccién a
diversas crisis en los dltimos afios. Por ejemplo, en diversas entrevistas, adherentes del partido
de ultraderecha espafol Vox sostienen que un nimero difuso de megamillonarios, entre los
que descolla George Soros, financia las campanas de inmigracién norafricana a Europa, el
reconocimiento de los derechos de las minorias sexuales y la legalizacién del aborto, como
medios para reducir y pauperizar las poblaciones “nativas”. En el caso de la pandemia, esta
serfa una excusa —ya sea por su origen humano o por ser directamente una ficcién— para de-
sensibilizar a las ciudadanias ante medidas restrictivas totalitarias:

“Es todo un plan orquestado por una elite que quiere dominar el mundo y ya lo estd haciendo”,
alerté un muchacho con un cartel con la leyenda “Plandemia. Falsa epidemia”. “En la Argentina
no hay patriotas. ;Dénde estdn los diputados? Los tinicos que dicen la verdad son Maldini (sic)
y Javier Milei”, agregd. A sus espaldas, una bandera del “Partido Libertario. CABA™.

¢ Disponible en https://www.paginal2.com.ar/269294-los-anticuarentena-marcharon-al-obelisco
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El dominio mundial surge como una amenaza latente contra las libertades individuales,
y solo quienes esgrimen estos mensajes son quienes “dicen la verdad”. El mismo hecho de ser
los “Gnicos” que se arriesgan a decirlo los auto-justifica’. Los relatos con estructuras conspi-
rativas han existido en sociedades muy variadas desde hace siglos (Gallo, 2021) y también
son muy diversas las perspectivas para comprender los factores involucrados en esa prolifera-
cién y persistencia, atin en el Occidente ilustrado moderno autopropalado desde fines del
siglo XVIII. Como mucha literatura asume, la conspiracién como estructura narrativa de lo
social aparece ya en las mitologfas antiguas. También fue un tipo de narrativa central para los
autoritarismos del siglo XX (Butter and Knight, 2020).

Ahora bien, ;cémo es posible la proliferacién paranoide de las tltimas décadas? Con he-
rramientas del psicoandlisis de raiz lacaniana, Zizek ensaya un intento de respuesta al sostener
que el recurso de la paranoia permite afrontar la caida contempordnea de aquellas referencias
de autoridad que estabilizaban el sentido de la vida y limitaban sus riesgos (2004). Avanzando
sobre ese registro, la conspiracién ofrece una clave de certeza ante la presencia siempre ame-
nazante del Otro y la incertidumbre ante qué es lo que este quiere.

Como ya habia planteado Lacan, el tipo de relacién paranoica con el Otro es constitutivo
de la identificacién en su registro imaginario: al identificarse con aquel Otro que garantiza la
plenitud del cuerpo en su imagen unificada, lo imagina también completo. Es luego en su
incorporacién al orden simbdlico que el sujeto da cuenta de los impasses del Otro, en la cons-
titucién fantasmdtica del lazo social. No obstante, la erosién del orden simbdlico trae a la
palestra una dindmica binaria tipica del registro imaginario (Reynares, 2021). La conspiracion
narra la paranoia que funciona en ese registro, ubicando al objeto tltimo del sentido, aquel
que se presupone en el centro del Otro, como algo absolutamente presente de manera inme-

7 En este punto queda por revisar, en el marco de un trabajo en proceso, la reubicacién teérica de la parresia, tal
como la tematizé Foucault, en el marco de esta época del Discurso del Capitalista: lo arriesgada de la posicién de
quienes propalan versiones conspiranoides no se justifica por la franqueza de sus intenciones aun en contra de la
hegemonia imperante, sino por la capacidad para proveer respuestas inmediatas que avalan certezas previas. Si la
parresfa en clave foucaultiana auguraba un sujeto ante el rasgo desfondado de la verdad, la pseudo parresfa capitalista
clausura la subjetivacién y da paso a la certeza cinica.
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diata en un relato sencillo y maniqueo. Entonces lo que trae el trastocamiento del discurso
capitalista y el de la técnica no son fenémenos completamente novedosos pero si formas de
extremar tendencias ya conocidas de un modo inédito.

Aqui también prestar atencion al trastocamiento contempordneo del Discurso Univer-
sitario nos permite re-describir tedricamente la eficacia de las narrativas paranoides de las
conspiraciones. Si en el Discurso de la Universidad el saber en tanto agente imponia cierto
mandato sobre el sujeto, sostenido en una neutralidad asegurada por el cardcter formal de
la verdad, en el panorama desplazado por la erosién del orden significante, ese saber pre-
tende la complecidn de la realidad a partir de un significante amo manipulado por el sujeto
de manera desembozada. La conspiracién de base paranoica que, como vemos, prolifera
entre Ixs negacionistas, pone en acto esa conexién entre los lugares del pseudo discurso asi
dispuesto. En el relato conspirativo, el sujeto da crédito de una narracién cuya dnica fun-
cién es clausurar el sentido de una situacién disruptiva, por parte de un referente que no
posee ninguna credencial especifica o establecida. Ni Biondini, ni Milei poseen un ascen-
diente para hablar con verosimilitud sobre un difuso “Nuevo Orden Mundial”. En este
caso no es la verdad formal, en tanto S1 latente, la que inviste al saber, un saber construido
por un (no)sujeto de la ciencia. En el matema del Discurso de la Técnica, el S1 es develado
al tiempo que es manipulado por el sujeto en pos de renegar de la divisién constitutiva del
inconsciente.

Si remitimos nuestra atencion al lugar que ocupa el S2, el saber opera como catalizador
de certezas previas, en tanto es producto de una manipulacién del S1 por parte de un sujeto
que forcluye toda imposibilidad. Esas certezas delimitan una imagen de plenitud que tiende,
como en el momento narcisista del registro imaginario, a visualizar al Otro como una entidad
completa, amenazante. Emerge asf la “subjetividad troll” (Foa Torres y Reynares, 2020) como
aquella que habilita a los individuos a proferir teorfas y acusaciones sin limites, es decir, sin
responsabilidad subjetiva alguna:

Una supuesta médica dio su teorfa sobre la creacién del virus en un laboratorio y explicé que
“no se transmite por aire, se transmite por vacunas porque fue inyectada en vacunas”. “Ahora
vamos a tener los hospitales llenos. ;Eso querfan? ;Lo vas a lograr, Ferndndez, te van a dar las
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estadisticas hasta que venga la vacuna de Bill Gates!” rugid, y reclamé “soberania para la Ar-
gentina’®.

Ferndndez, o Gates, en un desplazamiento metonimico infinito, encarnan una posicién
intimidante para la “supuesta médica™. Sus intenciones ocultas son ahora expuestas, y asf la
sujeto puede, finalmente, descifrar el deseo del Otro, al saber finalmente aquello que ese pre-
sidente y ese magnate estadounidense quieren. La clave conspirativa describe una realidad
sin falla en el sujeto, que todo lo sabe. Pero tampoco hay falla en el objeto que, al mismo
tiempo, lo sabe todo y es todo sabido. Esta obturacién de sentido, correlato de la conexién
ininterrumpida de los lugares constitutivos del lazo social, relega a la subjetividad alli cons-
tituida —una subjetividad narcinica y conspiranoica— al lugar del grito impotente. El grito de
quien sabe todo lo que sucede pero no acttia mds que en un pasaje al acto superfluo'.

Algunas notas para concluir

Como en muchos aspectos, la pandemia de Covid-19 funcioné como un catalizador de pro-
cesos sociales ya en curso. En este sentido, negacionismos varios tienen décadas o siglos de
existencia, paradigmdticamente aquellos movimientos que desconocian el holocausto judio
o el plan sistemdtico de desaparicién en Argentina. No obstante, las pricticas negacionistas

8 Disponible en: https://www.paginal2.com.ar/269294-los-anticuarentena-marcharon-al-obelisco

% El fenémeno de médicos cuestionando la veracidad de la informacién sobre el Covid-19 fue notable en el caso
de Médicos por la Verdad. Esta organizacién, con llegada a diversos paises como Alemania, Espafia o Argentina,
promovid fake news que abarcaban desde el origen de la enfermedad y su modo de propagacién hasta los modos
de combatirla (Consultar: https://chequeado.com/investigaciones/el-entramado-internacional-de-medicos-por-la-
verdad-una-marca-negacionista-registrada-por-la-espanola-natalia-prego/). Sirva el ejemplo para subrayar que la
posicién subjetiva narcinica no es cuestién de mayor o menor erudicion o formacién profesional, sino que implica
un modo de establecer el lazo social que reniega del cardcter incompleto de la realidad social, en pos de alguna cer-
teza incontrastable.

10" Al respecto de la impotencia de las demandas irrestrictas o rizomdticas en la época ver: Reynares y Foa Torres,
2022.
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contempordneas no siguen aquellos carriles: no desconocen la evidencia histérica o cientifica
en nombre de un proyecto politico especifico, aunque totalitario, sino que rechazan el prin-
cipio de realidad en pos de una satisfaccién inmediata, garantizando una certeza ya establecida
y renegando, a su vez, de cualquier imposibilidad, incertidumbre u obstdculo capaz de hacerles
mella en aquellos individuos.

Abrevando en desarrollos recientes del lenguaje tedrico de la Izquierda Lacaniana, que
dialoga con la Teorfa Politica del Discurso en el horizonte epistémico post-estructuralista, re-
describimos algunos rasgos de estos negacionismos de nuevo cufio. Hemos hecho hincapié
en el lugar que pasa a (des)ocupar la verdad alli, en el marco de transformaciones estructurales
de los lazos sociales. Los drdenes de veridiccién modernos se han sostenido sobre una relacién
entre sujeto y trama significante donde se implica la falta de uno y otra. En esa tensién cons-
titutiva se posibilitan identificaciones en pos de saldar aquella brecha, componiendo un saber
siempre parcial e incompleto en torno a una verdad —aquella del sujeto del inconsciente— que
solo puede ser medio-dicha.

Precisamente los negacionismos proliferantes con la pandemia exhiben el trastocamiento
estructural de esta dindmica de identificaciones parciales. La erosién de los érdenes signifi-
cantes mediante la saturacién simbdlica propia de nuestra época ha convulsionado el modo
en que se instituye el lazo social. Las lecturas negacionistas se montaron, como hemos plan-
teado a lo largo de este capitulo, sobre un guién conspiranoico cuya dindmica desplaza a la
verdad por la certeza. Contenidos absurdos son propalados por profesionales de disciplinas
médicas o biol6gicas, aludiendo a complots opacos a nivel mundial para desplegar la domi-
nacién de las poblaciones. Estos sujetos narcinicos manipulan desembozadamente las refe-
rencias de sentido de un modo tal que toda incertidumbre sea clausurada. De este modo, se
impide el debate politico en torno a cualquier estrategia de transformacién, quedando solo
la reaccién iracunda de quienes ya conocen el secreto alojado en el centro de una realidad
cuya complejidad es cada vez mds evidente.

Quizés alli resida el mayor peligro de los movimientos negacionistas. En su re-negacién,
en Ultima instancia, de la diversidad social que nos constituye como sujetos, cerrando el ca-
mino de una construccién colectiva movilizada por el deseo. Lejos de constituirse en rebeldes
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o revolucionarios que cuestionan el orden establecido, los negacionistas y la subjetividad troll
solo logran acelerar al circuito rizomdtico y destructivo del discurso capitalista. Al modo de
“No miren para arriba” solo allanan el camino a la destruccién, aunque de manera més veloz.
La paradoja es que lo que se destruye no es el capitalismo sino aquello que le sirve de sostén
o condicién de posibilidad. Ni siquiera el film producido por Netflix es capaz de imaginar el
fin del capitalismo, desde el momento en que el magnate Peter Isherwell junto a un grupo
de personas llega a otro planeta para extender la vida. Tal como Isherwell lo sabe todo, incluso
el modo en que cada quien morird, la vida que se extiende no es la de la especie humana en
s, sino la del capitalismo encarnado en el mds exitoso de los empresarios de si.
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Discurso cientifico y neoliberalismo en pandemia: comunicacion y poder
en los think tanks liberales

Felipe Etkin
FCS-UNC

Introduccion

En los dltimos afios de su vida, Francis Bacon escribié una novela en la que se imaginaba
una sociedad gobernada por los intelectuales y la produccién de conocimiento. Publicada en
1627, La Nueva Atldntida plantea la existencia de un mundo utdpico en el que los saberes
técnicos y cientificos se utilizan como moneda de cambio, comercio y columna vertebral de
un sistema que pone a disposicién de los ciudadanos el conocimiento y las innovaciones préc-
ticas y utilitarias que este asegura. Motor del bienestar colectivo y las buenas decisiones po-
liticas, el saber cientifico imaginado por Bacon es fruto del trabajo de un grupo de expertos
reunidos en la “Casa de Salomén” —principal institucidn de esta sociedad— que almacena las
ciencias, artes e industrias de todo el mundo para crear realidades ttiles que mejoren la calidad
de vida. M4s alld del mérito literario, la novela sirve como un manifiesto del autor en parti-
cular, y de toda la modernidad occidental en general, sobre el faro redentor y guia que repre-
senta la aplicacion del conocimiento cientifico en nuestras sociedades. Sobre todo, cuando la
nuestra suele autodenominarse orgullosamente sociedad del conocimiento y este imaginario
inunda las pantallas del cine, las horas de periodismo y la esperanza del fin de la pandemia.
Si bien el vinculo entre conocimiento y poder puede rastrearse y remontarse en el tiempo
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hasta mucho antes de la modernidad, la idea de la “Casa de Salomén” ilustra una trama en la
que la ciencia experimental, la politica, la comunidad de expertos y la aplicacién prictica se
ubican en continuidad al mismo Estado para incidir en todo lo comtin. Sucede que, desde la
modernidad, la produccién de conocimiento cientifico se redefine como un campo de poder
especifico con sus actores protagonistas, reglas de juego, escenarios y pugnas determinadas. La
linea del horizonte empieza a ser iluminada con la luz clara del discurso de la razdn, el saber,
la ciencia y las cosechas fecundas que esto traerd para los pueblos del mundo. Discursos que
habitardn nuestras contradicciones —acentuadas en el contexto de pandemia— entre el manto
emancipador del progreso tecnoldgico y el tornado apocaliptico del desarrollo capitalista.

A su vez, en el tltimo lustro la consolidacién a escala global del neoliberalismo impuso
una reformulacién no solo de los modos de gobernanza internacional, las politicas econémicas
y las relaciones sociales; implicé también la aparicién de formas novedosas de didlogo entre
el saber, el poder y el espacio publico. Si bien la historia del Estado moderno revela que detrds
del gobierno y los ejercicios de poder siempre han existido entidades, organismos o personas
encargadas del conocimiento, el saber, la consejeria, la investigacién, etc., no fue hasta me-
diados del siglo XX que surgieron organizaciones de la sociedad civil que encarnan de manera
especifica y explicita la produccién de conocimiento cientifico con interés en incidir en el
campo de la politica.

En este sentido, en el presente articulo indagaremos sobre un conjunto de instituciones
que ofician como una “Casa de Salomén” parecida a la imaginada por Bacon. No obstante,
fuera de la ficcién iluminista, podemos decir que en nuestro mundo la produccién de cono-
cimiento responde mds a un espacio de disputa por los sentidos, de tensiones y redirecciona-
miento de la agenda politica que a un manantial de consenso absoluto que nos guia a un
progreso indiscutido. De esta manera, abordaremos el caso de los denominados centros o
usinas de pensamiento (comtunmente llamados #hink tanks), organizaciones que se sitdian en
el centro de la escena de la produccién de conocimiento aplicado con el objetivo de promover
politicas publicas, construir agenda medidtica y marcar lineas de accién politica. Actores que
se ubican entre el campo del saber y el campo del poder y tienen un parentesco temporal y
en muchos casos ideolégico con el neoliberalismo.
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Como punto de partida conceptual, los antecedentes de investigaciones exhaustivas ofre-
cen diferentes caracterizaciones de los think tanks entendidos en su juego dialéctico entre
saber-poder: como instituciones abocadas a la “produccién de conocimiento aplicado con
pretensién de incidencia” (Acuna, 2009); como “intermediarios de ideas” (Rabaddn y Ono-
frio, 2005); como protagonistas de un nuevo modelo politico que combinan médulos de co-
nocimiento experto, consulta, lobby o apoyo activo (Fischer y Plehue, 2013); como circuitos
socio-comunicacionales que despliegan estrategias comunicativas para la construccién de sen-
tido internacional (Mato, 2007), entre otras. No obstante, mds all4 de las diferentes orienta-
ciones tedricas, consideramos que el grado de especificidad prictica de estas instituciones se
justifica en que las usinas de pensamiento construyen sentidos y discursos, pero a diferencia
del poder medidtico no tienen, ni pretenden, una infraestructura periodistica abocada a la
difusién masiva. A su vez, asumen explicitamente su pretensién de incidencia politica local,
pero, a diferencia del poder estatal, no implementan acciones concretas en territorios parti-
culares ni persiguen constituirse como partidos politicos tradicionales. Medvetz (2008), por
ejemplo, ubica a los centros de pensamiento entre los campos politico, medidtico, econémico
y cientifico de forma equidistante.

El terreno de los tanques

Para abordar la problemdtica sobre la produccién y difusién de ideas y conocimiento cientifico
en el contexto de la pandemia a partir del caso de los centros de pensamiento, es necesario
comenzar con una radiograffa del vinculo entre estas instituciones y el neoliberalismo, para
en una segunda instancia poder comprender especificamente el rol que desempefan en dicho
contexto. Si bien en la actualidad advertimos una gran pluralidad de perspectivas ideoldgicas
en diferentes think tanks (que a su vez se especializan en temdticas especificas, interactdan
con actores de todo el espectro politico y desarrollan su incidencia de modos diferentes),
desde su ascendencia, pricticas y actores protagonistas estas instituciones han estado empa-
rentadas con el neoliberalismo. Sucede que si analizamos la historia institucional y génesis
de los primeros think tanks junto con las instituciones que actualmente ejercen mayor inci-
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dencia observamos que el concepto se encuentra ligado a la defensa explicita de ideas y doc-
trinas liberales o conservadoras y que han actuado con importantes recursos financieros o un
estrecho vinculo con el capital econémico (ver Cristofoletti, 2021; y Mato, 2007). En con-
sonancia, el gedgrafo britdnico David Harvey (2010) seniala en su Breve Historia del Neolibe-
ralismo cémo histéricamente los think ranks funcionaron como artifices necesarios para el
establecimiento de la hegemonia del modelo neoliberal. Harvey subraya que estas institucio-
nes lograron “ensamblar estudios empiricos y técnicos con argumentos filoséficos-politicos
neoliberales” para ponerlos a circular entre distintas ONG, universidades empresariales y me-
dios masivos (Harvey, 2010: 52). En la misma medida los ponderan Laval y Dardot (2010)
cuando sefialan que tras el hito fundacional del neoliberalismo que significa el coloquio Walter
Lippmann de 1938, estas organizaciones, junto con otras entidades académicas bien finan-
ciadas, asumieron la tarea estricta y especifica de “refundar la doctrina para asegurar su victoria
contra los principios adversos” (Laval y Dardot, 2010: 68). El punto central es comprender
de qué modo el neoliberalismo logré establecerse a escala global como modo de gobernanza
de las economias y las subjetividades; ver que mds all4 de las causalidades politicas, electorales,
militares y econdmicas existié un proceso de conquista ideoldgica en el que entidades con-
cretas —que perviven en la actualidad— agenciaron. De hecho, los principales exponentes de
la doctrina como Hayek, Von Mises, Stigler o Friedman fueron explicitos en la necesidad de
asumir batallas pedagégicas y publicitarias como estandarte para lograr hegemonia. En pers-
pectiva histdrica, puede observarse cémo los think tanks pudieron acaparar espacio en los cir-
culos académicos, empresariales, medidticos y copar en primer lugar a los partidos de derecha,
apoyéandose en la prensa dependiente del sector financiero, y luego avanzar sobre la socialde-
mocracia (Laval y Dardot, 2010: 206). Mds alld de que en la actualidad el modelo institucio-
nal de las usinas de pensamiento no solo se vincula a la defensa del neoliberalismo ya que
existen entidades con una gran diversidad de perspectivas e ideologias, esta relacién histérica
de parentesco pone de relieve la necesidad de comprender cdmo este modelo ha podido sos-
tenerse desde una pregnancia técnica y cémo inciden en el campo de la politica estas institu-
ciones, mediante qué recursos y estrategias vinculan lo cientifico con lo politico, de qué modos
penetran en el dmbito puablico y qué lugar ocupan en las disputas de poder frente al Estado
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y la sociedad. Se trata de subrayar el tejido que se despliega entre las redes del poder y las
redes del saber.

Asimismo, podemos dar un paso mds para comprender el vinculo sustancial entre estas
instituciones y el neoliberalismo mediante el estudio de las trayectorias y practicas de sus ac-
tores protagonistas: los expertos Morresi y Aronskind (2011) argumentan que el neolibera-
lismo exige tedricamente el protagonismo politico de los expertos y, a su vez, requiere que,
en la prictica, estos no se limiten a un rol técnico, sino que subordinen el campo de lo politico
(Morresi y Aronskind, 2011: 378). Por tanto, en alguna medida el cardcter despolitizador
del neoliberalismo no seria un sintoma o un resultado sino mds bien la condicién de posibi-
lidad. Asimismo, existe una particularidad en la evolucién del neoliberalismo que fortalece
este nexo referida a la importancia creciente de la dimensién financiera como centro de la
economia que puede observarse

tanto en el comportamiento organizativo e inversor de las empresas, como en el orden de
prioridades y la agenda publica de los Estados, y en la visién de la misma sociedad, que co-
menzo6 a considerar la actividad financiera como un drea de superlativa importancia (Morresi
y Aronskind, 2011: 391).

Es el mismo proceso por el cual autores como Laval y Dardot sostienen que el neolibera-
lismo ocupa el lugar de una racionalidad, producto de esa légica financiera que irradia desde el
campo de la economia al campo de las subjetividades. “El nuevo capitalismo —indican los au-
tores— estd profundamente ligado a la construccién politica de un mundo financiero global re-
gido por el principio de la competencia generalizada” (Laval y Dardot, 2010: 203). De esta
manera, sostenemos que la hegemonia neoliberal y el lugar central que ocupa la financiarizacion
de la economia, implica un protagonismo creciente (en multiples campos) de la expertise, en-
tendida como “una intervencién en el campo del poder que supone la movilizacién de dispo-
sitivos técnicos que colaboran en la construccién de discursos y narrativas con pretension de
validez ligado a una disciplina cientifica o campo profesional” (Morresi y Vommaro, 2011: 14).

Asimismo, analizar el rol de los think tanks y sus actores protagonistas en el contexto ac-
tual obliga atender a dos cuestiones evidentes: por un lado, la existencia del neoliberalismo
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como un orden hegeménico mundial consolidado y firme desde la Guerra Fria; y por otro,
las sucesivas transformaciones en las que este orden ha navegado y por las cuales existen co-
yunturas especificas como la del mundo pandémico inaugurado en Wuhan 2019.

Sin apresurarnos a realizar conclusiones tempranas sobre el impacto de la pandemia en
la sociedad, qued$ claro que desde la emergencia de este novedoso contexto mundial se pro-
dujo una redefinicién de las pricticas institucionales tanto en el sector publico como en el
privado y de la sociedad civil. Las dindmicas de las disputas de poder econémico, politico y
simbolico debieron aprender a moverse en un terreno desconocido que, sin poner en jaque
al capitalismo, torné difuso el mapa de accién. En el caso argentino, como especificaremos
mds adelante, miembros de diferentes think tanks advirtieron que en sus instituciones este
contexto abrié una serie de “desafios” que pueden resumirse en dos niveles de impacto sobre
su agenda de intereses. Proponemos entender de manera hipotética que estas redefiniciones
operan sobre su forma de incidencia politica y la intervencién comunicacional. Se trata de
dos ejes estratégicos de accidn que algunas de las usinas de pensamiento con mayor presencia
en el pais evaldan como elementales y prioritarios en el contexto de emergencia.

Sibien en el 2020 no se vino abajo el andamiaje del sistema capitalista ni se dinamitaron
las estructuras de la gobernanza neoliberal como marco regulatorio, el mundo inaugurado
por la pandemia significé un estado de emergencia frente al cual las sociedades debieron res-
ponder. En ese marco, la produccién de ideas se revel6 como un espacio estratégico y funda-
mental; tanto en el campo sanitario y epidemiolégico, como econdémico, politico y ciudadano.
En cualquiera de esas dreas, aparecieron distintos dispositivos especificos que pretendieron
esbozar soluciones, hojas de ruta, respuestas y senderos posibles reivindicando una posicidon
privilegiada de acceso al saber y desde una autoridad técnico-cientifica. Mltiples potenciales
“Casas de Salomén” publicaban papers, organizaban vivos de Instagram y tendian puentes
de accidn para esbozar respuestas frente al Covid-19 y asirse a la verdad. La reconfiguracién
del mapa demandaba experticia y nuevos lugares de enunciacién. Asistimos a un escenario
fangoso en el que pueden disputarse nuevos horizontes de visibilidad —utilizando la termino-
logfa de Zabaleta Mercado— para referirnos a la pregunta sobre las condiciones de posibilidad
del conocimiento social. El autor propone la idea de que las condiciones de posibilidad del
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conocimiento social “estdn dadas por el tipo de configuracién histérico-politica de cada pais,
en cada momento” (Zabaleta Mercado, 2021: 25). Con esto podemos considerar que, durante
los momentos de emergencia y crisis, mds alld del valor explicativo de ciertas teorias y pers-
pectivas sobre el conocimiento es necesario considerar el tipo de constitucién de sujetos so-
ciales y cémo estos acttian como parte de la dindmica de estructuras, reproduciéndolas y
reformdndolas. Nuevamente, lo interesante del caso de los centros de pensamiento es que el
modelo institucional asume esta légica de forma explicita.

Es en este sentido que la indagacidn sobre la actuacion de los #hink tanks en contextos de
crisis, emergencias y transformaciones internacionales es relevante por su accionar en lo que
podemos llamar una doble hélice. Por un lado, este conjunto de instituciones ha demostrado
histéricamente un agenciamiento explicito sobre las condiciones de crisis asumiéndolas como
oportunidades (término prestado del universo empresarial). En muchos casos, como Heritage
Foundation, la Fundacién de Investigaciones Econémicas Latinoamericanas (FIEL) o Fun-
dacién Mediterrdnea, ha sido de la mano de periodos de crisis que las organizaciones experi-
mentaron periodos de crecimiento, consolidacién o estrechamiento de lazos perdurables con
el Estado o poderes ficticos. Es decir que existen elementos concretos en su intervencién que
los constituye como actores particularmente proclives a expandirse frente a las emergencias.
En segunda medida, sucede que la metdfora bélica del tanque de guerra (por su acepcién in-
glesa think tank) posibilita, a su vez, estudiar a estas instituciones y sus pricticas como dispo-
sitivos de saber/poder. Podemos pensar los dispositivos como una tecnologia que se construye
para responder a un acontecimiento determinado. Frente a la emergencia de escenarios ad-
versos, criticos, un territorio rispido y complejo, los tanques permiten abrirse paso tanto en
el plano militar como en el epistémico. No obstante, no estariamos hablando de una mdquina
material. Mds bien, recomando la nocién foucaultiana, con dispositivo nos referimos a una
red heterogénea de relaciones de saber/poder tanto discursivas como no discursivas (Foucault,
1984). Se trata de un entramado de relaciones complejas, pero no abstractas, sino relaciones
histéricamente situadas. Como indica Garcia Fanlo, la emergencia de un dispositivo siempre
responde a un acontecimiento que es el que lo hace aparecer, de modo que para hacer inte-
ligible un dispositivo “resulta necesario establecer sus condiciones de aparicién en tanto acon-
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tecimiento que modifica un campo previo de relaciones de poder” (Fanlo, 2011: 2). Al res-
pecto, vemos que la aparicién del concepto de #hink tank tiene un origen en la jerga militar
de la Segunda Guerra Mundial, donde primeramente aludia a una habitacién segura en la
que podian discutirse planes y estrategias de defensa y ataque, pero ya para la década del 50
se utilizaba para describir a organizaciones de investigacién por contrato que surgieron del
entorno militar tras el fin del combate (Rabadan y Onofrio, 2005). Con el paso del tiempo
fue mutando hasta llegar a la actualidad en la que designa a un conjunto sumamente diverso
y heterogéneo de instituciones a veces dificiles de encasillar. Diversidad en su composicidn,
en su financiamiento, objetivos, vinculos con otras entidades y alcance. De manera general
como sefalamos, asumen su tarea mediante la realizacién, fomento o financiacién de inves-
tigaciones con pretensién de cientificidad para luego desplegar estrategias comunicativas que
permitan incidir en decisiones politicas y estatales. Ni el origen de estas entidades, ni su nom-
bre, ni las tareas que desempefian son casuales. De hecho, la metdfora bélica del tanque de
guerra como espacio de construccién de ideas y discursos permite visualizar la advertencia
foucaultiana de que tanto las ideas como los discursos son producto de una relacién de vio-
lencia. Es decir, si observamos la cadena de montaje sobre la que se producen los saberes y el
conocimiento podemos comprender no solo los resultados finales sino también todo lo de-
sechado, rechazado, prohibido y desmembrado. Michel Foucault indica en esta linea, que
entre el conocimiento y las cosas que este tiene para conocer “no puede haber ninguna relacién
de continuidad natural”, sino tan solo “una relacién de violencia, dominacién, poder y fuerza”
(Foucault, 1996: 17). Existen, por lo tanto, fuerzas en pugna en torno a los saberes. Fuerzas
histéricas, modificables e institucionalmente coactivas. Si bien el filésofo francés estd pen-
sando en términos epistemoldgicos sobre el saber, podemos trasladar esta nocién para resaltar
que los think tanks asumen de manera profesional y explicita esta pugna en la produccién de
conocimiento.

En las dos agendas a las que nos referfamos anteriormente puede observarse cdmo esa
profesionalizacién implica redireccionar el volante de acuerdo con los cambios de coyuntura.
Instituciones, formas de comunicarse e incidencia en la politica delimitan los ¢jes de accidn
en los que aparentemente se concentrardn a nivel interno las usinas de pensamiento durante
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los préximos afios para reformularse y mantenerse vigentes. Claro estd que se trata de dos
agendas en las que la mayorfa —si no todas— las instituciones publicas o privadas encuentran
desafios bajo el actual panorama global. En lo que sigue veremos cémo estas tensiones son
pensadas y proyectadas por algunos think tanks que actdan en territorio argentino. A tales
fines, tomamos como base empirica un corpus compuesto por diferentes publicaciones, in-
tervenciones y entrevistas realizadas por referentes de centros de pensamiento radicados en
Argentina en las que reflexionan sobre el rol, los desafios y las practicas de sus instituciones
frente a la pandemia.

Construccion de narrativas

Observar la dindmica de lo comunicacional en los think tanks implica una operacién mayor
que explicitar sus pricticas de comunicacidn interna y externa a nivel institucional. Como
toda organizacidn, se trata de espacios que se construyen y constituyen discursivamente en
vinculacién con sus pricticas de accién politica (en sentido amplio) y una voluntad de ejer-
cicio de poder. En este sentido, proponemos comprender la comunicacién no de forma ins-
trumental ni aislada, sino en intima relacién con los objetivos politicos, institucionales y la
identidad misma de las organizaciones. Washington Uranga sefiala que para comprendetrla
cabalmente debe ser entendida como la compleja trama de estrategias, medios y productos
que es “uno de los escenarios donde se dirime la lucha politica y dentro del cual todos los ac-
tores buscan desarrollar acciones que aporten a sus propdsitos posiciondndose como prota-
gonistas de la lucha por el poder” (Uranga, 2014). Se trata, entonces, de subrayar la dimension
de la comunicacién como espacio de disputa por los sentidos y la produccién de significados.
En el tipo de organizaciones que nos interesan, esto serd elemental para ver la radiografia de
su juego con el saber-poder y la construccién de discursos con pretensién de cientificidad
para lograr incidir en el campo de la politica y la opinién publica. En suma, la comunicacién
se compone de todas aquellas pricticas discursivas que ejercen las instituciones y que aparece
tanto como un escenario de accidn, como estrategias y como una planificacién orientada a
medios y a productos determinados (Uranga, 2014).
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La apertura del periodo pandémico impuso nuevas reglas a este campo, sobre todo con
las sucesivas versiones de confinamientos y limites a la circulacién. El virus, los cuerpos y lo
material parecieron fronteras para la comunicacién que debian traspasarse de forma mediada
y tecnoldgica. Desde la Fundacién de Investigaciones Econdmicas Latinoamericanas (FIEL)!
destacan que la innovacién técnica debi realizarse rdpidamente y que esto, sumado al contexto
de crisis, los posiciond en un lugar privilegiado que muchas empresas —que definen como so-
cias— exigian una cercania con las ideas y andlisis que producian desde la organizacién.

Inmediatamente pasamos a adaptarnos a la comunicacién. Uno tiene que adaptar su agenda
de investigacion a las condiciones que le tocan. (...) Hubo una demanda muy importante por
parte de las empresas que son socias de FIEL con la inquietud y la misma ansiedad que habia
a nivel de todo el mundo. Tuvimos que adaptar nuestras reuniones y habia una convocatoria
importante de empresas. (...) Nos pedian que estemos mds cerca, no sé si para hacerles psico-
andlisis 0 qué, pero algo de eso pasaba. La ventaja de la pandemia fue contar con especialistas
internacionales participando de estas conferencias (Luis Bour en CARI, 2021).

Aqui se revela uno de los aspectos mds caracteristicos de las 16gicas de los think tanks es-
pecificamente liberales y es la de una intima relacién con los sectores empresariales y el poder
econdmico. Se trata de uno de los ejes fundacionales: vincular la produccién de conocimiento
con el capital y la incidencia politica. Es decir que se despliega todo un repertorio discursivo
que funciona como un engranaje que opera sobre lo simbdlico y también sobre lo material
de manera coordinada. Lazzarato sefiala que los agenciamientos de enunciacién pueden asu-
mir la misma l6gica que otros aparatos de poder: “Los regimenes de signos, las mdquinas de
expresion, los agenciamientos colectivos de enunciacién (el derecho, los saberes, los lenguajes,
la opinién publica, etcétera) actdan como ruedas de los agenciamientos, del mismo modo

! FIEL fue fundada en 1964 y actualmente es una de las organizaciones liberales con mayor incidencia y proyeccién
internacional. Si bien mantienen un perfil orientado a la produccién académica, desarrollan actividades y vinculos
estrechos con empresas patrocinantes que demandan servicios de consultorfa. En su creacién formaron parte la
Bolsa de Comercio de Buenos Aires, la Cdmara Argentina de Comercio, la Sociedad Rural Argentina y la Unién
Industrial Argentina.
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que los agenciamientos maquinicos (fabricas, prisiones, escuelas)” (Lazzarato, 2006: 83). De
hecho, la conformacién de redes empresariales y el trabajo conjunto funcionan muchas veces,
a nivel de lo comunicativo, como un espacio y estrategia de legitimacién de estas organiza-
ciones. A diferencia de otros espacios dedicados al conocimiento y la investigacién como pue-
den ser las universidades y los organismos publicos de investigacion, los think tanks construyen
y determinan sus propios estdndares de certificacién de los saberes que parecen mds ligados
a conceptos financieros como el éxiro, la eficacia y la convergencia del capital que a cuestiones
del orden cientifico, epistemoldgico y académico.

Por ejemplo, una de las principales banderas de publicidad de Fundacién Libertad” se
construye a partir de la larga lista de asociados que apoyan explicitamente su proyecto. Entre
ellos podemos encontrar empresas de primera linea en diversas dreas estratégicas como la
salud, las finanzas, alimentos, vivienda y desarrollo que, segin la entidad, suman mds de 400
actores del sector privado. Algunas son: Allianz Argentina, Banco Hipotecario, Banco Macro,
BBVA Banco Francés, Berkley Internacional Seg. SA, Federacién Industrial de Santa Fe,
Grupo Gamma, Inalpa SA, Secco y Osde. Lo mismo sucede en FIEL que exhibe con logos e
imégenes en su pdgina web a todos sus patrocinadores definidos como “empresas y cimaras
empresarias que reciben los servicios de la Fundacidn, participan de sus actividades, y cola-
boran asesorando al directorio en el establecimiento y definicién de los planes de investigacion
y difusién” (FIEL, 2012).

Por parte de la Fundacién Libertad, su presidente Gerardo Bongiovanni sefialé que el
contexto de emergencia les obligé a repensar como mantener la presencia, las empresas socias
y poder dar testimonio de lo que vivia la sociedad:

En marzo comenzd esa cuarentena tan larga y desde luego nos preocupaba mantenernos vi-
gentes de cara a nuestro publico y sponsors, pero también dar testimonio no sélo sobre la
crisis de la pandemia sino las repercusiones que la pandemia y la cuarentena podian tener

* La Fundacién Libertad fue creada en la ciudad de Rosario en 1988 por un grupo de empresarios y profesionales.
A su vez, son impulsores de Refundar (Red de Fundaciones Argentinas), la Red Federal de Politicas Publicas y for-
man parte de la Fundacién Internacional para la Libertad.
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sobre la economia y sobre las libertades. Decidimos abocarnos a estar presentes y vigentes en
este tema. Sorprendentemente no tuvimos pérdida de sponsor ya que tenemos un formato
de trabajo con muchos de ellos (Bongiovanni en CARI, 2021).

Como deciamos anteriormente, la comunicacién de las instituciones implica considerar
necesariamente su intervencion y accién politica; sus modos de vincularse con el entorno y
otros actores; en suma, recorrer el tejido de las practicas y comprender cudles son las decisiones
e implicancias que las sostienen. Al cotejar las publicaciones difundidas en medios de comu-
nicacién, redes sociales, conferencias y debates puede constatarse cémo las usinas de pensa-
miento construyen narrativas que buscan sostenerse en argumentos empiricos para concluir
con argumentos politicos. Se trata de un constructo de enunciaciones que navegan entre las
fronteras difusas del discurso cientifico y el discurso politico; o del conocimiento y los posi-
cionamientos. Enunciaciones que a su vez irradian en una cadena de actores medidticos, po-
liticos y empresariales que nos obligan a considerar como se traza especificamente esa frontera.
Es decir, cudles son los limites y porosidades posibles entre lo ideoldgico frente al conoci-
miento cientifico y técnico que reclama este conjunto de instituciones. En La Semiosis Social,
Eliseo Verén (1993) advertia que afirmar una diferencia absoluta entre estas dos nociones re-
sultaba siempre “mds ficil” que comprender sus relaciones necesarias. Negando una grieta
infranqueable, Verén considera que “lo ideolégico es una dimensién constitutiva de todo sis-
tema social de produccién de sentido” (1993: 16) y acierta al sefalar que la ciencia y la ideo-
logia no son comparables en tanto no se sitdan en el mismo nivel de funcionamiento.
Mientras que la ciencia es un tipo de discurso, lo ideolégico responde a las “huellas” de una
formacidn social. La pregunta vilida, siguiendo a Verdn, seria entonces plantearse en qué
consiste aquella cientificidad del discurso cientifico, cudles son sus propiedades discursivas y
cudles son las huellas ideolégicas que la marcan. Pareceria que, en la produccién de sus dis-
cursos, los centros de pensamiento pretenden mds bien borrar esas huellas ideoldgicas recla-
mando una cientificidad en sus postulados que gracias a ciertas operaciones técnicas
provenientes del campo de las ciencias econémicas y la matemdtica universaliza el saber.

En este sentido, si observamos el contexto de las luchas de poder asumidas por los actores
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que representan los #hink tanks podemos considerar que en el contexto de la pandemia funcio-
naron mds como pequefas industrias de la retdrica politica coyuntural que como centros de
investigacion. Probablemente el caso més evidente sea el de Fundacién Libertad que, desde la
asuncién de Alberto Ferndndez a la presidencia, utiliza sus canales de comunicacién oficiales
para publicar cifras, articulos de opinidn, rankings y graficos ilustrativos sobre tépicos centrales
de la agenda medidtica y politica en contrapunto directo con medidas adoptadas por el oficia-
lismo. La Ley de Alquileres, el acuerdo con el Fondo Monetario Internacional, el precio de los
impuestos entre otros temas de coyuntura fueron objeto de posicionamiento y difusién por
parte de la institucién. Por la inmediatez, el nivel de andlisis, el lenguaje utilizado y la forma de
difusién se trata de una légica diferente a la de la construccidn de conocimiento cientifico es-
tdndar. En una investigacién sobre economistas e institutos de expertise, Mariana Heredia indica
que en estos casos el modo de elaborar las preguntas de investigacién y cdmo buscar respon-
derlas, los plazos acordados para la elaboracién de resultados, los géneros discursivos utilizados,
la publicidad de los hallazgos, las formas de validacion de las hipétesis, el sentido de las conclu-
siones “presentan desafios especificos que no se ajustan a las l6gicas convencionales de produc-
cién del conocimiento cientifico sino a nuevas formas de fabricacion de datos y proposiciones
susceptibles de traducirse inmediatamente en decisiones pricticas” (Heredia, 2011: 323).

Por otra parte, esto inaugura una nueva pregunta sobre el rol que asumen los think tanks
en este contexto. Si bien histéricamente —como sefialamos— la finalidad de estas instituciones
es la incidencia politica, existen indicadores observables en su intervencién publica que per-
miten pensar que existe un viraje hacia las légicas medidticas y la sociedad civil. Claro estd
que en el proceso de incidencia politica es fundamental construir narrativas y consenso, no
obstante, la evidencia apunta a que, frente a la pandemia y a la actual etapa del neoliberalismo,
sus discursos y précticas buscan de forma mds pronunciada influir en la opinién publica que
lograr una incidencia tradicional sobre politicas puablicas concretas.

Dimensiones de la incidencia

Lo anterior no significa que estas instituciones hayan renunciado a su objetivo central, sino
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mids bien un cambio de estrategia en el plano de la comunicacién para aggiornar sus dispo-
sitivos de incidencia. Definimos esto tltimo como una “combinacién de acciones sociales di-
sefiladas para conseguir compromiso politico, apoyo a determinadas politicas, aceptacién
social y apoyo sistémico en favor de un determinado objetivo o programa” (Servaes, 2011:
2). Se trata de todo el proceso que implica recopilar y estructurar diferente informacién de
forma persuasiva, comunicar y difundir a los poderes de decisién y a otros potenciales parti-
darios, influir sobre el publico y la sociedad civil en general a través de diversos canales inter-
personales y medidticos, asi como estimular la accidn de instituciones sociales, politicos e
interesados en general en apoyo del objetivo o el programa (Servaes, 2011: 3). En el caso de
las usinas de pensamiento, la construccién de narrativas cientificas y técnicas desempefa un
papel preponderante a lo largo de este proceso y a la vez marca una frontera con el mundo
de la academia y la ciencia propiamente dicha. Es aqui donde los expertos movilizan ese ca-
pital simbélico para legitimar sus discursos y recomendaciones de politicas de tinte neoliberal
fuera del dmbito académico o cientifico. Como indican Morresi y Vommaro, el conocimiento
experto estd elaborado para ser aplicado y busca por sobre todas las cosas legitimar y moralizar
un curso de accidn, le da sustento a una mirada que se torna asi paradigmadtica sobre todas
las otras opciones de accién disponibles (Morresi y Vommaro, 2011: 24).

Analizando el rol del Estado sobre el contexto pandémico, Luis Bour, director de FIEL,
resalta que “el punto central” es salir de las miradas de corto plazo y avanzar en reformas es-
tructurales como las que plantea su organizacién vinculadas a la reduccién del gasto publico,
la eliminacién de subsidios, la apertura y competitividad de los mercados.

Si pensds en materia de salud tenés que pensar que esta es una pandemia que te va a requerir
durante mucho tiempo una estrategia anual intensiva y en la parte econdémica, si estds pen-
sando en cosas como la deuda, en realidad no estds pensando las cosas bdsicas de estabilizar
la economia que tiene este problema desde hace 70 afios. (...) En FIEL se hacen, desde hace
40 anos, trabajos sobre la ineficiencia del gasto publico y las reformas que son necesarias hacer
y muy de vez en cuando te escuchan y se tienen en cuenta estas recomendaciones y se cae en
el corto plazo. Hay que levantar la vista, pedirles a los politicos y a los argentinos que miren
un poco mds alto (Luis Bour, en CARI, 2021).
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Es elemental tomar en consideracién que, desde su concepciodn, este conjunto de entidades
asume como tarea institucional la propagacién y defensa de diferentes nociones claves de la
doctrina neoliberal, y que en dicha tarea —luego de explicitado este objetivo— el saber cientifico
y el conocimiento experto funcionan como un amparo académico y simbolico; y hasta muchas
veces como una confirmacién necesaria de aquellos axiomas o postulados ya asumidos como
vélidos. Existe, ademds, un fuerte apego al programa y consensos del sector financiero interna-
cional y a los lineamientos de los grandes centros de poder. Como indica Heredia (2011), la
particularidad de estas instituciones es que reivindican cierta capacidad para acceder a lo “real”,
a partir de un “lenguaje de verdad” —la ciencia o el derecho—, del reconocimiento publico de
un saber —por el Estado o por la comunidad de especialistas— y de un conjunto de herramientas
técnicas de medida, como pueden ser las estadisticas (Heredia, 2011: 299).

En términos histéricos, puede observarse que la incidencia politica de los think tanks li-
berales en la sociedad argentina se vehiculizé de tres formas diferentes. Se trata de tres estra-
tegias sincrénicas que, dependiendo de la coyuntura y otros factores externos, se han ido
priorizando. En primer lugar, ya nombramos la formacién de opinién publica como uno de
los factores de incidencia por el cual se pretende construir un consenso y clima social a favor
de cierto programa de gobierno, politica publica u horizonte. Supone la movilizacién de re-
cursos simbolicos en medios de comunicacidn, redes sociales y eventos ptblicos con un dis-
curso que se mueve entre lo politico y lo cientifico pero que busca salirse del terreno mds
exclusivo de los informes o andlisis especializados para tener una difusién masiva. Fundacién
Libertad es un ejemplo elocuente en la medida que, durante la pandemia, fortalecié su in-
tervencion en canales digitales como Instagram con un perfil mas “amigable” y medidtico
asumiendo las 16gicas de la interaccién virtual caracteristicas de esta plataforma como la rea-
lizacién de vivos, las historias, emoticones, encuestas y uso de un lenguaje sencillo no acadé-
mico. Mds alld de lo habitual y cotidianas que nos parezcan estas formas de comunicarse, en
el caso de una institucién abocada a la investigacién e incidencia, se trata de decisiones poli-
ticas orientadas a la influencia de diversos publicos concretos y un viraje en la estrategia po-
litico-comunicacional. Agenciar sobre la opinién publica implica, a su vez, un proceso en el
que actdan multiples grupos desde medios de comunicacién y sus audiencias, los partidos
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politicos, el sector privado y otras organizaciones, creando un espacio de interaccién (que
puede ser virtual o fisico), para tematizar un aspecto de interés compartido y frente al cual
un publico debe asumir o expresar una posicién determinada.

En segundo lugar, otro de los mecanismos de incidencia es el de las trayectorias indivi-
duales. En este caso nos referimos a la penetracion de actores concretos dentro del mundo de
la administracion estatal. Se trata de observar cémo ciertos expertos (generalmente prove-
nientes del dmbito académico de las ciencias econémicas) lograron impulsar desde el gobierno
la implementacién de sus ideas. En la historia de la imposicién del neoliberalismo como
modo de gobernanza global existen sobrados ejemplos e investigaciones exhaustivas que re-
velan el vinculo entre expertos y técnicos en economia, su inclusién en la burocracia estatal
y la posterior ejecucion de politicas ortodoxas. Morresi y Aronskind (2011) consideran que
las ideas neoliberales tienen bases tedricas que las hacen especialmente compatibles con las
reformas comandadas por expertos en economia® y que la labor de estos actores ha sido la de
difundir y enmarcar esas ideas, de modo tal de naturalizar sus decisiones para que parezcan
como incuestionables (Morresi y Aronskind, 2011: 377). Es decir, los expertos logran vincular
su acervo simbdlico y las redes profesionales para vincularse con sectores de poder, lo que les
posibilita movilizar recursos materiales que hacen aparecer a sus decisiones como naturales,
independientes de intereses puntuales e inobjetables (Martin, 1996). Tanto la Fundacién
Mediterrdnea como la Universidad del Centro de Estudios Macroeconémicos de Argentina
(Ucema) han representado casos paradigmdticos de la llegada al gobierno por parte de expertos
de primera linea de sus instituciones. Si bien en los tltimos afios, y durante un gobierno
como el de Alberto Ferndndez, no podemos hablar de una inclusién de los #hink tanks en el
Estado argentino, si es una realidad que estos actores mantienen canales directos de didlogo.
Referido a la gestidon de la pandemia desde FIEL aseguraron ser recibidos por el Gobierno

* Los autores realizaron una investigacién sobre las trayectorias individuales de los principales encargados de las
negociaciones financieras internacionales a cargo de la Secretarfa de Financiamiento del Ministerio de Economf{a
y los presidentes del Banco Central de la Republica Argentina. El objetivo de su trabajo es el de entender de qué
modo llevaron adelante algunas de las demandas de “despolitizacién” de la teorfa neoliberal mediante el estudio de
sus trayectorias formativas, politicas y profesionales.
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nacional en una mesa de didlogo, aunque su evaluacién sefiala que es insuficiente para lograr
una incidencia politica determinada:

Hubo reuniones, pero son reuniones que no trascienden porque te piden que no trasciendan
y esas son las reuniones mds productivas. Las reuniones son al mdximo nivel (en relacién al
cargo jerdrquico). Lo relevante es que no trasciendan. La pregunta es con lo que se quedan
los gobernantes en esas reuniones, si es revulsivo para repensar estrategias o por ahora 7o
quiero saber nada (Luis Bour en CARI, 2021).

Finalmente, una tercera via de incidencia refiere a la conformacién de redes con otros
actores del plano local o internacional tanto del sector politico, como medidtico, académico
o0 con otros think tanks. Actualmente, a nivel regional, la mayor red se encuentra bajo el
auspicio de la fundacién estadounidense Atlas* que asegura funcionar como una red de 500
think tanks en 100 paises con el objetivo de “fortalecer el movimiento mundial por la libertad
(“freedom”, en el original) al expandir y energizar la red global de lideres y personal de think
tanks para inspirar y redefinir continuamente la excelencia en el avance de la causa de la li-
bertad (“liberty” en el original)” (Atlas Network, s.f.). La institucién cuenta con recursos
econdmicos provenientes —en su enorme mayoria— de aportes voluntarios. En su balance fi-
nanciero para el afo 2020 Altas declaré 15 millones de délares en concepto de ingresos
anuales por donaciones. En el mismo informe sefialan que 11 millones se destinaron para
el desarrollo de los programas institucionales. A diferencia del acaudalado presupuesto, la
red cuenta con una planta de empleados reducida que apenas llega a 30 personas. En el
plano latinoamericano, Atlas acttia en vinculacién con entidades como la Fundacién Liber-
tad, la Red Liberal para América Latina (Relial)® y la Fundacién Internacional para la Li-

# Fue fundada en 1981 por Anthony Fisher, un joven britdnico que —de acuerdo con la historia oficial consignada
en el sitio web de la fundacién— quedé “consternado” al ver que tras el fin de la Segunda Guerra el pueblo britdnico
eligié un gobierno del Partido Laborista que “puso al pafs en un curso socialista”.

> Relial fue fundada en 2004 con la ayuda de la Fundacién Friedrich Naumann para la Libertad, una organizacién
alemana. Con sede en la ciudad de México, nuclea a 45 instituciones liberales de 16 paises latinoamericanos.
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bertad®, presidida por el escritor Mario Vargas Llosa. Esta tltima tomé reciente notoriedad
g

por un manifiesto que expresaba preocupacién por los avances “frente a la libertad” de algunos

gobiernos de centro y centro-izquierda durante la gestién de la pandemia:

A ambos lados del Atldntico resurgen el estatismo, el intervencionismo y el populismo con
un {mpetu que hace pensar en un cambio de modelo alejado de la democracia liberal y la
economia de mercado (FIL, 2020).

En relacién a la evaluacién sobre la gestién de esta emergencia sanitaria por parte de los
diferentes paises de Latinoamérica es interesante analizar el caso de Relial. Esta organizacion
publica todos los afios un “indice de calidad institucional” en el que pondera a los diferentes
Estados del mundo con el objetivo de “medir” el desempefio de sus instituciones politicas y
de mercado a partir de ocho indicadores diferentes. El indice es bdsicamente un puntaje que
mientras mayor sea, mayor es la calidad institucional lo que redunda, segiin Relial, “en mayor
seguridad para el resguardo de los derechos de sus habitantes” (Relial, s/f). Este se construye
a partir de dos subindices: uno para instituciones de mercado y otro para instituciones poli-
ticas. Los indicadores que componen cada uno de estos grupos fueron tomados de diferentes
entidades y actores de poder transnacional que analizan estos fenémenos desde una orienta-
cién ideoldgica muy especifica (y desde una légica diferente a la de la investigacién académica)
como el Banco Mundial, Foro Econémico Mundial y Heritage Foundation. En concreto, el
subindice de instituciones politicas se mide en funcién de los siguientes indicadores: a) Res-
peto al Derecho del Banco Mundial; b) Governance Matters; Voz y Rendicién de Cuentas,
del Banco Mundial; ¢) Indice de Libertad de Prensa de Reporters sans Frontieres; y d) Per-
cepcién de la Corrupcidn, Transparencia Internacional. Mientras que para las instituciones
de mercado son: a) Competitividad Global, del Foro Econémico Mundial; b) Libertad Eco-
némica de Heritage Foundation; ¢) Libertad Econémica de Fraser Institute; d) “Haciendo
Negocios” del Banco Mundial.

¢ FIL fue creada en octubre de 2002. Su constitucién ha sido una iniciativa de un grupo de intelectuales y refe-
rentes de think tanks de ambos lados de Estados Unidos, Iberoamérica y Europa.
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En la propia seccién metodoldgica de la publicacién, Relial sefala que la cantidad de in-
dicadores es arbitraria y que se fundamentan en que seleccionaron “aquellos que entendfamos
mejor reflejaban las instituciones que mejor permitian a los individuos reflejar sus preferencias
y alcanzar los fines que quieran tener” (Relial, s.f.: 48). A su vez, en el mismo documento, la
presidenta de la organizacién, Bertha Pantoja, analiza que existe una relacién reciproca entre
el indice construido y cémo estos respondieron frente a la pandemia:

Los paises de Latinoamérica, en particular, resultaron tener algunas de las respuestas mds ar-
bitrarias a la situacién sanitaria, desde decretar una cuarentena forzada que paralizé a sus eco-
nomifas, hasta el manejo de la vacunacién, estas acciones dejaron en evidencia que los paises
con mejores instituciones manejaron la crisis de mejor manera. Chile y Uruguay, quienes apa-
recen en este {ndice en las posiciones 25 y 38, y quienes son los mejor calificados de Latino-
américa, fueron también los dos paises que destacaron por el mejor manejo de la pandemia

(Relial, s.f.: 5).

En ambos casos se trata de dos paises que, a la fecha de la publicacién del estudio, man-
tenian regimenes de gobierno de un tinte marcadamente liberal comandado por los gobiernos
de Sebastidn Pifera y Luis Lacalle Pou, quienes a su vez mantienen estrechos vinculos con
estas redes internacionales que se ha cristalizado en intervenciones ptblicas, encuentros com-
partidos y publicaciones. De esta manera puede observarse, a modo de hoja de ruta, la dind-
mica con la que actiian y construyen sus narrativas los #hink tanks; como se condensa en un
mismo producto la forma de comprender el mundo segtin las entidades transnacionales, la
construccién de un discurso cientifico, la doctrina neoliberal y el establecimiento de un ran-
king de paises segun la “calidad” de sus instituciones.

Estas redes funcionan en definitiva como plataformas intermedias de incidencia que ac-
tian sobre el plano regional. Tanto en sus publicaciones como en sus intervenciones medid-
ticas el eje central se encuentra en la oposicién al “populismo” frente a la libertad, entendida
segtin los lineamientos clésicos de la teorfa neoliberal. En definitiva, la incidencia en politicas
publicas consiste tanto en actividades confrontativas como cooperativas que implican inte-
ractuar con gobiernos, otras instituciones publicas y del sector privado. Como toda organi-
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zacién de la sociedad civil, los think tanksy sus redes “no tienen autoridad para tomar decisiones
de politica publica (...) sin embargo, puede proveer informacidn, ejercer presidn y buscar per-
suadir al publico y a los tomadores de decisiones para influir activamente en la orientacién,
representacion y efectividad de las politicas publicas” (Tapia Alvarez et al., 2010: 13).

Asimismo, otro de los recursos que condiciona la dindmica de la incidencia es el plano
institucional. Es que, junto con las transformaciones sefaladas, este aspecto de las usinas de
pensamiento modificé su orden del dia en lo que definen como un cambio de estrategia pro-
ducto del impulso a la virtualidad y las nuevas 16gicas de vinculacién durante la pandemia:
“esto obliga a replantear muchas cosas de recursos humanos y espacio fisico... Menos edifi-
cios, mds tecnologfa” (Bongiovanni, 2021).

Implica, en definitiva, que las légicas tanto comunicativas como referidas a la incidencia
politica estdn a las puertas de una modernizacién tecnoldgica que las usinas pueden asumir to-
mando los modelos empresariales y del mercado. Es decir, plantedndolo en términos de eficien-
cia, éxito, recursos humanos, competencia y productividad. En este sentido, cuando antes
sefialamos que autores como Medvetz (2008) los ubican entre los campos politico, medidtico,
econdmico y cientifico de forma equidistante, no es solo para resaltar la dificultad de encajarlos
en una definicién definitiva, sino también para subrayar la capacidad de los tanques de pensa-
miento de recorrer esos campos de manera simultdnea, asumiendo sus l6gicas particulares y uti-
lizando refinados estandartes de batalla de acuerdo con cada contexto de disputa especifico.

Conclusion

El saldo de la pandemia atin estd pendiente. La distancia temporal, el refinamiento de los andlisis
y una adecuada visidn de paralaje podrdn darnos con elocuencia un mapa sobre el que pararnos
para comprender cudles fueron en profundidad los cambios en la gobernanza neoliberal global
y sus nuevos productos. En lo inmediato, con este articulo buscamos sacar una foto que permita
inteligir cémo un conjunto de organizaciones piensa y actiia en un contexto determinado.
Como sefialamos, la estrecha relacidn de parentesco ideoldgico e institucional entre los think
tanks, su particular predisposicién a incidir y expandirse en momentos de crisis, la centralidad
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del saber financiero en la economia y los imaginarios y su proyeccién actual sobre la regién la-
tinoamericana hacen que su indagacion sea elemental para anticiparnos y conocer la dindmica
productiva de la estrategia neoliberal. Nos referimos justamente a develar la lenta construccién
de las redes de poder y de saber que logran, con “éxito”, la conformacién de sujetos, instituciones,
relaciones sociales, politicas ptblicas y reglas de funcionamiento econémico vinculados a los
objetivos de esta doctrina. Esta idea de la estrategia no implica pensar en un complot o un pro-
yecto elaborado puesto al servicio de objetivos explicitos. Retomamos, junto con Laval y Dardot
(2010), el concepto foucaultiano de “estrategia sin sujeto” para entender que existen ciertas prac-
ticas que ponen en funcionamiento técnicas de poder y con la multiplicacién y generalizacién
de las técnicas se imprime una direccién global “sin que nadie sea el instigador de este avance
hacia un fin estratégico” (Laval y Dardot, 2010: 193). En nuestro caso, esto nos permite ubicar,
histérica e institucionalmente, a los think tanks dentro del marco més amplio de la lucha ideo-
légica y las técnicas de poder desplegadas por el neoliberalismo a lo largo de su desarrollo para
lograr imponerse y mantenerse vigente.

Como vimos, tanto al analizar el espacio de la comunicacién como las dindmicas de la
incidencia es imprescindible considerar las disputas de poder dentro de las que se encuentran
inscritas dichas practicas. De forma general, son dos los aspectos que nos gustaria resaltar en
la actualidad que ponen en tensién la accién de estas instituciones. En primer lugar, la cues-
tién sobre las fronteras entre el discurso cientifico y el discurso politico y cémo se logra sin-
tetizar en los think tanks conformando un novedoso dispositivo de poder. Como indicamos,
los modos de plantear el disefio de las investigaciones, las metodologias seleccionadas, los
plazos para la elaboracién de resultados, las formas de validacién de las hipdtesis y la forma
y sentido de las conclusiones se diferencia radicalmente del caso de otras entidades dedicadas
a la produccién de conocimiento cientifico, ideas e investigaciones como las universidades,
centros de estudios y organismos puiblicos. En segundo lugar, estos discursos logran una in-
cidencia concreta y coordinada sobre tres dimensiones ya descritas referidas a la opinién pu-
blica, las trayectorias individuales y la conformacién de redes internacionales; tres grandes
vehiculos prioritarios en la construccién de poder que la historia de los paises latinoamericanos
conoce de primera mano en relacién a la penetracién del neoliberalismo.
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De manera andloga, si partimos del supuesto de que la produccién de ideas, conoci-
miento, investigaciones técnicas y empiricas es un recurso valioso para identificar y resolver
problemas de politica piblica, tomar como objeto de estudio los dispositivos de produccién
de conocimiento cientifico de los think tanks liberales significa acercarnos a comprender cémo
inciden en el campo de la politica estas instituciones, mediante qué recursos y estrategias vin-
culan lo cientifico con lo politico, de qué modos penetran en el 4mbito publico, qué lugar
ocupan en las disputas de poder frente al Estado y la sociedad y cémo el neoliberalismo se
produce y reproduce.
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Populismo y racionalidad neoliberal. ;Hay alternativas al neoliberalismo?

Lucas Ezequiel Bruno
Facultad de Derecho, UNC

Introduccion

En este articulo sostendremos una tesis muy precisa. Argumentaremos sobre las posibilidades
y limites del populismo para contrarrestar la permeabilidad de la racionalidad neoliberal en
las esferas de la vida social. Lo haremos principalmente desde el desarrollo de categorias te6-
ricas de la Teorfa Politica del Discurso, promovida por Ernesto Laclau y Chantal Mouffe
principalmente. No pretendemos describir la racionalidad neoliberal ni rastrear los estudios
que se detuvieron en ella. Damos por supuesto que la misma es una forma de gobierno de la
conducta de los sujetos, las comunidades y los gobiernos y es ubicua a cualquier sistema po-
litico contempordneo (Laval y Dardot, 2013). En esta instancia global del capitalismo finan-
ciarizado donde los sujetos son convertidos en capital de inversién para mejorar su
competencia en el mercado (Brown, 2016), ;hay alternativas a la racionalidad neoliberal?
sExisten categorias conceptuales que disputen la omnipresencia del neoliberalismo?

La Teorfa Politica del Discurso adquiere cierta centralidad en el debate de la ciencia politica
luego de la publicacién conjunta de Laclau y Moufte, Hegemonia y estrategia socialista, a fines
de la década de los 80. La caida del muro de Berlin, asi como también la disolucién de la URSS,
marcaron cierto agotamiento de la era moderna con sus multiples consecuencias. Durante la
Guerra Fria el enfrentamiento y la disputa politica de dos sistemas de organizacion social, el ca-
pitalismo —encabezado por los Estados Unidos— y el socialismo —encabezado por la URSS—, se
disolvid luego de 1991 en un capitalismo infinito que a lo largo de todos estos afios fue mutando
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sus formas. En un mundo unipolar, luego de la derrota de los socialismos realmente existentes,
las certezas del marxismo y sus derivaciones perdieron gravitacion y consistencia. La cultura
global, y cierta teorfa politica también, rechazaron los metarrelatos fundantes de la modernidad:
el racionalismo, cualquier tipo de esencialismo, el economicismo, los sistemas totales, entre
otros. La clase, como fundamento Gltimo de la transformacién social, no podia dar cuenta de
la complejidad del mundo post Guerra Fria. Como una respuesta posible a la pérdida de rumbo
de las izquierdas y a cierto esencialismo marxista, Ernesto Laclau y Chantal Mouffe lanzan He-
gemonia y estrategia socialista. Mds tarde, Laclau se centré en los estudios sobre el populismo re-
cuperando la deconstruccién del marxismo que tuvo ocasién en la obra conjunta con Mouffe.
La razén populista (2005) es una defensa practica y una exhaustiva argumentacion tedrica-ana-
litica sobre una categoria ampliamente bastardeada como lo fue y lo es el populismo.

Desarrollaremos algunas categorias tedricas centrales de la Teorfa Politica del Discurso
(TPD) para luego introducirnos en el debate sobre el populismo y sus limites y potencias
contra la racionalidad neoliberal.

Revisitando la TPD

Partiremos de las categorias con mayor grado de abstraccién para llegar a aquellas mds espe-
cificas. A partir de lo que se conoce como giro lingiiistico, Laclau y Mouffe (2011) colocan
la nocidén de discurso como un presupuesto ontoldgico, es decir el discurso es toda materialidad
lingiiistica o extralingiiistica que constituye la realidad social. El discurso se constituye como
un sistema siempre abierto de relaciones complejas entre diferencias, las cuales cobran su sig-
nificado en la misma relacién —de similitud y/o oposicién— con las otras diferencias. Es decir,
que no existe algo asi como una esencia, o un principio subyacente 0 un sujeto trascendente
que proporcione el significado dltimo de las diferencias o de la realidad social. El sistema estd
siempre abierto y esto ubica el pensamiento laclausiano dentro del posestructuralismo. De
esta nocién posestructuralista del discurso se deduce la inscripcién de la TPD en el posfun-
dacionalismo, en tanto que la ontologfa de lo politico implica un vacio constitutivo, es decir
que no hay un fundamento dltimo del orden social.
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Sin embargo, para ser mds estrictos, no serfa cualquier vacio sino un vacio signado por
la proliferacién desordenada de las diferencias, es decir por la pura conflictividad, por el an-
tagonismo. Pero al ser ese vacio imposible y necesario al mismo tiempo, lo que se requiere de
la politica no es la accién de “llenar” ese vacio constitutivo como si fuera un recipiente sino,
mis bien, de trabajar con eso, un “hacer con” mds que un colmar, ya que al ser constitutivo
es imposible de ser rellenado. La politica puede operar sobre ese vacio a través del cierre pre-
cario que proporcionan los discursos. El discurso, en este sentido, vendria a intentar domesticar
la inerradicable conflictividad de las diferencias. La nocién de antagonismo remite a ello, es
decir, el conflicto que de tal intensidad no tiene manera de conciliacién ni de ser resuelto
por mecanismos racionales. Laclau (2010) define al antagonismo como el “limite de toda ob-
jetividad social” (p. 34), es decir como un tipo particular de relacién que muestra la contin-
gencia de la estructura descentrada. La relacién antagénica implica la intervencién de una
exterioridad constitutiva a la totalidad social, es decir de otra totalidad fallida que amenaza
y, al mismo tiempo, es condicién de posibilidad de la propia existencia.

A diferencia de ciertas teorfas modernas en donde habfa un fundamento sélido que daba
coherencia y sentido al orden social, en esta perspectiva ese lugar estd vacio y cualquier intento
de colmarlo estd destinado al fracaso —por ello, las suturas del orden social siempre son pre-
carias y contingentes— En el marxismo, y en la gran mayoria de los autores posmarxistas,
este lugar era ocupado por la economia. El motor y la certeza tltima del orden social reposaba
en el desarrollo econdmico que, para los mds ortodoxos, se convertfa en una ley histérica y
necesaria. En el pensamiento liberal el fundamento tltimo estaba dado por la ley del mercado
y, en algunas versiones mds progresistas, por la racionalidad especulativa: la Razén daba con-
sistencia y sentido al orden. La praxis politica de las izquierdas también estaba guiada por el
esencialismo marxista y en respuesta a estas determinaciones es que Laclau y Mouffe postulan
una ontologia radical para el pensamiento politico. De aqui en adelante muchas categorias
marxistas van a ser reformuladas y otras abandonadas. Sin embargo, la TPD recupera del
marxismo la indisociacién de la praxis y la teoria, es decir, también pretende ser una guia para
la accién politica de las izquierdas.

En este marco, una categoria central de la TPD es la de hegemonia, la cual es tomada y
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resignificada del autor posmarxista Antonio Gramsci (2014). La relacién hegemonica es aque-
lla por la cual un contenido particular pasa a ser el significante de una universalidad fallida
—es decir, de la plenitud ausente y necesaria—. Es la operacién politica por excelencia por la
cual un particular asume la encarnacién de un universal imposible. En la hegemonia, segin
Laclau y Mouffe (2011), estin implicadas dos 16gicas de actuacién en constante tensién: la
logica de la diferencia y la ldgica de la equivalencia. Si por la primera se afirma la particularidad
de cada diferencia, es decir su contenido singular, su reivindicacién concreta y gremial, la se-
gunda subvierte a la primera posibilitando la equivalencia de todas las diferencias en funcién
de la antagonizacién con el exterior constitutivo excluido de la comunidad. La equivalencia
de las diferencias estd posibilitada por una negatividad, por aquello que todas las diferencias
no son en relacién a lo excluido, es decir por la oposicién al sistema o bloque del poder.
Analizaremos un caso empirico que también nos permita reflexionar de manera antici-
pada sobre la relacién entre un populismo realmente existente y la racionalidad neoliberal.
Cuando el proceso politico kirchnerista recept6 la demanda de las organizaciones piqueteras
de la década de los 90, operé en el sistema politico una operacién hegemédnica. Los movi-
mientos sociales emergidos al calor del menemismo tomaron la escena publica poniendo en
evidencia el hambre, la desocupacién y la pobreza producto de las politicas neoliberales.
Luego fueron protagonistas en el estallido de fines de 2001 que hizo tambalear la institucio-
nalidad argentina. En el 2003 llegé a la presidencia de la Nacién Néstor Carlos Kirchner con
una deuda social sin precedentes en la historia del pafs. El movimiento piquetero representaba
una particularidad dentro del sistema politico argentino, es decir eran una parte del mismo
y no la universalidad. El discurso kirchnerista al articular la demanda de los piqueteros y al
definir como la exterioridad constitutiva al neoliberalismo, logré la universalizacién de dichas
demandas y reclamos al sistema. Es decir, el discurso tomé una demanda particular y concreta
—por la redistribucién de la riqueza, por empleo digno y por una mayor igualdad—y la con-
virtié en una universalidad fallida. Zodos eran desocupados/piqueteros —este rodos siempre pre-
cario, ausente y contingente—. Al ser todos desocupados la comunidad politica se suturaba
parcialmente y adquirfa legitimidad en esta demanda. Al mismo tiempo, la identificacién de
los desocupados/piqueteros se torné equivalente con la identificacién de los Organismos de
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Derechos Humanos, por ejemplo, en virtud de la antagonizacién con el discurso neoliberal.

Es necesario especificar otra categorfa importante en la TPD: las demandas o identifica-
ciones, términos que en nuestra interpretacién son sinénimos. Una identificacion es una dife-
rencia dentro del sistema de significaciones, es decir del discurso, que se constituye como
una negatividad relacional —es lo que 70 es en relacién a otras diferencias—. Como ya obser-
vamos, estas identificaciones o diferencias van a estar subvertidas en su particularidad por
cierto lazo equivalencial a partir del cual se oponen a la exterioridad constitutiva que posibilita
el movimiento y la fluctuacién de la estructura al mantenerla siempre parcialmente abierta.
En [a TPD si podemos hablar en algtin sentido de sujero es a partir de enfocarnos en los actos
de identificacion y desidentificacion. Las identificaciones o diferencias se expresan de dos formas
muy distintas. Una forma es en tanto reclamos en contra del sistema general de significaciones
o del bloque del poder. Un ejemplo de estas demandas puede ser las relativas a Memoria,
Verdad y Justicia por parte de los Organismos de Derechos Humanos que impugnaban todo
el sistema politico en cuanto a tal, es decir su propia legitimidad de origen. La otra forma de
expresion es integrada en la propia estructuralidad relativa sin poner en cuestién el sistema
en su generalidad —es decir, sin ningtin tipo de reclamo—, ocupando asi, cémodamente, el
lugar que les es asignado. Un ejemplo de estas identificaciones podria ser gran parte del sin-
dicalismo durante los gobiernos de Carlos Menem. La mayorfa de las estructuras gremiales
habian conformado un sindicalismo menemista que no cuestionaba radicalmente al sistema
politico ni al discurso neoliberal. En el primer caso estamos ante una identificacién susceptible
de ser articulada de manera populista —o de otra forma—, en el segundo estamos ante una
identificacién mucho mds ligada a la mantencién del orden social, con poca o nula poten-
cialidad disruptiva.

Ahora bien, ;cémo se constituye una demanda? Laclau esto lo da por supuesto, pero al-
gunos autores que continuaron su obra intentaron algunas respuestas. Podriamos pensar, en
términos rancerianos, que a partir del da7io que la comunidad le infringe a estas identifica-
ciones surgiria una reaccién o demanda anti-sistema, pero es una respuesta que no nos satis-

' Aqui estarfamos préximos a la nocién de demandas populares de Laclau (2013) en La razén populista.
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face porque presupone un nexo causal entre la posicién de una determinada diferencia y una
respuesta politica ante esa posicién que, en definitiva, es contingente. Si invertimos el razona-
miento y pensamos en términos de las posiciones y los lugares que ocupan las partes o las di-
ferencias, podremos acercarnos a una respuesta. El orden policial distribuye los lugares de las
diferencias y, en funcién de esos lugares, la capacidad de poner el mundo en palabras que a
ciertas identificaciones les es negada (Ranciere, 2012). ;Cémo se produce en una identificacion
el salto del lugar asignado por el orden policial al cuestionamiento de dicho lugar o a la elabo-
racion de un reclamo anti-sistema? Lo primero que podemos decir es que debe mediar un pro-
ceso dislocatorio, es decir la pérdida de los pardmetros de inteligibilidad que sirven como guia
de accién de todas las identificaciones —la crisis de diciembre de 2001 en Argentina fue una
dislocacion—. Siguiendo a Sebastidn Barros (2013) encontramos tres posibilidades luego de la
dislocacién: que la identificacién sea integrada nuevamente al sistema de diferencias en el
mismo lugar que antes del proceso dislocatorio; que un significante arranque a dicha identifi-
cacién del lugar asignado por el orden policial; o, por tltimo, que dicha identificacién logre
ciertos lazos equivalenciales con otras identificaciones que ocupaban el mismo lugar y, a partir
de alli, cuestionen los lugares y los limites del sistema de diferencias en cuanto a tal.

El funcionamiento del campo de lo heterogéneo es bastante similar a lo descripto en el
parrafo anterior. Hay una categorfa imprescindible, y poco explorada en la obra de laclausiana,
para pensar la relacién del populismo con la racionalidad neoliberal: la de heterogeneidad
social. La pista que nos proporciona Laclau para comprender una heterogeneidad social es
que la exterioridad que presupone es de tal radicalidad que se posiciona en los limites del es-
pacio de representacién en cuanto tal. Mientras el antagonismo presupone cierta interioridad
en relacién a la comunidad politica y, por lo tanto, los discursos antagénicos tienen alguna
inscripcién simbélica compartida, en el caso de la heterogeneidad social la exterioridad serfa
mucho mds radical y, en este sentido, la heterogeneidad social seria aquel resto inasimilable
¢ irrepresentable por parte del discurso hegemdnico. Es la amenaza constante a la frontera
antagénica, al sistema en si mismo. En este marco, podriamos decir que la heterogeneidad
social es lo anterior a la demanda o diferencia; antes que una demanda sea una demanda sus-
ceptible de ser articulada en un proyecto hegeménico es una heterogeneidad social. La misma
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no puede ser articulada politicamente porque es ruido estrepitoso, una turba, una legion ame-
nazante (Bataille, 1985). El paso de ser una heterogeneidad social a una demanda o identifi-
cacién es un paso estrictamente politico y, siguiendo a Barros (2013), tiene la forma de un
arrancamiento del lugar, de un desgarro del lugar asignado, para pasar del ruido a la voz, de la
turba a la organizacidn, es decir, para adquirir un status politico en tanto identificacién po-
litica. El movimiento piquetero antes de la emergencia del discurso kirchnerista constitufa
una heterogeneidad social que luego del arrancamiento del lugar asignado por el orden policial
llevado a cabo por el significante Kirchner se convirtié en una demanda o identificacién sus-
ceptible de ser articulada politicamente.

Existen determinadas identificaciones o significantes con caracteristicas y funciones es-
peciales. Laclau le pone nombre a este tipo especial de significantes, los significantes tenden-
cialmente vacios, que de alguna manera la funcién que cumplen ya estaba presente en la obra
de Gramsci al estudiar la cuestién meridional en Italia y argumentar que la clase proletaria
para ser capaz de gobernar debia desparticularizarse y asumir la representacién de algin tipo
de universal. En la perspectiva de Laclau, el funcionamiento de la hegemonia se produce a
través del despliegue de la légica de la equivalencia por medio de los significantes tendencial-
mente vacios, es decir, significantes que a partir de ciertos desplazamientos de los significados
representan la imposibilidad de la sociedad, la falta constitutiva, el vacio. Estos significantes
estdn dispuestos a, fallidamente, representar y encarnar la exclusién antagénica y su anverso,
la plenitud ausente. Un particular, al representar un universal fallido, vacia parte de su signi-
ficado para encarnar la universalidad imposible y necesaria, es decir la sutura parcial y precaria
de la comunidad. Los significantes tendencialmente vacios —porque siempre queda un resto o
residuo de particularidad— se convertirdn en el locus o superficie de inscripcién del resto de
las diferencias o demandas particulares y, mientras mds demandas se inscriban, més vacio se
tornard el significante. Durante el proceso politico kirchnerista el significante “Nacional y
popular” operd como un significante tendencialmente vacio, permitiendo que una heteroge-
neidad de demandas se inscribiesen dentro de él a partir de los lazos equivalenciales, como
por ejemplo, gran parte del movimiento piquetero, los Organismos de Derechos Humanos,
cierto sector del movimiento obrero organizado, la comunidad LGTBIQ+, entre otras. Estas
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demandas o identificaciones en muchos casos tenfan poco en comun entre si, estaban ligadas
solamente por la inscripcién dentro de lo “Nacional y popular”.

Habiendo llegado a este punto, estamos en condiciones de preguntarnos, ;cudl es el sujero
del populismo? Mientras que en el marxismo el proletariado era el sujeto predilecto para en-
carar la transformacién social, en el populismo no existe tal cosa. Es el pueblo, producto de
un proceso articulatorio de diferentes demandas e identificaciones, el sujeto que contingen-
temente puede encarar la tarea de la transformacién social. El pueblo del populismo no se
identifica con una clase, o con una élite gobernante o con determinados movimientos sociales
—por ejemplo, el movimiento de mujeres o el ecologismo—, sino que implica un proceso de
articulacién de una heterogeneidad de identificaciones politicas como mencionamos en el
ejemplo del pdrrafo anterior. Cualquier identificacién que se transforme en un significante
tendencialmente vacio puede encarnar la funcidn pueblo.

El pueblo del populismo se constituye en la tensién entre el populus y la plebs. Si el primero
remite a todos los miembros de la comunidad, la segunda refiere a la parte excluida o menos
favorecida de dicha comunidad, es decir a aquellos que no son miembros plenos de la misma.
Para que haya un pueblo populista segin Laclau (2013), “necesitamos de una plebs que reclame
ser el tnico populus legitimo”. Es decir, cuando los excluidos y marginados se arroguen el de-
recho de pensarse como el todo comunitario.

El populismo es entonces una forma de articular lo social a partir de la construccién de
un pueblo. ;Qué mias presupone una articulacién populista de la politica? Dos aspectos im-
portantes. En primer lugar, la delimitacién de una frontera interna antagénica que divida al
campo social en dos polos dicotémicos, lo que implica que el conflicto entre las dos partes
no puede ser superado de manera dialéctica o racional. En segundo lugar, el acto de nomi-
nacién de la cadena de equivalencias, es decir la funcién del significante tendencialmente
vacio que al privilegiar la 16gica de la equivalencia por sobre la diferencia permite cierto efecto
totalizador o de cierre precario. Este nombre se desprende de los contenidos particulares que
se inscriben en él. Entonces el populismo presupone un pueblo que encuentra existencia en
el acto de nominacién de toda la cadena articulatoria de las demandas heterogéneas y que
estd enfrentado antagénicamente al bloque del poder o a la exterioridad constitutiva. El po-
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pulismo en la obra de Laclau es una categoria formal, es decir hace referencia a la forma que
adquiere la politica en un proceso articulatorio, independientemente de los contenidos con-
cretos que pueda asumir —es en este sentido que el populismo segtin Laclau puede ser de iz-
quierda o de derecha—. Una articulacién populista no tiene una ideologfa preasignada, sino
que va a depender de las identificaciones politicas que articule.

Sin embargo, tomando las recepciones locales del pensamiento de Laclau, podemos ma-
tizar este tltimo argumento al comprender que el populismo no es la forma per se de la po-
litica. El populismo es una forma de articular las identificaciones dentro de otras formas
posibles. Sebastidn Barros (2013) distingue tres formas de articulacién politica —el populismo
serfa solo una posibilidad y no la ontologia misma de lo politico—. Las tres formas son la au-
toritaria, la democrdtica pluralista-liberal y la populista. En el caso de la primera se extiende la
16gica de la equivalencia hasta suturar pricticamente todo el espacio comunitario, es decir
expulsando el antagonismo por fuera de los limites de la comunidad politica. Se produce una
anulacién de la diferencialidad-particularidad de cada identificacién. En la segunda sucede
exactamente lo contrario, es su reverso: la expansién de la 16gica de la diferencia se extiende
de tal manera que oblitera cualquier posibilidad de emergencia del antagonismo. Cada iden-
tificacién o diferencia es reducida a su particularismo sin apelacién a ningtin tipo de universal.
Una articulacién populista, como dijimos, supone la construccién de un pueblo. Mientras que
una articulacién autoritaria presupone la expansion de la légica de la equivalencia expulsando
el antagonismo por fuera del espacio de representacién, una articulacién populista actda sobre
el antagonismo buscando canales de representacién del mismo —siempre fallida—. Dicha fron-
tera politica antagdnica es constitutiva, a la vez que permeable, porosa y constantemente des-
plazada de su lugar originario.

Ahora bien, ;podrfamos plantear la posibilidad de la eliminacién lisa y llana de la exte-
rioridad constitutiva en una articulacién populista de la politica? No cabria dicha posibilidad
porque, en ese caso, el antagonismo serfa expulsado por fuera del campo de la discursividad
y estarfamos ante una articulacién autoritaria de lo social que, como ya hicimos mencién, se
distingue de una articulacién populista en que deja poco lugar a la légica de la diferencia.
Un ejemplo de articulacién autoritaria que puede ayudar a ilustrar el argumento es la dicta-
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dura civico-militar argentina entre los afios 1976 y 1983 en la que la eliminacién lisa y llana
del Otro era parte constitutiva de su discursividad y de sus pricticas.

Populismo y racionalidad neoliberal

Para poder desentrafar la relacién entre el populismo y la racionalidad neoliberal debemos
distinguir la diferencia entre una articulacién populista de la politica y la emergencia de una
identificacién politica popular, tal cual lo propone Barros (2013). Dice el autor:

Es decir que un discurso hegemdnico (Laclau) o una particién de lo sensible (Ranciere) no
s6lo ordena las diferencias a partir de practicas con algiin grado de generalidad, sino que tam-
bién define cudles son las diferencias pasibles de ser articuladas. La politica no es entonces
meramente la articulacién de partes de la vida comunitaria, sino que es también la definicién
de una matriz que habilita la existencia de las diferencias articulables y determina asi quienes
son los miembros plenos de esa comunidad (p. 2).

Este argumento de Barros nos cambia el enfoque del andlisis. Ya no solo se hace necesario
observar las practicas articulatorias, es decir la construccién de lazos equivalenciales entre di-
ferencias excluidas de la comunidad, sino también el momento previo, es decir la posibilidad
de la existencia misma de una diferencia susceptible de ser articulada politicamente. La po-
litica, a través de la operatoria del arrancamiento, podria hacer emerger las identificaciones y
diferencias que pueden ser articuladas de manera populista. Entonces necesitamos hacer foco
en la emergencia de este tipo de identificaciones.

Las identificaciones politicas populares son aquellas que, por un lado, imprecan el lugar
del poder y, por otro, se presentan como victimas de un dafio que la comunidad ha infringido
sobre ellas. En relacién a lo primero, Barros toma dicha idea de Derrida, por la cual una im-
precacidn es un tipo de prictica que no se satisface con brindar argumentos para explicar
cémo son las cosas, sino que pretende gritar una verdad, provocar una verdad mds alld de la
posibilidad de la racionalidad. Entonces, una identificacién politica popular grita y vocifera
cémo es la realidad mds alld de la correccién o no de los argumentos. Respecto a la segunda
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caracteristica, reflere a la plebs que pretende ser el Gnico populus legitimo, es decir la parte
menos favorecida —o dafiada— de la comunidad que tiene vocacién de presentarse como la
comunidad toda —es decir, con vocacién hegeménica—. Por dltimo, las identificaciones poli-
ticas populares presuponen la igualdad en la palabra negada, es decir ese paso del ruido a la
vozy, por tanto, se produce un cambio en la estima de si de aquellos sectores marginalizados.

El principal efecto de la emergencia de las identificaciones politicas populares es que pro-
ducen una dislocacién en la comunidad politica —dislocacién aqui estd equiparada al anta-
gonismo—. Laclau sostiene que el efecto de frontera politica antagdnica, y de particidn
comunitaria, es propio de una articulacién populista, es decir, el populismo presupone la di-
cotomizacidn de la sociedad en dos polos irreconciliables. Con Barros observamos que ese
efecto de particién comunitaria también puede ser producto de la emergencia de una iden-
tificacién politica popular, que impreca el lugar del poder, que se presenta como victima de
un dafo y que presupone igualdad en la palabra negada. Esto es importante porque trae
varias consecuencias para la comprension del populismo y, principalmente, su relacién con
el neoliberalismo.

Cuando la presencia dislocatoria que suponen estas identificaciones populares se multiplica,
se asiste a una ampliacién conflictiva del demos legitimo. Se multiplican los desplazamientos
de esas demandas que se salen del lugar que les corresponde, transformdndose en elementos
que son heterogéneos al campo de la representacion. Estos elementos, que sobreviven con in-
dependencia de la distribucién de lugares legitimos, ponen en juego una nueva subjetividad.
Este tltimo aspecto novedoso es importante en relacién a las articulaciones populistas que
pueden llegar a producirse ya que estas operan sobre esa novedad (Barros, 2013: 8).

De este argumento de Barros surgen dos posibilidades que ya hemos enunciado, pero aqui
cobran mds sentido. Una posibilidad es que toda una serie de identificaciones politicas popu-
lares se perciban como ilegitimamente excluidas de la comunidad y una de ellas, al suspender
cierto contenido particularista, se convierta en la superficie de inscripcién del resto generando
lazos equivalenciales a partir de una exterioridad constitutiva —significante tendencialmente
vacio—. O, la otra posibilidad, es que el discurso que estructura la vida comunitaria produzca
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la operacién de arrancamiento del lugar asignado por el orden policial de esos elementos hete-
rogéneos a la representacion, es decir radicalmente exteriores y los incluya como miembros
plenos del demos legitimo —lo que Barros denomina inclusion radical-. Podriamos decir que
en ambos casos hay populismo. En la primera posibilidad mds cercano a la nocién de populismo
de Laclau, y en la segunda posibilidad desplegando efectos mucho mds alld de Laclau.

Cuando la opcidn es el arrancamiento del lugar asignado por el orden policial por parte
del discurso que estructura lo social, se produce un desborde o desmesura en relaciéon a lo que
las identificaciones heterogéneas venfan reclamando: el discurso estructurante responde con
un plus o un mds alld de la demanda original, lo que podemos denominar /dgica del exceso. El
Matrimonio Igualitario fue un ejemplo de esto. La comunidad LGTBIQ+ venfa reclamando
por la unién civil, entre otras reivindicaciones. El discurso kirchnerista articulé esta identifi-
cacién con un plus o un mads alld al sancionar la posibilidad de que dos personas del mismo
sexo contraigan matrimonio y puedan adoptar nifias y nifos. Este efecto desbordante amplia
el imaginario de lo posible de 1a comunidad politica, extendiendo el demos legitimo y forzando
sus limites. En simultdneo, trastoca los componentes liberales que portaban aquellas identi-
ficaciones al percibirse parte de un nosotros que las trasciende.

En este punto es donde se produce cierto desarreglo o erosion a la 16gica de repeticion y
absorcién que impone la racionalidad neoliberal. Comprender al populismo en tanto inclusion
radical de una identificacién politica popular que hasta ese momento era heterogénea al
campo de representacion, permite dotar a dicha forma de la politica de cierta especificidad
que erosione, lime, y suspenda ciertos topicos propios de la racionalidad neoliberal.

Esta racionalidad neoliberal posee una légica estrictamente politica —mds alld de los li-
neamientos u orientaciones de la politica econémica— que comparte en algunos aspectos con
una articulacién democrdtica pluralista-liberal. Como existe un privilegio de la légica de la
diferencia por sobre la equivalencia, cada demanda o identificacién es reducida y tratada
como una diferencia mds dentro del sistema de diferencias, es decir que no habria, en prin-
cipio, jerarquizacién de las diferencias sino que todas tendrian el mismo valor obturando la
posibilidad de la emergencia de cualquier antagonismo. Al encorsetarse cada particularidad
como una diferencia mds se obtura el potencial politico-disruptivo de una identificacién po-
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litica popular, es decir, en estas condiciones y bajo el discurso neoliberal no podrian emerger
ya que la politica no procederia a la operatoria de arrancamiento del lugar asignado por el
orden policial. Entender al populismo en tanto inclusion radical —mds alld que esto no excluye
entenderlo como un proceso articulatorio también—, nos permite situar a esta forma de la
politica en las antipodas de la racionalidad neoliberal ya que la matriz existente posibilitarfa
el arrancamiento de las heterogeneidades sociales del lugar asignado por el orden neoliberal y
la posterior emergencia de identificaciones politicas populares que disloquen la comunidad
y construyan un pueblo.

Mds alld que el populismo pensado en términos de inclusion radical de lo heterogéneo
trastoca la légica estrictamente politica de la racionalidad neoliberal, hay otra forma en que
pone en cuestion a la misma. Como deciamos antes, al incluir radicalmente a identificaciones
politicas populares, que son aquellos que no eran parte de la cuenta de las partes o los que no
tenfan voz publica sino solo ruido, se jerarquizan este tipo de identificaciones en desmedro
de otras que son excluidas u ocupan un lugar accesorio. Esto posibilita la ampliacién del
demos legitimo que va a incluir a aquellas partes que no eran partes. La inclusion radical de
las identificaciones politicas populares permite la ampliacidn del imaginario de lo posible de
las propias identificaciones, logrando que surjan mds demandas y reclamos hacia el sistema
o bloque del poder, dinamizando la participacién y politizando a todo el sistema politico.
Esta jerarquizacién de ciertas identificaciones suspende parcialmente algunos tépicos del dis-
curso neoliberal. La inclusién radical del movimiento piquetero por parte del discurso kirch-
nerista operé en este sentido: amplié la comunidad hacia una identificacién antes excluida,
permitié que los militantes del movimiento piquetero sofiaran con otras demandas mucho
mids alld del trabajo?, y permitié poner en suspenso cierto presupuesto neoliberal de creci-
miento econémico a cualquier costo sin importar quienes queden fuera’.

% Por ejemplo, los militantes de Libres del Sur en un acto con funcionarios del gobierno de Néstor Kirchner voci-
feraban y cantaban “Por una Patria socialista”, consigna que posterior a la dictadura civico-militar estaba vedada y
era inimaginable.

3 Néstor Kirchner y Cristina Ferndndez de Kirchner sostenfan la idea de “crecimiento econédmico con la gente
adentro”.
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Sin embargo, los limites de un populismo contra la racionalidad neoliberal global son
evidentes. Uno de ellos es que los populismos presuponen en la instancia hegemdnica al Es-
tado nacién, los cuales, a partir de la gobernanza neoliberal, estdin mds bien debilitados y con
menos capacidad de accién. Cualquier fenémeno de las finanzas internacionales que ocurra
en las grandes potencias repercute en cualquier Estado nacién del mundo. Los populismos
realmente existentes generan mayores efectos comunitarios a partir de cierta robustez insti-
tucional y un Estado nacién sélido. Aqui el primer limite. Excede ampliamente a las posibi-
lidades de los Estados, por mds voluntad politica que haya, interrumpir la dindmica de las
financias mundiales, sus flujos e impactos en economias en vias de desarrollo y la légica es-
peculativa imperante. La conversién en capital de los sujetos y los gobiernos, como indica
Wendy Brown (2016), lleva invariablemente a la atadura de los Estados a los fenémenos glo-
bales, especialmente en lo atinente al mercado financiero.

Un segundo aspecto es que los populismos realmente existentes en Latinoamérica de la
década pasada se desarrollaron bajo el presupuesto de “crecimiento econdémico con inclusidn
social”. Si bien el postulado de la “inclusién social” muchas veces mutaba en inclusion radical,
es decir, en la interrupcién de ciertos tépicos de la racionalidad neoliberal a partir del arran-
camiento del lugar asignado de una heterogeneidad social, en otros aspectos el imperativo
del crecimiento de la economia condicionaba dicha inclusién. Lo que observamos en procesos
como el kirchnerista o el PT en Brasil es que actuaron bajo el supuesto de que el crecimiento
de la economia —con “inclusién social”’- iba a permitir, en una instancia posterior, distribuir
los beneficios y las riquezas de dicho crecimiento. Muchas veces estos procesos ingresaron en
un cuello de botella ya que el PBI de las economias se amesetd; en consecuencia, no habia
nada para redistribuir y los excluidos y marginados seguian esperando que llegara su mo-
mento. En definitiva, como efecto indeseado de la insercién en el capitalismo global, se fa-
vorece lo que sefiala Brown (2016):

(...) el objetivo es que la racionalidad neoliberal disemina el modelo del mercado a todas las
esferas y actividades —incluso aquellas en que no se involucra el dinero—y configura a los seres
humanos de modo exhaustivo como actores del mercado, siempre, solamente y en todos lados
como homo oeconomicus (p. 23).
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En tercer lugar, el arrancamiento de una heterogeneidad social del lugar asignado por el
orden policial para hacer emerger una identificacién politica popular en los populismos
realmente existentes de Latinoamérica, no ha tenido la potencia suficiente para dislocar y
trastocar aquellos tépicos més sedimentados por parte del discurso neoliberal. La meritocracia,
la conversién de los sujetos en empresarios de s, la acumulacién de capital —no solo dinera-
rio— para aumentar la competitividad, el apogeo de los discursos de odio, entre muchas otras
cuestiones, siguen en un espiral ascendente. La capilaridad y sedimentacién de ciertos aspectos
de la racionalidad neoliberal requieren bastante mds que voluntad politica transformadora
de un discurso con elementos populistas para ser trastocados. Aqui s nos topamos con un
punto ciego del cual es dificil visualizar horizontes posibles mds esperanzadores.

Probablemente haya muchas mds limitaciones y potencialidades de una articulacién po-
pulista de la politica para hacer frente a la racionalidad neoliberal. En este texto, provisorio
y preliminar, decidimos enunciar aquellas que hemos expuesto sabiendo que los argumentos
vertidos son solo una aproximacién para futuros desarrollos investigativos.

Conclusiones

No obstante, incluso si muchas politicas neoliberales se abandonaran o se incrementaran, esto
no reduciria el debilitamiento de la democracia provocado por la economizacién normativa
de la vida politica y la usurpacién del homo politicus a manos del homo oeconomicus. (...) Por
consiguiente, las politicas econémicas neoliberales se pueden poner en pausa o revertirse y los
efectos dafiinos que la razén neoliberal tiene sobre la democracia continuarfan con su veloz
ritmo a no ser que se reemplace con otro orden de la razén politica y social. Esteesel significado
de una racionalidad rectora y es la razén por la que las ONG, las organizaciones sin fines de
lucro, las escuelas, las organizaciones vecinales e incluso los movimientos sociales que se en-
tienden a s mismos como opositores de las politicas econémicas neoliberales pueden, no obs-
tante, organizarse a través de la racionalidad neoliberal (Brown, 2016: 211-212).

Pareciera, segtin el argumento de Wendy Brown, que no hay salida a la racionalidad neo-
liberal. Es tan ubicua, omnipresente y total que escaparfa cualquier posibilidad de accién,
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movimiento o resistencia de los gobiernos o, incluso, de ciertos sectores de la sociedad civil
organizados como los movimientos sociales. Una racionalidad rectora y normativa, que pro-
picia el gobierno de la conducta, seguramente para discontinuarla debe ser suplantada por
otra racionalidad rectora. Sin embargo, creemos que hay grises.

Los procesos politicos latinoamericanos de la década pasada, predominantemente populis-
tas, se ubican en esta zona gris. Los gobiernos de Lula Da Silva y Dilma Roussefl en Brasil, Nés-
tor y Cristina Kirchner en Argentina, Evo Morales en Bolivia, Hugo Chdvez en Venezuela y
Rafael Correa en Ecuador —podriamos incluir otros, pero estos son los mds representativos—,
inauguraron una época excepcional en la politica global. No solo que constituyeron sus res-
pectivos discursos sefialando la exterioridad constitutiva en el neoliberalismo, sino que en mu-
chos sentidos fueron un faro de luz para experiencias politicas del viejo continente —Podemos
en Espafia, por ejemplo—. Estos procesos con fuertes caracteres populistas lograron, no dis-
continuar, pero si suspender, erosionar y en algunos casos interrumpir ciertos topicos y presu-
puestos de la racionalidad politica neoliberal. La relacidn casi sin mediaciones de estos lideres,
o significantes, con el pueblo movilizado es, a lo mejor, el elemento mds importante para sos-
tener este argumento. Dicho vinculo posibilitaba la radicalizacién de la democracia al sopor-
tarse en una nocién ampliada de representacién politica. La misma no era un lazo transferencial
y transparente de los representados hacia los representantes, sino que se constitufa en un doble
movimiento: la identificacién de los representantes era constituida por los representados, pero,
lo mds importante, la identificacién de los representados también era determinada por los re-
presentantes. Aqui radican las posibilidades de construccién de una comunidad politica que
a partir de la inclusién radical pueda fundarse en otro principio representativo, en donde lo
politico sea la pauta de accién de las comunidades y sus identificaciones.

Seguramente, como ya dijimos, esto no tendria la potencia y fuerza suficiente para dis-
continuar la racionalidad politica neoliberal, pero si para erosionarla, limarla y suspenderla
en algunos aspectos. La reflexién tedrica y la praxis politica estdn ante el enorme desafio de
buscar alternativas mucho mds radicales, profundas y duraderas en el futuro préximo.
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En la actualidad, es un lugar comun afirmar que los valores de mercado estdn desplazando a
los demds, al tiempo que quedan sujetas a las 16gicas mercantiles cosas —dird Wendy Brown—
vulnerables, preciosas o sagradas, incluida la democracia misma. El triunfo neoliberal que
conlleva la hegemonizacién del homo oeconomicus como figura excluyente y central de lo
humano tiende a minar profundamente las précticas y el imaginario de la democracia: la de-
saparicion del sujeto que se gobierna a si mismo a través de la autonomia moral y gobierna
con otros a través de la soberanfa popular lleva a la progresiva extincién del agente, la lengua
y los dominios a través de los que la democracia puede materializarse (Brown, 2017).

Los principios neoliberales moldean hoy buena parte de las dimensiones de nuestra exis-
tencia social, al tiempo que transforman al homo oeconomicus de un sujeto de intercambio
y satisfaccion de necesidades —liberalismo cldsico— a un sujeto de competicién y permanente
busqueda de ampliacién de capital humano (neoliberalismo). Asimismo, es un supuesto neo-
liberal clave que los mercados competitivos necesitan apoyo politico, de lo que emerge la
“gubernamentalizacién del Estado”, capaz de construir, facilitar, sostener e incluso rescatarlos
cuando sea necesario. Estos elementos —la ubicuidad de los principios de mercado como ra-
cionalidad politica y los estados al servicio de los mercados— son dos dimensiones que dife-
rencian el liberalismo del neoliberalismo (Brown, 2017).
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Ahora bien: la razén neoliberal se expande y profundiza, las personas y los Estados se cons-
truyen sobre el modelo de empresa y tienen por tanto el imperativo de maximizar su valor de
capital presente y futuro, ;qué ocurre, entonces, con el gobierno del pueblo y para el pueblo
cuando la razén neoliberal configura el alma y la ciudad como empresas contempordneas?,
squé lugar queda para los elementos constitutivos de la democracia —su cultura, sus sujetos,
sus principios y sus instituciones— cuando la racionalidad neoliberal satura la vida politica?
Para Brown, es una tarea de primer orden el abordar los modos en que estos procesos asociados
a la iteracién neoliberal ponen en crisis los principios democrdticos, sus instituciones e imagi-
nario. Al respecto, la autora afirmard que un efecto importante de la neoliberalizacién es la
derrota del homo politicus de la democracia liberal, que ya estaba en crisis, implicando con-
secuencias gigantescas para las instituciones, las culturas y los imaginarios de la democracia.

Podemos destacar en este sentido dos cuestiones: en primer lugar, es claro que la desigualdad
—y no la igualdad— es el modo de relacién de capitales en competencia, con lo cual la igualdad
deja de ser un a priori o un fundamento de la democracia neoliberalizada. Y, en segundo lugar,
cuando solo existe el homo oeconomicus y la esfera de lo politico mismo se expresa en términos
econdmicos, se desvanece el fundamento para una ciudadania preocupada por las cosas publicas
y el bien comdn. En este marco, la ciudadania misma pierde su valencia y lugar politicos, desa-
parece la idea de un pueblo, un demos que afirma su soberania politica colectiva.

Los efectos desdemocratizadores del neoliberalismo —entendido como un orden norma-
tivo de la razdn que se convirtié en las Gltimas décadas en una racionalidad rectora amplia y
profundamente diseminada— son, desde esta perspectiva, sumamente graves. El neoliberalismo
transforma cada dominio humano, empresa y persona de acuerdo con una imagen especifica
de lo econémico y, en este marco, estd anulando silenciosamente elementos bésicos de la de-
mocracia: vocabularios, principios de justicia, culturas politicas, hdbitos de ciudadania, préc-
ticas de gobierno y, sobre todo, imaginarios democrdticos. Ante ello, surge la pregunta: ;qué
podemos hacer? ;Cémo podemos pensar alternativas?

Por supuesto, compartimos la licida critica de Erin Graff Zivin a perspectivas sobre el
devenir de la historia que, aun siendo de signo contrario, tienen homdlogas —y nefastas— con-
secuencias para el pensar y el hacer politicos. Tanto un futuro utépico —en el que se tiene
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una idea clara de lo deseable y solo es necesario plantearse cémo alcanzarlo— como un futuro
trdgico —en el que también se tiene claridad sobre lo pretendido pero estd también la certeza
de que ello no se lograré—, dan forma a una “[...] politica prescriptiva, por un lado, y una
politica que elimina la agencia o voluntad y, con ella, toda accién (es decir, toda potencia po-
litica)” (Graff Zivin, 2015: 206).

Este tipo de visiones, que clausuran el futuro en tanto inhabilitan la posibilidad de lo
imprevisto, lo incalculable, lo que se desmarca de lo esperado e irrumpe en la historia rom-
piendo con el orden de lo dado, con la configuracién de lo sensible en lenguaje ranciereano,
desde ya colisionan con la perspectiva que pretendemos plantear en este trabajo. Asi, serd
central para nosotras asumir el cardcter relativamente contingente del mundo social como
producto cristalizado de relaciones de fuerza histéricamente configuradas, fundamento de
una multiplicidad de pricticas sociales que, en funcién de determinadas condiciones socio-
histéricas, pueden converger en instancias reproductoras del orden de lo dado o bien abonar
procesos de resistencia y emancipacion.

La pospandemia en Argentina y América Latina, por caso, muestra la complejidad de
los procesos politicos y las grandes dificultades que enfrentamos para la configuracién de pro-
yectos progresistas eficaces, que asuman un compromiso transformador con los sectores
subalternos y el conjunto del campo popular. A nivel continental, a la contraofensiva de las
derechas como reaccién a mds de una década de experiencias politicas y sociales que pusieron
en cuestion la inevitabilidad del orden neoliberal siguié un incipiente retorno de gobiernos
progresistas, cuyas posibilidades de accién e intervencién adn se encuentran en duda. En
efecto: las condiciones globales en que se desenvuelven —economia y finanzas globales, crisis
ambiental, digitalizacién ubicua de la vida, neoliberalizacién diseminada, nuevas subjetivi-
dades, etc.— estdn lejos de las de principios de siglo, y sus efectos para el devenir de los go-
biernos populares atin deben ser profundamente tematizados y comprendidos.

Ante esta situacion asumimos, con Moulfle, el urgente desafio de construir una estrategia
hegemonica eficaz, capaz de comprometerse con las instituciones politicas democrdticas que
buscan ampliar derechos rechazando, claro estd, el antiguo dilema entre “reforma y revolu-
cién” (Mouffe, 2018). En efecto: desde este punto de vista, toda forma de ruptura con el
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orden existente involucra ineludiblemente tanto la forma revolucionaria como la hegeménica
de la politica, y da pie a pensar en modos de ruptura con el neoliberalismo capaces de anidar
en procesos de radicalizacién de la tradicién democratica moderna.

Esto no implica, claro estd, renunciar a una posible transformacién del orden capitalista:
una politica de reformismo radical como la que referenciamos podria, dadas ciertas condi-
ciones, poner en cuestién las relaciones capitalistas de produccién. Y ello, partiendo de mul-
tiples puntos de antagonismo entre el capitalismo y diversos sectores de la poblacidn: las
luchas anticapitalistas podrfan ser multiples y diversas. En rigor, pensamos —junto con la au-
tora— en el laborioso proceso de construccién de una formacién hegeménica populista que
abone la recuperacion y profundizacion de la democracia de diversas maneras.

Teniendo presentes tales consideraciones, reconstruiremos aqui algunas dimensiones clave
de la tradicién constitutiva de la democracia en Argentina y la regién desde una perspectiva
no institucionalista. Asimismo —en un desarrollo que buscard recuperar la interrelacién entre
teorfa y procesos sociales—, exploraremos algunos caminos conceptuales capaces de entramar
de forma creativa y transformadora lo mejor de la tradicién del pensamiento democritico
con algunas de las conceptualizaciones mds novedosas en torno al populismo.

1. Tradicion democratica y emancipacion’

Para ser consecuentes con nuestra propuesta, recuperaremos selectivamente algunos de los
mis destacados aportes de la teorfa democrdtica del siglo XX, en Latinoamérica y en los paises
centrales. En este tltimo caso, se inicia el trayecto tomando algunos de los pocos andlisis que
se realizaron de su funcionamiento en escenarios periféricos, no sesgados por una universali-
zacién eurocéntrica.

Al respecto, un antecedente importante es la obra de C. B. Macpherson, un liberal radical

! Una versién preliminar de este titulo se encuentra en el articulo de M.S. Bonetto “Democracia y populismo”, en
Nazareno-Segura y Vazquez (comps.) (2019), Pasaron cosas. Politica y politicas en el gobierno de Cambiemos, Cér-

doba: Ed. Brujas.
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que planted ya en el afo 1968 que la democracia no debia ser identificada tnica y exclusiva-
mente con la democracia occidental liberal sino que existian otras variantes, como la democracia
comunista y la de los paises “subdesarrollados”. Esta tiltima nos interesa particularmente, puesto
que hace referencia a los Estados periféricos, entre los que contamos a los paises de la region. El
autor canadiense entiende que las construcciones democrdticas del “tercer mundo” no se iden-
tifican con la liberal ni la marxista: no ha sido masivamente resignificada por el individualismo
de posesién del liberalismo, ni moldeada total y exactamente segtin el patrén de clases del mar-
xismo. Por el contrario, parece retrotraerse a la antigua nocién inaugural de democracia, que
consistia en el gobierno de y para el pueblo oprimido en el marco de la polis. En su constitucién,
se han incorporado elementos de ambas tradiciones, rechazando mayoritariamente la tendencia
individualista de la democracia liberal: en alguna medida la igualdad dentro de la comunidad
es tan 0 mds valorada que la libertad individual. Asf también, continuando con la linea de pen-
samiento del autor, en el escenario de estas democracias la conciencia politica de los que la ex-
presan se construye de modo nacionalista pero en el sentido defensivo de emancipacidn, no de
expansion, y busca representar la voluntad general (Macpherson, 1968).

En definitiva, segtin el juicio de Macpherson, la pretensién de legitimidad de este tipo
de democracia no coincide ni con la liberal ni la marxista. Sin embargo, se apoya —al igual
que el modelo marxista— en el andlisis critico del capitalismo, proponiendo en lugar de la su-
peracién de clases la idea de justicia social e igualdad del pueblo. Por otra parte, estas expe-
riencias no rechazan totalmente la institucionalidad liberal, sino que la resignifican y exceden
sus estrechos sentidos, en tanto no centran su atencion en las instituciones y la participacion
ciudadana individual, sino en la movilizacién colectiva que legitima las acciones politicas
transformadoras desde el lugar democrético constitutivo de la soberania popular, preten-
diendo generar otra institucionalidad. La descripcién de la democracia planteada se entiende
como un antecedente analitico no eurocéntrico de las democracias regionales, al caracterizar
sus rasgos particulares.

No obstante, frente a la emergencia de una definicién democrdtica potencialmente eman-
cipatoria, se advierte cdmo las fuerzas politicas “neo-liberal-republicanas” recuperan elementos
de la acepcién liberal-individualista de la democracia para descalificar activas formas colectivas
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de movilizacién y participacién que pretenden, en nombre de la soberania popular, transfor-
mar los marcos institucionales de esa democracia legal-liberal. En contraste, entendemos que
es fundamental dar cuenta de otra tradicién democrdtica: la que asume la inerradicabilidad
del conflicto y configura, sobre esa base, un modelo adversarial.

Segtin el marco analitico propuesto por Mouffe (2011), los términos clave del discurso
neoliberal son “buena gobernanza” frente a “democracia partisana”. Por ello, la propuesta de
la autora se enfocard en la potenciacién de una democracia conflictual-adversarial, que entiende
como constitutiva de la politica. Esta, centrada en la necesidad de producir transformaciones
del orden existente, es considerada desde los discursos neoliberales como algo que debe evitarse,
y en su lugar se recomienda una democracia consensual completamente “despolitizada” que
permita el mantenimiento del “status quo”. Existe en este caso una negacién del conflicto
como constitutivo de la realidad social y politica ya que, si damos cuenta de esta ontologfa en
nuestro actuar democrdtico, las posibilidades de transformacién del orden social son amplisi-
mas en cuanto a la superacién del tnico orden “racional universalmente posible”.

Luego de la crisis del neoliberalismo de los 90 en la regién, que hizo estallar la viabilidad
de una democracia “consensual” de gestion del mercado, asistimos a la emergencia de alter-
nativas transformadoras, que ahondaron en la radicalizacién de la democracia y propiciaron
la participacién colectiva e intercultural a partir de la militancia y la movilizacién. Estas
formas politicas colectivas y su lucha por superar la exclusién habilitaron a principios de siglo
en la regién una “movilizacién politica de las pasiones”, con un profundo impacto dentro
del espectro de los procesos democrdticos.

En este marco, es claro que no se puede ignorar la dimensién antagénica de “lo politico”
y pensar que la politica pueda reducirse a un conjunto de procedimientos técnicos y neutrales.
Una formulacién semejante sostiene implicitamente que la democracia liberal, entendida de
un modo conservador, y sus instituciones constituyen la tinica solucién racional universal-
mente aceptable para organizar la convivencia social, lo que en la regién es y ha sido histéri-
camente impugnado por la legitimacién de sus alternativas.

Esta constatacidn nos permite, también, incluir dos dimensiones analiticas en la praxis
de esta otra tradicién democrdtica: igualdad y participacién. En nuestro contexto regional
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resulta, en efecto, relevante y muy pertinente recuperar la interpretaciéon de la democracia
realizada por Luis Tapia (2009), quien sostiene que la nocién de democracia se ha modificado
a través de las distintas épocas y sociedades, ante lo cual la vida politica tiene que ser pensada
en su historicidad modificando sistemdticamente el modo de conceptualizacién. Esto nos
habilita a sostener que, para articular propuestas democrdticas propias de la region, es nece-
saria una revisién de la estructura conceptual de las definiciones de democracia instauradas
hegeménicamente desde el pensamiento, sobre todo, norteamericano, en tanto sirven como
discurso de legitimacién de un solo tipo de democracia: la liberal.

Tapia (2009) da cuenta con gran solvencia argumentativa de cémo en la mayoria de las
transiciones democrdticas latinoamericanas se adopté el concepto de poliarquia de R. Dahl,
con lo que, si bien se restituyeron los derechos individuales y politicos que permitieron la re-
novacién de los regimenes politicos y la seleccién de nuevos gobernantes, al mantenerse la
institucionalidad liberal y no reformularse las formas de regulacién socioeconémica, se in-
crement6 la desigualdad en cada uno de los paises y en toda la regién. Esto ha tenido, claro
estd, consecuencias sumamente negativas, reduciendo las posibilidades de autogobierno y, en
consonancia, de generacién de politicas tendientes a la igualdad en base a la continuidad de
la institucionalidad liberal que protege la propiedad regulada por el mercado y la no inter-
vencién del Estado para modificar situaciones de inequidad.

En este sentido, la democracia fue definida como un método de seleccién de gobernantes
y un conjunto de instituciones juridicas que constituyen sus condiciones de posibilidad. De
este modo, la democracia es explicada solo por una parte de la misma, su método y condi-
ciones institucionales de implementacién, quedando sin teorizar el proceso de decisién po-
litico-gubernamental —en el caso de la democracia, el autogobierno con todas sus implicancias
transformadoras—, cuestién que solo en algunos casos se referencia en la democracia liberal
—de una manera débil- a través de mecanismos de representacién.

Sin embargo, no solo la dimensién de decisién politica es definitoria de la democracia:
su reconceptualizacién debe considerar también a la igualdad. En efecto: este elemento tam-
poco forma parte del niicleo central de la democracia liberal, salvo en su versién 14bil: la igual-
dad de derechos para participar de la seleccién de representantes. Asi, una definicién
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alternativa a la democracia liberal implicarfa sostener que la democracia es una forma de au-
togobierno entre sujetos politicos iguales que tienen la finalidad de ampliar dreas de igualdad
socioeconémica y participacién ciudadana (Tapia, 2009).

El pensamiento de Tapia y su articulacién con las expresiones democrdticas regionales
constituye una imprescindible referencia en tanto da cuenta de cémo los andlisis mds sustan-
tivos y con mayor capacidad explicativa en la Ciencia Politica emergen de la implicacién en
espacio y tiempo, estos marcos analiticos nos permiten comprender c6mo se han configurado
formas politicas novedosas en determinados tiempos histéricos y territorios. Asi, se fortalece
la emergencia de un elemento central para la regién y para cada uno de los Estados que la
componen: la constitucién legitima de la diversidad.

En esta linea, frente a las democracias latinoamericanas versién 80-90, gerenciadoras del
mercado y asentadas en la idea del consenso y la negacién del conflicto propias del modelo
neoliberal, las democracias representativas de “la nueva izquierda latinoamericana” surgidas
a modo de respuesta a las crisis de inicio del siglo XX, volvieron a recuperar perspectivas
emancipatorias y populares. Se generaron, en efecto, experiencias y practicas acompafiadas
por un conjunto de formulaciones tedricas, con multiples expresiones, que fundamentan una
construccién alternativa que cuestiona y desborda la institucionalidad liberal. Por ello, es pre-
ciso dar cuenta de otra de las caracteristicas de esta tradicién democrdtica: la construccién
contingente de los gobiernos de “la nueva izquierda”.

Puede tomarse como base de los procesos regionales la adopcién de dos presupuestos
particularmente representativos: que se dio un giro a la izquierda en nuestro continente, y
que cada vez es menos claro qué se entiende por izquierda (Ardidi, 2009). Indagando el sen-
tido politico de estas “nuevas izquierdas”, se advierte que no estdn asociadas al pensamiento
politico marxista, sino que resignifican las concepciones de igualdad, solidaridad y critica al
status quo como dependientes del contexto y no como un conjunto de consignas ideoldgicas;
coexisten con la propiedad privada y el mercado, aunque desafian a la ortodoxia neoliberal
como la tnica racionalidad econémica posible. Y aunque la democracia electoral y gran parte
de la institucionalidad liberal integre el imaginario de estas nuevas izquierdas, también pro-
ponen la experimentacién con formatos posliberales de participacién politica (Arditi, 2009).
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No obstante, sostener que la izquierda busca cambiar el orden existente y estd orientada a
impulsar la igualdad y la solidaridad no basta para producir una definicién: el significado del
término debe pensarse como desligado de un contenido universal, siendo efecto contingente
de polémicas entre actores politicos enmarcados en contextos especificos. Por ello, en el marco
de estas experiencias, aunque se sostienen valores que pertenecen a las tradiciones de izquierda,
estos carecen de existencia politica fuera de los casos de desacuerdo o polémica donde se hace
referencia a su efectiva defensa, en el marco de fuerzas antagénicas que representan proyectos
politicos alternativos. La identidad de las agrupaciones que se articulan en torno a estas polé-
micas se va modificando de acuerdo con los aciertos y fracasos de sus proyectos, los distintos
adversarios con los que se enfrentan y las representaciones que hacen de s mismos.

A pesar de estas “limitaciones”, parece constatarse en la regién que la narrativa de izquierda
se ha constituido en un importante ¢je del conflicto politico. En todos los paises, la desigualdad
y la discriminacién han pasado a ocupar un lugar central en la agenda publica, siendo evidente
que el contenido socioeconémico del significado de la democracia no se evidencia de la misma
manera en otras latitudes. Coincidiendo con Arditi (2009), esta resignificacién del conflicto
politico nos permite interpretar que el giro a la izquierda de Latinoamérica, atn cuando en mu-
chos casos fracase, ya ha logrado dos cosas: 1) volver a colocar la discusién de la igualdad, la re-
distribucién y la inclusién en la agenda publica y 2) abrir el camino al crecimiento econdémico
con equidad. Este reacomodamiento tiene una visién de continuidad, mds alld de los éxitos
clectorales de estos gobiernos, tanto es asi que obliga a ser esgrimido, por lo menos en apariencia,
como fundamento de las politicas de “los otros”.

Como dijéramos, a diferencia del marxismo tradicional, esta izquierda tiende a exigir la
igualdad y dar respuestas a las demandas redistributivas, sin necesariamente abolir el capita-
lismo. En este caso, en su dimensién politico-institucional, se trata mds de un post-liberalismo
que de un anti-liberalismo, en tanto remite a algo que no puede ser totalmente contenido en
la forma liberal.

En este sentido, Arditi lleva la tesis post-liberal mds all4 de la argumentacién de Mac-
pherson y propone la imagen de un pensamiento politico que incluye, pero a la vez rebasa, su
formato institucional. Se insiste en que el Estado debe promover una agenda progresista e im-
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pulsar nuevas formas de hacer politica pero, a diferencia del consumismo y la pasividad ciu-
dadana del desarrollismo bienestarista, la recuperacién del Estado para limitar los efectos de
las légicas destructivas del capital y promover mayor equidad va acompanada de un compro-
miso de participacion politica y militancia, una identificacién en la construccién colectiva de
otro proyecto politico-institucional. Esto es lo que caracterizé como el “reencantamiento de
la politica” que se advierte en ciertos sectores en las democracias post-liberales de la regién.

Esta nueva realidad muestra que América Latina, aunque respetando la institucionalidad
liberal, se encuentra altamente movilizada. Pero la movilizacién es, desde hace varias décadas,
no convencional: estos grupos estdn interesados en el destino de sus sociedades “[...] pero
estdn negando las formas tradicionales de hacer las cosas, inventando nuevas maneras de ex-
presarse” (Latinobarémetro, 2008 citado en Arditi, 2009). En este sentido, cabe poner en
discusidn la perspectiva de Mouffe (basada en las experiencias democrdticas europeas), que
tiende a situar en el marco de la tradicién liberal a la democracia radical: para nosotros, se
trata de construcciones post-liberales (Arditi, 2009).

Recientemente, no obstante, asistimos en la regién a una serie de procesos que pusieron
en jaque las transformaciones democrdticas regionales de principios de siglo, expandiéndose
y fortaleciéndose fuerzas politicas y culturales vinculadas, de formas novedosas, al neolibera-
lismo como ldgica de constitucién de lo social. Al respecto, se pueden elaborar algunas hipé-
tesis sobre las debilidades de los gobiernos de “la nueva izquierda latinoamericana” que se
encuentran, desde nuestra perspectiva, en la base de este “giro a la derecha”. Por una parte,
los hechos muestran que a pesar de los avances en mejorar los niveles de inclusién y reduccién
de la pobreza, no se logré superar decisivamente la desigualdad estructural en América Latina,
que continda siendo el continente mds desigual del mundo.

As{ también, numerosos autores coinciden en que se habria perdido “la batalla cultural”,
ya que en el plano politico-cultural los proyectos de “la nueva izquierda latinoamericana” no
lograron la construccién de una sélida hegemonia alternativa a la neoliberal. En efecto: en
numerosos andlisis de los procesos de “derechizacién” se ha constatado que este tipo de mo-
vimientos cuentan con el apoyo mayoritario de los medios de comunicacién, que ponen en
circulacién ideas que reformulan el sentido de la convivencia social y constituyen nuevos
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imaginarios. Y ello, con la intervencién de redes de expertos que se han constituido como
agentes poderosos en el campo del saber, capaces de interpelar con eficacia las percepciones
cognitivas del sentido comun.

Tanto en la década del 90 como en la actualidad, esas redes fueron y son un factor clave
en la implementacién de proyectos hegeménicos de derecha que se sustentan mds en estruc-
turas y organizaciones de poder transnacional que en el tradicional escenario de competencia
politico-partidaria de escala nacional. En este sentido, también la penetracién de este poder
econémico-cultural ha alcanzado a las universidades y los sistemas cientificos nacionales, trans-
formdndolos en transmisores o meros “explicadores”, en el sentido de Ranciére (2002), de un
pensamiento neoliberal transnacionalizado delineado por los intelectuales del establishment.

Estos especialistas imbuidos de concepciones neoliberales y con redes transnacionales a
su disposicién, cuentan con recursos materiales y simbélicos poderosos, capaces de contribuir
decisivamente a la legitimacién de los proyectos de cambio que impulsan las derechas. Sus
argumentos, transmitidos en un lenguaje simple y de ficil aprehensién, parecen ofrecer un
saber aplicado y sin contaminaciones ideolégicas al tiempo que prometen producir soluciones
eficaces y eficientes para todos los problemas actuales.

Es asi que, ante la evidencia del riesgo de avance de la derecha en América Latina y gran
parte del mundo, adquiere centralidad y urgencia el desafio del pensamiento critico de des-
montar y deconstruir estos escenarios. Para ello, se cuenta con la fortaleza de que, a pesar de
los avances de la derecha en la regidn, se mantienen las huellas de la construccién post-liberal
impulsada por los gobiernos de comienzos de siglo, que contintan funcionando como medio
para generar la inclusién de aquellas partes que no estaban incluidas en la representacion. En
efecto: coincidiendo con Ranciére, la democracia es la accién que arranca constantemente a
los gobiernos oligdrquicos su monopolio de la vida publica, y las acciones de quienes lucharon
por la restauracién emancipatoria en la regién a inicios de este siglo y luego de la contraofen-
siva de la derecha coinciden notablemente con esta descripcion.

Resta ahora vincular esta tradicién emancipatoria democrdtica con el populismo (en es-
pecial con el populismo de izquierda), a lo cual dedicaremos el apartado siguiente. Como ve-
remos, siguiendo a Mouffe (2018), la democracia radical y plural puede concebirse como
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una profundizacién de las instituciones democrdticas existentes, de manera que los principios
de libertad ¢ igualdad se vuelvan efectivos en un creciente nimero de relaciones sociales. Esto
puede lograrse de un modo hegemdnico, mediante una critica inmanente que movilice los
recursos simbdlicos de la tradicién democrdtica. A pesar de haber sido relegados por el neo-
liberalismo, los valores democriticos atin desempenan un rol significativo en el imaginario
politico de nuestras sociedades, y puede reactivarse su sentido critico para subvertir el orden
hegemoénico y crear otro diferente.

2. Democracia y populismo

El populismo presenta, en la conciencia de sentido comin de grandes sectores sociales, una
connotacion profundamente negativa, inescindible del hecho de que buena parte de los me-
dios de comunicacién hegeménicos asociados al “republicanismo neoliberal” se concentran
con ahinco en vincularlo con falta de cultura civica y relaciones politicamente demagégicas
que no respetan la legalidad.

Sin embargo, siguiendo a Panizza (2009), podemos observar que existen tres orientacio-
nes dominantes en los enfoques contempordneos sobre populismo. En primer lugar, encon-
tramos la perspectiva empirista, que analiza diversos casos para tratar de dilucidar
caracteristicas definitorias que permitan aislar un grupo de atributos constitutivos del fené-
meno populista. Esta perspectiva no construye tales especificidades en torno a un nicleo con-
ceptual (incluso aunque construya tipologias), no puede explicar el elemento comin que las
liga mds alld de ciertos supuestos.

El segundo enfoque, por su parte, reconoce al populismo como emergente de un deter-
minado momento histérico. Esto fue y en alguna medida sigue siendo habitual en América
Latina, y refiere a la cldsica vinculacién del populismo con el periodo que va desde la crisis
de la década del 30 del siglo pasado a los afios 60 —el periodo de modernizacién—.

Finalmente, la tercera perspectiva la constituye una lectura sintomdtica que toma algunos
aspectos de las dos primeras pero se centra en la definicién de nicleos analiticos, por caso, la
constitucién del pueblo como actor politico en funcién de fronteras antagénicas, a partir de
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lo cual la identidad de este se constituye por oposicién a un “otro”. En este caso, el “pueblo”
es producto del propio proceso de nominacién, definiendo enemigos (élites politicas o eco-
némicas) que impiden su plenitud y al mismo tiempo dan lugar a la constitucién de su iden-
tidad. El populismo es, asi, “[...] un modo de identificacién a disposicién de cualquier actor
politico que opere en un campo discursivo en el cual la soberania del pueblo y su corolario
inevitable, el conflicto entre poderosos y débiles, constituyen elementos centrales de su ima-
ginario” (Panizza, 2008: 14).

Desde nuestra posicién, nos focalizaremos en el establecimiento de relaciones entre po-
pulismo de izquierda y democracia radical, reconociendo la centralidad de la tercera perspec-
tiva. Al respecto, comenzaremos a delinear una imbricacién posible entre este nucleo
conceptual y aquel al que refiriésemos en el apartado anterior: la democracia regional “nacio-
nal popular”.

Margaret Canovan (1999) propone una definicién de populismo centrada en la constitu-
cién de identidades populares, a lo que hay que afiadir que en las sociedades democrdticas este
puede entenderse como una apelacién al pueblo contra las estructuras de poder y los valores
socialmente dominantes. Para Canovan, la apelacién a la participacion y la soberania popular
es parte constitutiva de la democracia, y cuando se la limita en una institucionalidad que la
excluye, explota en su apelacién populista. Esto es coincidente con el pensamiento de Moutffe
(2011), para quien aquellos que consideran que la politica puede ser reducida a motivaciones
individuales y guiada solo por intereses personales, no advierten la importancia de la partici-
pacién colectiva y el hecho de que la politica consiste siempre en la creacién de un “nosotros”
y un “ellos”. Este es el caso, como dijéramos, de las democracias latinoamericanas de principios
de este siglo: se construyeron identidades colectivas populares que permitieron diferentes ar-
ticulaciones hegemonicas, siempre en el marco de la distincion entre “nosotros” y “ellos”.

Coincidiendo con la politéloga belga, cabe destacar que para entender el populismo al
interior de la democracia es necesario dar cuenta de la ausencia de masivos apoyos populares
en las construcciones politicas asociadas a las tradiciones politicas demo-liberales, las cuales
al absolutizar los principios racionalistas-individualistas en sus construcciones institucionales
se volvieron incapaces de comprender el rol central de las pasiones en la constitucién de las
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identidades colectivas. Por el contrario, en las democracias regionales de comienzos del siglo
XXI la pasién por la igualdad y la ampliacién de derechos fueron desencadenantes de un sin-
ndmero de acciones colectivas que a esos efectos se desarrollaron.

Ademds, debe reiterarse como caracteristica de la democracia liberal en el sentido mencio-
nado el recurrente abandono de la apelacién a la soberania popular, ante lo cual el populismo
emerge en base a los déficits de participacién y representacion en un marco cerrado e inmutable,
de un irreformable “Estado de Derecho”. Es asi que puede comprenderse la emergencia, en las
primeras décadas de este siglo, de nuevas alternativas politicas en la regién, impulsadas por ac-
ciones colectivas que demandaron la ampliacién de derechos a partir del reconocimiento del
lugar relevante que ocupa la soberania popular en el ejercicio de la democracia.

En la misma linea, Biglieri y Perellé (2007) recuerdan que Peter Worsley liga el concepto
de populismo a la democracia, y no lo considera una amenaza para esta, por el contrario: este
recupera su dimension participativa, mantenida en suspenso por el liberalismo. En ese marco,
frente a la discusion sobre las imprecisiones del término populismo, se entiende que la partici-
pacién es una dimensién que la democracia liberal reduce al reaseguro del reconocimiento de
derechos y al empleo instrumental de las instituciones. El populismo, por el contrario, recupera
la idea de participacién miés alld de sus cerrados limites demo-liberales e institucionales. En de-
finitiva, el andlisis de Worsley habilita a considerar que el populismo, en su dimensién partici-
pativa, permite superar los limites de la tradicién estrictamente formal-institucional en relacién
a la democracia. No se puede vincular de manera absoluta, identificindolos, democracia y po-
pulismo, pero es claro que esta relacién puede contribuir a superar los limites de una visién pu-
ramente institucionalista liberal, restrictiva de la participacion y la soberania popular.

Por otra parte, Canovan (1999) —ademds de la mencionada dimensién participativa y la
construccién de identidades— pone el acento en la importancia de los afectos para la politica:
dejando de lado la ideologia y el contenido de las politicas populistas, hace mencién del fené-
meno en relacién a la democracia recuperando los conceptos de Oakeshott referidos a las dos
caras de la democracia: la cara redentora (la politica de la fe) y la cara pragmatica (la politica del
escepticismo). La autora entiende, en este sentido, que la democracia involucra ambas facetas,
que no existen de manera independiente y son, asimismo, irreconciliables. Por una parte la de-
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mocracia moderna tiene una faceta redentora que promete un mundo mejor a través del accionar
de un pueblo soberano, pero también desde cierta visién pragmadtica se propone resolver paci-
ficamente los conflictos a través de reglas institucionales. La dimensién redentora reivindica el
poder popular como ¢je de toda democracia, y la promesa de soberania popular impulsa la for-
macién de identidades colectivas que pueden llegar a influir en la toma de decisiones, mientras
la cara pragmdtica requiere que el poder se haga efectivo a través de instituciones y procedi-
mientos vinculados con los mecanismos representativos. Sin embargo, en determinadas cir-
cunstancias, estos Gltimos necesitan el resurgimiento de la fe para su renovacion.

Aunque ambas caras deben coexistir en una especie de concordia-discordia, cuando se
abre una brecha entre el ideal del poder del pueblo y el desempefio real de las instituciones
democridticas existentes, constitutiva de las democracias modernas, puede configurarse el es-
cenario en que emerge el populismo. No habria, entonces, una relacién de exterioridad entre
democracia y populismo, sino que este tltimo puede ser pensado como una dimensién in-
terna de las democracias modernas, una respuesta al exceso de pragmatismo que caracteriza
a las democracias liberales, hoy hegeménicas en los paises centrales. El populismo se convierte,
asf, en una sombra proyectada sobre el componente liberal preponderante de las democracias
modernas en Europa y Estados Unidos.

Es posible observar c6mo, en esos paises, los populismos tienden a emerger mayoritaria-
mente como alternativas de derecha, a diferencia de América Latina, en funcién de la distintiva
tradicién de democracias populares en la regidn. Sin embargo, en la tltima década han emergido
también en Latinoamérica populismos de esta orientacién ideoldgica, lo cual invita a repensar
el lugar de las pulsiones afectivas propias de la tradicién local de la democracias del siglo XX y
su continuidad (pensemos en el “discurso de odio” propio de los populismo de derecha).

Para Arditi (2010), en esta linea, no hay una relacién de exterioridad entre democracia
y populismo, tal como sostienen los criticos conservadores, sino que existen tres modalidades
de vinculacién.

La primera modalidad de relacionamiento populismo-democracia, de clara e incuestio-
nable interioridad, es el hecho —tematizado por Manin (1992)- de que la actual “democracia
de audiencias” implica que las emociones y los alineamientos identitarios son importantes
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en el funcionamiento de las democracias. La relacién de personalizacion entre candidatos y
electores —torndndose los partidos instrumentos del liderazgo de los candidatos—, junto con
la complejizacién de la accién gubernamental que exige por parte de los ejecutivos una ripida
decisién sobre un considerable nimero de temas, pone en primer plano la dimension afectiva.
Para Manin, hoy se requiere lo que Locke denominara “poder de prerrogativa’, es decir, un
cierto margen de discrecionalidad de los gobernantes, ante lo cual adquiere especial impor-
tancia la confianza personal en los candidatos. Esto refuerza la tesis de interioridad del po-
pulismo y la democracia, ya que en la politica cotidiana de las democracias actuales impera
de hecho un modo de representacién populista que entrelaza el tradicional “actuar por otros”
y la “autorizacién”, con un fuerte lugar otorgado a la imaginerfa simbdlica.

Asimismo, es claro que los sectores progresistas ven con buenos ojos el populismo lati-
noamericano de inicios de este siglo, por su posicién anti-imperialista (segin su resignificacion
en el marco de la actual globalizacién financiera) y su papel vehiculizador de la inclusién de
los desposeidos y ampliacién de derechos en la agenda publica. En definitiva, concebido a
nivel de régimen politico, en determinados contextos regionales y dadas las caracteristicas de
las democracias contempordneas, es cada vez mds dificil considerar al populismo como un
“afuera” de las politicas democrdticas. De hecho, el populismo puede ser entendido desde
este punto de vista como “interior” a la democracia, capaz de impulsar su transformacion
continua evitando el anquilosamiento institucionalista. De hecho, en América Latina, el ca-
rdcter ampliatorio de derechos de las democracias ha estado histéricamente asociado a los
populismos, lo que permite entender por qué es mds dificil pensar la emergencia de populis-
mos de derecha en nuestras latitudes.

En la segunda modalidad, Arditi desplaza la relacién populismo-democracia del lugar
institucional del régimen politico al del imaginario democrético de la politica moderna, y
asume al primero como un sintoma de la democracia, a modo de cierto “retorno de lo repri-
mido”. Asi, el autor entiende el populismo como sintoma o periferia interna, refiriéndose a
los fenémenos que aparecen en las regiones mds turbulentas de la democracia para impulsar
el poder popular, que es rechazada por aquellos que solo la entienden en un sentido proce-
dimental. Sin embargo, el populismo como sintoma funciona como un elemento que perte-
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nece a la democracia (como debate publico y participacién) y a la vez impide que esta se
cierre como un orden politico puramente domesticado y normalizado dentro de procedi-
mientos establecidos y marcos institucionales. Asi, el “ruido populista” describe una préctica
a través de la cual el pueblo se niega a aceptar el lugar subalterno asignado, produciendo el
desacuerdo en el sentido de Ranciére (1996), el escindalo que trae la democracia irrumpiendo
para desmontar el cierre de la particién de lo sensible como puro elitismo, pudiendo torcer
asi el orden de policia (Ranciere, 1996).

Esta es una manera de plantear la redencién en términos de Canovan (1999), a expensas
de las interpretaciones mds pragmadticas, cerradas y conservadoras del Estado de Derecho,
prevalecientes en los paises de Europa y en Estados Unidos. El populismo puede, asi, funcio-
nar como promesa de redencién, perturbando el orden normalizado de un Estado de Derecho
conservador y extendiendo el alcance de la participacién al punto que impugne el marco
“normalizado” de la politica institucional. Es la promesa democrdtica de la “voluntad popular”
que ocurre en los margenes mds dsperos pero mds inclusivos del imaginario democrdtico.

Por ultimo, la tercera modalidad de relacionamiento populista es propuesta por Arditi
como antitética o contraria a la democracia. Esto ocurre cuando predomina el supuesto de
infalibilidad del lider, el control verticalista anula toda expresién auténoma de la voluntad
popular, se pierde todo amarre institucional de la soberania popular. En estos casos, la visién
redentora de la politica arrasaria con todo marco institucional, con lo cual el populismo se
convierte en opuesto a la democracia (esto también serfa una anomalia del populismo, por
lo menos en el sentido de Laclau).

Otro andlisis posible de la vinculacién entre democracia y populismo puede construirse
a partir de la mirada de Boaventura de Sousa Santos, aunque estd claro que el tema del po-
pulismo no ha sido central en los debates y propuestas del autor. Su concepcidén mantiene al-
gunas consideraciones tradicionales, pero también habilita la posibilidad de otras
interpretaciones. Desde su perspectiva, el populismo implica un modo de construccién de
subjetividades y formas de accién politica contrarias a las mediaciones de la democracia liberal
representativa, y resulta insuficiente para una distincién determinante de la oposicién entre
izquierda y derecha, tema de su especial interés.
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Sin embargo, el cientista social portugués admite que la definicién clara de enemigos ra-
dicaliza la voluntad politica transformadora contra el status quo, y permite una clara distin-
cién entre el “nosotros” y el “ellos”. El populismo tiende a privilegiar la participacién frente
a la representacién, con una vocacién anti-elitista, si bien a veces delega ese proyecto en un
lider con signo excluyente de las minorias: el populismo es ambivalente, dependiendo del
contexto de emergencia (Boaventura de Sousa Santos, 1998).

Asi, el populismo de izquierda seria capaz de fortalecer la voluntad emancipatoria de la
soberania popular, como ocurrié a principios del siglo XXI en Latinoamérica; al tiempo que
en su versién europea (y también, en afios recientes, latinoamericana) de derecha, este se pro-
nuncia por politicas de austeridad, anti-populares y expulsivas de los sectores excluidos: el
populismo se transforma en enemigo de la democracia.

Es ese populismo de derecha el que rechaza Boaventura de Sousa Santos, coincidiendo
con Moufe, y asume que es necesario que la izquierda se apropie del populismo en tanto
modo de hacer politica. Su apelacién negativa es, sin embargo, usada para descalificar el mo-
mento en que estos populismos buscan la emancipacién apoyada en la soberania popular que
han abandonado los partidos demo-liberales. Por caso, en Europa —como es el caso de Pode-
mos en Espafa— estos movimientos son rechazados por los partidos tradicionales, atn de iz-
quierda, que descalifican esta nueva forma de articulacién y construccién politica. En rigor,
lo que se rechaza es la apertura a nuevos modos de construccién politica de signo plebeyo,
variables de acuerdo a las peculiaridades de cada contexto cultural y cada experiencia politica,
la fuerza de las identidades colectivas y la consideracién central de los afectos en la politica.

Por ultimo, como parte de nuestro esfuerzo para dar cuenta de los conceptos centrales
de populismo, debemos hacer mencién del desarrollo mds importante, por su envergadura
tedrico-conceptual, plausibilidad explicativa y solvencia analitica: la profunda y compleja ela-
boracién tedrica de Ernesto Laclau, que presenta un potente desarrollo y una sélida tradicién
tedrica que la acompana —de la que, sin embargo, no formamos parte—. A fines de los objetivos
que perseguimos en el presente escrito, nos limitaremos a presentar el concepto laclausiano
de “populismo” que, en una sintesis aproximativa, podemos definir segin sus propias palabras
como, simplemente, un modo de construir la politica (Laclau, 2008). Se trata de un concepto
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estrictamente formal, vinculado a un modo de articulacién especifica de la politica, que su-
pone los siguientes elementos:

1) Hay populismo si existe un conjunto de pricticas politico-discursivas que constituyen
un sujeto popular (construccién de un pueblo).

2) La pre-condicién para que surja tal sujeto es la construccién de una frontera interna
que divide la confrontacién en el espacio social en dos campos.

3) La légica de esta divisién es establecida por la creacién de una cadena equivalencial
entre una serie de demandas sociales en las cuales el momento equivalencial prevalece sobre
la naturaleza diferencial de esas demandas.

4) La cadena equivalencial no puede ser el resultado de una coincidencia fortuita, sino
que debe ser consolidada por la emergencia de un elemento que otorga coherencia a la cadena
y puede significarla como una totalidad (provisoria), esto es el elemento del significante vacio
que variard segdn las diferentes coyunturas. Puede ser una demanda particular que deviene
simbolo de la lucha comtn y/o la figura de un lider (Laclau, 2004).

Sobre esta base, y revisando atentamente los andlisis que vinculan democracia y popu-
lismo, podemos asumir que el populismo es interior y puede potenciar la democracia, al
menos desde una perspectiva vinculada a los andlisis post-liberales y post-marxistas, para los
que no existe relacién de exterioridad entre ambas nociones. Una interpretacién tradicional
sobre la “ambigiiedad del populismo” por su oposicién a la institucionalidad democritica, es
susceptible de ser empleada por los partidos demo-liberales tradicionales en contra de la emer-
gencia de un populismo de izquierda, impugnando su legitimidad en tanto posibilidad de
regeneracion de la soberania popular, radicalizacién de la democracia como alternativa con
mayores probabilidades de enfrentar al neoliberalismo. Por el contrario, y tomando como
base la conceprualizacion de Laclau (2005), ahondaremos aqui en la propuesta de populismo
de izquierda de Mouffe (2018) como potente alternativa a la expansién y profundizacién de
las logicas neoliberales.
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3. Populismo de izquierda

Coincidiendo con Mouffe (2018), es posible asumir que estamos atravesando un “momento
populista”, como expresién de —una de las pocas— posibilidades de resistencia frente a la he-
gemonia neoliberal que orienta y expande construcciones post-politicas y/o anti-politicas
compatibles con su propia racionalidad y adversas a las alternativas populares. Sobre esta base,
la autora propone la construccién de un “populismo de izquierda”, basado en la teorizacién
del populismo de Laclau y centrado en una cadena equivalencial “[...] cuya unidad esté ase-
gurada por la identificacién con una concepcién democrdtica radical de ciudadania y una
oposicién comun a la oligarquia” (Mouffe, 2018: 34). Desde su punto de vista, un populismo
es de izquierda por el modo partisano en que se construye el pueblo y en tanto defiende los
valores de igualdad y justicia social: es inescindible de su insita promesa de radicalizacién de
la democracia frente a las 16gicas neoliberales.

En este sentido, es posible reconocer rotunda y ampliamente que el populismo de iz-
quierda en Latinoamérica enriquece y fortalece la tradicién “nacional popular”, la cual cons-
tituye la Gnica realizacién democrética capaz de aproximarnos a la radicalizacidn de los ideales
de soberania popular, igualdad y ampliacién de derechos. Es asi que, desde la articulacién
propuesta en este trabajo, podemos vincular tedricamente el populismo —de izquierda— con
el sentido de la politica democrdtica de Ranciére, en tanto es propio del modo de hacer po-
litica populista la “promocién de la parte de los sin parte”, la irrupcién de los excluidos que
pone en cuestién el orden legitimo. Coincidiendo con Barros, vemos como la asociacién con
la filosoffa ranciereana estd dada ya que “[...] serfa una forma especifica de ruptura de la ins-
titucionalidad vigente a través del planteamiento de un conflicto por la inclusién de una parte
irrepresentable dentro de esa institucionalidad” (Barros, 2006: 8).

Desde los sentidos hegeménicos se critica al populismo sin asumir su potencial para ampliar
el sentido participativo y partisano de la democracia, pero no son descalificados como “popu-
listas” los gobiernos de derecha que se articulan con los intereses de la racionalidad neoliberal,
adoptando ese modo de hacer politica y alcanzando un considerable éxito —lo cual constituye
un interrogante y un desafio de primer orden a trabajar en Latinoamérica—. Frente a esto, si
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adoptamos la perspectiva de Mouffe en torno al populismo de izquierda, este permitirfa ra-
dicalizar la democracia, coadyuvando a reformular positivamente su version liberal tradicional.
La marcha en esta direccién habilitarfa a resignificar las instituciones democrdticas existentes
a fin de que los principios de libertad e igualdad se vuelvan efectivos, reactivando su sentido
critico para subvertir la hegemonia neoliberal que los ha invisibilizado.

En efecto: el populismo de izquierda se opone a todas las diferentes formas de subordi-
nacién, de explotacién y/o de opresidn existentes en las actuales sociedades capitalistas desi-
guales, asumiendo asf valores politicos centrales, encarnando una lucha antagénica para
disputar su sentido. Y todo ello, a través de un proceso de radicalizacién de las instituciones
democrdticas a partir del cual la confrontacién con los intereses dominantes no implica aban-
donar —aunque si reformular— los principios de legitimidad democrdtica.

Continuando con el andlisis propuesto, recuperaremos aspectos distintivos del “popu-
lismo de izquierda”, centrales también para comprender el pensamiento de Mouffe. En primer
término, reconocemos la centralidad de su concepto de comunidad politica, el cual construye
a partir del concepto de “societas” de Oakshott, que hace referencia a “agentes que por eleccién
o circunstancias se relacionan entre si para componer una asociacién identificable de algin
tipo” (Mouffe, 2012: 292). Esto implica que los une una prictica de civismo que no prescribe
acciones sino consideraciones morales que especifican condiciones a las cuales es necesario
ajustarse al elegir lineas de accién. Esta conceptualizacidn resulta adecuada para definir la
asociacion politica en las condiciones democrdticas actuales, en tanto en ese marco la perte-
nencia a asociaciones diferentes con propésitos sustancialmente distintos puede no resultar
enfrentada o excluyente respecto de su pertenencia a la asociacién politica: para integrar esta
tltima solo es necesario aceptar un lenguaje especifico de trato civil (propio de la res ptblica).

En efecto: la identificacién con ciertas reglas de trato civil crea una identidad politica
entre personas con multiples compromisos en empresas diversas, lo que se diferencia de la
idea pre-moderna de comunidad politica orientada a un objetivo sustantivo de bien comun,
pero también se distingue de la idea liberal de asociacién politica con un objetivo puramente
instrumental: la promocién del interés propio o individual. Coincidiendo con Moutffe (2012)
el contenido conservador que Oakshott imprime a su concepto de “res publica” puede refor-
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mularse introduciendo principios mds radicales, como la imposibilidad de negar la dimensién
del conflicto y el antagonismo (agonismo) en toda comunidad politica.

Para introducir esa ontologia del conflicto, Mouffe (2018) entiende que es preciso reco-
nocer que la “res publica” o comunidad politica es un resultado hegemdnico, producto de la
institucionalizacién de determinadas relaciones de poder que pueden ser permanentemente
cuestionadas. Sobre esta base, la vida politica se relaciona con la accién colectiva y publica y
se orienta a la construccién de un “nosotros” que se distingue de un “ellos”. Por esto no es
posible la realizacién de una comunidad politica totalmente inclusiva y con una unidad final,
en todo momento existird un “exterior constitutivo”, fundamental para la existencia de una
comunidad politica hegemonica.

Las formas de acuerdo son, en efecto, parciales y provisorias, y la realizacién completa y
final de la “democracia verdadera” solo podria conducir a su destruccion: un proyecto de de-
mocracia radical y plural reconoce la imposibilidad de la realizacién completa de la demo-
cracia y el alcance final de la comunidad politica. Asumiendo esto, la construccién de una
hegemonia democrdtica radical utiliza los recursos simbdlicos de la tradicién democritica
para luchar por una reformulacién que profundice la libertad y la igualdad en todos los 4m-
bitos, sabiendo que es un proceso infinito y no lineal.

En el marco de la articulacién del populismo de izquierda y la radicalizacién de la de-
mocracia, también las demandas en base a las que se configuran las estrategias populistas de
izquierda son heterogéneas, y se requiere la construccién de un pueblo en torno a un proyecto
orientado a la superacién de las diversas formas de explotacién, dominacién y discriminacién.
Tal construccién no produce un sujeto homogéneo, en tanto el agente social se concibe cons-
truido dentro de discursos especificos que corresponden a la multiplicidad de relaciones so-
ciales en que estd inscripto y que se hallan en la base de sus procesos de subjetivacion.

Sin embargo, atin en ese marco, hay una de las identificaciones que corresponde a la po-
sicién como ciudadano, que supone la insercién en una comunidad politica (Mouffe, 2012).
En el contexto de un populismo de izquierda se concibe a la ciudadania como una gramdtica
de conducta que permite ser parte de un pueblo identificado con un proyecto democrético
radical de mayor igualdad y ampliacién de derechos y, simultdneamente, estar inscripto en
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una pluralidad de relaciones sociales con subjetividades especificas (Mouffe, 2018). Siguiendo
a Wittgenstein, Moufle sostiene que los agentes sociales asumen determinadas creencias y
descos y configuran su subjetividad a partir de su inscripcién en “juegos de lenguaje”, lo que
permite dar cuenta de las pricticas discursivas/afectivas.

Asi, la identificacién como ciudadanos cuyo objetivo politico es la radicalizacién de la
democracia unirfa a los agentes sociales —que pueden estar involucrados en diferentes pro-
yectos— con un objetivo comin, orientado a la extensién de los principios ético-politicos de
libertad e igualdad en una amplia gama de relaciones sociales: género, clase, etnicidad, etc.,
una gramdtica de conducta vinculada a una ciudadanfa democrdtica radical.

Cabe destacar que solo es posible esta formulacién si no se concibe al agente social como
un sujeto unitario, sino como una articulacién de posiciones de sujeto, suturadas de manera
temporal y precaria. Coinciden as la interpretacién no esencialista del populismo de Laclau
con las nociones de democracia radical y comunidad politica més extensamente desarrolladas
por Mouffe (2012), que no se consideran referencias empiricas sino superficies discursivas.

Este enfoque de la ciudadania radical hace posible comprender cémo puede vincularse
con la preocupacién por ampliar la igualdad y la libertad en multiples dimensiones de la vida
social, con lo que ninguna esfera serfa inmune a esta preocupacién y se habilitaria el cuestio-
namiento de las relaciones de dominacién en todas ellas (Mouffe, 2012).

Recuperar la ciudadanfa como forma fuerte de identificacién politica presupone nuestra
alianza con los principios politicos de democracia moderna y el compromiso con la defensa
de sus instituciones principales (...) La democracia moderna, lejos de basarse en una concep-
cién relativista del mundo, como a veces de sostiene, se articula en torno de cierto conjunto
de valores que, como la igualdad y la libertad, constituyen sus “principios politicos” [...]
nunca puede haber procedimientos puros y neutrales sin referencia a inquietudes normativas

(Mouffe, 2012: 24).

Se entiende que la lucha hegemonica para construir una democracia radical puede —y
deberfa— comenzar a nivel del Estado nacional, aunque es claro que la exitosa transformacién
en detrimento de las légicas neoliberales implica la consolidacién de, al menos, alianzas re-

139



gionales. No obstante, habida cuenta de la fuerte investidura libidinal que suele intervenir
en las formas de afectos nacionales, este nivel reviste una centralidad que no puede ser subes-
timada. Desde esta perspectiva, asimismo, el Estado constituye un espacio importante para
las luchas de la ciudadania democrética radical, ya que es el espacio desde donde puede ser
ejercida la soberania popular. Sin embargo, este no es el tnico modo de intervencién: la com-
binacién de las diferentes formas de participacion en multiples espacios y en el marco de re-
laciones diversas, orientadas hacia la ampliacién de la libertad y la igualdad, multiplica
positivamente las formas de representacion y de participacion.

Ortra de las cuestiones que hay que destacar en este intento de articulacién es la reapro-
piacién de los conceptos de Freud que hace Mouffe (2018), en particular en torno a la nece-
sidad de abandonar, como postulado de la filosofia racionalista, la categoria de sujeto como
entidad capaz de conferir un sentido homogéneo a la totalidad de su conducta, aceptando que
los individuos son meras identidades referenciales resultantes de la articulacion entre posiciones
subjetivas localizadas. La autora asume la afirmacién del psicoandlisis de que no existen iden-
tidades esenciales sino solo formas de identificacién y, desde una perspectiva antiesencialista,
entiende que la historia del sujeto es la historia de sus identificaciones: no hay una identidad
oculta que deba ser rescatada. También la teoria discursiva de la democracia, asumida por la
autora belga, reconoce que lo discursivo y lo afectivo tienen una implicancia constitutiva y, ci-
tando a Laclau, Moufle afirma que “[...] algo perteneciente al orden de los afectos tiene un rol
primordial en la construccién discursiva de lo social” (Laclau, 2008: 23).

Como vemos, entonces, la adhesién a la democracia no puede comprenderse como una
discusién basada en la racionalidad sino al modo de la participacién en formas de vida espe-
cificas. Apelando a Rorty, Mouffe sostiene que la perspectiva propuesta “Nos hace tomar en
cuenta que la adhesién a la democracia y la creencia en el valor de las instituciones no depende
de otorgar a la democracia un fundamento intelectual” (Mouffe, 2018: 23). En esta linea, se
entiende que para construir un populismo de izquierda se requeriria partir del “sentido
comin” y apelar a amplios sectores sociales para alcanzar alguna resonancia con sus afectos,
en congruencia con los valores y las identidades de aquellos a los que pretende interpelar,
siempre en conexién con la experiencia popular: “Entender el sentido comin como vinculado
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a una articulacién discursiva/afectiva nos permite comprender cémo puede ser transformado
mediante intervenciones contrahegemdnicas” (Mouffe, 2018: 102).

En definitiva, debemos concebir al agente social como construido dentro de discursos
especificos que corresponden a la multiplicidad de relaciones sociales en que estd inscripto.
Entre esas relaciones sociales hay una que corresponde a su insercién en una comunidad po-
litica: a su posicién como ciudadano. La categoria ciudadano puede entenderse de distintas
maneras, y supone concepciones muy diferentes de la politica. Para el liberalismo, la ciuda-
danfa se reduce a un status legal ¢ identifica al individuo como un mero poseedor de derechos,
libre de cualquier identificacién con un “nosotros”. No obstante, la tradicién democritica
radical concibe a la ciudadania como un involucramiento activo en la comunidad politica,
un actuar como parte de un “nosotros” conforme a cierta concepcién del interés civico (o ci-
vismo). Esta perspectiva de la ciudadanfa, asociada a la tradicién civico-republicana, pone
énfasis en la participacién activa en la comunidad politica, reafirma la importancia de la ac-
cién colectiva y el valor de la esfera publica, atacados por la hegemonia neoliberal.

Para hacer posible la hegemonia de las fuerzas democréticas son necesarias nuevas iden-
tidades, como la de ciudadano politico radical. La nueva ciudadania que propone Mouffe re-
chaza la idea de una definicién universalista arbitraria, sino que se identifica con las muchas
éticas politicas de democracia moderna que incluyen los valores de libertad e igualdad de la
democracia moderna. Esta concepcién democritica de la ciudadania puede restaurar la dig-
nidad de lo politico y proporcionar el vehiculo de construccién de una hegemonia democré-
tica radical, siendo un principio de articulacién que afecta a diferentes funciones del agente
social pero permite, al mismo tiempo, una pluralidad de lealtades especificas y el respeto a la
libertad individual. De este modo, el quiebre de la articulacién entre liberalismo politico e
individualismo hace posible un nuevo enfoque de la individualidad capaz de restaurar su na-
turaleza social sin reducirla a mero componente de un todo orgdnico. En definitiva, la vin-
culacién planteada entre ciudadania radical, democracia radical y populismo de izquierda
nos permite proponer a este como la verdadera alternativa ;politica? al neoliberalismo.
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