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La ciencia abierta en América Latina no emerge como un injerto tar-
dio en un arbol ajeno, sino como el fruto de una tradicién publica y
cooperativa que se ha ido consolidando durante décadas. En la region
latinoamericana, la pregunta por quién paga, quién usa y quién se
beneficia del conocimiento siempre estuvo cerca del corazon de las
universidades, de las bibliotecas, de las redes académicas y de las
comunidades editoriales. Por eso, cuando el mundo comenz6 a hablar
de apertura, aqui ya existian practicas, herramientas e intuiciones que
orientaban un modelo propio: publicaciones sostenidas con fondos
publicos, repositorios que federan evidencias y resultados, infraes-
tructuras que priorizan la interoperabilidad y la preservacién, y una
ética de cuidado que protege lenguas, contextos y saberes.

Este volumen recoge esa historia viva. Los capitulos muestran
sistemas con mandatos explicitos y otros ain en construccion; agen-
cias reformadas y redes universitarias que suplen vacios del Estado;
infraestructuras maduras y otras en transicién; momentos de expan-
sién y crisis que ponen a prueba la continuidad de programas. En
conjunto, la obra revela que el “ecosistema latinoamericano” no es
una metafora: es una trama de decisiones técnicas y politicas que
hacen posible que revistas, repositorios, datos y servicios dialoguen
entre si. Donde la cooperacion prospera, el acceso deja de ser un
ideal y se vuelve practica institucional.

Uno de los hilos mas visibles es el modelo editorial no comer-
cial, con predominio del acceso abierto diamante. Miles de revistas
universitarias y de organismos publicos sostienen la circulaciéon del
conocimiento sin tarifas para autores ni lectorado. Este arreglo, lejos
de ser ingenuo, reposa sobre criterios de calidad editorial, integridad,
profesionalizacion gradual de equipos y adopcion de estandares téc-
nicos compartidos. El libro muestra como la edicion cientifica de la
region se ha vuelto mas transparente, con politicas claras de revision
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por pares, atencién a la ética de la investigacion, guias para prevenir
malas practicas y un avance sostenido hacia flujos de trabajo intero-
perables. En esa arquitectura, las plataformas y catalogos cooperati-
vos no solo indexan, sino que ayudan a gobernar, formar y mejorar,
creando una comunidad técnica que comparte procedimientos, ma-
nuales y métricas responsables.

En este entramado, se articulan infraestructuras cooperativas
como SciELO, Redalyc, AmeliCA, LA Referencia y Latindex, al igual
que redes como CLACSO y la RedCLARA que potencian la conexiéon
académica y editorial. Estas iniciativas evidencian que la regiéon ha
generado su propio andamiaje para la publicacidn, la indexacién y la
visibilidad y circulacién de la ciencia, demostrando que la coopera-
cion regional no es solo un ideal sino una practica concreta.

El segundo pilar es la infraestructura de repositorios. Primero lle-
garon los institucionales, luego los agregadores nacionales, mas tarde
las capas regionales de cosecha y descubrimiento. La region aprendid
que federar, lo que requiere algo mas que sumar enlaces: exige per-
files de metadatos compatibles, identificadores persistentes, trazabi-
lidad de preservacion y acuerdos minimos de gobernanza. Cuando
esto ocurre, los repositorios dejan de ser vitrinas y se convierten en
servicios publicos: garantizan visibilidad, preservacion a largo plazo,
acceso organizado por proyectos, financiamientos y comunidades,
y alimentan politicas de evaluacidon con evidencias verificables. La
leccién es simple: la interoperabilidad técnica es inseparable de la
interoperabilidad institucional.

Con los repositorios en marcha, la agenda se desplazd hacia los
datos de investigacion. Los capitulos muestran que el deposito de
articulos fue la puerta de entrada; ahora el reto reside en planes de
gestion, documentacion, politicas, licencias y curaduria. Este paso
no es trivial: los datos no “se abren” sin cuidado. Requieren equipos
formados, infraestructura especifica, criterios de anonimizacién y re-
visiones éticas que atiendan a sensibilidades, pueblos y territorios.
Aumenta la conciencia de que abrir datos es, a la vez, una promesa
de reproducibilidad y una responsabilidad con quienes son objeto o
coautores del conocimiento. Alli donde se han definido lineamientos
claros y servicios de apoyo, los datos empiezan a circular con prin-
cipios que los vuelven encontrables, accesibles, interoperables y re-
utilizables, sin perder de vista el principio de “tan abiertos como sea
posible y tan protegidos como sea necesario”.
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La ciencia ciudadana y la vinculacién con la sociedad amplian el
perimetro de la apertura. No se trata solo de comunicar resultados:
se trata de coproducirlos. Mapeos colaborativos, observatorios te-
rritoriales, aulas extendidas y proyectos con organizaciones civiles
muestran que, cuando la sociedad se sienta a la mesa, la ciencia gana
relevancia y legitimidad. Muchos capitulos destacan experiencias en
que escuelas, movimientos comunitarios y 6rganos publicos pasan
a usar y generar informacion, nutriendo politicas, fortaleciendo la
cultura cientifica y devolviendo a la ciudadania el valor de la investi-
gacion que ella financia.

La evaluacion académica es, quizas, el terreno més disputado en
toda la obra. Persiste la inercia de indicadores que externalizan es-
tandares, monetizan la comunicacion y reducen el impacto a citas
en circuitos comerciales de alcance desigual. Pero también crecen
los contramovimientos: reconocimiento explicito de canales publicos
de calidad, inclusiéon de repositorios y datos como contribuciones
evaluables, guias de integridad y apertura, y métricas responsables
que ponderan pertinencia social, diversidad linguistica y uso real de
resultados por parte de comunidades, administraciones y empresas
publicas. Cambiar lo que se mide redefine lo que se hace: orienta las
elecciones de investigadores, instituciones y agencias, y recoloca la
mision puablica de la ciencia.

Muchos de los capitulos enfatizan que, en distintos paises, se con-
solidaron leyes y reformas que reconocen la ciencia como un derecho
humano y obligan al depoésito y al acceso abierto de los resultados.
Al incorporar el derecho a la ciencia en sus marcos normativos y
alinearse con recomendaciones globales, los Estados dotan de legi-
timidad juridica a la apertura y reafirman su deber de garantizar el
acceso equitativo al conocimiento para toda la sociedad.

A través de crisis y reformas, la region aprendié una verdad in-
comoda y libertadora: sin politica de Estado, no hay perennidad.
Programas pueden florecer en ventanas de oportunidad y, aun asi,
esmorecer con reestructuraciones administrativas, cortes presupues-
tarios o cambios de orientacion. Por eso los capitulos insisten en la
triade que sustenta la apertura como bien publico: politica estable,
financiacidn recurrente y gobernanza comunitaria. Donde estos tres
elementos se alinean, las revistas se profesionalizan, los repositorios
sobreviven a las transiciones, los datos ganan servicios de apoyo y la
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evaluacidn se reorienta. Donde faltan, la apertura retrocede a islas de
excelencia.

El libro también deja ver patrones subregionales: espacios insula-
res y del istmo que, a través de redes universitarias, alcanzan la masa
critica que no podrian lograr por si solos; sistemas con marcos madu-
ros que comparten el know-how con entornos emergentes; alianzas
técnicas para normalizar metadatos y estadisticas, y consorcios que
sostienen plataformas y conectividad académica de alto rendimiento,
habilitando desde preservacion distribuida hasta aulas interconec-
tadas y laboratorios en red. Estas capas de cooperaciéon son la gran
innovacion latinoamericana: no solo hacen mas eficiente el gasto pu-
blico, sino que anclan la soberania informacional en infraestructuras
abiertas, de codigo y de gobernanza, para que el conocimiento per-
manezca donde debe estar: en manos de su comunidad.

Nada de esto oculta las tensiones que atraviesan el continente:
asimetrias de escala entre instituciones, descompases entre legisla-
cién y ejecucion, resistencias culturales a practicas de apertura, pre-
sion de modelos pagos que se presentan como inevitables y, sin que
nos parezca extrano, la tentacion de importar métricas y soluciones
“universales” o “internacionales” que poco conversan con la misiéon
publica de nuestros sistemas. El mérito de este volumen es no escon-
der los problemas, sino que los enfrenta con rigor y pragmatismo,
ofreciendo evidencias, rutas intermedias y ejemplos de gobernanza
que funcionan en el Sur Global.

En 0ltima instancia, la contribucién latinoamericana para la cien-
cia abierta es una politica del cuidado, aplicada al ciclo completo de
la investigacion: cuidado con la bibliodiversidad y las lenguas; con
la integridad, con la ética y la preservacion; con las politicas ins-
titucionales que garantizan continuidad; con quien edita, cataloga,
documenta y ensena; con los datos y con las personas a quienes ellos
se refieren; con los territorios y saberes que histéricamente fueron
subalternizados. Es ese cuidado que transforma la apertura de slogan
en servicio publico; que hace de un repositorio un derecho; de una
revista, un bien comin; de un dato, un recurso compartible; de una
red, una tecnologia social.

Este prefacio invita a leer los capitulos como una obra coral: cada
uno aporta un angulo, una voz y un tramo de camino; juntos, com-
ponen un mapa realista de fuerzas y fragilidades y, sobre todo, de
posibilidades para seguir construyendo. La idea que queda es sencilla
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y exigente: abrir no es solo permitir descargas; es redistribuir poder
en el ecosistema del conocimiento, ampliando quién puede producir,
validar, preservar, reutilizar y usar la ciencia. Si el lector termina es-
tas paginas con la sensacion de haber recorrido un territorio comun,
la misiéon estard cumplida: la ciencia abierta en América Latina no
es una suma de casos, sino un proyecto publico que se sostiene en
la cooperacion —porque ese ha sido y sigue siendo— nuestro mayor
invento colectivo.

Por ultimo, aunque no menos importante, deseamos agradecer a
quienes nos apoyaron en la revision detallada de los textos que aqui
entregamos: Marco Antonio Estrada Medina y Angélica Paola Lopez
Sierra, de Redalyc y Amanda Santos Witt de la UFRGS.






PROLOGO
SEMBRANDO EL FUTURO DE LA CIENCIA EN AMERICA LATINA
A TRAVES DE LA CIENCIA ABIERTA

Guillermo Anllo
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En América Latina, la ciencia siempre ha sido un motor de progreso,
un faro de conocimiento que ilumina el camino hacia un futuro mejor.
Sin embargo, por demasiado tiempo, el acceso a este conocimiento ha
estado fragmentado, limitado por barreras que impiden su maximo
potencial. Hoy, nos encontramos en un punto de inflexién, un mo-
mento decisivo para transformar la forma en que generamos, compar-
timos y utilizamos la ciencia en nuestra region.

La Recomendacion de la UNESCO sobre la Ciencia Abierta, adop-
tada por unanimidad por los 193 Estados miembros en 2021, es mu-
cho mas que un documento; es una hoja de ruta integral y visionaria
que nos invita a construir un ecosistema cientifico mas equitativo,
inclusivo y colaborativo. Para América Latina, esta recomendacién
resuena con una pertinencia especial. La riqueza cultural y biodiver-
sidad de la Region, junto con los desafios Unicos que enfrentamos,
demandan soluciones innovadoras que solo pueden surgir de un ac-
ceso irrestricto al conocimiento y de una colaboracién sin fronteras.

La ciencia abierta, en su esencia, busca democratizar el acceso al
conocimiento cientifico. Esto significa que las publicaciones, los datos
de investigacion, los codigos y los métodos deben estar disponibles
para todos, de forma gratuita y sin restricciones. Imaginen el impac-
to de que investigadores universitarios, pequenos emprendedores en
zonas rurales, o incluso ciudadanos curiosos, puedan acceder a la
ultima investigaciéon sobre cultivos resistentes al cambio climatico,
nuevas tecnologias para la salud, o estrategias para la conservacion
ambiental, todo ello sin costo. Este acceso abierto no solo acelera la
investigacion, sino que también impulsa la innovacién, fomenta la
educacion y empodera a nuestras comunidades.

Ademas de la apertura de publicaciones y datos, la Recomenda-
cion de la UNESCO enfatiza la ciencia ciudadana; la participacion de
la sociedad en la generacion de conocimiento. Esto es crucial para
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nuestra regiéon, donde las soluciones a menudo nacen de la colabora-
cion entre cientificos y las comunidades locales, quienes poseen un
conocimiento invaluable de sus realidades y necesidades. La ciencia
abierta también promueve la infraestructura abierta, los repositorios
interoperables y la preservacion a largo plazo del conocimiento, ase-
gurando que el legado de nuestras investigaciones perdure para las
futuras generaciones.

La Recomendacion de la UNESCO sobre la Ciencia Abierta encuen-
tra en América Latina un terreno fértil, pero con realidades diversas
y desafios particulares en cada nacién, como muestra el conjunto de
estudios recopilados en esta publicacion. Mientras que Colombia ha
sido pionera al promulgar su Politica Nacional de Ciencia Abierta
(2022-2031), es crucial que las acciones sigan al entusiasmo inicial
para evitar la desilusiéon y asegurar el avance efectivo. Paises como
Costa Rica y Ecuador muestran avances destacables en la formacion
de politicas e infraestructuras, transitando hacia una visién mas in-
tegral que incluye datos, software y participacion ciudadana, aunque
ain enfrentan retos en la completitud de datos abiertos y evaluacion.

En El Salvador, la ciencia abierta estd en una etapa inicial, con
un énfasis creciente en el acceso, mientras que Guatemala recono-
ce la necesidad urgente de legislacion nacional, mas infraestructura
y una cultura de ciencia abierta fortalecida. Nicaragua subraya el
poder transformador de la colaboracién académica, tanto nacional
como internacional, para impulsar soluciones innovadoras. Panama,
Paraguay, Pert y Puerto Rico estan activamente analizando su esta-
do actual, identificando logros, retos estructurales y oportunidades
estratégicas, con un enfoque en la consolidacién de infraestructuras,
la superaciéon de barreras culturales y la adaptaciéon a sus contextos
especificos. La Republica Dominicana también se suma a esta explo-
racion, revisando politicas publicas e infraestructura existentes.

Mas alla de los esfuerzos nacionales, iniciativas regionales como
Latindex, CLACSO y la Red Centroamericana de Ciencia Abierta del
CSUCA demuestran un compromiso colectivo con la bibliodiversi-
dad, el multilingiiismo y la colaboracién. Estas organizaciones son
pilares en la difusion del conocimiento, la construcciéon de reposito-
rios, la promocion del acceso abierto diamante y la implementacion
de una evaluacion responsable de la investigacion. Su labor subraya
la vision de que la ciencia abierta en América Latina se construye de
manera colaborativa, superando las dificultades para convertir los
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retos en oportunidades de fortalecer un ecosistema cientifico mas
robusto y conectado globalmente.

Este prdlogo marca el inicio de una conversacién vital. Esta pu-
blicacién busca explorar como la Recomendacion de la UNESCO pue-
de ser implementada y adaptada a las realidades latinoamericanas,
superando los desafios y capitalizando las oportunidades. La ciencia
abierta no es una moda pasajera; es la evolucién necesaria de la prac-
tica cientifica, un compromiso con la transparencia, la reproduci-
bilidad y la rendicién de cuentas. Es una invitacién a construir un
futuro donde la ciencia sea verdaderamente un bien puablico global,
beneficiando a cada rincén de América Latina.

Estamos listos para sembrar las semillas de este futuro. Los invi-
tamos a sumarse a esta ruta por el desarrollo sostenible, sin dejar a
nadie atras.






LA EVOLUCION DE LA CIENCIA ABIERTA EN ARGENTINA
Fernando Ariel Lopez
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Introduccion

Argentina se destaca como pionera en la ciencia abierta dentro de
América Latina y El Caribe, cuenta con una ley nacional, que consi-
dera a las investigaciones cientificas financiadas con fondos publicos
como un bien comin y es obligacion que los resultados de esas inves-
tigaciones —tanto las publicaciones y los datos de investigacion— es-
tén accesibles en repositorios institucionales. A 12 anos de la sancién
de la Ley Nacional de Acceso Abierto (Ley N.° 26 899) y a 14 anos de
la creacién del Sistema Nacional de Repositorios Digitales (SNRD) se
lograron avances importantes en el acceso abierto a las producciones
cientifico-tecnolodgicas, cumpliendo directrices nacionales por parte
de universidades nacionales, universidades privadas y organismos na-
cionales de ciencia y tecnologia de todo el pais.

A pesar de este marco legal y la implementacion parcial de esta
politica, otros elementos de la ciencia abierta como son las revistas
cientificas, la ciencia ciudadana y los sistemas de evaluaciéon de in-
vestigadores y proyectos enfrentan desafios importantes.

Este capitulo tiene como objetivo principal presentar un analisis
de la situacioén actual de la ciencia abierta en Argentina, que no as-
pira a ser exhaustivo. Se busca generar un diagnostico que permita
identificar las principales fortalezas y debilidades del ecosistema ar-
gentino, para explorar las oportunidades para consolidar una ciencia
mas inclusiva y equitativa, en sintonia con la visiéon de la ciencia
como bien comiin que promueve la perspectiva latinoamericana.

La ciencia abierta desde la perspectiva del Sur Global:

La ciencia abierta (CA) es un movimiento internacional transforma-
dor que abarca todas las disciplinas y aspectos de las practicas acadé-
micas, promoviendo la colaboracion y la interaccién de la comunidad
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cientifica con la sociedad. Sus valores fundamentales son la calidad, la
integridad, el beneficio colectivo, la equidad, la justicia, la diversidad
y la inclusion.

América Latina y el Caribe ha demostrado ser pionera en el ac-
ceso abierto, con iniciativas como Latindex (1995), SciELO (1998),
Redalyc (2002) y CLACSO (1998, con el lanzamiento de la Red de
Bibliotecas Virtuales). Las Declaraciones como la de Salvador (2005),
Panama (2018) y México (2018) han impulsado el acceso abierto no
comercial y la ciencia abierta.

A lo largo de ya casi tres décadas, se viene desarrollando de mane-
ra sostenida la comunicacion cientifica sin fines de lucro en América
Latina:

[...] con un enfoque de acceso abierto orientado hacia los co-
munes, el conocimiento como bien comtn. Asi se ha calificado
como la regidon mas consolidada en el acceso abierto, dada la
existencia de multiples portales de revistas, repositorios de ac-
ceso abierto, sistemas de informacién que pocos continentes
poseen, organizaciones que impulsan esa apertura y muchas
otras iniciativas que se pueden observar en la web. (Bece-
rril-Garcia y Cérdoba-Gonzalez, 2021, p. 13)

Desde la perspectiva de América Latina, la ciencia abierta reafirma al
conocimiento como bien comun, un horizonte ético, politico y epis-
témico fundamental para la region. Esta vision se arraiga en una tra-
dicién historica de produccion colaborativa y comunicacion cientifica
financiada con fondos publicos y gestionada por la propia comuni-
dad académica, lejos de las l6gicas comerciales (Babini y Porta, 2013;
Babini y Rovelli, 2020; Becerril-Garcia y Cérdoba-Gonzalez, 2021;
Lopez et al., 2025).

Los puntos clave que definen la ciencia abierta desde esta pers-
pectiva del Sur son:

+ Acceso abierto no comercial y financiamiento publico: La
ciencia abierta se promueve a través de modelos como el Ac-
ceso Abierto Diamante, que no cobra tarifas a los autores, ni a
lectores. En América Latina, la investigacion y sus publicacio-
nes se sustentan mayoritariamente con fondos publicos, lo que
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refuerza la idea de que la ciencia debe ser un bien publico y de
libre acceso, una responsabilidad inherente a su deber social.

« Justicia epistémica e inclusion social: La ciencia abierta es vis-
ta como una herramienta para promover la justicia epistémica
en una region histéricamente marcada por desigualdades, co-
lonialismos pedagdgicos, dependencia tecnoldgica y barreras
linguisticas, que han marginado voces y saberes del Sur global.
Esto implica garantizar que el conocimiento cientifico multi-
lingtie sea accesible y reutilizable para todos, fomentando la
colaboraciéon e interaccion entre la comunidad cientifica y la
sociedad en general, incluyendo organizaciones sociales, co-
munitarias y pueblos originarios tradicionalmente excluidos.

« Contextualizacion y relevancia local: Se enfatiza la necesidad
de formular politicas nacionales de ciencia abierta adaptadas
a las problematicas especificas de América Latina y el Caribe,
contextualizadas en las necesidades de las agendas locales de
investigacion y desarrollo. Esto contrasta con la adopcién acri-
tica de modelos externos y la imposicion de estandares prove-
nientes del Norte Global.

+ Critica a los Sistemas de Evaluacion Tradicionales: Existe una
fuerte critica a los sistemas de evaluacion basados en indicado-
res cuantitativos y hegemonicos, como el factor de impacto y
las grandes bases de datos comerciales (Web of Science, Sco-
pus), que sesgan la visibilidad y valoracion del conocimiento
producido en la regién. Se propone una reforma para valorar
la calidad intrinseca de las publicaciones y la contribucion a
los campos de conocimiento, en lugar del lugar de publicacion,
fomentando la bibliodiversidad y el multilingiiismo.

En una region histéricamente atravesada por desigualdades, depen-
dencia tecnolégica y barreras linguisticas, defender el acceso abierto
y la ciencia abierta no es solo una eleccion técnica: es una afirmacioén
de justicia cognitiva, de soberania informacional y de derecho al saber
(Lopez et al., 2025).

Argentina desde el acceso abierto hacia la ciencia abierta

La UNESCO (2021) define a la ciencia abierta como una construccion
inclusiva que combina diversos movimientos y practicas con el fin
de que los conocimientos cientificos multilinglies estén abiertamente
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disponibles y sean accesibles para todos, reutilizables por todos, incre-
mentando las colaboraciones cientificas y el intercambio de informa-
cion en beneficio de la ciencia y la sociedad, abriendo los procesos de
creacion, evaluacion y comunicacién de los conocimientos cientificos
a los agentes sociales méas alla de la comunidad cientifica tradicional.

Segun el informe Diagnéstico y lineamientos para una politica de
ciencia abierta en Argentina de octubre de 2022 elaborado por Comi-
té Asesor de Ciencia Abierta y Ciudadana del Ministerio de Ciencia,
Tecnologia e Innovacién de Argentina (MINCYT):

La Argentina no solo adhiri6é (a la Recomendaciéon de Ciencia
Abierta de la UNESCO del 2021) sino que participd activa-
mente de este proyecto. En efecto, fue el pais que mas en-
cuestas contestd en el proceso de consulta global. El nuevo
contexto que surge de la Recomendacion de la UNESCO Yy las
dimensiones mas amplias que tiene la ciencia abierta, asi como
los avances del acceso abierto a nivel internacional, requieren
un diagnoéstico actualizado y un plan de acciones concretas
para hacer realidad la apertura de la ciencia argentina. (Comité
Asesor de Ciencia Abierta, 2022, p. 9)

Babini y Rovelli cuando en su libro analizan las tendencias recientes
en las politicas cientificas de ciencia abierta y acceso abierto en Ibe-
roamérica, comentan que:

La Argentina se destaca en la regiéon por su compromiso con
iniciativas de acceso abierto (Fushimi, 2012; Bongiovani et al.,
2017; Miguel et al,, 2013; De Volder, 2012; Unzué y Freibrun,
2015; Cabrera Pena, 2015; Fushimi y Banzato, 2010) y en tér-
minos de politicas publicas para promover practicas de aper-
tura y colaboracion desde la aprobacion su Ley Nacional de
Acceso Abierto en 2013. (Babini y Rovelli, 2020, p. 74)

La Ley Nacional 26 899, sancionada en noviembre de 2013, denomi-
nada Ley de Repositorios Digitales Institucionales de Acceso Abierto
y su posterior reglamentacion (Resolucion 753/2016) establecieron
un marco normativo obligatorio para garantizar la disponibilidad
publica de los resultados de la investigacién financiada con fondos
publicos (total o parcialmente) por parte de las/os investigadores y
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sus instituciones. Este marco, junto con iniciativas institucionales y
gubernamentales, ha impulsado el desarrollo de infraestructuras di-
gitales y de politicas que fomentan el conocimiento como un bien
publico, la colaboracion, la transparencia y el impacto social de las
investigaciones.

Dicha ley constituye el pilar fundamental de la politica de Acceso
Abierto en Argentina. Una politica alineada con las tendencias globa-
les, como las Declaraciones de Acceso Abierto de Budapest (2002),
Bethesda (2003) y Berlin (2003), que obliga a las instituciones del
Sistema Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion (SNCTI) a
crear repositorios digitales (propios o compartidos) donde depositar
sus producciones cientificas y datos de investigacion, financiadas con
fondos publicos.

La Ley Argentina de Repositorios Digitales Institucionales de Ac-
ceso Abierto (26 899), sancionada en noviembre de 2013, establece
que:

Los organismos e instituciones publicas que componen el Sis-
tema Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacién (SNCTI), y
que reciben financiamiento del Estado nacional, deberan desa-
rrollar repositorios digitales institucionales de acceso abierto
propios o compartidos, en los que se depositara la produc-
cién cientifico- tecnoldgica resultante del trabajo, formacion
y/0 proyectos, financiados total o parcialmente con fondos
publicos, de sus investigadores, tecnologos, docentes, becarios
de posdoctorado y estudiantes de maestria y doctorado. Esta
produccidn cientifico-tecnoldgica abarca al conjunto de docu-
mentos (articulos de revistas, trabajos técnico-cientificos, tesis
académicas, entre otros), que sean resultado de la realizacion
de actividades de investigacion. (Articulo 1)

Las principales disposiciones de la Ley N.° 26 899/13:

+ Repositorios de acceso abierto: Las instituciones del SNCTI
deben crear repositorios digitales propios o compartidos don-
de se depositen articulos, tesis, informes y otros documentos
cientificos (articulo 1).

» Disponibilidad de datos primarios (datos de investigacion): Se
deben establecer politicas para el acceso y preservacion de
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los datos primarios de investigacion, asegurando su almacena-
miento en repositorios institucionales o bases de datos nacio-
nales (articulo 2).

+ Condiciones para financiamiento publico: Los proyectos finan-
ciados por organismos gubernamentales deben incluir un plan
de gestidon de datos primarios y garantizar la disponibilidad
publica de sus resultados (articulo 3).

« Compatibilidad e interoperabilidad: Los repositorios deben
cumplir con las directrices nacionales de interoperabilidad ela-
boradas por el SNRD para facilitar la integraciéon con otros
sistemas globales (articulo 4).

« Deposito obligatorio de produccién cientifica: Investigadores,
tecnodlogos, docentes y becarios financiados con fondos publi-
cos deben depositar:

» Publicaciones: En un plazo maximo de seis meses desde su
publicacion.

» Datos primarios: Dentro de cinco afos desde su recolec-
cion (articulo 5).

» Excepciones por propiedad intelectual: Si los datos o publica-
ciones estan protegidos por derechos de propiedad industrial
o acuerdos con terceros, solo se publicaran los metadatos, ase-
gurando su acceso completo una vez vencidos los plazos de
proteccion (articulo 6).

+ Autoridad de aplicacion: El Ministerio de Ciencia, Tecnolo-
gia e Innovacién Productiva (MINCYT), a través del Sistema
Nacional de Repositorios Digitales (SNRD), es responsable de
promover, articular y establecer estandares para los reposito-
rios digitales (articulo 7).

+ Sanciones por incumplimiento: Instituciones y personas que
no cumplan con la ley no podran acceder a financiamiento
publico para sus investigaciones (articulo 8).

El ex-MINCYT (actual Secretaria de Innovacién, Ciencia y Tecnolo-
gia) ha desempenado un papel crucial en la implementacion de esta
ley, estableciendo la creaciéon del Sistema Nacional de Repositorios
Digitales (SNRD) como un instrumento para coordinar y armonizar
las acciones de las instituciones participantes.
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Sistema Nacional de Repositorios Digitales (SNRD)

El Sistema Nacional de Repositorios Digitales (SNRD) fue creado en
2011 (aunque venia siendo impulsado desde 2009) en el marco del
programa Sistemas Nacionales de Grandes Instrumentos, Facilidades
y Bases de Datos del MINCYT junto al Consejo Interinstitucional de
Ciencia y Tecnologia (CICyT) a través de sus representantes en el
Consejo Asesor de la Biblioteca Electronica de Ciencia y Tecnologia.

El SNRD es una red interoperable de repositorios digitales en
Ciencia y Tecnologia, a partir de la cual se establecen politicas, es-
tandares y protocolos comunes a todos los integrantes del sistema.
Es la entidad de aplicacion de la Ley N.° 26 899/13 y dentro de sus
funciones desarroll6 un portal nacional desde donde se cosecha repo-
sitorios digitales de las instituciones del Sistema Nacional de Ciencia,
Tecnologia e Innovaciéon (SNCTI) alcanzados por la ley y que se ha-
yan adherido al SNRD. La adhesion implica cumplir con estandares
comunes de descripcién y exposicion, asegurando la interoperabili-
dad a nivel nacional, regional e internacional de la produccién cien-
tifica argentina.

El Sistema Nacional de Repositorios Digitales cuenta con un Co-
mité de Expertos para asesorar, evaluar y proponer el desarrollo o
mejoras a la documentacién técnica; las directrices nacionales para
la descripcion, recuperacion y exposicion de los metadatos de la pro-
duccién cientifica; las infraestructuras de informaciéon (software y
plataformas varias); las politicas nacionales e institucionales; la digi-
talizacion y preservacion digital; entre otros. Ademas, el Comité eva-
lta los pedidos de adhesion al SNRD por parte de las universidades,
institutos universitarios, centros nacionales de investigaciéon y otras
instituciones del SNCTTI; y los pedidos de financiamiento por parte
de las instituciones ya incorporadas.

A través de un portal web brinda acceso a la produccion cien-
tifico-tecnologica disponible de los repositorios institucionales ad-
heridos y también gestiona el portal de Datos Primarios en Acceso
Abierto de la Ciencia y la Tecnologia Argentina (DACyTAr).

Ademas, el SNRD es el nodo nacional de LA Referencia (Red La-
tinoamericana de Sistemas Nacionales de Repositorios), que a su vez
es cosechada por OpenAire (Infraestructura de Acceso Abierto para
Investigacion en Europa financiada por la Comisiéon Europea en el
marco del programa Horizonte 2020), lo que permite el acceso a
la produccién cientifico-tecnoldgica argentina en la plataforma de
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recuperacion, almacenamiento y difusion de la ciencia en América
Latina y en Europa.

En la actualidad, el Sistema Nacional de Repositorios Digitales
cuenta con setenta y siete repositorios adheridos de Universidades
Nacionales, Universidad Privadas y Organismos de CyT.

Por el momento, el Portal del SNRD ofrece acceso centralizado a
la produccioén académico-cientifica de cincuenta y cuatro reposito-
rios institucionales, que en conjunto suman mas de 564 649 objetos
digitales disponibles.

Segun datos del SNRD, en varias Universidades Nacionales se han
creado mas de un Repositorio Digital Institucional, lo que significa
que aUn son varias las instituciones alcanzadas por la ley que no han
implementado su repositorio institucional (propio o compartido).

Entre los cincuenta y cuatro repositorios institucionales cosecha-
dos, solamente el 13,5 % contienen conjuntos de datos de investiga-
ciéon (doce repositorios). Las instituciones del Sistema Nacional de
Ciencia, Tecnologia e Innovaciéon (SNCTI) que vienen trabajando con
la gestion de sus datos de investigacidon son Consejo Nacional de In-
vestigaciones en Cientificas y Técnicas (CONICET), Universidad Na-
cional de La Plata (UNLP), Universidad Nacional de Rosario (UNR),
Universidad Nacional de Cérdoba (UNC), el Instituto Nacional de
Tecnologia Agropecuaria (INTA), Universidad Nacional del Comahue
(UNCo), Universidad Nacional de Lujan (UNLu), Universidad Nacio-
nal de Mar del Plata (UNMAP), Universidad Nacional de Misiones
(UNaM), Comision de Investigaciones Cientificas de la Provincia de
Buenos Aires (CIC-PBA) y el Servicio Geoldgico Minero Argentino
(SEGEMAR).

Hay diez instituciones que en sus politicas institucionales de ac-
ceso abierto exigen el uso de los planes de gestion de datos (PGD);
pero solamente cuatro de ellas son las que lo implementaron: el Ins-
tituto Antartico Argentino (IAA), la Universidad Nacional del Litoral
(UNL), la Universidad Nacional de Rosario (UNR) y el Consejo Na-
cional de Investigaciones en Cientificas y Técnicas (CONICET).

El acceso a los datos de investigacion en abierto se ha centra-
lizado a nivel nacional a través del Portal DACyTAR' del Sistema
Nacional de Repositorios Digitales (SNRD). Actualmente, cosecha la

[1] DACYTAR del SNRD https://dacytar.mincyt.gob.ar/
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informacion de doce repositorios institucionales y suma un total de
2 129 conjuntos de datos.

Adicionalmente el Portal re3data? Global Registry of Research
Data Repositories registra veinte repositorios de datos de Argentina.
Estos provienen de diferentes tipos de instituciones:

+ Once universidades (UNLP y SEDICI-UNLP, UNR, UCC, Fac.
de Humanidades y Fac. de Cs. EyS de la UNMdP, UNC, UNCo,
UNLu, UCA, y UCASAL);

+ tres centros nacionales de investigacion (CONICET, INT,
SEGEMAR);

« cuatro sistemas nacionales de datos (Sistema Nacional de Da-
tos Gendmicos; Sistema Nacional de Datos Biologicos; Sistema
Nacional de Datos del Mar, DACyTAr);

+ dos sistemas provinciales de datos (Suelos de Coérdoba y el
Observatorio Medioambiental La Plata).

La investigacion “Gestion de datos de investigacion en la Edu-
caciéon Superior Argentina” desarrollada en el marco de la tesis de
maestria (Lopez, 2024) tuvo como propdsito examinar el estado de la
Gestion de Datos de Investigacion (GDI) en el sistema universitario
argentino, con especial atencion a las Universidades Nacionales del
CPRES Metropolitano (que representan el 34,9 % del pais). Aunque
la cobertura fue acotada, centrada en un conjunto representativo de
bibliotecas y repositorios institucionales, el estudio permite trazar un
panorama inicial y confiable sobre las politicas, servicios y practicas
vinculadas con la GDI en el pais.

Los resultados muestran una heterogeneidad institucional mar-
cada: algunas universidades han comenzado a implementar politicas
de acceso abierto alineadas con la Ley N.° 26 899 y con la regla-
mentacion del Sistema Nacional de Repositorios Digitales (SNRD),
mientras que en otras las acciones son aun incipientes o inexistentes.
En relacion con los planes de gestion de datos (PGD) la ley exige su
implementacion para proyectos de investigacion financiados con fon-
dos publicos, su implementacion es limitada; solo cuatro instituciones
(IAA, UNL, UNR, CONICET) los han implementado, a pesar de que
diez instituciones lo exigen en sus politicas. Si bien se detecta que

[2] re3data: Global Registry of Research Data Repositories https://www.re3data.org/
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hay conciencia de su relevancia en la comunidad cientifica, todavia
no se observa una adopcion sistematica, lo que genera brechas entre
los lineamientos normativos y las practicas reales (Lopez, 2024).

Por otro lado, atin es muy incipiente la cantidad de sets de datos
de investigacion almacenados en repositorios institucionales, y pocos
estan listados en el registro nacional DACyTAr o en el internacional
Re3data.org. Esto se debe a la lentitud en la adopcion de los princi-
pios de ciencia abierta por parte de los investigadores y la falta de
politicas de datos abiertos de las fuentes de financiamiento (Lopez,
2024).

Asimismo, se detecta un déficit en servicios y en capacitacion
especializada en GDI, especialmente en lo relativo a la preservaciéon
a largo plazo, la interoperabilidad de repositorios y la gestiéon ética
y legal de los datos. No obstante, el estudio también pone de relieve
fortalezas significativas: el compromiso de bibliotecarios y gestores
de informacién que han impulsado talleres y programas formativos,
la existencia de repositorios interoperables que facilitan la visibilidad
de la produccién cientifica, y un marco normativo robusto que, al
exigir el deposito de publicaciones y datos primarios financiados con
fondos publicos, abre oportunidades para consolidar la cultura de los
datos abiertos (Lopez, 2024).

En sintesis, la investigacion confirma que el desarrollo de un eco-
sistema s6lido de GDI en la educacion superior argentina depende de
la articulacion efectiva entre politicas publicas, infraestructura tec-
noldgica, servicios institucionales y programas de capacitaciéon que
permitan avanzar hacia una gestién sostenible, abierta y responsable
de los datos de investigacion.

A partir de diciembre de 2023, con la asuncién del presidente
Javier Gerardo Milei, se implementd una reorganizaciéon ministerial
que incluy6 la eliminacion de varios Ministerios, entre ellos el de
Ciencia, Tecnologia e Innovacion (MINCYT), que fue degradado a
Secretaria o Subsecretaria. El Decreto 8/2023, conocido como “Ley
de Ministerios”, establece que las responsabilidades y compromisos
previamente asumidos por el MINCYT pasaran a ser competencia
de la nueva Secretaria de Innovacion, Ciencia y Tecnologia, bajo la
oOrbita de la Jefatura de Gabinete de Ministros.

Actualmente, en agosto de 2025, el Sistema Nacional de Reposi-
torios Digitales, dependiente de la Secretaria de Innovacién, Ciencia
y Tecnologia, se encuentra sin una autoridad formalmente designada
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ni presupuesto asignado desde el inicio de la presidencia de Milei en
diciembre de 2023.

La tradicion del acceso abierto en las revistas cientificas
argentinas

El desarrollo del modelo diamante en Argentina no puede compren-
derse sin atender a las condiciones histéricas, institucionales y poli-
ticas que lo han hecho posible. A diferencia de otras regiones donde
la consolidacion del acceso abierto ha requerido politicas recientes o
respuestas reactivas a modelos comerciales, en Argentina este mode-
lo se ha construido a lo largo de décadas, impulsado por una fuerte
tradicion de la Educaciéon Superior y politicas publicas, por el prota-
gonismo de las universidades nacionales y por una trama institucional
orientada a la produccién de conocimiento como bien comun.

El sistema de revistas cientificas en Argentina estd compuesto
por alrededor de 733 publicaciones activas (Beigel, Salatino y Monti,
2022), de las cuales mas del 84 % se editan en formato digital y el
95 % ofrecen acceso abierto. La mayoria son gestionadas por Univer-
sidades Nacionales y Sociedades Cientificas, lo que refleja el fuerte
componente publico en su sostenimiento.

Segin el informe del Comité Asesor de Ciencia Abierta y Ciuda-
dana del Ministerio de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Argenti-
na (MINCYT):

Segtin datos del estudio realizado por el Centro Interdiscipli-
nario de Estudios en Ciencia, Tecnologia e Innovacién (CIEC-
TI), en las ultimas dos décadas se han creado el 50 % de las
revistas, 21 % entre 2000-2009 y un 29 % entre 2010-2020.
(Beigel, Salatino y Monti, 2022; Comité Asesor de Ciencia
Abierta, 2022, p. 34)

La sostenibilidad de las revistas cientificas argentinas es compleja,
ya que es un pais donde no se cuenta con fondos especificos para su
financiamiento.

La infraestructura editorial argentina se apoya fuertemente en
sistemas de gestion libres como Open Journal Systems (OJS) de Pu-
blic Knowledge Project (PKP), utilizado por el 67 % de las publica-
ciones, y en la modalidad Diamante de acceso abierto, predominante
en la region, donde ni autores ni lectores pagan. Si bien la mayoria de
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las revistas no cobran APC, persisten limitaciones como la baja pro-
porciéon de publicaciones con identificadores DOI (37,5 %) y la es-
casa presencia en bases internacionales de corriente principal como
WoS o Scopus, en contraste con su amplia representacion en DOAJ,
Latindex, SciELO y RedALyC (Beigel, Salatino y Monti, 2022).

La edicidon de revistas cientificas en Argentina ha tenido una evo-
lucién significativa en las tltimas décadas. En este proceso, el Centro
Argentino de Informacion Cientifica y Tecnoldgica (CAICYT) es un
Centro de Servicios del Consejo Nacional de Investigaciones Cien-
tificas y Técnicas (CONICET) de la Republica Argentina Centro ha
tenido un rol estratégico en la profesionalizacion y visibilidad de las
revistas nacionales. Desde los anos 90, el CAICYT-CONICET ocu-
pa un rol central en el fortalecimiento de este ecosistema, con la
instalaciéon de plataformas regionales de referencia como Latindex y
SciELO Argentina; el desarrollo y gestion del Portal de Publicaciones
Cientificas y Técnicas (PPCT); asi como la creacién y mantenimien-
to del Nucleo Basico de Revistas Cientificas (NBR), que garantiza
estandares de calidad y visibilidad para publicaciones de diversas
disciplinas.

En este ecosistema, diversas bases y catalogos internacionales per-
miten dimensionar la presencia y calidad de las revistas argentinas.

1 0
Plataforma Total revistas % con Observaciones
argentinas APC

Open Journal System 785 Puesto 11.° mundial, representa
(PKP) el 1,56 % del total global
Ncleo Basico de
Revistas Argentinas 1,92 % o .
(NBRA) del 415 (8) 76 % en Cs. Sociales y Humanas
CAICYT-CONICET.
I;agindex Catalogo 545 1,5 % (8) |2.° puesto en Iberoamérica
Latindex Directorio 1012 Todas AA vigentes

6.° puesto en Iberoamérica.
SciELO Argentina 107 8,4 % (9) | Ciencias de la salud, exactas y

sociales

5.° puesto en Iberoamérica.
RedALyC 123 Predominio en Cs. Sociales

2,5% .

DOAJ 397 (10) Todas de Acceso Abierto

Fuente: Elaboracién propia.
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https://www.caicyt-conicet.gov.ar/sitio/
https://www.latindex.org/latindex/
https://www.scielo.org.ar/scielo.php
https://biblioteca.mincyt.gob.ar/recursos/PPCT
https://biblioteca.mincyt.gob.ar/recursos/PPCT
https://www.caicyt-conicet.gov.ar/sitio/comunicacion-cientifica/nucleo-basico/revistas-integrantes/
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Entre los programas méas destacados coordinados por el CAICYT
(s. f.) se encuentran:

+ ISSN Argentina (desde 1976): Esta iniciativa ha sido funda-
mental para la normalizacion y el registro de publicaciones
periddicas cientificas, garantizando su identificaciéon univoca y
facilitando su difusién a nivel nacional e internacional.

+ Latindex (desde 1998): Como parte de esta red regional, el
CAICYT ha contribuido a la visibilidad y el acceso a las revis-
tas cientificas latinoamericanas, promoviendo estandares de
calidad editorial y contenido.

+ Nacleo Basico de Revistas Cientificas Argentinas (desde
1999): Este programa ha sido clave para establecer criterios de
calidad y rigor para las publicaciones cientificas argentinas, lo
que ha elevado el nivel de las revistas y ha posicionado a Ar-
gentina como un referente en la evaluacion de la producciéon
cientifica.

+  SciELO Argentina (desde 2005): La implementaciéon de SciE-
LO en Argentina ha permitido la creacién de una biblioteca
virtual de revistas cientificas de acceso abierto, democratizan-
do el conocimiento y aumentando significativamente la difu-
sién de la investigacion nacional.

» Portal de Publicaciones Cientificas y Técnicas (PPCT) (desde
2009 al 2022): Durante 12 anos brindé apoyo editorial al pro-
ceso de produccion, edicién y publicaciéon de publicaciones
cientificas argentinas.

« ARK-CAICYT (desde 2020): Es una plataforma de servicios
para la asignacion de identificadores persistentes. Es una
experiencia piloto orientada a garantizar los medios para la
identificacion de recursos en el campo de la comunicacion
cientifica argentina.

» Alianzas con otros actores nacionales, regionales e internacio-
nales: ha participado y colaborado junto a CLACSO, PKP, Re-
dalyc, DOAJ, CRECS, MINCYT, entre otros; en proyectos de
investigacion, propuestas de formacidon, acciones vinculadas a
mejoramiento de la calidad de las revistas, posicionamiento y
visibilidad de la produccion cientifica nacional.
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Estas iniciativas no solo han establecido y consolidado estandares de
calidad para las publicaciones cientificas argentinas, sino que también
han incrementado de manera sustancial la visibilidad y el impacto de
la investigacion realizada en el pais. El liderazgo del CAICYT en estos
programas ha permitido que Argentina se posicione como un actor