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1 SEMINARIO DEL GRUPO DE TRABAJO
"Enistemologla y Politica®

(Con la cooperacibn de CLACSQ, COLCIENCIAS, Sociedad Colomblona de Episi‘émolog:'a

y Fondacién CINEP)
Bogotd, 1 ~3 de Julio de 1961

PROGRANMA

Misrcoles 1 de Julio

$.00a 10,30

11,00 12,30

© 3.00¢ 4,30

5.00 0 6,30

;s Carlos Federici Cusu(?residente‘de la Sociedad Colombiana de Epistemo
logTa) y Guillermo Hoyos Vésquez(Coordinador Secretario del Grupo de
Trabuje “Epistemelogfa y Polfticu” de CLACSO) introduceiéi al Seming
rio", S

1. Lo subjetividad como problema filosdfico. Ceordinocor: Guiljermo Ho
yos Vasquex, Lois Silva Santisteban (Universidad Cayetanc Heredia, |
Lima)s "he ostructurs de I exporiencls humana®, SRR

1 Augusto Serrano{Univarsldad Autdnama do Hondurag): "Nﬁcmidaﬂ y Li=
bertad, 3 SR
Jaan Pawl Marger (Uiiver sided del Valle, Coll)r "ixelusin y Muerta del

hembro®

1 2. Lo subjerivlded camo oblata de clencla, Coordinadan Luis Enelque
rozes. Luls Enrique Wronco (Universidad de Les Andes, Bogotd )y
AEgtruatural i gne v subjotividad®,

Rigobarte Lanx(Unlversidad Cantral de Vonezuala): *ldeologla y Mae=~
nigmo" .

¢ JosOs Alberto Valencia (Unlversidad dal Valle): “Sociologla y dagmatigno®,

Discusidn,

Jueves 2 de Julior

?.00a 10,30

: 3, grobiemas de metodologla, Coordinadon: Clemencia Chiappe(Centro
De Investigncion Universidad Pedagbgica Naciena!). Felix Gustave
Gchuster (Buenos Alres): "Los 1mites de la ebjeiividad an jas ciencias

sociales”,

Victor Pefiusla y Marfa Cecilia Posada (Unlversidad Bolivariana, Mede
11tn): "El concepto do objetividad cientlfica y sus implicaciones en [as
clenclos sociolos”.

AS

1.00a 12,30 : Franz J. Hinkelammert(Universidad Autbnema de Honwduras): YEl criterio

de falseobilidad en las ciencias empiricas”,

- .




3,000 4.30 : 4. Incidencia polftica de los diversos discursos sobre la subjetividad, Coor=
dinador: Fruncisco Leal(Universidad de los Andes, Bogotd),
Francizco Micd Quesada(Universidad de Lime): "Bl problema de la fun
damentecién cientifica de la praxis polltica®,
Discusién,

5,00 a0 6.30 : Angel Flisfisch (FLACSO, Santiogo): "Bl fundaments sacional de la accién
y la libertad del otso®,
Discusitn,

9.00a 10,30 : 5. Lo relacidn sumto-oblefo en diferentes ciencias sociales. Coording .
dor: Carlos Uribe {Instituto Cofombiano de Antrapeiogiay,
Carlos Uribe: "La etnologla colembiana en la década de 1970",
Elfas Sevilla Casas{Universidad del Valle): *La relacién wijsto~ob
jeto en la investigacidn etnogréifica™,

11.00 a 12,30 : Aracelli de Tezanos(Centro de Investigaciones Universidud Pedagbgica
~ Macional):"Notas para una reflexién crltica sobre (o pedagegla®.
Gilberto Giraldo y Darfo Vaidemaina(Universidad de Antioquia): "Apa
riencia y reclidad en la ob;etnv:dad de la eccnmi'a positiva.,

3.00 e 6.30 : Dmusu&n_ general y prospechva.

ADVERTENCIAS

Ninguna exposicién puede exceder la media hora, Los que dasmn almorzor en la Sedo del
CINEP deben inscribirse o lag '9,30u.m, en la rocepclén, (Valor 5120 oo)




"LA& ESTRUCTURA DPE LA BEXPERIENCIA HUMANA"

EE
2

(Perspectiva fenomenoldogica sobre el Bujeta)_

por: Lu{s Bilva Baatisteban

Nota: L& presente ponencia constituye la Introduccidn
¥y el 12 capitulo del libro "La Eatructure de.ls

-Experiencis Humana'", que sctuaimente se halla en pren-

sa, ¥y aserd publicado por el sello editorisl de la

Universidad de Lima del Pera.

Obviamente que en la ponencis 8e plerde la compleji-

_ dad de las descripciones concretas de le experiencia,

i ' que son desarrolladas con relativa amplitud en el 1i-

: bro mencionado, ' '

Lima, Mayo 1981




ntmd.ehpnnnte inveatiglciduonlaeltmtm -
esencial de la experioncin humena.

- Entendemos por experiencin humena en ol presente eontege |
hhmmu;mtuqm quenutnblmg.
tre al homdre y los diversos tipow de entes cue aperesen
e ¢l horisonte del oundo.

mmrmmemmelmmuatmu.
ror via samlftica tres elcmentos constitutivos esenate],
untollsﬂucntmd:a.olhomhrequeuwh oxpg

o r.l.-d.c, e lom ontu Lecis los cu.log Be dirige o txp
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n_huuim-ummmu-m-m

'--u..-ma.uwhm some

1a pereepoidn, el recuerdo, ls expectative, 1s tmsging -
dﬁ.dm.hmptnmmh.ﬂjnuu.d“

'm.um.hm&,hw« -

las etras persenss, la interpretacién de las objetivenig
nes multureles, ste, BEn un sentido smplio, 1s expresifn-

*ssnciensia” designa exta corriente mutmuuv;_
- vencias que de algin m0do le posibilista a) honbre temsr=

acoeso & los entes que se dan en el &ibito del munde, Pg
&rfa dvcirse que 1a conclencim constituye el polo lnhu-
tive de h experiencia humm, mientrns quo los entes Ig
trrenndanos, ssf{ como el mundo en ocuyc horisonte hacen

s irrupeids, vomlrin ® sor su polo ohjotin.

nm‘hwm cue 1a experiencis Inmane ecomo
fandneno integrsl, sélo os intsligsible plensmente an wm
Wﬁh que reconoscae ls traseendencis y objetivi-

dad 4o munde y low entes intrmdma.‘, Trente » las v}

Teneciae 8ol sujeto que los aprebende, Ellmdo Y los op

tos intramundsnes, son squello 3 1o cual laz vivenoles -

29 &irigen en formas verisdes de captacidn, El honbrl [
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Munmmbhdodomtummtomm R
Selégion, que o formsn parte de mm conciencis, sine qme
#on el oerrelato intencional de tales vivencias,

ks indispensalle sefislar desds el inicio que 1a vinculg-

~o4én esencisl que me da entre los tres elementos oonstie
tntivos d¢ la experiencia humans {corriente de las viveg
oias, entes y mmndo), no debe hacer perder de¢ Vista 18 -

_ ewpecificidad ontolfgion de cads uno de ellos, &l polo =
sbjet-mn y ¢l objetivo de dicha experimcis no oonstity
yen wne “wnidad indiferenciada®, sino mfe bien M :

288 ooeplementariss de un fendmeno integral,

E3 nocesaric sefislar lqui. & fin de evitar mmuu;
‘do. mhom'mm‘hm-_@im :n:t;
riendo e esencislmente mocial e histérics y que, mm oo

. Secusncia, estamos muy lejos de plinten:tonto- de tzp -
. Solipeista, individualista o shistérico, Igualmente, 4g

Setmns distancisrnos de las concopc:lonu de la experien-
¢z humans que plorden de vists su carfcter esencinlmey

te sotivo, pregmético, E1 penezmiento ocontemporénes (£3
losdtioco y olent{fico-social) ha mostrado suficlientemeg~

%o, ol carfeter originarismente instrumental ds la rely

oddn omtre ¢l _honm Y o1 mundo, ma.lorlndou! una &4
®ensidn de 1s experiencis humens qus no sismpre recidid

1




1s stoneidn e mavecta,

Cada tipo de vivemeois tiens 12 funcide de sbrirle al hoy
bre wa perspective eapecificu del mundo en que vivejas{
por e¢jemplo, 1a pervepcidn lo vincula s las cosas matey

rizles, la wmpmgi&n, 2 1la intimid~d de las otras pep-
sonas, 1a acoidn, a le realisacidn de objetivos futurcs,
eto, ’ |

Ia experiencia lmnens estd Primarionente conmtitufaa por
12 relscidn oon objetos y eventos reales, es decir, tey
porsles, Desde estd perspectiva Puede carncterisarse la
experiencia como el vinculo que esteblece o1 hombre eon
188 cosas Tisicas, 1los seres vivos, las vivencias peiog
1é¢icas proplas y ajenes, y 1a rialidad social ¢ histéri
o, 3in embargo, en el lorizonte de 1s ezperiencia humg
ne apareoen tanbi‘n objetos irreales, fruto de las vivey

olas uugin-ti.m ¥y formes 1égico-nntem&tions eonstitu‘
dng por vivencias de nbatraccﬁn.

El punto de pertida de nuestro trabajo €8 pues, 1la oxpy
- Tlencis en toda su varicdnd y. risuese, |

1a eRracterisaciln provisional de 1a experiencia qus hg
RoS realisado implios cucstionar 1n nocidn cliuco. de o;
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m proveniente del empixismo; en efacto, los 18
ofos empiristas identificaron experiencis con peroep-
cifn sensidle, que no &5 sino une de las miltiples fox
Ba8 posibles do vinculacidn entre el hombre y el mmdo,

A pesar de nta concepcién unilateral de la experiencia,
ol eupirismo ha tenido el nérito esirsordinario de mog

rar la funoién esencicl de l1a percepeién en 1ls relacién
entrs ol hoabre y los objetos Y eventoa r.ﬂ.u, tosin =
que ha ¢ido confirasda por vari.u Ge las oorr:Lontu do
pemmeniente de nuestra Spoca.

El presente trabajo se puetonts en el wmareo conceptm -
e T'usserl denominaba Fenoncnologf{a mmdsna o a Veoss =
Ieicologfa Tenomenoldeics, Be decir, oue se ocupa com la
experiencia del hnnh:m €n el mundo real, tratando de deg
SPEN SVMAY
oribir sus rasgos onenciale 8} Mm;’aquallu caracty
rioticas sin les cuales 1o ¢ -perivncia serfa ininteligy-
ble,

las om de Fusserl constituyen nuestra fuente fundg -
wental. Asf mtamo, debeuon sefialar que las obras p‘ltg
a8 de Lsidegger, recientenents- ru‘nlioudac, hln sido tag
bién wna valiosa fuente, :os referinos en especial g -
“Crundprobleme dex PhEnoncuologle®, "Lo;1k", “lietaphysig
che Anfangmgrtnde der Llogik", *"Ihinonenologlsche Intep




pretation von Kents Fritik der reinen Vernunft®, Dishas
obtras del ®joven Heidessor” corresponden el perfodo de
elsbormcidn do *Ser y tiecpo™ y eon de cran ut1)1dsa ra
re comprender las rafcesn te este libro tmdmtﬂ. eaf

. COMO pu‘ socoder & cicrlos aspoctos cenitalen de 1la Fn
mmmhgh de Husserl,

Conn en naba.db, 1a Pomosienologfa ha abierto unn permpes
tiva nueva para volver a pensar niatomlticmntc aceraa
de 1z estruoturs de 1o o . perienci: humana, dosan'ullando
un planteumiento todrico y metodold;dico que ha tonido ¥
afn tiene enorme Lnfluoncia on el anbionte filoséfice de

mestra époee, Clertriente que no on'le dnics pernpecty

V& posihle,

La Penomenolosfa se provono explicitar fendmenos de 1a
experienceia humena cono 1la relacidn intencional con el
mando, le temporslidrd, la intorsubjetivided, etc., quo
son ooﬁsidcradat po:f' el nentido éomﬁn como “evidenciss -
pﬂmar:l.na". Es tfpico de 1a Fenomnolodn retorner a lu
rafoes originariaa ds 1n e-periencia hunane, & fin de

yreguntarne por s aentido. Se trota de volver s plng -
| teur wmn problemétic: ue las interprctaciones visentes—

. Gan por Trosuelta, o lo que oa peor efin, ni siquiera han
denscubisrto, |




Vi1
E‘tnllnnnto, deba subrnyrroe que nuestrs posicidn Tenome
nolégios es abierta y rus, por ende, eat( my lejos de
toda “ortodoxia®, Esto serf epreciado f‘o.tlnonto por el

leotor atento eue sobré descubrir otras influencias i
telecturles en o) p:banente nsayo,




UL
LA _RSTRUCTURA DE I CYPERIZICIA:
CIOMN PRELE TIAR

".

Los rasgos esencinlos do la experiencia humsne mon los
siguientes: relaciln intencional con el mmdo, g =

f.'l.exﬁn. t-mm.:.m unided ontnwhml, corporeidad ¢
intersudjetividald,

K preosemte capttﬂo roalimr‘ 1s doocripci&n pnl:l.ﬂm
de dichos rYaszos, a fin de estublecer el marco de i‘fg
mo:l.a necesario para la compmsiGn edecundn del contg
nido esencizl de nuestra investicacidn, A lo large ~de
ella realisnremos anflinis deacript:.vos detallndos do
tuos resgos,

Despues de heber delimitado el compo temAtico de 1a prg

[ |




sente un_'octigacﬁn e8 nececaric hacer algunas precisige
noe acerva de la metodolﬁgia que se aplica en ells, asf
como safielayr el horisonte f1los8fico general en e se -
sitha,

Nos ubicmmos en el horizonte nbierto por la Pommlg
cla de Hul..ﬂ. Sin embargo, trabnjando con conceptos -
fund smentales de la Ponomenologia apmqohms aportes -
de otros £116s0fos que hen efectusdo contribuciones s:g
aificativas a 1la descripeifn de la experiencia humens,
Consecuentenente oon 1o cxpuesto 1fness arriba sl método
explondo ¢s ol fenomenolS;ico. Creemos que por el momep
to no es necesrrio entrer en um ler o deserrollo de los
supneetos metodolépicos de mestro trabajo, ya aque el va
lor de wn método se mide fundamentalmente por loe resyl

tados que arroja y no por les deﬁ.nicﬂ.onel formales oue

se den de 61 antes de iniciar la :I.xwoaugaeidn.

8. la intencionslidsd

Al omm p:mvis:l.onalmentp la smﬂ-mn oomo
el sistema orgmudo de vivenciaa en virtud del cual el

hombre establece su relccidn con el mundo se habfe pefip-

lado implicitamente un ros;o csencicl de ellss la mtq
clonnliderd, '




i& experiencia humane cc intoncional; cso sicnifica que
las vivencias que 1o conxﬁituyen outin esencinlnonte re
forides & algo, & :1;%u 1ipo de objeto u objotos me se
destacen sobre ol fondo dcl mmdo; cof, por ejerplo, per
cibir es siempre percilir "ulgo", recordar es  rocordar
*algo®, lmaginar oo luc in-r *also", actuar es aspirer a
roclisar wno o nés objetiven, ote. Aquollq 2 10 cusl se

dirigen las viveneiczs co 1lama on Sononenolocfe el objg

to lntencionel o tcmbiln correlsto intencionsl, El obje

to intoncionul ee irzscendente a lu vivoneis cdrteapqg;'

diente, alvo en el cuso oupucifico do 1n reflecidn, en

el cual el sujoto do lu o.joricnile y ol objoto intemeig

nal. pertonecen & lu nizuc corrionte do eiperioncin,

La erporiencia como wnidw sintétics de lus diversas vi
vencias del mujeto ou c.cacinluento dicstinte al munde . 4
loa objetos que me le dur como corrclatosn intenclonales
percibides, recordados, ineginedon, desesdos, ote,

El mmdo y los objetos 'mie se destrcun en &1 son radical
nente heteroglneos a las vivencia: del sujeto cue o8 -
aprehendes EL noto de purcibir unc mess es dictinto de
amello & 1o qus'so dirige intencioncluente, es decir la
neso uisme, El acto de jusger “1a poyed es blunca es -

distinto de aquello cue ez Juzgado, en decir la sityg




cidn ebjotiva de quelam ea blanca, 1o que pusde -
couprobaree ffoilmente cuando wno o varios suJetos fLop
milon reiteradsmente é:. "uismg julclo". El contenido del
Juicio 0 su sentido Judicatiw peracnece iavarisile freg

to 8 1a multiplicidad de vivencios do Jusgar om

. 488 por wno o varios uujatoa.

B9 preciso sefialsr quc en la corviento de la conclencis -
»wden Gistinguirse dos tipos de vivenciss: las no inten
clonnles, oouo la song: widn, los dotos nensoriales o na:

teriales, y las :I.ntencion les cowo 1a pemepci&n e -

aprehonde las eoses flsicis a parbir de los datos wmenmp
riales que ella organiza y.ﬂ'x?ei’s.aro & un objeto, Ios dg
tos de color, forue, 1 o1idod, touperctura, eto,, som
ma.cimtu pora 1o aprehensidn de 1a ooa# poroibidag-
a ellos debe sfiadirse 1o direccifn hacia el objeto, em
doeir, la intencion:lidad,

Inas vivencias no mténcionalen e intencioneles oconstity
yen 1la regifn inmenento, ulentras cue los objeton intep
| cionalnn que 8¢ dan on €l lmrizonte del mmdo constity
yon ia rogién trmcumnnta, e8 cecir do aquello cue sin
- pertenecer realmento o 2-o vivoncias (la meca eoifl en ol
eapncia-tiemgo reml ¥y no "on" la viveucia pescestive) es

ol correlato intencicnrl de ellas, es decir mqualleo & lo




qus se dirigen,

~ La Femomenologfm afirne 1la heterogeneidnd redioel emtre
12 oxperiencia del sﬁjnt'o y ¢l mundo y sas objetos, pero
simltanemments sefinla mie entre conci.eneia ¥y mndo hay
una relacifn esemcind; es decir, cus la experiencis Inms |
n3a 1o puede !.u‘berpret“rae como wnz interiorided desligy
da el wundo, como mn recinto carrado, sino sntes ‘dien
oono la unidad dialéctica do dos noloss su:]cto y mﬂo.

El earfoter intencionsl de 1z ecporiencia subjetiva, do
1s conclencis, es el ~ue justifice decir que el  hombre
e® un ente origivari~mente ablerto a2l mmdo Y 2 1o® oble
toz cue en 61 e “rllan, "n conzecnencie, cercce de sep
tido macinar le e:periencie sudjetiva, la conciencis op
' mo una "realided euténomr® en el rontido de cus no teog ~
arfs relacisn com elro dirtinto s ellz, por un lsdog ¥y
por otxo wn mmdo que podrfa o no estar ligado & ells o
e ve “afiadirfa® eventualmente © ells,

T2 Fenomernolos{a rbmpe con 1la concepeidn de 1a oxpor:l.cg'
‘cie subjetiva entendidn como wne reclided cerreds, otrep
te 2é relacidn erencirl con el mmdo trasoendents, Ia
 eonciencia, 1a corricnte de vivercies del suleto gque fly
Je ircesentemente en 1o temporslidad internn, estd '\lbu;




te originaricnento el mndo; 1o que permite decir, por
eJouplo, qus pereibir la mosa no es tenor una *imagen™ ~
de 1n .msa *dentro® dc 1o conciencia. sino eﬁtt& en prg
uéncin de l1a "n_eim misma® coe se ?;olla en ol ecpacde -
roel ¥ 0o “dentro® de 1o conofencis,

b. l& reflexifn

L 4 . .

Ia actitud aatural dcl hovbre es, por decirlo eaf, "Io.,‘g'
tar perdido en el mmaoa", reforido a £ emtﬁnhm.
tﬁmdo por las oconns, Bolioitado oT las permaa, ou@
do por las smituaciones a logrexr deterninados tm- noy "

medio de 1a aoccidn. 08lo wa reflextsn radice.l pormite -
- - tomar distencis foente ol mundo v descubrir Progresiva

uente la coupleja y delicnda truma que se da entre 61 y
la axperiencia vivida sor el sujcto, I’mcismnnnte, uno -
do los aspucios eﬁencialos de lo mue "usserl denomind 1s
"reducclén fanomenold ica™ es la cuspcnsidn_ de 1z aoty
tud natural, con su ecponianeided orisinaria, pora - deg
eribir sistondticemontc los vinculos de la eiperiensia -

- Bubjetiva, de 1a conclencia, con ol undo ¥ los ontes in

fremndancs, 2esdo 10 nuc 81 11:mé Yo perepective del -
*obrervador desinteroncdo®, Ello inplica que 1a  deg -

‘eripcidn fenomenold ice dc 1la J poriencla dal sujoto o

sus relaciones con ol mmdo, ae llova a cabo Intem
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%e por medioe de 1 rorloxidn siétéﬁtMI o8 decir deg

viando 1 mirmds tntolectusl de los entes intremmdanos

_:dmﬂomﬂﬂdﬂnal&sﬂmatﬁ-h -

les cuales se dm = la conciencia,

El mmde y 1os entes intrsmmdanos cénatitwm el 00Ty
lato intenoional primirio de 1in '"'per:i.dnc.ta subjetiva,

. de 1ls conolencia e sus mfltiples tipos do vivenocias, En
ose sentide puede decirse cue la experiencia orl.sha:ru'

e prerreflexiva, Sin. cnbiyge, o paxtir de ella se nhn

1a posibilidad ssencial de d:l.r:l.,_:l.r 1a atencién = las g -

pias umm en actos cauﬁ.cadoa de reflexivos, En la

actitud natwrel loz acios ﬁﬂedm aperecen de modo ep

poxfidioco; las vivencias fiuyen mgmtomnto di.r.l.mlu
utmmlmh al mundo, Ia reflexifn constituye wna
posdbiliidnd esencisl de 1a exporiencis humens, que al -

convertirse en realidcd aprehende su propio oontcnuo i
vmn.mvimdelamxiénalhmbn toma oop

ciencia de of como sujoto ablerto al mindo, situsdo em
&1 :rrenta 2 wn vaoto conjunto e objetos.

Heddamos seftalado 2incus arriba que por medio de 1s aoty

tad reflexive el homhre tomaba dictancia frente el mundo

Y los entes mtraxmmamwn; ello positilita el estal\ﬂ.ocg, -
- mlento de 1l relocifn Sujcto-objcto que es wma condicién




'omcm de 1la actividad comoacitiva,

Por la reflexidam ¢l honbre supern la inmedietes de su vy
lacifn con el mndo, se 1ibarn, parcialmente por lo ap

nos, ds las presionss y estfmiloe del contorne inmediato
Y logra 1a distenaia frente & €1 cue 1a'l-'pemti sdquiriy
1a sotitud objetive, coudicidn in’is penaable del oomnocd
nisnte riguroso y de la ecclln eficaz,

Bs indispensable subroyor que la distencis frente al mmy

hmbmtd.mrlamﬂe*:ﬁnaedayaendplm“

huudn.doumciahuma. cnlamdmmqupm
ser oficas §vta yrequiore un dlemmsSstico objetivo de 15
situscidn y el ejercicio de unm elecciln racionsl mtn-.

los diversos medios altomatiws capaces de¢ permitir el

logro de los fines obt: hlecidos,

oo I& temporalidog

La experiencia como sistenn orcanizado de vivencins  de

un sujeto abierto al rmndo y & los entes que en £1 se op
cuoniran, e wn fendrieno cuencielrente tenroral, Ia rels
cidn del hombre con cl mmdo estf centreda on la fase d¢

_h sctualidad ﬂvida, en el presente, pero no se Yeoduce

a ella, For el conirorio, el precente viviente tione un




- horisomte temporel de dos fases Bin.la_ai cucles equel ca

receria de mﬂdo_. Se trota del pasado, 4¢ lo qtn ™ |
- "no ep® y del futwro, de 1o tue "afn ho' ea”, en sus dos

formas: inmediata y rémota.

1a exporiencia 6el Lonlre en 61 mundo s m  fendmeno
unitario en el cusl pe Qistinguen los tres fases origing
rian do 1a tewporalidad; es wm vivir en el pnsante'. que

Be V& dealivendo inexornblomentc hacim ol posado inmedigp

to (en fese cue Husserl 1lama retencidn) y me  eimaltf
neanente va atridndose & lo e oztd ofn en ¢l futaxo 4p
Iiadh'bo (fase que Iusserl cmlifics de protencidn), Bs dg
¢ir que cade experiencis actunl del sujeto no es simo «
une fase dependientc de wne corrionte e Vivenciap en la
cusd de elguna mamers son rotenicus lus que se  extige
galeron y son m'ticipzidaﬂ las cuce esifn m!n por veniy,

Aun cuando la problenitica de la temporelided vivide B
8 mrofundigeds mAs edclonte oc nace-s'm;io hocer algunog
distincionss prelinincros, los heths m:fsr:ldo_ al pasado
¥ 21 futuwro en sus dos fornas fundementales: inmedists y
Tomotss Pars ilustrur con mfs procisidn el tems utiling

mos ol siguiente ejeilo: cuendo no Lallanos on 1o fage-

8otuel de la lectura d¢ wn libro ruestra intencidnallded

#e dirige & "este" Pf1iulo concrote tue ostamos couprey

|




diendo "ahoxe®, sin eabarpo la eompreusidn actuel del p#

rrafo sefialado implice la reteneidn del pérrafo loﬁo 12;
nediestanente antes, esf como 1a protencién, en dooir le

orientacifn de le concioncia hacia ol pan-ato ugumto.
Be dscir, qus 1a vivenciaz de comprensidn actual del ﬁ
rrafo en owestiln romite u las fuces teﬁporaloa de la rg
tencidn de 1o que y2 uo os actusluente comprendido y de
1a mtenoi&n de J.o gue ¢ bhabrd de couprender, lientras

que las fases temporalon de 1s retonc:l.an ¥ la protensifn

nos romiten al pnsado al i‘u‘m:wn Inuodiiatos roopoot;v;
nente, que se hallen inplfcitos en 1a actualﬁnd vivida,
&l recuoxdo y 1a expectative dixrison la mtmcionul:ldm-

. Ge lo conciencia ol pavodo y ol futuro remotos. En el -

e Jeuplo o!.‘l:ado, el poscdo remoto catd dado por el contg
nido del li.hro smsceptibic de per evocada por la uemoria

ast como por el contonide po..‘te...‘ior al que nos Tenite 1a
- expectatiwe,

For 1o expuesto, puede uprucicrse que le estructure or}
€inaria de la temporeliusd ect? coustitulda por 1a asotup

udadviﬂda.an{oomoporelpamdoyelmtmw
toinplioitoamzeu.“.' '

Ifncas arrive selaluuos cl carfetor osoncialuente tempp-
ral de la experiencl lw.ns, ifrtora es preciso  indiomr




1

-J.aa consecusnoins que tlone la tur;poralidua originaria - .

para 1a utemﬁn d¢ lus reinciones del houbre eon
el mmdo, Por de pronic se hece evidente que el hombre-
o8 un ente rad:.eulmr.te hint&r.‘.co, e uocir. que el pasg
40 individual y colective o8 uwna de las claves para su
comprensidn, ror otiv lwio, el Loilbye energe comu el ap
te capas de omvaarl.ix dovn pogibilidadus ab:i.artus por el
Tuture en reslidades, w.le decir. tue en v':l.z*lmn do la =
tonporelidsd originnyic de is eLperiencia el homlne ig
dividusl y coleetivamente considerado puede ser conpregy
d1do oomo wn emte histdrico, que pox medio de 1la acoidn,
de le praxis, trancforus lo posible en actual, e mr'tl:b-
de los 1fmites Qo L& uituncidn concrota en que e halla,

Ge Unaued egiyucturag

En 1s Introducoién labfwws carnctorizado la experiencia
como el eistema orgimiitnio de vivencins & trevés del
CuRlL el honbre eétablacd su relacidn con el mundo, Ahore
bien, 12 experiemciz vivice por ol mijeto muestra el rag
€0 esencial do wnidsd ostructurel. le corriente de la -

conoclenicda intencionsl vy vivida ror el sujeto no cono

w: caos da vivencins aesli auas entre n:f 5ino sntes '-s-

bien, cous wna estruciura uniiaris orgenizede en torno -

del yo y dirigida al wmundo, Las w‘ivoncina perceptivas, -
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ﬂ.mgimﬁm, sentinontrlon, pefiridic ....'a, velorrtives, oog

noscitives, etos, mon vivenocins Jo un yo, il JO IO €8
unn vivencin s, £in ol polo subjobivo cue posudte dap
1o mnidod sintdtlcs 3 2o oerionels dol howbro an el -
nio,

Il Yo om quien vive loc nevos ilrwy dnn ti'ms, pacooptiws,
valorabivos, prfciicos, oica, un virtud de loz cunlos eg
tahlece ou mlaciﬁn con ol .amdo,

Yor l1a m-”lari& 80 d-uimhru ﬂ Jo ¢como dolo mit.nio de

108 viveneias que fluom :I.nc::'wra.numte o la tomporall-

dad y oadn sujato puodo > sl ai'i:m.r gu idontidud  persp
nal a trevée de Loo coubios Ng aosculm.mc como un emte

- LLtSeloo ¥ orlentedo huota ol funwo.

joe & Yo as el Irﬁcloo wilearlo de 1u e Pperiencia vivida, -

"’f:ro.i.h:t.r. ima.':i.zmr, rovosdar, couocury, RO tunr, elc,, mon

n:!.em]_m vivenolns co;»v"-'nt:mmrtc oryanizedne cue wn sulg

To Yool exporimentiay no son event s sl “X08, SO a:l.m -

pre vividos por aliuien. Mlavo entd quo al yo mo debe -

BOT Mtumctado do nodo subsluncinliste cono alge que

permanece Lavarieble o toav8s de los coubios, sino por =
¢d contrario coww la o Llad quo .o va baciendo on ol de
serrollo Yeuporal,
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- Is wnided esiructural Qe 1a -expaﬁeﬁcia hunang  implice-

'ummmaadmmmm uudcnu..

Mhemﬂmiatdmnﬁﬂumd .hol |
bre e ol mundo yeal, '

'-hmm

14 relacién del hombro con el mmdo tiene una de sus
MMsenauoondiciﬂnoorporﬂ.flmd
pleno perveptive la condicifn eorporaa. del homdre tieme
mmmu.mefectq.hpcmpcidndolu cosas
-tm-uumyasiemputparurdch localisy
edhldmmelenpacu; lo que tiene CONO GgNNg =
quahm-anomamhomm-&opmm T -
fregnentarizmente, desde perspectivas que nunoa  podydn
mncaﬂcterineommm.r'mmadlohm‘
cifn espacial del cuerpo condiciona 1l vimc:l.a peroepti
u.ﬂmqnomquim ndmﬁalanorma.udad de los Sz
nos semsoriales que reeopciom los datos materiales, -

nmmo-w.dcentmlpartirdolcm»mtq

lsn las cosas materinles ;i los puntos de orientacifn dd.
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ofpo perceptlve inmodizto, eomo "aquir, “alifw, "m;
ba®, "almjo”, ete., se establecen desds la locslissoifne .
dol cuerpe em el espacio concreto, es decir, ¢1 aspacio

_Mmh'uvmmrelhomhvenelmmﬂomalym ol
sopacio “idealisado® de iz fisice y la geometrin,

El yol del cuerpo es tenbidn esencial en el fobito de 1a
operacidn sobyre las cosus, de 1z praxis meteriel en  wm
sentido saplio, Ia prm:ia material como actividad orien
tada & 1a trensformacién de leo cosan en Tuncidn de £}

nes lnmanos se haco 'bﬁ;ziczm_wnte con a8 menos, spn = uns.'

etaps inlednl, Yy Auero con aquellz prolongecidn de  las

‘mEROs que mom los insiruncntose Puodo decirse qme histd
Ticemente el hombre ho trrtado de ir reemplaszendo el try
bajo corporal directanente 1igndo & las cosas oon instzy
montos osda ves mfls refincdos que 10 liberen del pmono
~esfusrso que conlleva, Poro en todo caso, la oondicﬁn -
corporal del hombre ocs fundamentcl en 1a Praxis matg -
riel, nientras no se den lap condiclones anunciaies por
los vieionarios de wnc sociednd oin nlienacidn,

Finalnente, conviene soiicler que ol carfcter esencinlney
te pocial, intersudbjetive, de 1a exporiencia humens estf
confiicionado por. in posiblilided ds eaptar & través: del
cuarpo ajeno la evistincin do' otros yo, de otros sajetos
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que viven oon nosotros en un mmdo comdn,

Bn cuerpo aparsce as{ como e.‘l. drz'ano de 1a percopeién y
de 1a mocién sobre las couas metoriales, aaf como la ool
&4cifn que hace posible la aoos.abumad originaria de 1a
om hmena,

%o Intersubietividad

Ia sxperiencis del houbre en el nﬁmdo_ es ecencielmente -
socinl; es lim la relacidn entre le commnidad inteyp '
subjetive y wm mmdo comin, '

Ia experiencia mdivi_.dlm ‘alo adrulere plenitvd y sentl
40 & trrvées de sus relaclones con el sistema soclal, y
las objetiveolioner eulturalcs trosmitidas por 61, La =g
mmuacmmaao la experiencia humsna se m
en 1a posibilidad de aprul tmder ¢l oentido de 1la condug
48 ajena por medio de Iz vivencis especifica denominsds-

comprensién,

El carfoter redicalucate social de 1o esperiencia hmans

8e baoe en vma morie de tmpuestos que examinaremos btreve
nente, |




6

, Pb:' o mvn‘f-o. se asune la 'exintencia reel de otrame yer

. _ monas e wn mundo comfin, Lo existencis en un wumde coutin

no izplice que sea interyretedo do modo semejente por -

los hombres que fl.o habitan' por el contrario, lo que g
ds ocomprobarse es 1la coexistencin do concepeionss del
mundo distintas on une nisme &poce histérios o su camblo
nmmmuohinwncode-m_aocim 4
oultures, i o

 Se ¢a por mmosto terbifn que lar otras personas ti.mla_

uns experiencis del mmdo, wis relueifn con €1, eseneis)
nente semsjante & 1= nfn, de otyo modo sexr{a mpouu. .
2o interaccidn sociul con cemtido.

Los honbres coexicticndo en wn wmmnio coriz, susceptihlo—_ |
do ser mterpretado doade Perspectivas d:i.atintua, . omty
~ Blecen relsciones mocicles de interaccidn sustentadas o
Vvivencias de comprensifn recfproci, Lo vivencia de  oog
prensin de la conducts ejcus cousicte en z.prel.ender a
la otra pereons come unn w:idad corpfreo-eninica, es dg |
eir como un hoabre doinds cono yo de una conciencia 4p
tenk:ionnlmente igede o1 swdo. To vivencia de compren
8ifn estf Airigiée & descubrdy ol contldo que le asigna
la otre persome s mn prop.ia ‘®xporiencin en el mmdq. Eg
plesmos el concepto ¢e vivencia de. comprensién con sieng
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fioado _ar.cltho Cocnoscitivo, os decir como la vi
vencis en ouys virtud os aprehendido el pentido de 12 -
oonducta ajme; elimin-ndo asf el eimificado mo wsume
usialsents en ol lengusjo cotidimmo come cwndo alguten
dice “hay que ser comprensivo®, en el aéntido_.de "tolg
rante®, Ja oouprensidn reci{proca e condicidn ~esencial
4o los ufs diversos tipoa_: da mterﬂ-oc:l.&; social, que vma
desde 1a lucha 8 1a cooperacién, Asf, por ;.Jemp:l.o s 13
oha entre las clases sociales implica que por 1o menos =
ous J.Idms respectivos hayan comprondido ol cﬁz'ﬁctor -
'in'amncinmé de sus interuses on wna atturoida dédn.

El carfctor ntersubjetivo de 1a e.periencia humans ng
B¢ fgota en las relaciones o interaccidn que se dan o
tro los hombres que coo dston en un nnniﬂo comfn, In ol
naYoo establecido por 1n vida.ooléctiva los houdres |
orean una serie de obletos que we constituyen wuma - espe
dode'eagmdanntm\lcsa": la culturs o las fomsag'
._Mlim. EL lengusje, los instrmmentos, las normas ét] -
oag y Jm-:tds.can, las eonce;icionea ¢l wnmdo, ol oonog)
miento cianti‘tiop, lag obric de arte, 1las doctrinas yely
¢loses, oto, ' | | |




~ _Te® y, por ende, puedan ser transmitidos de gmmoi&n -
o gdunc:l.&. I‘ 'Iexpnr:l.ennu del houmbre en ¢l munde me
‘halls siempre inserteds en 1a red de formas wimbélicas -
de 1a socieded s 1a que pertensce,

- Tas cxresciones de la sctividaed humsns no wn otre coss =
que 1s m-tmlnci&n objetiva de sus vivenciss frente -
xl m; a travée del lengunje, del arte, de los :hut:'u

mtol. de 1as» mman, de 1s ciencia, de las religiones,
~ete,, ¢l hombre expres: su vida, asigns un sentido sus -
ceptidble &e ser oomprendido por una oomidnd dada, Bn = -
mw:u. 1a vivonc.ta de eompran-:l.ﬂn no &e mduoc - |

exclusivamente & 1z aprehonlién do_ 1a conduota ajena, s}
‘no también s low productos gue mstith.h culture.Bn

este casc hablamos de mtemctaoﬁn o hermenfutios, m "

. Min@nrh dol snteriormente sefialado, Sin ubarso.
1s vivencia de conprensifn como 1lu de interpretsoifa t:la

nen en comfn el hecho de ostar orlentadas mmm -
te 2 1a amhmidn del sentido de la conducta sajens o ~

de los vaducton culturales objetivados respectivaments.

.m. ..amn.-' seﬁ'a-.ur"ia relscién esencial que -
hay entre 1s sctividad coguo-eitiva y el cardfcter intep
subjetive de 1la experiencia humana. El saber ocomdin, ciq
tirioco y fi].oldfioo, en diferente grado, esté orientado
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per el ideal de "ob;lotividad"; vale decir, por la preten

sidn de qus las m'oposﬂ.cionos sn que me expresa logmn

el consense de la eommﬁ.dad. Ia valides a la que aspiran
1as diversas formas del scber sa da pues en a) horisonte
abierto por. el cardcter eaonculmento mtembjottw do :
1s expsriencis hunana, Is actividad c0gnoscitivs no oe «
reduce a la relsacién entre un individuo sislado y 1o oh
JM que se dan en el mundo, sino que inplics una comy
nidad & 1a que 88 le transnite le mromciJn. obtenids a
2in 4o loiintqrh 3 pnxeﬁa Y lograr su lpgitimac16h. |

lIos resgos esenciales de la experienci: humana descritos
preliminarmente oonatituyen elementos de una totalidad ;
e consecuencia pueden ser cons:l.deradéc anal {ticamente,
por upmdo, l‘lq por motivos de orden metodolégice. Ls
experisncis humana real rmestrs 1a articulecin de sus
distintos elementos constitutivom en une’ totalidad cohg
rentemente estructursda,

Por dltimo, o m:oeito reiterar que ls doacripc:l&n hasta
squf resliseds es meramente preparatorit, siendo nuestra
tares fundamentsl profundizorla de modo analitico y sig
tenftico en los capftulos posteriores de la presente -

mveitig-eién.




RECESIDAD Y LIBBRTAD

Yugos os quleren poner
gentes de la hierba mala,.
yugos que habréis de dejar
rotos sobre sus espaldas,
Crepusculo de los bueyes,
esth despuntando el alba,

Miguel Hernéndeg

Lsta comunicacidén tiene el propbésito de invitar a la discusiédn

sobre an tema muy viejo y sobre la forma en que el tema se ha
ido desarrollando los interess, desde él,comprender c¢bmo se cong-
truyen los modelos(algunos) de las ciencias en general(y de las

‘ciencias sociales er particular),perc nos interesa hacerlo desde

este tema "hecesidad-Libertad"(y no desde 0tro},porque no nos in-

‘teresa separar la forma del contenido y porque,dada la situacidn

- politica de Centroamérica,el tema de 1a relacién "necesidad-1i~
bertad" se est& imponiendo a todos los nivelesino es un simple te-
 .ﬂma eplstemoléﬁlco sino ur tema emlnentemente politico.

vice G, Thomson que los ritos Orficos traian 1ntrarqu111aad Ng

niedo a la aristocracia griega: aquellos "desmadres" populares
tenian algo de nuevo:

"Los 6rficos lanzaron un desafio al cédigo de la moral
aristocritica..La egperanza es peligrosa"(G.Thomsom:
Los primeros filésufos.S.XX.Buenos Aires,1972;phg283),




La dictadura de rranco prohibid los carnavaiee, en
los que el pqeblo opriﬁido “desataba" su potencial reprimido.
'E _ Aquellas expresiones populares, que tan bien supoc rerresentar
| ' ¢l gram doya, eran un dséafio a la burguesia y a sus “buenos
wodales”., Pero el desafio del puéblo @5 una muestra de espe-
ranze: y ...."la-esperanza es religrosan, |
No comprendiendo su.verdadero sentldo (aunque si
intnyéhdolo Yy sintiéndoloJ, las clames dominantes interpretan
E esas manifestécionee cdmo *vuelta a la b&rbarié"; ¢omo inicio
| - del eaos; como brote de la "ciega necesidad naturali* que trata -
cual huracén - de destruirlo todo, La neceéidad fuera de cauce

hace peligrar la libertad: el populacho (se dirﬁ) no comprende

que, con ello, 86 "aleja“ cada vez mis del mundo libre que ha
- sofiado para s{ el burgués. “Desenfreno" llama elpensamiento
occidental a estas expresiones del puebio; término que delata
plenamente esa intuicién de miedo de la que hablébamos: el
pueblo ~ @ ratos - se quita el freno qua lc ha pueeto la clase

dominante.

La ast@icia de la razdn hace que, a la postre, los

procesos de ocultamiento, de inversidn, de ideologizacidn,

de encantamiento y hasta de fetichizacién, vengaﬁ'a mostrar
E | precisamente 10 que querian ocultar. Declarar peligrosos,

bajos, denigrantes, subversivos, infrahumanos y disgregantes

todos'aquellos excepcionales momentos en 1los gue el pueblo
come, goza, Zrita, canta, rie, baila y se despliega es declarar
beligrosa, denigrante, baja y disgregante a la vida mismas

la vida en su mAximo explendor.
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Aparecen asffléa.verdaderOB enemigos de la vida .
gritendo: iviva la muerte! ¥ luchando por'un Hordent y_una
"necesidad" que no es la nécesidad ggggag; 1hcﬁando POor una
libertad que es mis bien un*eapectbo-del terror. Son los
"eaenadronea de la muerte®™ que intentan inculcar a 1los des-
poseldos Yy a los oprimidos aquel lema del infierno del Dante:;
"lasciate ognl speranza". "La esperanza es peligrosa“. porque
puede desatar todo el potencial negativo contanido y reprimido.

Es por esto que 1a livertad y su idea se "vive“
antas como negacibn: como 10 que esti al otro lado de lo exis-
' - tente. Pero los due verdadaramente luchan por ella, la ven
como posible, como lugar posible en esta vida.

Todos los que han muarto ¥y mueren en Bentroamérica -
.pot la: libertad indican que &ste es un-tema_- quizis g; tema -
actival do nuestra filosoffa. | |

ZQué dice la filosofia sobre este tema? ¢NO nos
reta la sitﬁaciﬁn de opresién generalizada en Centroamérica
a descubrir los hilos de la esperanza? ¢Por quéd dejs 1& fi=
.losofia de ser peligrosa? &No serd porque dejé de ser lo que

E. Bloch querfa de ella: que fuera "saber de la esperanza"?

| El pensamiento filos6fico ros presenta la necesidad
¥y la libertad como dualidad, como contradiccibn y como anta-

gonismo. Y no cabe aqui hacer todavia diferencias entre co-

rrientes filosbficas: es una constante esa presentacidn de 1z

temética como dualidad.
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La tebria de los des reinos recoge esta constante.

Exiaten dos reinos' el reln® de la neceaidad Y el reino de la

iibertad. Con esta terminologla se estd apuntando hacia dos

"Grdenea diferentes cdn dos legalidades diferentes, Gran parte

del esfuerzo te6rico de la f1losotia occidental se ha dedicad

a tratar de explicar esa disparidad ¥ las posibles relaciones

_untra ambos reimos. Al modo como la naturalezs se divide en'j

“roinog® (e; reino animal, el reino vegetal y el reino mine-

" ral) para coﬁpmender Bus diferencias, 80 recurre a unm,divié -

gibn mas general y tajante entre el reino de 10 necesario ¥y
su opuesto el reino de lo libre, pretendiendo, con ello, dar

euhnta?de 1a-totalidad = poro mantenimnde las diferencias de

' 6rdenqs de la misma.

La nomenclatura no es finica, pero si cabe réducirla
& las éiguientea ecuacioﬁes: reino de la necesidad = paino de-
léégg%%gg%%%qﬁ_réino de la libertad = reino del espiritu.o de
la razdn. ' o | ' -

Desde la radical distincién cartesiana entre "res
cogitans" y "res extensa" y su consiguiente declsaracién en
torno a la diferente legalidad de ambos reinos, la dualidad'
se ha manifestado y se ha discutido de forma enconada, pasando
por los mis.diferentea estados}. Tan pronto se ha defendido la
necesidad & expensas de la 11bertad§ o &sta a expensas de aque=
Ila, como se ha discutido la relacién miaha entre ambos reinoss
bero, repetimos, se ha ido sfianzando la temética como perti-
nente, nks alié de las diferentes posturas £11036f1cas. 6Qué

filosofia negarfa hoy que existe un reino de la necesidad ¥ que

+*
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"si no existe todavia, se lucha o se suefia {0 se acerca la

- historia) por un reino de la:l;bertéd?

Bl racionalismo clisico formuld esta temitica tal
coﬁn.hdy:todavié-lw discutimos. Es Lelbnlz el que la expresa
de la forma mis precisa y completa - aungque carente en'él de
% su caracter contradictorio actuals
' | "Habat natura velut imperium in imperip, et ut ita

sic dicam regnun duplex, rationis et necassitatisg
&sive formarum et particularum materiae*(Animadver-
siﬁgg,”tj ?gilf Iv,ad art. (64) pés.sgt) Berrm{g?r/r%
( {-rad,umou\_)"'l'iene la naturaleza como un imperio dentro del
imperioc [ﬁoy diriamos: ‘un estado dentro del estadé}
sﬁf; por asf decir, un reino doble: de la razém y de
2 R la necesidad®,,, '
Ambos reinos obedecen, cada uno, a su propia legalidad:
"las almas (reinc de la libertad) actﬁan segin las
é' - ' leyes de las causaw'fin#les...j los cuerpos (reino
" . de la haéeaidad)...segﬁn las leyes eficientes®
(Monad. S 79; G.pkil.VT;p&g.620)0.c.).
En. realidad; libertad y necesidad me van a definir
la una por negacién de la oﬁra. Pero ya se va a ir perfilando
la 11bertad conmo autodeterminaciﬁn Y la necasidad como goaccidn _
- © como determinacibn externa: _
"Ern la naturaleza no hay nada contingente sino que
‘en virtud de la necesidad de la naturaleza divina,

todo estd determinado a existir y'oﬁrar de cierta

manera"(Espinosa: ETICA. Ed. Nacional, Madrid,1975;
Proposicibén XXIX. pig 83).
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"Se llama libre a éﬁuella‘;oéa'que'exisﬁa...y_qé.; 
dstérmihadg ﬁor.si sola & Obrar“(Ibid.DerIpr&g.
51) |
Aunque ﬁuy abstfacta; esta idea, la vamos a faenn :
contrar en'lo mis profundo de las polémicas posteriores y enm
1&5 mas apartadas canédpciones.

A esfa altura ya podemos destséar'las'siguientea'déh

| terminaciones:

~1l0 naceaario.se ideﬁtifiéa con lo natural y material.
' -10 necosario es lo dado, as el factum. _
-lo libre pertenece al Ambito del espiritu, del pensa-
miento y de la razén. ' '
'_-10 11bre no es necasariamente un Ambito dad0° hay quiem
ya lo entiende como algo por vanir.
-io necesario significa tanto Coma falta de autodefermi-
nacidn; causalidad externa, coaccién externa. |
=10 lihra'significa autodeterminacibn: causalidad intgrna;f
espontaneidad, .
Pero donde se han dado las verdaderas "batal;és#-'
f1losbficas y se dan, es en torno | |
| -8 la sigpificacifn de cada uno de losg reinos (respacto
a su existencia) y, sobre todo, a la relaciﬁn entre
ambos reinos, ) J | | .
En el tono subido y triunfanfe del Hegel aus ;a&es

consciente del triunfo de la burguesfa en la Revolucidn iran-

-césa, la libertad aparece (ahora) eomo un reino al que se tiew

‘ -

' ne acceso por la razfn. En realidad este camino ya 1o habia
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preparado la Ilustracidn, peroc no con el caxidter'evasivo con
que reapareca on Hegel:
‘"la historia universal es el progreso en la con-
clencia dé.la 1ihertad..;;.el fin del mundo; (és).
1a.cqncienb1a que el espiritu tiene de su liﬁarQ

tad y, pof'consiguiente, la realidad de esa li-

bertad" ( Pa. 1. p-30 . ‘e.«‘}ado pov P,_ §pfma{y :

7 Pewsary 2w ﬁ&id ' & Baset Batced
ALY, pa:g‘o.;.?‘-fg- 293 : ,

' Pero el Hegel reaccionario, el que medra & la sombra dsl Estado

Prusiano nos dice: |
"la constitucién del estado se fundamenta éh?ﬁﬁf_i
rrincipio determinado de la conciendia de si;del
espiritu, en la marera como el espiritu se eéhoce
en fglaci6n‘con la libertad...Religidn xLEsta&o
el império espiritual y el imperio témporal,

tienen que estar en armonia uno cop otroh
Letrd. a Au hishacd 4 b £ loapa R gas Lae o
( fis: 1935 pal. d662167 . )
¢Dénde queda la necesided? ¢A qud viene esta armo-
nia? ¢Es este ya el representante de una burguesia que se ha .

hecho conservadora y que se distancia del pueblo en el gue se
habié apoyado para hacer la'revolucién?
Pero no busquemos en vano durante los grandes afios
del despliegue dé la burguesia un concepto de necesidad que
no sea derivado y secundario. ‘En Hegel la necesidad es un
momento del proceso que tiende a ée; éuperada:
ﬂla necesidad no sge cOn#ierte en libertad porgue

desaparezca, sino solo porque su identidad;..
Euct bodion Wegek Worko 7. 01 |

se manifiesta“(




i 2 todavia més claro:

.-

#si la libertad es considerada cbmn el contrario .

abstracto de la necesidad, sé'trata_simplemente
del conceptoide cpmprensiﬁn.della_liﬁer;ad,.en
tanto que el.conanpfO'ierdaderbsy'facional de
1ibertad contiene en sl a la necesidad cono

trascendida!(Ibid. pig.348).

Es esta la 1mégan que queriamos destacar' la de la

libertad como suneraciﬁn de la necesjidad.

Pues la naceaidad Be . sigua concibiendo como miseria,

desdicha, insatisfaccibn, oposicién, etc. la libertad aparsce,

puea, como coronaciﬁn de la historia; como el fin #ltimo de la
historias como sugresi6g de la necesidad:
“la libertad significa la desaparic16n de toda

miseria y de toda desdicha, la coneiliacidn del

sujetc con el mundo, convertido en una fuente. de

satisfaccionea, ¥y la desaparicién de toda opo-

sicién, de toda contradic.cién"! QPW So?{e Aca. L.
pal 130, & Yo o 2L NS @:M.QAC%
D¢ poy 243 e

ho olvidemos estas determinaciones y su alcance, pues
es en torno a ellas {con ellas o contra ellas) que se va a dar
la discusibn actual sobre la temitica de los dos reinos.

Hacia los primeros afios del Siglo XIX, el pensamiento
burguds ha logrado natizar esa oposicibn y dualidad, introdu~

ciéndola en todos los campos del pensémiento humano. La dua~

lidad aparece a la conciencia como oposicidn entre los reinos

¥ sus categorias:




Reino de la Necesidad -  Reino de la Libertad

la materia | R e el eapiritu
el instinto o la razén
1o raﬁt}erq_(pGSado) L | '.‘ lo sublime
lo dado .‘I | . 1o por venir
10 indeseable - o | 1o deseable

_ Pero hay otras categorias que se subsumén sn cada reino y
bhace que la oposicién se haga internamente contradlctoria.
Asi, se adscribe | | |

Ala neceaida '_g la libertad

' 1egalidad fi anarquia
orden . o © desorden
'paSaﬂo: ' | . T | - futuro

" absoluto . o : ‘ 'relafito
determiniswo _ : azar

: ostabilidad_ . S dihamismo

reaceién | . revolﬁéién

comenzando aei, aquSI reino deaéable de la lihértad,;a serﬂgaﬁffu
amenaza. Y la inversién que 8¢ va a dar a toda esta'concepoiﬁn
 en nuestro tiempo - sobre todo por obra del capitalismo a lo
h Friednan Hayek ¥ P0pper - se va a explicar por esa razén.
" No obatante, aparece tamhiﬁn ¢on Hegel una dimensién
del problema que merece sar destacada: aquella segin la cual
el reino de la 11hertad 58 Ve como superacién del de la
neceaﬁi&d,‘sin gue Ssta_deaaparegca.
Es en esta 1fnea que se instala 1a trédicién=aocia-

lista,
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Fero estsa tradlclén tiene no pocas dlscordancias. Sl blen
degamps de 1ado las diferencias existentes entre las diversas
e corrientes sccialistas(y lo hacemos no por falta de interés,si-

- no por falta de tiempo),no vamos a hacer lo mismo. con algunas

diferencias existentes demtro del marxismo.

Cualquiera conoce hoy la polémica en tonno a la heren01a

hegellana de los primeros escrltos de Marx ¥y su le;ania de hHe-
gel en E1 Capltal ete.Pero no estamos con 108 "destazadores" de'
Marx.kn esia temétlca se pueden apreclar las dlferenclas,pero

: también 1a herencla tanto en los prlmeros como el los ultlmos

- escritos,siendo preclsamente.hngela el gue més-acusa_esa heren-
cia.Asi que no vamos a profundizar més en el asunto.
| Ouando decimos,pueé,que 1a.tradicién socialista se insta-
la en esta Gltims 1inea hegeliana,nos referlmos(ahora)a textos

maduros de Engels y Marx.ﬂa01a 1878 dice Engels:

"Hegel fue el primero que descrlblé'correctamente

1a-relaeibn'entre livertad ¥y necesidad.Para 61 es-
o la libertad el conocimiento de la necesidad: la ne-
- | cesidad es ciega sbélo si no se comprende.la liber-
P tad no radica en la soﬁada independencia de las leyes
| - | naturales sino en el con001mlento de esas 1eyes ¥y
en la posiblladad dada comn ello de dlrlglrlas de for-
uma planlficada hacia determinados fines.bsto vale
; tanto para las leyes de la naturaleza externa, cuanto.
i | para las que regulan 1a existenci corporal y espiri-

_ ' tual del hombre mismo-dos clases de leyes qué;a lo sumo,
! -

pode- - :

Ead
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.WOS Separar en nuestra representacidn, pero no
en la realidad"(F.Engels: Herrn Bugen Dfihrings
Umwélzung der Wissenschaft ("Anti-Diihring"),
Dietz—Verlég. Berlin 1948; pés.TSB). (subrayados
nuestros). |

Perd, por mucho‘qﬁe quiera Engels,;lo que &1 mismo
entenderd por 1iBertad =~ ¥ por necesidad (sobre todo) - no es
" 10 mismo qune 1o que Hegel dijo. Es clerto que el conocimiento
de la legalidad de 1a necesidad es imprescindible para 10gnar
1la libe:tad, pero eceatgg ¥y libertad son para Hegel y para
Engels cosas distintas. -

La necesidad en Hegel es una gafda, es un estado de
aiienacién, de extegiOrizécién del concepto. Y sus grados vie-
nen dadoa'ppr el proceso de alienacidn del concépto miémo. Para
- Hegel, la superacidn de la necesidad es la superaciln de todas
las determinacioneé por las que el concepto ha de pasar, hasta
reencontrarse, cOmprehderse ¥y autocontemplarse. La libertad
68 pues, vuelta sobre s de 1o gue ya siempre habla sido,

Engels es materialistas El orfgen no es el concepto
sino la materia. La iagélidad_ﬁe.la'materia'es “ciega': se
cumpie sin excepcidn: ee necesaria; su reino se exﬁiendé por -
dogquier y, la misma historia del hombre no es sino el despren-
dimiento diffcil, 1la sugeracgén cosﬂtosa de ese reino., Pero,
como el ser social es siempre ser natgpal, el deaprendimiento
a88lo se puede 1og*ar por el couocimiento ¥ el aprovechamiento
de la 1egalidad material (en el fondo sigue operando aqui la

"astucia de la razén" contra la ceguera de.la naturaleza),




Afin en este momento la diferencia con Hegel no es

grande. El mismo Lenin 1o ha‘aubrayado_ya en sus "“Cuadernos

Filosbficos", al habvlar del "materialismo de Hegel™.

EL aspecto fundamental qﬁe, segin creemos distingue

3 ; separa al socialismo (maduro) de la filosofrfa de Hegel es

el que se refiere a la Becesidad entendida como &mhito generad

gor el hombre misme y a la libertad como a la real superacidn
de ese reino necgsgg;o Humano,

Hay una idea'iieba;‘Viejisima - tan vieja_g?mo el
hombre ~ segln la cudl, a la horé-da la creacibn, todo salid
bieth - ﬁenqs la ereacidén del hombre mismo. En los mitos, ¥
las religiones esa idea se muestra de laa'més diversas formas:

hien aea a la hora de la creacidn {mitos mayas) o a 1la de la

: actnacién (mitos indoeuropnos) el "proyecto humano® fracasa:

el paraiso se convierte en "mar de légrimas® y el mundo de la

armonia da paso al de la guerra, REsta idea de fracaso se re-

toma y tematiza de forma novedosa en aquellos afics en los que

 la dburguesfa comienza a tomar conciencia de sf misma. Hobbes,

Bodino, Montesqieu, Rousseau, Kant, y toda la Ilustracidn nos

hablan de un “estado natural® primfigenio todavia no contamié
nado ni hellado por el hombre. Curide, entre todas estas
abstraceiones e imégenes ideol6gicas, una idea central y

novedOSa' 1a historia humana es obra del hombre mismo' 80M0E

,responsables de 10 que somos, somos 10 que hacemos. O, con

palabras del mismo Engelé:
"En todas las sociedades que deafilan por 1la
historia, la distribucidn de los productos y

Junto a ella la divisidn social de los hombres

U
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en clases o estamentos, es'detéfmiﬁéda:poi 1o que:

la socledad produce y cémo lo produce y por el

modo de cambiar sus producioaf. Segﬁg esto, las

filtimas causas de todos los cambios soclales y

de todas las revoluciones polfticas no dben bus<

carse en las éabezas‘de los hombres ni en la

1dea que ellos se forjéne..., sino en la economia

de la &poca de que se trata™{ O.c. Ioa’g» 329).
Pero es &ste reino generado por el hombre un reino

cuyas 1eyes actuan clegamente. unas leyes que s® vuelven contra

_sus leglsladores. Un reino en el que l0s hombres se sienten

nds inseguros que en el reino natural mismo. Es este el reino

que empieza a aparecer como negacidn de la libertad.

Dado qﬁe este reino se genera al margeh de la voluntad

de los agenbes (™no lo saben, pero lo hacen“), su legalidad

'opera sobre ellos y contra ellos de una forma més opresora a

la que ejerce la naturaleza todavia no dominada. Es por refem
rencia a este reino que va a surgir (de forma negativa) la  5-.
idea del reino de la libertad como.éu superaéi6n¢~1pero re- .
cuperando una legalidad natural olvidadal: reino de la libertad
como reconciliacidn ¥ superacidn: reconciliacién con la.ﬁatu-
raleza {no superacidén de la naturaleza) y superacién de la
necesjdad ciega social (no reconciliacidén de las fuerzas 80~
clales en pugmna). ; ‘ |

Es decir, la contradiceibn social se aé%ﬁef* con la

revolucidn mientras que el reencuentro con la naturalezs tiene

el sentido de reconc:.liauﬁn(b&me ?— Mw Maquf; ZQA asua,

&Cﬁﬁéﬂod&ce fa&uta S P /???//xo’gs. Ss lf:.r)'
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“Al posesionarse la sociedad de los medios de pro-
duceién, caéa 1a producci&n de mercanclas, y con ella el im~
perio del producto sobre los productores. La anarquia rei~
nante en el seno de ls producclén social de ja el puasto a una
organizacién planificada y conaciente.:ICesa la lucha por la
existéncia iﬁdividual ¥, con ello, en cierto sentido, el hom-
bre sale definitivamente del reino animal y se sobrepons a 1&3
condiceiones de vida verdaderamente himanas. Las condiciones _
de vida que rodean al hombre ¥ que hasta zhora le déminaban se
colocan, a_paftir de este instante, bajo - domiﬁio ¥y mando, ¥
el hombre, al convertirse en duefio y sefior de sus propiasre-
laciﬁnes_sociélés, ae coﬁvierte por primera vez en sefior con-
scientg ¥y efectivoe de la naturaleza. Las leyes de su propla
acti#i&#d social, que hasta ahora se alzaban frente al hombre
como leyes naturales, como poderes extiaﬁos que lo someﬁian a
su imperio, son aplicadas ahoia-por 81 con pleno conocimiento
dg causa (mit voller Sachkenntnis) ¥, por tanto, gometidgs a
su poderio. La propia existencia social del hombre, que hasta

agui se le enfrentaba como alge impuesto por la naturaleza y

la historia, es a partir de aho}a obra libre suya., LOs pode~

res objetivos y extrafios que hasta ahora venian imperando en_”

" la historia se colocan bago el control del hombre mismo.

Solo desde entonces, éste comienza a trazarse su

historia con plena conciencia (mit vollef Bewustsein) de 1o

que hace, Y, solo desde entonces, las causa.s soéiales mestas
en aceibn por 81, comienzan a producir predominantemente ¥y cada
voz €n mayor modida, los efectos apetecidos. Es el salto de la

humanidad del reino de 1a necesidad al reino de la libertad"(i)c

an 354K Sugels )
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Vale la pena haber reproducido el texto integro de
Engels por su rigueza. No sabemos hasta qué punto estd aqui
pregente el Engels que edita el tercer volumen del Capital de-
Marx. _Pefo hay un paéaje en &1 que repite, casi a la letra, -
lo aqui dicho por Engels. Solo queremos completar con aquél
otro texto lo que este de Engels no expreéa;
bice Marx que el reino de la libertad
."queda nés alla,..de la rbita de la verdadera
prodﬁccidn material..fPe;o, con, todo esto,
siempre seguiré siento ﬁéte un fé£no de la ne-
: AMa's alta
qesidad. AT a50 de sus fronteras comienw
za el despliegua de las fuerzas humanas, que se.
‘considera como fin en sf, el verdédero reino de

la 1ibertad, que sin embargo, sdlo puede flore-

-cer tomando como base zquel reinoc de la necesi-

dadn(& Gaprdad. T.IT. F.0.E- Meyiio 193§ j e 359}

De jamos de lado otros aspectos de este texto, para
volver al final sobre ellos. Basﬁa aqui lo dicho, para ver
como la oposicidn entre ambos feinoé-persiste, pero ya no sce
trata de 153 mismos reinos, ni‘es la contradicciﬁn entre ellos
la misma.

Tanto lé,oposiciﬁh reino de la naturaleza-reino del
hombre, como la contfadiccién entre la necesidad humana Y 1&:
libertad humana, figuén discutifndose en nuestros dias desde
las mis diversas corrientes y posiciones, yendo la disucsibn
desde los que, aceptando la oposiciéﬁ:”pbstuian su supera;ién,
a los que, reconociéndola, temen mds la llegada del “reino de

la libertadh qﬁe al mismo diabloj pues dindo al traste con Aa
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traﬁicién de la que vienen, hacen aparecer el futuro como ame-
- naza y todo intento de superacién de los determinismos OpPreso~
res sociales como la pér@ida del hdmbre'mismo.
mmmx.%mucwumaqumwbumndcmuo
y loa acusa de dastructores, aventureros, anarquistaa y utbph-
cO8s O cuando Hayek hace un llamado a "todos los aocialistaa"
Para gue dejen ds luchar contra el "libre reino" del mercado
se nota que la hurguesi& actual ha dado un giro a sus c':nacep«=
ciones revolucionarias: se afiora. de nneve la "vuelta a 1a
naturaleza (aunque.se-la sigue deatruyehﬂo)-y-sa gnatematiza
a quienes piensan 1ntervenif en las leyes sacihles:
Mla plani?icacién econdmica... ha nacido y se ha
desarrollaéo'en_gran par£e como desgraciadalﬁ
irresponsable extensién de las técnicas de. la
ingenieria &-la organizacidn de la aociedéd'y

llevs a un completo envileecimiento de la vida

_social y a la eaclavitud del hambre"(J Uerq Bouat.
Ao ta s 41(’. 'h’uéﬂbco{m a & M‘H & qu@ ¥ Comityo ks Sandavid,.

ﬂ&t&mﬂ Ed. &Ms%g& Desechy Prvade ) F s L B X))

Para esta nueva ideologia del capitalismo, el reino

social.lsmp
de la necesidad es el SETLraamt: el verdadero enemigO'de 1a

"1ivertad" es e) sobialismo, porque intenta hacer algo‘diabélico;

intervenir y dislocay las leyes "naturales" libres del mércado{&énm;

r&d‘)

La dualidad de la que estamos hablando no es nueva.
Las formas que reviste desde Descartes (0 desde la idea de las
dos ciudades de San Agustin) ¥ que recorren, despuéds, toda la

-, _
fiolosfia clésica europea, no son}sino la expresidn moderna de
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una dualidad mucho mis antiﬁEQE Desde Tales y Anaximandro
'aphrsce ya tematizada. Platdn serf gquien le d& su méxima
expresi6n, donde los dos reinos se distlnguen ya tan Aftida-
mente que cuesta mucho traba;o el no verlos representadoa en
muchos modelos de nuestros dias, Porque algo es seguro;
también en el antiguo pensamiento griego se trata de la AP
ticulacibn te&gica de doé reinos con legalidad pfopia ¥ con-
tradictoria. Y no quedan aki las seﬁejanzaa: la dualidad cubre
cesi las nismas categorias.

éComo es posible que modelos de Pensamiento tan dis=
tantes en el tiempo (25'siglos) sean tan cercanos wn su forma
¥ en su coutenido? Por es0 es que ahora deberemos Preguntar-

nos cémo surgen, en general, esos modelos teSricos.

e B I I T ks s e t4e e v e s i e e e
T e e e e e S I e e

Para esto no bastaria con afirmar que una forma de-
terminada de pensamiento es coetlnea con una forma social.
TAmpoco resolveriamos.el rroblema diciendo que el modelo{ 10
superestructural) refleja y co:respdnde a 1o bi&sico (1o eco-~
ndmico). Hay que indicar'segﬁn qué procedimiento es que surgen
es0s modélas. |

Esa rclacibén entre modselo ¥ fOrmaé sociales ha sido
muy bien estudidado por GOmperz, Topitsch, Frankfort Wilson,
Jacobsan y otros. Los estudios se refieren a viejas cuiterés
como la babildnica,. la judia, egipcia y gtieg&.

La tesis fundamentsl de estos trabajos podriamoe

referirla con palabrag de G. Thomson:
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H.as catégorias‘medianta las cuales el hombre
adquiere conocimiento de la naturaleza son por
fuerza sociales® (G Thowmsoy - O-c. T,q q. '3,:9, 5
son las ralaciones de produccibn y reproducci6n de la vida las
que x:nktnxnx constituyen el fundamento de explicacién de la
totalidad. o
"Las ;osmogOniasmbébilbnicas,'griegas ¥ hebrgas
s0n ei Producio acumulado de wna 1ar5a época en la
evolucidn del pensamiento desde la stapa mas baja
del salvajismo hasta 105 niveles superiores de la
béraﬁarie. La médula es un simple mito en el cual
la estructura de la sociedad se proyecta sobre la
naturaleza. Para el salvaje primitivo, el mundo
externo es 1nseparab1e de sus relaciones SOClaleS,
a través de las cuales ha devenido consciente de
aquél. Aas! como es incapaz de concebir 8u propia
existencia excepto en su carfcter de mlembro de la
tribu, de igual mode el mundo de la naturaleza‘ee

halla inextrichblementa envuelto en las relaciones

trlbales en las que enraliza su ser"(@5~Thmwn50u,-Q&:fpﬂbwmh

'%Joﬁﬁm O.c. Pqﬂ I?E)

Es curioso' el tan celebradoe momento de la escicidn
tntre objeto y sugeto, el momento que los grlegoa concibieron
come *asombro" y que nuestra burguesla acept6,-ese momento
'resulta ser naua menos que "una simple proyecc*én de la es~
tructura de la trlhu". que se .rompe {disuelve).

Lo nque se susténga ;qui es que 165 medelos de uni-
verso se logran & partir de las reiaciones fundamentales socia~

1es y a través de la analogia. - Se sostiene,_ademés,que este.

Low
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paso analbgico no tieme por qué ser consciente {generalmente
no lo es), pero éue no por ello deja de constituir un camine
_ correctb hacia la formacidn-de modeloz tedricos,

Pero no se trata de uma trasposicifn simple de un
lusaf & otro. El proceso analdgico mediamte el cnal una_ésf
tructura social determinada pasa a servir de modelo transfor-
nado de otra cosa (la naturaleza, por ejemplo)}, sigue el ca~
nino de la negatividad: el modelo no acusa su orfgen sino por
negaéiﬁn. La estructura que se quiere explicar apamece con
todas aquellas propiedades y cualidades que echamoz precisa=-
mente de menos en la estructura social original. Todo 19 gue
.en 1a estructura social aparecia como inacabado, oscuro, tortuoso
complioado, ete, reaparece transformado en el modelo como acaw

 bado; ¢laro, recto y simplé:
"La fantasia construye, sobre la experiencia
declarada de 'imperfeéta' un mundo perfecto
donde no existe presibn alguna de la realidad
¥ donde eficontramos Hodo aquello que echamos
de menos en la realidad®( & ‘TOP’;’(“&" Die Vovavssetapn.-
$em -dcuﬁogr?ui%:ie'ndeuhtphrlo:opbi'e- ‘Molcf'naun v. Gumpe. qubuva*- J635.

De hecho, el proceso de abstraccibn va desde 1o real

vivido a lo jdeal pensade, pero el camino hacia este mundo
eoﬁceptual.se lleva a cabo gobrepasando los limites de la
experiencia misma. El modelo al que se liega es andlogo a las
relacibnes sociales do las que "parti8™, fero las trasciende.
EL modelo y el concepto no se logran sino sobre esta ﬁaée

 de superaciln y de “transgresidn® de lo dado. iMal podria,
porfotro lada, éervir de modelo la redlidad no.tnansfbrwadé,

si es ella misma la que exige explicacidnl
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Asi, por el mismo proceso de analogfa se logran dos

efectos y, a fin de cuentas, doé gransgresioqggs
o - por un}lado, éparece el modelo "libre' de ﬁodos los
detalles 1ndeseédos e indeseables de la relacidn social:
- ‘puede, puea;.aparecer como patrén, como gggggL como ley.

- Yueda, por estoy méds alld de toda verificabilidad:ée si-
tia nés alld del devenir misme. De ahi pgradéjicémente
le viene su poder expiicativo; '

= por otro lado, aparece como anticipacidn de lo todavia
no existente y, a fuerza de tal, como momento raguladbr:
como meta a alcanzar, Su "utopismo® (su todavia no tener
lugar) obra asi sobre la realidad come finslidad o como
atraceidn( m"%%. A AL /ﬁo?u qj'a,,,lzm La qu). '
El pemsamiento tebrico (que es una forma entre otras
del pensamlento) opera, asi, *volviendo™ sobre la realidad e
iluminahdola por su dfferencia con ellé: el Qgggg-_lo es s8lo
Porgue, si biah se parece a toda medida, no cdincide nunca éon
ninguna de ellas. |
PerO'estbs modelos no se han construfdo consciente-
mente. Operan, después, sobre sus ageﬁtes tambidn de forma
no-consciente: los modelos se instalan ¥ producen efectos:
Al sobrepasar toda ka realidad vivida, la realidad queda
relegada a algo secundaric, derivado, imperfecto, etc.
El modelo, muchas'veces, aparece coﬁo el '‘verdadero mundot;
- es més:
"Esta proyeccidn sociomorfa ée referird mas tarde

. A .
con exigencias normativas a las relaciones ‘te=
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rrestres®: el Estado huﬁano ¥ las leyes humanas
deben imitar a sus supuestos arqﬁetipos {modelos)
cosmicos. La ecircularidad de esta argumentacidn
ésté a la mano, pues se puede introducir enm la
uley.césmica" los ideales politicos'y morales
que se quiera, para derivarlos despues como algo'
de abscluta validez"{E. Topﬁ‘ﬁro b4, /ba'; -29)«.
Para decirlo mﬁsuélaramente: estos modelos, olvidan
Bu origen terrenal y se nos rresentan, dgspués, como venidos
da'lo alto: exigiendo un acatamiento de parte-&e quienes los
usan, | o
Pero esto, segin Max Weber, se acaba con la llegada
del pensamiento cient{fico modernc. Es decir, las proyeccio-
nes soéiomorfaé s50n propias de los tiempos primitivox, pero no
de los nuestros:
| "El conoclmiento racional...construy$, de forma
autSnoma ¥ siguiendo sus propias normas, un cosmos
de verdades...que desarrolla,..el rechazo de cualw
quier representacidn que se interese por el sentie

do de la existencia®™( ¥ Wede,. @%amm&é‘e ﬂa,feé'tlze éaw
_ ff’d{g ourgdwle ge.B8d T. YBbf'wgen, (qaoj"pq.;;- 569 ).
Y Topisteh: o -
"La clencia moderna no 88lo se ha alejado-de estos
modelos angiguos de peﬁsamiento, sino que hasta los
ha convertido en ohjetoa-de_anélisis“(ﬁc-pwb.;Q )s
No es este ¢l momento de mostrar a cabalidad 1o fale

sas que son estas {1timas afirmaciones. Pero s{ cabe traer a

" colacidn dos ejemplos que desdicen esta posicibn,sobre tode,
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Porque pensamos que esta forﬁacién de modelos por amalogia,
asi como la sublimacidn de los mismos)ea un recursc al que no
podemos escapar, si queremos hacer ciencia de verdad..
| En una carta de Marx a Engels (hacia 1862) le dice
lo sigumente:
"En cuanto a Darwin, que he vuelto a leer, me
divierte el que diga que aplica también la teo-
ria 'malthusiaﬁa‘ a las plantas y los animales,

como si la gracia de Malthus no consistiera

Preclsamente en que su teoria no se aplica a lasg .

plantas y lds animales, aino solamente & los
hombres « en progresién gesmetrica - por 6O
sicién a los animales y las plantas. Es mara-
villoso'cﬁmo Darﬁin reconoce entre las bestias
¥ las plantas a la sociedad inglesa,'dbn su di-
visidn del trabajo,.su libre concurrencia, 1&-.
apertura de nuevos mercadoa, losg 'inventOS' ¥y
la "lucha por la exiatencia" de Malthus. Es
el bellum omnium contra omnes [he-Hobbeé] y
le recuerda a uno al Hegel de la Fenoménologia,
dondezla sociedad burguesa figura como "reino
animal espiritual", ﬁientras que en Darwin es
el réino animal el que aparece como sociedad
1:’11111':uezsa"'(ff'L CCIPIM TT ﬂpemd-ce 0.c. . EEP.
No ¢rec que a nadie se le ocurra decmr hoy que las
categorias usadas por Darwin son miticas o primitivas. Que

"lucha por la existencia“ o "auperviv1encia del més apto" sean

e
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concertos de una 8poca prehistdrica. ¥, sin emﬁargo, son mo-

delos sociomorfos como 1o era el modelo de cosmos para el tiem=

- po de Solén.

Bastaria, por fin, recordar algin pasaje de la ge-
nética actual, con sus categorias eminentementa cientificas
("cbdigo", "mensaje", etc.) para ver que han sido todas ellas
tomadss del mundo de la comunicacidn humana de nuestro tiempo,

No hemos superado, pues, los procedimientos que ya

acusaban nuestros antepasados: el pensamiento tedrico sigue

producidndose por analogia con las relaciones sociales funda=
montales’y t;ansg;ediendo sus formas para convértirse én mode-
los, leyes, conceptos. Los modelos &l guen operando también, de

forma no consciénte, aungue los caminos de hoy nc sean los de

- Byer.,

Se construyen negativamente los conceptos para 1leéar
& tener el carfcter de leyeg. De nuévo actiia 10 que se ha lla=
mada la ™metaf{sica del alfa privativum", magnificando - por
0lvido o falta de consciencia = lo construfdo por analogia y
sublimacidn y denigrando, despuds, el lugar desde el que se
origind. |

La "legalidad" lograda - dado su &xito - se instala

¥ "ocupa un lugaprh inveﬁtado desde el gque "“opera' sobre la
reélidad: oividada la anaiogia, el modelo deja de ser meramente
explicativo y pasa a ser "justificativo" y "regulador" y'nor-
mative™. Si bien todo concepto, para serlo, ha de ser pegula-
tivo, no por ello hg de perderse de vista que su logro fue por

analogfa, La instalacidp del modelo logrado como verdad, con-
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vierte al modelo-en la realidad y a la reslidad en su sombra.

- Lo que estaba en el origen, aparece ahora derivado; 1o que fué

la fuente, aparece ahora como mala iﬁitaci&n del arquetfpo. Los'?ﬁh-
son, pues, tiranos.que han olvidado su procedencia y su funda-

eifn y sﬁ funciln. Del mismo modo que el primer pasc analdgi-

¢0 signi ficaba (significd) una ﬁbbrschreitung de lo dado - dkl5

fctico ~ por eso el cancepto o modelo logrado es trascendente

8 10 real mismo y por eso mismo lo puede iluminar por diferen-

ciacibn; as{ ahora - dado que lo logrado se ha instalado y se
yresenta no 8610 como nueva realidad, sino (10 que es mis)

como la {inica y verdadera realidad (Platén), un trabajo cri-

tico mo puede consistir en otra cosa que Sobrepasar lo esta-

blecido: en desmontar aquells construccibn, con la-agravgnto

de que este nusvo trabajo 8e hace on desventaja:
a) se hace por 108 miemos procedimientas de la
analogia, etc. )
.b) sq hace contra e1 podsr establecido;;
¢) se busca, por ello, el encomo de los poderosos

¥ el descrddito de las normas y de las loyes.

A e gt . ——— m
==-—-—=-==“—'====~“—'-—.====——====

Llegado este momento, cabe rreguntarse, ¢de dénde

puede hader surgido la temitica de los reinos? 0, mejor dieho,

4d8nde puede haberse originado la dualidad teSrica de los dos
reincs el de la necesidad y el de la libertad? 'Sb trataria,
pues, de encontrar la relacién'social, la estructura gocial
que, por analogla, did origen al modelo de los dos reinos y -
de su mutua contradiccién y antagonismo. 'rambidn en esa re-

-
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lacidn han de poderse. encontrar tanto lag versiones aue ven un
. reino como superacidn del otre, cuanto aquellas que no pueden
Percibir la disolucibn de la contradicecidn, 3i no es POr eva=

i

8ién del conflicto mismo: en otro mundo.

Es aqu{ donde ha de probarse aquello de que loe fend~

menos de la conciencia reflejan las relaciones socliales y, si
e85 posible, Ba ha de hacer sobre la base de la historia misma.

Si nos remontamos histﬁricamente hacia el pasado, va=
B0s que la unidad tribal; basada en 1a relacidén de parentesco
¥ la de la tribu con la naturaleza no permite la aparicibén de
1la dualidad de }a que hablamos, El universo se ve y se vive
como familia, como tribu,

Es en el momento de la disolueids de la socledad tri-
bal y la consecuente aparicibn del Estado cuando aparece la duge=
lidad real, y, desde ella, la duslidad pensada del modelo,

Pero, iqud es lo que aparece y qué corresponde &
.'qus?

La primera escisibn y dualidad importante es 1la di-
visidn de la sociedad en clases. En este caso {hablamos de los
siglos VII y vI dé la Grecia a;d.C.),la divieibén de la sociedad
en nobles y esclavos,

El Estado no seré sino la forma conecreta y represiva
que esa divisidn asume, precisamente para que la divisién por-
dure. Pero esa divisibn significa - ahivel real- que los
unos vivirdn a costa de 1os otros, i y cémo vivirdn ioé_unos'

Y los otyrost _
| Es cierto que 1a nobleza griega del S.VII no puede

haber vivido - desde nuestro punto de vista moderno - muy

o

—
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M? Pero veamos lo que todavia en el Siglo I a.d. C._

cuenta Diodoro de Sicilia del trabajo de 1os asclavos en las
minas de plata de Espafia (y recordemos los relatos que hay
sobre la vida de los indiod en las minas de pléfa de Potosi):
:"103 trabajddores de estas minas producen increw
_ibles gaganciﬁs-para los propietarios, pero sus
propias vidas transcurren bdajo tierra en gale-
rias donde agotan y consumen sus cuerpos dia y
nbche; Muchos muerén y sus sufrimientos son
enormeé. No hay alivio ni descans® para sus
tareas, Las penurias a que los somete el 1&%tigo
de los capataces son.tan geveras-que,rexcepto
unos pocos, cuya fortaleza corporal y enimica
los habilita para.mantenerse en pie por més
tiempo, ellﬁs abandonan 1a vida perque la muerte
rarece preferible®( @' tade gor &, Thomsou « Ly, U’”WWOE‘!"}
Sode- SXX: Buz oy Ries, 1932 pal. 242) -
El mismo rhomson dice:"En las minas los homhres pensaron por
Primera vez en la vida como una prt)sién ¥ en el cuerpo como la
tumba del almaf‘( {6 —7ag°g 253 ).

Es aqul donde hay que buscar el origen de la duali-
dad de los reinos. La necesidad se identificari con aguel
verdadero "bajo mundo" del que no puede ver jamias la luz del
sol, El mito de la caverna y sus encadenadoa expresa esta du-
risima realidg;l_. For otro 1ado*;-«—-ei--l&tﬂ.3 - el filésofo - goza
de la luz (del conocimiento) y es feliz de'no tener que. bregar
en 8l munto aniqnilanta del trabajo eaclavb: es el suyo el

reino dé' la lilberta.d.
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En la época tribal la igualdéd estaba garantizada y
era prictica comiin.,  El comunismo primitivo se expresaba a tra-
vés de slgunas figuras miticas: la necesidad era la Moira, peroc
las Moiras garaﬁtizébap la igﬁaldad de derechos y deberes. Las
Erinias se encargaban de castigar a los infractores.

th una forma inicial que expresa la elemental neéesi»
dad y su forma igu&iitariamde satisfaccibn., La Moira aparece
como lo justo., Asi se traduce M‘Fd como: parte, po:zcién
(de alimanto, de presa, de tierra), tierra, territorio, parte
0 porcidn adecuada o propia, lo justo, lo debido, etc., Aparece
como reparticién 0, mejor dicho, como Rgrticipaci&g Aqui
necesidad significar{a sSlo la garantia de la participacén:

pertenencia a la comunidad: y el grupo (la tribu) como media~
¢ibn finlca y universal, como expresibn finica de superviviencia.
Antes de dscir; "esto es necesario¥, se ha dicho: "esto es como
cuando repartimos la caza, la cosecha, eté.ﬂ. |
Pero con el desgoronamieh&b ¥y disolucibn de la re-
lacibn tribal} esh es, con la apériéi6n del Estado, canbia
aquella relacidn. La separacién de la naturaleza y éociedad -
" aquella separacidn que los filésofps ponen al inicio de la ci«~
vilizacidn y dei pensamiento (yo diria) doméJticadoL,va acom=-
.paﬁada de la separacvén de los hombres en clases antagénlcas,
Es més, se podria asegur:yr que la tan sclebrada se-
paracidn entre sujeto Yy objeto, entre naturalezaéy-éociedad, va
precedids de la separacidn y divieibn de 1la SOCiédad en clases.
| ia Anaximandro, Tales y Soldn mueétran el cémbio de
categorias, _Junto a rMoira y Erinias aparecen ahdra Metrbn vy

. Dike.
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El Metrén no es sin nés ol sustituto de Moira como
regulador de 1lo Justo; \Ea mé&s bien una maxima moral que lle-
va una 1ntenc16n ﬁriMOrdial: decirle al ariétécrata qus no haga
exces08; gue ho Ponga en peligro la situacibn elasista: "“nada
¢on exceso", Pero ol pueblo esclavo hace aparecer, Junto a la
figura de la antigua Moira, la actual de ANANKE, ahora =i, como
necesidad, como coaceidn. Y se ha de tener en cuenta que apa~
rece como figura Srfica: ciomo expresidn del pueblo oprimido.
As{, Ananke es una forma de decir: ahora existe una legalidad
gue viene desde afuera ¥ que seo impone ciegaménte y ante la gus
nada hay que hacer, sinc morir: es la expresibn del oprimido
frente a la oprasibn. | B

| De ahi el cambio que se da en Hericlito (noble que
ya ve con temor el cambio} y en Platée (otro noble) ya no hay
8in0o un paso. Ya en Homero la ananke expresaba el estadof
legal de la esclavitud:. |

"A 1o largo de toda la literatura griega, desde Ho-
mero en adelante, las ideas ananke, "obligacibn® y dotlleis,
"esclavitud", se hallan estrechamente 1igadas' 1la primera 88 u~
tilizada para designar a2 la vez el estado legal de la eecla-
vitud y el trabajo forzado y las torturas a que 23 esclavo
era some tido, El espectdculo de los esclavos con sus guarni-
c¢iones para el transporte, o trabajando en grupos encadenzdos,
bajo el Iétigo,'sugeria la imégen de un yugo © tropa de bueyes;
' y.dé aqui zygéﬂ,'"yugo", la metéfofa.que la tradicién asociaba
cdﬁldouleia Y ananks...As{ ananke representa el principio seghin

el cual se niega a los trabajadores de la socledad toda parti-~
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cipacibn en el productclddl trabajo, excepto el mfnimo indig-
pensable para mantenerlos en'la tarea. Cuando Moira devino
Ansnke ella se transformé en su opuesto( Thomsen .D.c. '!:ha'a. 2H+1) .

Se entiende, pues, la dualidad platdnica como la
expresidn de una dualidad real social en la que un reino (el
de la nobleza) el de la libertad lleva la mejor parte; legisla,
dirige, ilumina, decide; y el otro reino (el de los esclavos)
el de la neessidad, Obedece, imita, es sombra, trabaja, pro-
duce ¥y e8 exprapiado sin cesar.

Esta dualidad ya no se va a perder a través de nues=-
tra historia que.es, precisamente, lucha de clases.

Vemos, rues, que el concepto de NECESIDAD aparece
como 1limite, como trascendehcia perc, ¢ de qué?

El lugar desde el que el concepto se genera es el del
trabajo forzado de los esclavos. En realidad surge del lugar

de la reproduccidn material de la vida humana ¥, claro esti,

de la forma que esa reproduccién reviste, Dadas, pues, las

circunstancias en que esa reproduccidn se lleva a cabo {(que
80n aniquilantes para la clase que trabaja), 1o necesario se

. ldentifica con lo indeseable, lo guro, lo pesado,.lo material,

| pero llevindolo a su 1imite; trascendiéndolo, El esclavo puede
morir, puede huir - en casos extremos hasta se puede rebelar.
Bso fodavia no representaria de) todo la necesidad. ' Hay que

pensar unr mundo de esclavos en el que el esclavo ni muiera, ni

huya, etc. POrque no'hay posibilidades para ello: amo hay alter-

nativas., .

Lo necesario es aguello cﬁyo contrario es imposible.
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Asi; por negacibn de la "imperfécci6n" con que aparece la
explotacidn, aparece el concepto como el no va mde., Es la
idea de la necesidad perfecta: el momento en el gue, por ser |
perfecta, deja de quitarle el suefio al sefior, Es el sueiio del
esclavo pérfecto: el que no s6lo lo produce todo, sino qie no
- gasta nada, ni cdnsuﬁe nada, ni se agota, nl se rebela.

Pero, iy la libertad? Tambidn la libertad aparece
como concaepto limite de la 1ibertad gozada por el noble. Como
asa libertad se disfruta poco a poco Y siempre en peligro de‘
perderla, se construye el concepto de la libertad al 1imite
de la necesidad, pues ambas, en realidad, no pueden coexistir.
La libertad aé daré Dlenamente alié-donda la necesidad haya

_deaaparacido. De aquf viene la espiritualizaci&n gue se ha
hecho del reino de la lLibertad: es un reino que 8¢ sacaps de
este mundo, _

Se puede.llegar a concebir un mundo inmanente de la
necesidad perfecta: un mundo de hormigef de avejas, de autbma-
tas. Pero no podemos pensar igualmente en un reino inmanente
Y perfecto de la libertad. Esto exige -~ dadas las ﬁremisas
anteriores - liberarse de aguél: el-"dqsprendimiento“ de la.

_ "cércei corporal" es ﬁna dg 1aérﬁﬁchaé_figuraa que han expresad;
esa "liberacibn“.. |
| Hay, adem&s; una idea que.aparece por doguier y que
conviene no olvidar. Se trata de 1a generalizada idea de que
el reino de la necesidad estd ahf, eviste ya, es - en realidad -
el factum con que hay que contar, y que caminamos hacia el rej- .
no de la 1ibertad aiin ‘cuando ae piense - & menudo - que 6bte

~ no es del todo alcanzable. Es decir, gue la lucha entre lds
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dos reinos e5.1A-lucha entre un reino natural , material, ne-
- cesario siempre dédo (ain antes-del hombre) y un reino por
construir o por venir que se realiza 245 ¥y més a medida que
nos alejamos de aguél.

Esto es importante aubrayarlo,-pqrque la pugna entre
ambos reinos se va & entender no tanto entre un mundo necesa-
rio ¥y ciego creado por el gombre contra su.voluntad {("mo lo
saben, pero lo hacen") y el que se quisiera construir, sino
como la lucha despiadada y desigual del hombre {“ser llama&o

a ser libre") cOntga;l& naturaleza (ciega de nacimiento) .
====== 4+ + 1 +-1 3

Hasta aqui hemos intentado rehacer un tema filosdfico
que recorre toda la: historia de la filosof{a: el de la contra-
diqei&n tedrica entre el reino de la necesidad ¥ el reino de
la libertad. ‘fambidn hemos indicado.cdmo 5e¢ origina esta tema-~
tica y ¢bmo asume ciertac formas sublimadag,

Pero apenas ai hemos sefialado 1o més importante. ¥
e& que, tal como aparece la dualidad en general, mids que apuntar
& uﬁ provlema, lo desvia y deaquicia. 8i nﬁs atenemos a laé
formas generales teSricas en que halla exrqsiﬁn, rareceria
como 81 la filosoffa hubiese estado tematizando & través de to-
dos los tiempos un malestar @ falta de acoplamiento entre el
hombre y la naturaleza. Como si la pugna y la contradiccién
fundamental fuera la existente Mgy entre una sociedad ar-

ménieca que tiena fines claros y buenos deseos de lograrlos y
una naturaleza hostil que "se niega™ a servir de plataforma a los
designiocs racionales del hombre, destruyendo cuante aquél hace

O entorpeciendo sus mis altos ideales.
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¥ no ée ééte el problema, Ini 1o ha sido nuncat, por
| mucho que asi nos lo hayan querido presentar. Lo que nos toca'
hacer a nosotros es volver a leer critic amente esos planteaw .
mientos reiterados de la temitica. Entonces veremos que si
axis£§ la pugﬁa,-perb que 103 reinos en lucha no son la natu-
raleza ¥y la sociedad, sino dos reinos humanos, generados aumbos
por. el hombre mismo.

Ademds, si la temética no sblo persiste, sino que en
nuestro tiempo cobra maticés nuevos y hasta m&s polémicos, 53

rorque las relaciones aoaiales de las que- parte no 3610 no han

desaparecido elno que se han universalizado: la lucha de claaes -

base general del pProblema ~ skgue hoy constituyendo el "caldo"
del que se nutre toda esta temética.

Cuando mds atrés citamos a Marx, adrede dejahames.
algunas expresicnes suyas‘en suspenso. La cita no la completamos
Porque parece contradictoria y, yo dirfa, balbuceante, Hay

quien afirma que Marx, em sy vejez, habria claudicado de gier-'

tas ideas de Jjuventud, ante la forma que iba tomando sl movimien-_

to obrero y la lucha de clases. Puede haber muchc de verdad en .
todo esto, pero no afecta nueétro Planteamiento. QYueremos re-

tomar una idea que aparece en aquella cita del tercer volunen

de El Capital., All& se dice que el reino de la neceaidad ﬁsé

extiende® "a medida que se desarrollaM el hombre. <Y afiade que

- ese reino conquistado de la libertad "seguird siendo...un reino

.de la necesidad" ¥ que el reino de la neceslidad siempre serd

8u baseweau alls’ CC 7”“'.? 756 ).

Para ser justos con Engels, 61 mismo en el texto cie

tado por noaotroa llama la atencibn sobre esta dimensidn:

.
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“caaa...el 1mperio del producto sobra los productores“'"laa.”
jleyoa de su propia actividad aocial, que hasta ahora se alza- |
: ban frente al_honbre como leyes naturales, como pdderes extrar
 _ ﬁoaﬁque 1o sometfan a su imperio, son aplicadas ahora por &1

cen pleno conocimiente de causasssetc.i(O.c. Pag3h.,

81 deefamos alla que estas expresionss de Marx y En-
gels sobre la necesidad ¥ la libertad eran muy pareclidas a lag
"hegolianas, era por el razones; ”

‘a)no se distingue allj claramente entre la nece-

8idad natural y la necesidad como Ambito humano
mm
generado por el hombre mismo; '

blel conocimiento de la necesidad ($de cu&l?)

sigue siendo la forma de salir de un reino hacia

otroy _
: ""'F'Qill-ii!lill-iﬁi-i-i-iai-ﬂ-dn-inin..na
ey

Y, sin embargo, vol#emos a afirmar que; ya en esas
citas existe el momento novedosc que aguf subrayamos y -sohre
todo- hay elementos Jﬁy{fs Primercs escritos de Marx que per-
witen elaborar otra concepcidn de 6808 reinos y de su relacién

contradictoria,

Los Primeros escritos de Marx seﬁalan dimensiones de

esta temética que 86lo leyendo todo Bl Capital podemoszzégncon-'

trar. 0O, para 20 parecer pedantes: El Capital como uh7todo

@8 una obra que tiene a la base la idea de que el mundo de la j B

‘necesidad que hay que superar no es ¢l mundo natural, siuo agu <

Ias formag sociales gu reviste la historia del hombre y que _'

-




actuén sobre 81 mismé dominéndolo, oprimi¢ndolo y exploténdolo,
Todas las categorias marxistas que iluminan este pro-

' blema son conceptos-limites, const:ﬁcciogss gonceptuales que

han transgredido,'traspaaado la éxperiencia:concreta. Aln

dejando por el momento deo lado si el reino de la libertad
queda mis acd o mis alld de la iida,'lo que s esti mds alld

de toda duda es que sl modelo, el concepto de libertad de Marx

estd més all&k de toda experiéncia hist8rica vivida y, casi
seguro, mis alld de toda experiencia histérica posible.

Seglin Marx, la historia del hombre es obra del homr.
bre miéno. El hombre se ha destacado de la naturaieza nedian~
te el trabajo ¥, hoy, toda la tierra estd praxeada yor el tra-
bajo del hombre. No s83o las instituciones sociales como el
Estado o lag relacicnes ge prodnccién, su ‘misma espeeificldad

a 8

individual se '1a debe / 1 mismo. Su nisma sensibilidad es

fruto de la*hiatbria:

"La farmacién de 1os c¢inco sentidos es la obra de -

~ tode la historia ﬁnivers&l_anterior; El sentido

aprisionado por la tosca necesidad prictica sdlo

tiene ® también un sentidoi;iqitado. Para el hom-
bre hambiiento no existe la forma humana de 1a co-.
mida; sino solamente su existencia abstracta de a~

1iﬁento...ain que sea poaibie (distinguirla)...dé

. Ya actividad animall'-{&m mgﬁwrﬁ*: b Econsmis,. Etos o Hzey L

1YY 69640 Mn?}é’:ca o Peg R
Y, en otre lado, afirma:
"Lasg néceaidades nattrales...varian con arreglb a

1aa condiciones del ¢lima y a las demds condiciones

naturales de cada pais...,son de suyoc un producta
hiatérico
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N o condiciones naturales de cada pais...,son de suyo producto
‘ ‘ histérico"(El'Capital.o.c.pég.124,t.I);
Marx estudia'en general y en detalle 1o que el hombre ha

logrado hacer de si mis@o.bstudia eﬂzsistema capitalista y sus

determinaciones.Y es desde esa plataforma,desde esg concepcidn
y saber de la realidad social y de 1a relacién. determinada que
guardan los hombres con Ia natursleza que lMarx,dando un salto

teérico,imagina,por lg via de lag negacibén,otro reino,otro mundo

diferente;gue. no tiene y& todo lo que éste mundo actual acusa,
pero desde el que se puede ,después comprender nustro mundo.

bl reino de la libertad se concibe como comunlsmo 0 como

asociacibn de hombres libres:
| "Este comunismc es,como naturalismo acabado=humanismo Y
como humanismo acabado-naturallsmo,es la verdadera solu~
cibn del conflicto entre el hombre y la naturaleza_y del
hombre contra el nombre,ia vefdadera solucibn de la pug-
ha entre la existencia y_la-esencia,entre la objetivaciédn .
y la afirmacién de si mismo,entre la libertad ¥y la nece-
¢idad,entre el individuo y la especie.ns el secreto reve-
lado de la historia y tiene la conciercia de ser esta so-

lucibn" (fhnAnphy Marx,nanuscritos.v.c.phg.114),

"bs la cabal unidad esencial dei hombre.con la naturale-
za,la verdadera resurreccidén de la naturaleza,acabado
naturalismo de hombre y acébado Nepanismo de la naturale-
za"(Ibid.phzll6). |

Antes de’ &egdlr,convendria reoordar aquella deilnlclén yue

da jarx sohxe el pIOCGuO de tlab&JO en el capitulo V del




~36 -

primer volfimen del Capital. También alli se habla de un tra-

bajo ideal, ngfeéto, controlado, regulado y dirigido con plena
conciencia por el hombre. Lo decimos porque se ha acusado a.
Marx de mosifnico (en el real sentido del término) por no en-
tender cudl es el proceso de constitucidn de los ;0ncéptos de
ia ciencia. Lo que Marx ha dicho sobre el comunismo no es la
descripcibn profftica de un munds que llegar&. Bs la defipi-
cibn de un estado tebrico cuyo fin es iluminar, por la regla

de la diferencia, la realidad concreta. BEs por ello,que,

' e g ﬂwnu:crﬁwj_}

conscientemente y en el mismo texto[afirma algd que sorprenden~

tomente no se suele citar casi nuncis

CErYio :
"El comunismoc es la posicibén #§ A4 negacidn de la

ver dadeso ra
negacién y, por tanto, el momento/necssario 1a

emancipacién y la recuperacidn humanas, . El. comu~ <

nismo es la forma necesaria y ol prineipio energd-

tieo del-;nmediafo futuro, pero el comuni smo no eé; |

en cuanto tal, la meta del desarrollp humano, la
forma de la sociedad humana"(ﬂbt{/m%-/éi').

Pero esta construcciéq&eéricé_del reino de 1a liber-
tad si permite anaiizar ¥ comprender la marcha concreta de la
historia y 1o cerca o lejos que estamos del reinc deseédo.

Asi, en otro maravilloso ﬁaéaje, MarxfsirviéndOSe de un ejem=-
plo}seﬁala cbmo Buscar ese movimianto y.esa tendencia:

"La relacidén entre hombre y mujer es la relacidn

ﬁés natural entre dos seres humanos. ¥ eh_ella se

-manifiesta...eh qué medida la actitud natural del

hombre se ha hecho humana O en qué medida la esen~
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cia;hnnanm.ae ha convertido rgra:él en esencia natue
" ral, en qué medida su naturaleza humana ha pasado a
Ber su propiaen%tu:aleza; En esta ralaciﬁn se revela
= también hgsta qué punto las necesidades dol hombre

han pasado & ser necesidades humanaa, hasta qué punto,

por tanto, el otre hombre en cuanto tal hombre se ha _

 convert1do en necesidad, hasta qud punto, en su . ex-
istencia més individual, es al mismo tiempo un ser.
colectivon(/Mmd ;nag-r. 13- 14y,
Con ello hemos 1llegado adonde queriamos:
™ & mostrar que ol marxismo no concibe la Iibertad
como auperaciﬁn (hegeliaﬁa) de la necesidad,'sino_
que = 1o que es m&s la necesidad naturail hé de
transformarse y hacerse necesldad humana ¥ se ha
de ampliar ¥ ha de ser satisfecha, para que la
libertad sea posible. |
Con ello estamos indicando que el problema sobre los
dos reinos apenas si esté esbozado. Las indicaciones sefialadas
POr Marx y otros no han sido desarrolladas todavia: Se sigue'
pensando en los términos del Siglo XIX y se sigue olvidando quer
la lucha ggg&;g la necesidad s8lo pueds significar 1a lucha
contra la explotacién del hombre per el hombre y no urna idea
- ovasiva de este mundo, Pero no se para mi_entes en que esa
lucha contra la explotacién conlleva una dimensidn que ha de |
ser conciente para poder luchar tambidn por ella._ Si la liber=-
tad no se pueds construir sinc sobre la base:de la necesidéd,
Pero la necesidad tal cual se da en nuestra sociedad'aa la ne-
gacidn misﬁa de la libertaﬁ, entonces q1_reino de la necesidad

.
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qﬁe puedé servir de base ai_de lé libvertad esté tadaviarpor
‘llegar: el faino de la neéeaidad cowo pecesidad humana esti
todavia’por construir. i, una vez construido, ha de ser ame-
Ipliado al maximo, no para que desde &1 NG por su auperaclén |
lleguemos al reino de la libertad.

NO. asft no-h&briamos sobrepasado el pensamiento
hegeliano que pretendemos ‘superar. Ese reino de la necesidad
-humanizada, ampliada y satisfecha es ya el reino de la 1i-
bertads Por eso 1lleva razén E. Bloch cuando afirma que:

'“EL hombre vive todavia...en la prehistoria; todo

Be encuentra afin antes de la creacién del mundo,

del verdadero mundo, La verdadera génes1B no_se
encuentra al Principio, sino al finat, ¥y comlenza

cuando la sociedad ¥ la existencia se vuelven radi-.
cales' cuando van a la raiz. Pero la raiz de 1a
historia es &l hombre que trabaja, que crea, que
transforma y supera lo dado. Si 81 se ha compren-
dido y sf, en real democracia, ha fundado 1o suyo sin
extrafiamiento ni aliemacidn, entonces emerge en ol

mindo algo que aparece a todos en la nifiez y donde

todavia nadie estuvo' la patria"(E .Bloch. Das Prv naf Hcﬁ(nw&-

. Rerl, f‘?-f‘? P- 40’?).

T T
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Exclusian y muerte del hombre
(Locura Y sujeto o de la posibilided de la historia)

. Per:Jeainanl'Margot.

"Je n’ai donc .pas franchi a 1’instant le pas concernant la voca~
tion de Soieﬂce de la paychanalyse.Mais en a pu remarguer que -
 3’ei pris pour £i1 conducteur 1 année derniére un certain moment

_ du sajet gue je tiens pour d¢tre un corrélat easentiel de 1la mcien-
~ ¢stun moment historiquenent défini dent ptut—otra neus avens a

- savoir B/tl ezt strictement répétable dans 1 expérience,celui que
‘Descartes insugure et qui s appelle le cogito™. '

J.hacan,

- jEn donde radica ol'errer_de los juicios que.fernulaniloS'suﬂetos
jhu:anos&En:los aentidos? jen la insensatez? gen el sueﬁo?,ﬁn_la fic-
ci‘n'de un ﬁioa'engnﬁador_e en el destine yen @l nzar o eh una
onlhg#ﬂa,aecuencia de las cosas?He aqui algunas de las slternati-
vas que ofrece la primera meditacién de Descartes.Es dentro,y =
partir;de:la_econonia de este texto que quimiéramos situarnos pa-—
ra defender la siguiente interpretacién en torno al problema Su-
jete -~ Locura - Histeiis.Leyende a Descertes creemoe ver que es
cuando el sujeto ﬁenuénte hace'raoionalmente el intento irracio-
nal de arregléraalaa sin Dios (el poder - dudsr) y fundamentar
desde. si nismo lo que &1 ne es,y séle entonces,que decubre que de.
pende de ese otro que ne es él.Ahora, 83 ed la vuriflcaclén de esw
. ta lmposibilidad de fudamentar lo otre( Dios,lo infinito ) desde
el sujeto pensante que hace aparacar a Dies cemo 10 otro de la su.
-.'bjetividad finita,ea preciso ver en 1& ficcion del Dlos engaiiador
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el argunente clave pars dicha verificaecidn.Lejos,por lo tanto,
de excluir la locura,cono 10 pretende M, Fuueault Descartes 11&~
va eata ficcidn hasta sus {ltimas conaecuenclas,el Cogito loco
oy el deaquicie universal,porque sabe que sin Dios el pensamien~
%o finito no tiene derecho de excluir la locura.Si la excluye
gerd de hecho s violentameénte,en 1a hlatorla,de meners que la. lo-
cura estd {ntinanente vinculada & la poszbilldad de la histo-
ria,
Los oyentes conocen la lectura foucaultiana de la econonia car-
tesiana de la duda con respeécto al argumento de la locura Perh
_nitaaenos,sin enbarge,recordarla rapldanenta,En menes de cien
afios ‘el enfrentamianto entre la weonciencia critica" ¥y la "ex-
- periencie trdgica " de la locura desaparece pars dejar‘sitlo a
la doble internacién de la insensatez.Esclavizada por la razén,
ella estd sometida a las reglas éticas del trabajo.Es el paso
del Renacimiento a 1a,ﬁodarnidad,paso que evidencia una nueva
sensibilidad social y cultural en Fureps & mediados del siglo
XVII.Las formas fantdsticas de la insensatez ya no rondan en
.1a morada de 198 hombres;le locura se Ya instalado en la noche
- gilenciosa del monélogo autoritario de la ratie.El valor ejen~
plar de Descartes no estribe en que éste es una voz,una entre
- otras,que da ouenta de esta operacién de segregacidn,sina en
que ea el teérioo que da razén del "gran encierro".Bn efecto,
wen la. econon{a de la duda hay un desequilibric fundamental en-
tre la lecurs,por una parte,aueﬁbs ¥ error por la otra".Si ios
| sentidos y el suefio dejan'un'residuo de verdad,duda y locura
se excluyen mutuamente ya que "es una, imposibilidad de estar
loce,esencial no &1 objeto del pensamiento,sino sl sujeto pen-
gsante",es decir,al sujeto que duds,lo que asegura al penssmien-
to contra la lacura 51 el msiglo XVI,por ejemplo Montaigna vela
en las amenazas de le sinrazén la posibilidad de un compromiso

'del pensamiento con la insensatez, con Descartes,en el siglo




.

XVI1I,la locura estd exilidda y exé¢luida del discurso de la ra-

zon;"al el hombre puede asiempre estar loco,el pensanlento COmOo

 ejercicio de la soberania de wn sujeto que se considera con el
deber de perclbir 10 cierto, no ‘puede ser inaensato"(l).Negandose
a reaninar una nuy antigua tradicion,Foucault abandona a 193 ine-
'térpretes claaicos que ven en el suefio una lbcura generallzada
¥ pasa directamente_de la dude de losn sentldoa a la duda del sue
fio.la hsditacién,en tanto que ejercicio que compromete al suje—-
to,evita el paligro de la 1ocura porque la demencia ircapacita
y descalifica al sujeto que piemsa .De modo que,9i no hay en la
economia de 1la duda una rupture a¥ nivel (tradicionsl)de la hi~
pdtesis del Dios engaﬁador es porque la ruptura se 4ig antes,
euande el honbre decidid elegir al pensar en contra de la extra-
vagancia.

Publicada en 1961,1la Historia de la locura en la épqcﬁ ¢lésica
fue inicialmente pensada qoho un aporte a 1o que entonces acu- |
‘paba a loa,inteiectualas de izquierda en Francia,sn saber la cue:
%1ién ideologia - ciencia,Una vez mefialada esta deuds no es difi-
cil ver en la 1ectura que Foucanlt hace de la duda cartesians
una nnestra de singular importancia de la exclusion de la ideo-

£
logia(ﬂi-lnll)por la ciencia(razén).Cuando. meno s, es preciso re-

'_1conocer que Poucault,si bien planteazeste problena clasico en

térainos bastante nuevos, se mueve dehiro de un. pensamiento bi-

nario de corte hegeliano que determina toda su "hiarorla" de la
locura como una canfrontaclon de las dialécticas de la historia
con lag estructuras innOV11ea de lo tragico.Ciertamente el plan-
teaniento no coloca la hoci6n de 1deologfa(locura)en 1a esScensg

racionalists de la oposicién entre verdad y error.En la polémi-

ca que entabla en la arqueolozia del saber con Althusser nos

(1)ym, Fouecault,Historia de la locura en la époce cldsica JMéxico,
1976,v01 ip. 75 79,




dice que la escena racionalista ha sido suatifuida-por el "can-
PO de saber en.al que la ciencia se localiza:"la.cusstién de 1s
ideologia planteada a la ciencia mo es la cﬁesfién de laslsifua,
ciones o de las précticas que refieja de uns menera mis a‘nehos
”_oonsoientd;nd es'téﬁpbco ld cuestidn de.au ntilizacidn eventual
o de todos les malos uses que de #lle se pueden hacer;es la clies
tidn de su existencia como préctica discursiva y de su funmeciona-
miento entre otras préctioas"(z) .Pero,y si bien es cierto que
Poucault -nunca ha aidq el positivista que se le acusd ser,hay
_ fque=§dnitir'que EI hecho de privilegiar al "sistema" sobre el
| “eue?éieio"'nq'ea menos racionalista qné el heche de éxciqir la
idealogia‘&eséa la ciencia De ﬁecho ei,como dice Canguilhem,"...

- fue & Descnrtes a quien el auter real de la Historia de la locu-

- ra enconendé que noa presentara la idea de la locura en la Epo~
“ea cléaica" es por&ue,creemos,?oucault giente nostalgla por uns
- supuesta ”experiencia tragica "de la locuraVéhcerré netafisica—
mente.Es as{ que su levtura de Descartes queda ella también Su~
jeta a la duda ,no tanto per la exégesis del texto cartesianc,
ouanto por la debilidad del primer capf{tulo de la Historia de

1a locurs ,"sultifera navis", en que se fundamenta.Fenemos la
_-senéaci6n de que 8i ,segin Foucault,Descertes excluye la locura

no es porque la econunia de le primera meditacidn asi se lo per-

mite,sino porque tiene que ser asf{ pars poder escribir que e g

' ta esperiencia trégica subsiste eb las noches del pensamiento

y de los suefios" y que la internaecidén de la locura no fue una
destruccidn total sino tan sélo una "ocubtacidn®.Tenemos la sen-
sacidn de que hay una cierta ingenuidad - o© tal vez esto respon-
da més bien a uns decisién &tica -en pensar que para valorar
las obras de¢ Sade y de Goya,de Nietzsche,Hﬁlderlin,Nerval?Van

(2)¥.Foucault,lLa arguaelogia del saber,México,S.XXI, 1972 p.311
312,
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Gogh y Artaud ee preciso mostrar(®) edmo un "extrafio golpe de

fuerza "no fue capas de 8ilenciar ad eternam la experlencla tré~

gica de la locura.En otres términos,y para no sefialar mis que un
selo problema ,creemos que si Foucault privilegla le “experien-
¢cia” cartesiena,sin duda no ea para excluir la locura(ideologfea)

desde la. raznn(ciencia) pero s para excluir le razén y el Hombre

desde una ﬁnefable e;pariencia tragica de la locura.La opera01on

ea seductora,pero en el orden de las exclusiones nadle tiene pri-
vilegies,

La originalidad del proyecto foucaultiane rsdica en gran medida
en ol hecho de que no estudia un discurso ya hecho,sino las con-

| diciones de au Eroduecién Hacer 1s hlstoria de 1la locurs es re-

nmneciar a 1; conodiﬂa& de las verdades definitivas,es renunciar

a tedo repdso en la verded y a la plenitud de un saber realizado.

Hacer 1a hiatoria de la 1ocura e3 liberarse de todo un juego de

nociones que diveraifican,cada une a su msnera ,el tema de la con

tinuided en la historia -Bs tembién,por lo tante,denunciar la
funcian fundadora del sujete.Al igual,por e¢jemplo ,que en la fi-
sica ,la econonis,la filosofia ¢ la biologla,no es posible admi-

_tir ig unldad de dn diacurso.Tal unidad es artificial yRejor,es

arbitrarza.auiere Preservar ias noociones de tradicién,permanancia
influencia,evdlucién,asp{ritu,eto...,pero no permite individuali-
zar un conjunto de enunciados y relacionarlos.As{,lejos de basar-

Be en el referente “locura®,que no es ms que la ilusidn que el

presente s8¢ hace en cuanto s au_pasado,ha arqueelogf{s busca for-
mular le ley de reparticidn de un conjunto de enuncisdos,la ley
de dispersifn de difarentaa objetos o referentes puestos en juego
por un oonjunto de enmunciados y CUya unidad se halka definida por
esa ley.A esto, Foucault le da el nombre de referencial Ahora bien

' EEL aniliaia de 'los enunciados se- efectua 8in referencia a un' co-

gite"; "No se dekun situar ya los enuncisdos en relacidn con una
subaetividad soberana,sino reconocer an las diferentes formas de

. 1la subjetividad parlante afectos proplos del campo enunczatlvo%E)

(3) M, Poucault, ibid,p. 207.
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No se puede partir de la ciencia constituida -1a psicopatolo—
gia -como =i la locurg fuese una entidad cuyos . entornos pedria
delinaar el anallsis retrospectivo,sino que hay que acoger,fue-
ra de toda intencion prescrlptlva,el spacio en 8l que irrunp
pen 8e distribuyen y se ‘transforman 105 obaetos Contra 1a regla
oarteaiana de 1lan ainpllcidad es nenester devalvor‘;os enanc ia~
dos a: la conplejidad eetructural del espacio en que viveh.,Aho-
ra bien,en esta oonplejidad estructural del espacio de la pri-
mere meditacidn Pouceult encuentra con el argumento de la locu-
ra un privilegio del "ejercicio" del sujeto que medita sobre el
sistema.la doble lecturs que ,segin Foucault srequieren las Me-
ditaciones netafisicas,lnvallda la interpretacidén cldsica se-

- gan la cual la loeura aparece con la hipdtesis del Dios enga—
ﬁador Cufl es eata doble ldéura9-"Un conjunto de proposicicnes
que forman un siatama,que cada lector debe recorrer 81 desea
verificar su verdad;y un conjunto de meditaciones que fornan
Jejercicio,que cada lector debe efectuar,y por las cuales cada

. leetor debe mer afectado B8l,a su vez,quiere ser el sujeto que

enuncia ,por su propia cusnta,asta verdad"(4) .Aunque reconoce
_gue'la fornaldiscuraiva “giatena" Be cruza con ia_forma discur-
siva'“aacética",Foucault otorga un privilegio al sistema sobre

.'-101 eJercicio porque cree — ovdecide -verlo as{,Acabamos de se-

" flalar que,fiel a um cierto estructuralismo,Poucault afirma que
el sujete no cree ¢l discurso sino que es el discursoc el que-
crea sus objetos ¥ se encuentra con un sujeto dlsperso.Frente
al sistema que lo precede y lo deternlna,el sujeto pierde su
soberania Yy 8u poder decisorio de e;cluslan Pero eso no seria
més gue una hipétesis que habrie de sg; verificada.De ahi la
eleccién de la duda cartesiana,En efecfo,a;wnivel de 1a "dis-

(4)M,Poucault,distoria de 1a locura,op.cit,,vel.II,p,358,
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cursividad sistemdtica”,la prlnera meditacidn no es més que un

conjunto de anunciados pronuncladqs en el espacio y el tlempo y
que tlenan,sn tanto que acontecimiontos suna naterialidad irre~

ductible.Conatituyen,en su nivel demostrativo una aerie de acon-

tecinlentoa 1igedos entre ai aegun un sistema reguladq de dlfe-'

rencias y de diaperaion Ahéra bien,ah{ el aujato no desemggna
“ningﬁn_papel hegenon:co La denostraoién no lo conyronete ya que,
2l igual que log dends acontecinientoa ¢l esté sometide al ri-
gor denoatrativo -légiuo del encadenamiento de los enunciados: es
un.invariable.znpgrm,al_nivel de la"discursividad ascétlca",ai

- nivel dsl-#ejercicion,la meditacidn conproneia al sujeto.La pro-
‘.&uccién de nuevba enunciados prowoca nodlficacionea en la estruc
tura del sujeto cognoscente y enunciante.Este decide yelige, se~
 lecciena y;sobre todo,valoriza,contra el orden sistenibico, K|
_posicién de un sujeto que, ai qulere nantenerse debe hacerse md-
'-vil El movimiento de la meditascién genera deSph&zanlentos tex-

| tualaa ¥y desfases en el sujetes"En la meditacidn,el sugeto es
alterade sin cesar por su propio novimlento;su discurse suscita
‘efectos en.el interior de loa'cualoa queda preso;lo expone a
riesgos,lo hace‘pasar por pruebas o tehtaciones,produce en &1
estados y le eonfiere un estatuto o una califlcacion que no te-
nis en el momento inicial"(B).Aai,que la locura no sea una eta
pa de 1a &uda quiere decir que Descartes decide romper con la
16gita del sistema para pasar al nivel de la ™meditacidn",o sea,
del "ejercicio".Y es en efecto una decisidn ética ya que atoger
la estricta necesidad de la danostracién (sigtema) descalifica~
ris al aujeto.&coger el aiatama sar;a cerrarse la posibilidad

" misma de dudar,es decir, de penéar,porque de ser demasiado gene-
ral,la duda impoaibilitaria.el ejercicio del pujety que medita:

el sujeto ya no seria razonable.Para evhtar que esto suceda, e

- (5)1ibid.,p.357




es preclao pasar del reconoclnienta del que sabe que hay que du—~
dgr a la necesidad de aplicar -con restricciones - la duda,sl el
sujeto no quiere desaparecer en la sinrazén,

Por original y brillante que sea,la interpretaci6n de. Foucault no
-deja de ser errénea.Sin antrar en el detalle de su-argunmentacidn,
quisiéramos mostrar edmo .el error de Foucault radica principal-
mente en la defensa de lo que apareco como urt tépico én la casi
totalidad de los comentarios del Recionalismo,a saber,que el si-
glo XVIT aignifica'unwunivoca poner de relieve al suaeto conscien

te de sf, _ '
': Ya el hecho de dudar es un indiecto de la existencia de Dios por
wcuanto sefiala la presencia en mf de lo infinito:",..tengo antes
‘en nf la noecién de lo infinite que 1le de 1o finito:antes la de
Di¢s que la de mi niano.Pueqﬂoono podria yo saber que dude y de-
se0, 83 decir,qus algo me falta y que no sos pgrfecto,ai no hubie-
s¢ en nf 1a idea.de un ser perfecte,por comparacién con el cual
| .gdviarte la imperfeccién de mi naturaleza?"(6).He aqui el tema
del circuls carﬁéai&na,?arace ser ,en efecto,que en base a las
anteriores meditaciories Descartes no sigue el camino indicado.No
‘parte de un Dios condicién de su dude,sino de un cogito donde
‘Dio®s no estd,En realidad,el #irculo desaparece si recordamos que

en sus Meditaciones Descartes usa un método analiticoila idea de

‘Dioa ne aparecs sino ina vez descubierto el cogito.Pensamos ,s8in
- embarge, que la hipéteais del Dioﬂ engaﬁador constituye una espe-
cie de prinara prueba de la exlstencia de Dios.por las ajguientes
razones. Primero,porque ‘la oposicidn’ entre duda natural y duda me-
taf{sica prefigura la afirmacién segﬁn la cusl la hipdtesis del
Dies engafiador e8 una “opinidn" con motives de duda "muy ligercs
¥yspor asi decirio,netafiaicoa"(?) Segunde, porque el nétodo , €n

{é)xr. Deaceﬁes,@roisieme méditation, Ver tanbién,Lettre o Mesland
del 2,5,1644. K

(7) Ibid. ,Méditation premiere.
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la medida en que "del conocer al ser la consecuencia es buena"
lleva & Descartes a afirmar que la iden de Dios es una idea
innata y,por 10 tanto,a deseubrir en la finitud del sujeto pen-
dante la infinitud de Dics.De ah{ la necesidad de evacuar cual-
qular poaibilidad'de una nanifestacion subjetive de la locurs.
que pudiera ‘hacer de la idea que ee tiene una excepclon una ex~
.trawagancia.Terooru,porqqa ‘@ebido tembién al aétodo,al matematis
. IO, 88 preciso eliminar lo probable del campo del:conocimiento,Y
‘cuarte por la necesidad de suprimir lo irracional del universo.
Y,en efécto de nada serviria probar la existéncia de Dios 81 no

Be excluyera.pnevianente cualquier manifestacion de irraciona~

: f 1iﬂad en 31 nundo.Ahora bien,pensanoa que al argumento del DIOS
o - engafiador,en tanto que_llanada a la locura universal,pone en e-

- videncia esta nécesidad,pues 8i la locura queda segregada del.
pensar es porgue la presencia de la sinrazdn podria aegulr .ame-—
* nagzando @erribar les fundanentaa de la certeza.En este sentldo,
wel genio maligno no es sino el s{mbolo de 1a violencia qus pé-
dr{s imponer al espftitu la naturaleza tal vez irracienal del
'unifefao“(S).EI reconocimiento de la identidad entre el pensar
¥y el ﬁer s8élo se logra sobre la bage de 1a.exc1usién de 1o irra-
cional en sus distintas vertientes.Mas nosotros creemos que es-
 ta excluaién a su vez depende ,por un lado,de una inpl{cita
pruebse de que Dios existe -si por Dios entendemos no sélo la ‘s~
firmauién de la presencia de un grden en el mundo,sino la afin-
nacién deine emnipetencia que vuelve impesible el engefio,ya
 gque éste es un "defectd" - y,por etro lado,la obligada acepta-
‘¢ién de que para llevar a cebo el métedo de la duda hay que ser
- Yazonable,Entonces,lo que para Poucault significa exelusidn de
la lecura por un sujeto que.no puéde pensar y estar loco al
rismo tiempo,es para'noaotroa la inclugién de la,locurz en la

.'(8)0 thslin,El siatema de Descartea,Buanos Aires,losdds,13949,
p. 12’?—128 '
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ecenonia da la duda cartesiana...o no cartesiana.De no ser asi
en efeoto la locura siempre amanazaria al sujeato pensante y 8
1o que. fuudauenta su actividad.Al persistir como aedimentacién
arcaica,la poaibllidad de la insengatez no propor&ionarla maﬁ
ique una prnbabilidad de conaeiniento.Pero sobre todo - ; esto
Jvnle para toda la filasofia occidental -8i el sujeto que piensa
LtuV1era_'

s scerca de su bropis racﬁonalidad_ estaria natural-
~ mente 11evado a'sosgechar de cualguier razonsmiento por _cuyo me-
: d1¢ Eodria 1ntentar establecer su oordura Y,por curiose que pue~
de parecer a primera vista,es lo que demuestra Descartes.A tra-

;"_.vea ael ejoreicio de la duds el hemhre formae ra01onalnente el
;'iT proynctd 1nsensato de arregléreelas sin Dios.Ilega a figurarse
o  .;un Dios que,en contre de 1a tradioién que creia en la bondad di-
"f.vina,engaﬁa 8 105 hembres,Pero,en el nomento niano en que el po~-
-_\der - ﬂudar seﬁala la potancia del pensamiento,a saber, 8l hecho

: de’ que el penaaniento loco ¢ mo, raaiate a los embates delégenio
maligna i honhre deacuhro que ‘el pensam;ento para nantenerse
,;actual(la sucesién discontinua de intuieioneslrequiere de: Dios

o pava garantizar 8u certeza,es. deeir, su ejercicio temporal.Locu-

~ re del Dios angaﬂaﬂor ¥ locura del cogito son una sola y misma
cosa.Porque ,a&unés del hacho de. qua no hay m‘uqlooo que :Bquél

'-_que eree que lﬂn s esta loco piensa,ea vor medio de un penssa-

»'niento capaz de fbrjar la ficcién de un Dios engaliador que pue-

' r;do llegar a desgubrir que soy finito ya que no puedo ser la cau-

aa de le idea de Dios que tengo En otros términos es cuando el

_damantar desde ‘85 miemo lo que no es éi,y aélo entonces que se

percata de que depende de eme otro que no es GI Es,en efecto 1a

 'verifioaoi6n de esta inposibilidad de fundamentax 1o otro a par-

-*_tir &el hombre pensante que hace aparecer 2 lo oiré como oposi-
.cién al sujeto finito.Y si la prueba de la existencia de Dios

- @8 la prueba de la finitud del aujeto pen-sante es en la medida

S |
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en que el poder - dudar es a la vez el asigno del poder del hom—
bre pensante de figurarse (ficcion) un Dios enganador,una lpcu—
b3 universal,ey el aigno de 1a finitud del su;eto humanq, -75
Entenoe&,este poder -~ dudar que Descartes hab{a inicialnente de-
finldo como el poaer del sujato penaante,aparece ahora cono al
eigno de. la finitud hunena.La contrtdiccien noes nés que apam
rente,Veimes por qué, Privilegiando al sistema sobre eleeaercl-

cio .Poucault 1legaba a preguntar por el sentido filoséfico de la

netafisioa cartesiana desde la perspectiva del sujeto,El ejerci-
clio de la ratio_que decide meditar implice unas cuantas eleccio-
nes -y por lo tanto exclusiones - ai quiere mantenerse actual,
Para nosctros el doble signo del poder - dudar muestra,al con-
'trarie,que hay que praguntar desde la perspestiva de Dios porque
"...la metaf{sica cartesiena no significe de ningune manera un
univnco poner de relttye al yo congciente de sf,sino que en ella
Dios eas coloca&n sobre el yo como el verdadero sujeto que deter—
‘mina y aoatiene al mundo en su totelided, inclusive al homhre"(g)
Y podemos decir que la ley de la metaffica moderka consiste en
eprehender la eubjetividad y conservar su tensién interna contre
le trascendencia,Es con respecto a Dios que me conozco como fi- .
: nito.Eﬁ cuﬁndo.ﬂeacubrm_lo infinito'en mf que me 8é finalmente
finito,y es aqui.que_cobra toda su dimensién la duda'nétédica.
Do msigno de'la-potencia del pensamienio humano,el poder - dudar
se transforma en el necesario camino metodoldgice que nos permi-
te entender que el hombre no puedﬁ existir sin Dics.o sea que

en tanto gue res cegitané el aujeto humano tiene gque presuponer

a Dios,.31i eon el 1nicio de la’ matafisica moderna se nota una

tendencia del hcnbre a colocarse en al prlner plano,no es cier—~
tamente para daspotencialiaar & Nios y af irmar la hegenonla del
“hombre s 8ine para evidenciar que por encime de la subjetiyida&

¢9) W,Schultz,El Dies de la metafisica moderna,Méxice,1961,p.11,
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humena existe un Dios que limita y mide el ejercicio del penJ

sar, Porque si bien la subjetividad humana es la verdadera con-

dicidn del conecimiento de los entes mundanes ,ella es episte-
moldgicemente impotente con respecto a si misma. " :
Es con una reflexién acerca de esto dltimo que quisiéramos ter-
minar estd charla,El doble signo ﬂel.podér - ‘dudar sefiala el.
déseo carteéiéne de demostrar al hembre filosofante la finitud
.del-sujeto filosofaﬁxe,ﬁel Bujeto que reivindica la factibili-
.dad de fundamentar ‘desde si miano la certeza,En otros términos,

1o que quiare decir,y lo que dice,Descartes es que si el uso . de

la razén Be revela en dicho intento insensate,tal 1nsensatez,es '

absolutamente necesarie,Entonces la concliusién que Be puede S8~
car es que la fusria del raﬁionalino'rédica es mostrar los 1f-
mites de la razén a traves de un ejercicio "loco" de ella.Pero,
_ en vista de la historia del pensar occidental,creenos que esta
conolusidn se puede hacer‘extensiva a toda la historia de la

 filomofia.Ls necesidad de la~locura estd {ntimeamente vinculada
a lalroaibilidadaﬂe le historis.Hemos dicho que si el sﬁjétb-

gque piensa tuviera dudes acerca de su propia racionalidasd,esta-

ria naturslmente llevado a sospechar de cualquier razonamiento

- per ouyo medio podria intentar astablecar su cordura.Un peque-

o jusgo de sustituciones pernite entehder mejor el sentldo de
esta frase si la leemos asi:si el sujeto que piensa tuviera du-
das acerca de su propia normalidad,estarfs naturalmente lleve~

- 4o a sospeehér de cualquier razonaniamfo por cuyo medio podria

intentar establecer que esté mentslmente sanc,De hecho,al con-

traric de lo que cree Poucault,el intento cartesiano de aden-
trarse en la experiencia de la locura no es una extravagancia
inaceptable por un sujeto que medita,En realidad seflala que |
todo intento por parte del sujeto de pensar una realidad dife~
rente lo obliga a colocar de entrada su proyecto en la racio=

nalidad,Y,tal vez,lo mds notable del "caso"  Descartes es que

R
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esto es constitutivo del acto de nacimiento del pensar.Cierta-

mente e3 una declsion ética, aquel "golpe de fuerza" que pr1V1~

legia la razén sobre la sinrazdn,pero esyo no es propic de Des-
cartes ya gue tal privileglo es la auténtica sedimentacidn ar-
caica del ejercicio del pensar,.Ser cartesiano hoy dia es repe-~
tir el acto que ,alguna vez,en alguna parte,did comienzo-al

pensar oecidentaloEntonces la expresidn estar loco,expresidn

que no tiene un sentido f;los&fico univoco,no dice sino lo o-

tro -este otro de la subjetividad humans —de cads forms deter—

minada &el-Logés Réy.Ester loco es afirmar,ayer u hoy ,que el

~ Bistema cerrado que hasta la fecha domina estd desnudo o que

no esté presente (eusencia que algunos Llsman impropiamente

ideoclogia) ante 1a miradea del sujeto,Estar loco es ,ayer con
- Descartes,regelar el sistems las matemdticas que son las vesti-
‘duras 46l método o reirse hoy db_eéta rise nietzscheana que "

trastorna todas las superficies ordenadas y todos los p&énos

"que gjustan 1s abundanqia de los seres,provocando una iarga VB

cilaeidn e inguietud en nuestra préctica milenaria de 1o Mismo
¥ de lo O%ro"(10) ,Mas dentro de nuestra kdgica occidental de
pensar la locura no es més que esta otra deneminacidn que le

did Hegelila dialéetica.Y tanto en 1la dialéectiva,en 1a econo-

nia de 1la negatividad,como en la locura lo que importa no es

el mjeto sino el Qrden,El sujetd denuncia el‘ordeﬁ dentro del
orden.De 1o que se irata es de juzgar una determinacién histé-
rica de la razén,que siempre cobra la agpariencia de un exceso,
une locura,una ficeidn,con respecto al sistema de pensamlento
que 1mpera en la época,desda el tribunal de la Rezdn en gene— |
ral.Como decia Pascal:"Les hommes sont si nécéssairement fous
que ce serait &tre fou par un autre tour de folie de n’dtre
pas fouw.(Los hombres son tan necesariamente locos que B8 es-

taria loco por otro golpe de locure el no estarlo).

H.?oucault,Las palabras v las cogas, S, XXT,México,1974,p.1.




ESTRUCTURALISMO Y SUBJETIVIDAD

Or. Lufs Enrique Orozco Silva
Sociedad Colombiana de Epistemologfa

"La méthode structuraliste (& suppo- -

ser qu'il en existe une, d proprement
parler)”® -

(6. Canguilhem, cnzTrous,u.az,?gsr.b;soz)

"A tous ceux qui veulent encore parler
de 1° homwe, de son regne ou de sa 11bé
ration, & tous ceux qui posent encore
des - questions Sur ce qu'‘est 1'homme en
son essence, 3 tous ceux qui veulent
partir de Tui pour avoir accés & 1a vé
rité, a tous Ceux en vevanche qui recon
duisent toute connaissance aux vérités
de 1‘homme Tui meme, 3 tous ceux qui ne
veulent pas formaliser sans anthropolo-
giser, qui neiveuiént'pas'mytoiogiser
sans démystifiar;'qui ne veulent pas pen
$er sans penser aussitat_que c'est 1'hom
me qui pense,,, on ne peut qu'oppoSer un.
rire philsophique -c!eﬁ@ﬁa-dire; pour -
‘une certaine part, silencieux",(M. Fou-

- calt, Les mots et les choses, 51354).

Consideramos el Estructuraltsmo més que como una doctrina,
‘como yn método (1); como una perspectiva de andlisis en el inte
rior de las ciencias que tienen que ver con el signo, con Tos _
sistemas de signos (2); como una actividad orientada a la bisque
da de estructuras en los diferentes campos del saber, .desde la




matemdtica a ta filosoffa. EI estrubtura]ismo obédece a un
‘ideal de inte1ig1bi11dad cient1f1ca fundado en el postulado
de que una estructura es autosuficiente y no requiere -para
~ ser entendida- de elementos extraﬁos a st misma (3) Postu-
Tado al que se ifade otro quizd més fundamenta1 de todo lo
que se nos ofrece al conocimiento, més importante que 12 sus
tancia s la estructura. Una eStructura, a Su vez, es 1o que
se nos revela en el anglisis estructural de una totalidad(4);
es "uh sistema de. transformaciones que comporta 1eyes {no pro
piedades), que se conserva y enriquece por el juego de sus -
transformaciones internas: "Los caracteres bdsicos de toda es
tructura vienen dados en las categorfas de totalidad, trans-
formacién y autoregulacién, Una vez conmocida 1a estructura se
rd posibie el intentar su formaiizacidn o su expresidn en ecua
- ciones l6gico- mattméticas. o a través de un modelo cibernéti-
co. Toda estructura se conserva y transforma medfante opera -
ciones, ritmos y requiaciones propias (5).

El Estructuralfsmo "o es pues -a nuestro entender- una fi
losoffa ni una epistemologfa, aunque haya sido aplicado a} es-
tudio de la evolucién de los conocimientos humanos, a las cien
cias humanas en general, ¢ 2 und de ellas en particular {Mi -
chel Foucault, Levy Strauss, Derrida, Louis Althusser)., Esto
no exciuye el que de manera paulatina los trabajos de 10s 2u-
tores antes mencionados asf{ como los de Chomsky ¢ Saussure ha
yan originado extrapolaciones de fndole “"ideplfgica” contra -
Tas cuales ms de uno ha levantado demoledora crftica (6).Con
sideramos que el subproducto ideolfgico que ha dejade la "ac-
tividad estructural” es consustancial con sus planteamientos
de facto, v que éstos se derivan del método estructural como
tal, en 1a medida en que &ste se constituya en el fundamento
tedrico de la "ideologfa estructuralista”.

~ A@in reconociendo sus limitaciones, consideramos pertinen




te recuperar los aportes positivos del Estructuralismo 50
bre todo en las ciencias humanas, en la medida en que ha
contribufdo a explicitar los intereses idecli6gicos sedi- i
mentados que con frecuencia se constituyen en “obstaculo“
de cientificidad para estos saberes

En el trabajo.que sigue seguiremos la reflexidn de S E
uno de sus representantes mis genuinos,en torno al Suje- ]
'to/objeto de lés ciencias soctales; haciendo ver la sfg-.
nificaci6n epistemolégica de sus pianteamientos y asumien
do la significaci6n que tienen para 1a luche fdeolégica
implicada en la discusidn del problema propuesto a nuestra
tonsideraciﬁn por lns organizad@&&é% del Semimaric.

*

1"- EL_CONCEPTO DE “EPISTEME“

El concepto de "episteme" constituye un concepto cla-
ve para introducir el problema del sujeto a partir de Las
palabras y 1as cosas, aunque haya sfdo abandonade en 1la ar
q_eo]ogfa del saber y mantenida la posicién que posibi]ita-
ba pensar, Pues bien, qué és una epistemg? Para entenderio,
pensemos que ain en la experiencia mds ingenua, ninguna si
militud o distincién que establecemos es producto detl azar,
sino que obedecen a un criterio que ¢S anterior a la opera
*5“_ cidn en cuestién, Los c6digos fundamentales de una cultura
J*' fijan -de entrada- y para cada individuo Ios 6rdenes empf-
ricos a los cuales tendrd que enfrentarse y en medio de los
cuales tendré qu?moverse Si ello es asi debe ser hosible
reencontrar 1o0s conocimientos y teorfas a partir de los cua-
;[ les surgen los saberes en una sociedad y definir el "a pric
1 ri histérico" que rige su eMergencia y distribucién.

Estos criterios que limitan nuestro pensamiento y que




determinan 1a distribucién de los seres en un gspacio 2
‘partir del cua) podemos pensar, hablar ¢ nombrar, deter
minan igualmente el espacio de ias identidades, de las $i
‘militudes y de las analogf¥as mediante las cuales distribuf
mos "lo diferente" e instauramos ciasificaciones. Estos -
criterios conforman. un. ¢6digo. La experiencia primera de
este c6digo y su conformacidn constituyern 1a "episteme" de

' una cultura._Esta se da, pues, en el intermedio entre el

cddigo y el conocimiento. reflexivo, No se 1dent1f1ca, por
_ 1o tanto. con el nivel epistemoldgico en el cual se define
a cientificidad de un- saber. 'sino que se-da en el inte -
rior de las configuraciunes que dan lugar a-formas diver-
‘sas del conocimiento empfrico. Tampoco constituye una es-
pecie de “visidn del mundo® desde 1a cual abordamos, para
ordenar, el orden de 1la experiencia, ni una “estructura“
fija que impone de manera andnima las formas de apropia -
cién de 1a experiencia. Es por el contrario, un conjunto
de relaciones gue une pricticas discursivas diferentes,

en una época dada; relaciones en el interior de las cuales
es posibie, posteriormente, constitufrse una ciencia, Rela
ciones, en fin, entre ciencias, figuras epistemolfgicas,
positividades y précticas discursivas, cuya descripcidn es
posible en el 1lamado "andlisis arqueoifgico® {(7}.

Con base er este concepto de "episteme" realiza Foucault
la descripcidn de las epistemes del Renacimiento (S, XV1),
de 1a &poca cldsica (S. XVII-XVIII) y 1a &poca.moderna(S.XIX)
con sus respectivas rupturas. La pregunta que gqufa el andli
sis es la sfguiente: de qué manera ha logrado la cultura occi
dental poner orden en sus ideas Y experiencias, cudles han si
do 1as condiciones de su saber en estas épocas, De manera Sus

cinta perfilemos 1a respuesta que se desprende de una ltectura.
atenta de Las palabras y las CoSas, corriendo el riesgo de pa




‘recer un poco oscuro, para algunos, pero con el dnimo de
precisar las bases metodolGoaicas a partir de las cualés
se plantea Ta tesis de la "muerte del sujato",

2-CONFORMACION DEL SABER-EN LA EPOCA RENACENTISTA

Y EN LA EPOCA CLASICA

En el saber de la cultura occidenta) renacentista la
categorfa.de representacién fugs un papel fundamental. En
efecto, 1a-rebre§entaciﬁn nos dice Foucault "comands en -

‘gran parte la exégesis y la interpretacitn de textos, op-
ganizd el juego de los sfmbolos, permitid explicar el cone
cimiento de las cosas visibles e invisibles, y guid el ar-
te de represent&rselas" {8).

_ La_rebresentaéiﬁn, a Su vez, se entendid como una repe
ticién. De este modo el saber se ordens a partir de la simi
Titud (ressemblance) bajo cuatro modalidades principales: .

1. La conveniencia, en virtud de la cual convienen las
cosas que en virtud de su aproximacidn terminan por ajustar
se Ta una & la otra. EI mundo serfa en tal sentido "la con-

veniencia universal® de las cosas, En &1 las cosas convienen
entre s1, '

2. La competencia (aemuiatio), a través de la cual las
cosas se reflejan unas a otras, se imitan sin encadenamien-
to ni proximidad, se reflejan hasta contraponerse las unas
& las otras formando cfrculos concéntricos.

3. La analogfa. Esta permﬁte el que todas las cosas ter

minen por ser similares. En ella se agnan las dos primeras
(identidad y diferencia) y facilita pensar Tas similitudes




mds compiejas.

4. La simpatfa, la cual suscita el movimiento entre -
las cosas y provoca 1as'aproximaciones més distantes, Al
poner en relacidn unas'cOSas con otras generd el poder de
asimitacién de unas por otras, hasta hacer las cosas 1dén
ticas entre sf, haciendo desaparecar su individua?idad La
simpatfa transforma, altera y tiende a reduC1r todo"a lo
mismo’ De aquf 1a necesidad de 1a antigatfa que evita toda
asimilacién, '

A partir de estas cuatro fiquras de la similitud pode
mos apreciar cémo debe replegarse el mundo sobre sT mismo
_para que 1as cqsas puedan garecerse. ser similares.

Ahora bien, tales semejanzas son reconocidas porque
su huella estd en las cosas, y a través de aqaeila Son re-
_cuperables El sistema de ta]es huellas o marcas hace visi
ble Yo invisibie. De esta manera,-nos dice Foucauit- el ro
paje del mundo estd cublerto de cifras, paiabras, jeroglfifi
cos, grafismos "£1 mundo de la identidad es un librg abier
to, pietdrico de palabras. E1 mundo es un hombre que habla®
(8). La marca y 1o que designa poseen la- misma naturaiezs,
aunque obedezcan a una ley de distribucidén diferente. Herme
néutica y semioloqfa se recubren. La primera es el -conjunto
de conocimientos y técnicas que permiten hacer hablar los -
signos v descubrir su sentido; 1a segunda, el conjunto de
conocimientos y técnicas que permiten distinguir dénde estdn
tos signos, definir lo que los fnstituye comp tal y cono-
cer 1os lazos y leyes ‘de sy encadenamiento. El signo y Yo
significado son, a su ve:, similares,

Esta forma de organizacifn del saber en e}l sigio XVI




trajo algunas consecuencias precisas.

1. Aunque el saber tomé un cardcter i1imitado, en la
medida en que implicaba la semeianza n{zo0 que 3a adicién
fuese 1a forma de su desarroilo. Conocer todo fmplicaba re
correr todo 1o semejante. De aquf Ja importanC1a que cobré

12 categorfa de micro y macro-cosmos como productos de una

ordenacidn del mundo circundante y como configuracidn gene
raT de Ta naturaleza por parte de un sujeto que podfa repro
ducir el orden de 3as cosas formando un cosmos,

2. Magia y erudiciﬂn se ubicarOn sobre un mismo plano,
Los conocimientos se confOrmaron en una mezcla inestable
de saber racionatl, de nociones derivadas de pricticas migi
cas y de una tradicign cultural fortalecida por el descubr1
miento de textos antiguos que aportaban un gran poder de

autoridad. La magia y la erudicign se constituyeron en las

formas adecuadas del conocer.

3. E1 lenguaje pertenecis a la naturaleza, fue consi

derado como algo: opaco, misterioso, fragmentado y eniogmé-

tico. E1 sentido del lenguaje no revisti6 importancia parva
los gramfticos, como sf To tuvo en el S. XVIT y XVIII.

4, En virtud de la 1dent1¢1cac16n entre sfmbolo- pala-
bra-cosa, ver y leer se consideré como una misma cosa, Sa-
ber fue antes que todo reconstrufr el gran plano unfforme
de lés palabras y las cosas. Lo propio del saber fue. inter
Ereta el munde como 1ibro abierto

A partir de la &poca ¢l&sica tas palabras no hacen va
parte del mundo y dejan de considerarse como partes de la

naturaleza, Eilas pasan a constitufr una representacidn del

rs




mundo lejana de 1a similitud. E1} lenquaje obtiene un - poder
representative, Tas palabras se vuelven signos, Las pala-
bras se separan de las cosas.

_ En 1a base de las mutaciones que se suceden encontrs
moS un cambio en l1a estructura de tos signos. En efects
hasta el siglo XVII se reconocfa en ellos una estructura
ternaria que desaparece desde entonces, en una concepcidn
binaria del mismo. En adelante, se le definird por 1a unidn
de un significante y de un significado. Desde entonces -nos
dice Foucault- “1a existencia propia del ienguaJe, su vieJa
solidez de cosa inscrita en el mundo, se disue?ve en el fun
cionamiento de la representacign® {10}, Aquella especie de
iconograffa del signo respecto de las cosas desaparece y el
dominio de la representac16n cobra autonomfa

Bacon, antes qﬁe Descartes en la Regla [ para la di - -
reccién del espfritu (11) habfa ést&b?ecido una critica de
la semejanza, con 1a teorfa de Jos fdolos; dos de los cua-
les (caverna y teatro) nos.hacen creer que 1&s cosas se pa
recen a8 10 que hemos aprendido y a las teorfas que nos he-
mos formado con anterioridad, y los otros dos {tribu y fo-
ro) que nos hacen creer que 1as cosas se parecen entre §§
(12). Pero, Descartes exc1uye la semejanza como experiencia
fundamental y forma primera del saber, denunciando en ella-
una mezcla confusa que debe ser analizada en términos de i
dentidad y diferencia, de igualdad y desigua1dad de orden

y de medida, A través de ella’ podemos perC1b1r la figura,
Ta extensidn el muvimiento y otras cosas semejantes Es de
cir, las naturalezas simples en todas aquellas cosas en que
pueden encontrarse. Pero no hay con0c1miento verdadero m4s

Que por ta intuicién y 1a deduccién Gue uhen entre §{ las
evidencias,




La €poca cldsica =»s fundamentalimente analftica. Para
ella existen dos y solo dos formas de comparacién: la medi
da y el orden. La primera exige 1a divisi6n que tiene como
‘presupuesto 1a idea del todo; ¥ iuego, la aplicacién de una
- unidad comin. La segunda se establece sin referencia a una
unidad exterior, descubriendo primero 1o mds simple, hasta
acceder a las cosas mds complejas. A través de la primera
se establecen relaciones de igualdad y desigualdad, y a -
través de la segunda se disponen las diferencias Segdn una
gradvacidn, De esta manera se disocia jo semejante, al ana-
11zarlo en términos de 1dentidad y diferencia. La compara-
ci6n no tiene como funcién revelar el orden del mundo sino
‘que se define por relacién con el orden del pensamiento,

En la época cldsica se suceden cuatro modificaciones
b&sicas que debemos recoger;:

~1- Se sustituye el andlisis por la jerarqufa analégi
ca. S1 antes se admitfa un sistema giobal de corresponden
cias en el interior del cual se daba toda simiiitud, en 3
delante, cada similitud serd sometida a brueba_de compara
cién. Si antes se consider6 el juego de las similitudes co
mo infinito, en adelante, el orden y Ta Ffinitud del micro
y macrocosmos lo tornan finito. La enumeracidn compieta se
hace posible a través.de una resencién compieta del conjun
to estudiado bajo una categorizaci6n que articule en su to
talidad el dominio estudiado, ¢ mediante el andlisis de un
nimero Suficientemente significativo, De esta manera la com
paracién puede alcanzar una certeza perfecta, aunque no Sea
jamds acabada y esté siempre abierta a nuevas eventualida-
des. La enuméraciﬂn'compIeta y la posibi1idad de asir ta cop

_tinuidad necesaria de los fendmenos permite un conocimiento,

cierto vy dist1nto
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2-La actividad'del espifritu no consiste en aproximar las
cosas entre s{ sino en discernir, es decir, en establecer -
identidades y diferencias,

3- Conocer es discernir, La historia y la ciencia se sepa
ran. Por un lado va 1a erudicidn, 1a lectura de autores, el
juego de sus opiniones y por otra -muy distinta- 1os julcios
ciertos que podemos estabiecer a través de ias intu1c1ones
y de los encadenamientos

4- La verdad tiene su manifestaci6n y su signo en la “cer
teza", Las palabras 1a traducen, pero no poseen de por sf su
marca. E1 Tenguaje se retira del mundo para entrar en la edad
de la transparvencia y de 1a neutralidad,

Estos hechos caracterizan la cultura del S, XVII. Su epis
teme estd determinada por la propuesta de un modelo teﬁrico
para algunos dominios del saber (medicina y fisiologfa), por
el esfuerzo de matematizacién de 1o empfrico y por la orde-
nacién de las cosas segfin una mathesis para las cosas mensu
rables, y a través de taxonomfas para aquelias no mensura -
bles., La primera es entendida como una ciencia universal de
la medida y del orden. Con frecuencia estas caracterfsticas
tomadas en conjunto se denominan "modelo newtoniano" o"espf
ritu cartesiano. Su modelo.es el &lgebra que permite sequir
1a reqgla de DEscartes de ir de lo mis simpie a 1o mds compie
jo. La taxonomTa, por el contrario, permiten designar cada
Cosa a través del estabiecimiento de tablieros, segdn identi-
dades y diferenéias (Linneo), '

Pero cosa curiosa, esta constante que perdura hasta el
5. XVIII ne impide 1a emergencia de dominios irreductibles
al método algebraico, como po? ejemplo: La gramitica general,
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1a historia natural y el anflists de las riquezas.

 E1 cambio que se opera en el S. XVIII tiene que ver en
To fundamental, con el régimen de Tos signos y con las con-
diciones en las cuales se ejerce su extrafia funcién, En efec
to, el clasicismo definié al signo segin tres variables: el
origen de ia relacifn, el tipo de velaci6n, v la certeza de
Ta misma. En e} primer caso, un signo puede ser natural o =
convencional. En el segundo case, un signo puede pertenecer
al conjunto que el designa o estar separade (ej. e} buen as
pecto corporal en relacién con el estado de salud de una per
sona), sin que ninguna de estas dos formas implique la simi-

Titud, En el tercer caso, el signo puede ser fiel o tan solo
probabie.

S miramos cada una de estas variables podemos observar
que respecto de la tercera variable no hay signo sino a par-
tir del momento en que se conace Ta posibiiidad de una rela-
©i6n de substitucion entre dos elementos ya conocidos. El sig
no se constituye a través de un acto de conocimiento, Y de es
ta manera el saber rompe su parentesco con ia adivinacién, en
1a medida en que ésta'supdhfa que 10s signos eran anteriores,
que habitaban en las cosas y que podfan Jeerse (ad1v1narse)
Eran trazos de 1o divino en el mundo.

bR s s sl e e T T T S T SRS R ’

3 Respecto_de 1a segunda variable, el signo se caracteri-
i za en el clasicismo por una dispersién que le es esencial.
Para que sea signo debe ofrecerse &l conocimiento, al mismo
tiempo, gque aquello de 1o cual es signo. Pero para que un €
lemento de una percepcién pueda ser signo es necesario que
sea'distinguido'a titulo de elemento y separado de la impre
si6n global 2 1a cual estaba difusamente unido. Esto signi-
fica que Ja constitucién del signo es fmseparable del angli
sis". Porque e?-eSpfritu analiza aparece el signo y porque
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se diSpone'de signos se puede proseguir” (13),

Fina1mente en cuanto se refiere a la primera variabie,
el signo, en cuanto natural, no es para el clasicismo mds
que un elemento entresacado de las cosas y constitufdo como
tal por el conocimiente. En cambio, e} $igno por constitu-

€ibn es el signo en su significacidén piena. La capacidad de . .

constitufr signos sefala la diferencis entre el hombre y el
animal, transforma la imaginacidn en memoria voluntavria, Ta

atencifn esponténea en reflexidn y el instinto en conoci -
miento razonable (14). :

Esta mutacidn'nds muestra -desde el punto de vista ar-
queolbgico- que no se da por entonces un fundamento, en las
cosas mismas, para ia relacitn del signo a su contenido, E1
5i1gno es representativeo, transparente a @a idea y situado
en el interior del conocimiento., La representacién es una
indicacién y aparicibn a la vez (reiacién a un objeto y re
presentaciﬁn de sf misma), £E1 signo es la represepntatividad _
- de la representacidn en tanto que el?a es representable, Sig
ne y representacién son 1a misma cosa, ¢con 1a consecuencia
de que l1a significacién no constituye un problema, dada la
universalizaci6n del signo en el campo de la representaciodn.

Entre signo y representacifn no hay mediacién ni opaci
dad alguna. Un andlisis de signos es al mismo tiempo un de-
ciframiento de 1o que estos quieren decir, No hay lugar pa-
ra una teorfa de la sfgnificacidn, EV tablero de los signos
es la imagen de 1as cosas. Podemos conclufr entonces que la
‘teorfa binaria del signo estd unida a una teorfa general de
ia representacidn. Esto determina la configuracién de) saber
y define una episteme especffica '
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S1 la naturaieza, Ta vide y el lenguaje surgen como
dominios del saber no se debe a & "curiosidad dej eSpfri
tu humano" sino a condiciones que pueden precisarse, Pode-
mos establecer asf una disposicidn del saber orﬁentada por

el proyecto de una ciencia universal- del orden,

En uno y otro extremo de esta disposicidn encontramos,
de un lado, 12 mathesis como ciencia del orden calculable ¥
la génesis como anslisis de la constitucién de Srdenes a par
tir de continuidades empfricas. En el primero se utilizan
Tos sfmbolos de operaciones posibles sobre identidades y - di
ferencias (d1gebra), y en el otro, se analizan las marcas
progresivamente colocadas por las semejanzas de 1as cosas y
POrlos juegos de la imaginacién (taxonomfa). Entre uno y o-
tro extremo, se extiende la regién de los sigros, y sobra -
éste, se dibuja el tablero de las identidades y diferencias,
En esta regifn aparecen: l1a historia natural, ciencia de los
caracteres que.articuian 1a continuidad de ia naturaleza vy
su acabamiento; Ta tearfa de 1a moneda y del valor, ciencia

que autorizan el intercambio y permiten establecer equiva «

lencias entre las necesidades y 105 deseos de los hombres -
(signos); y finalmente, la gramdtica, ciencia a través de ia
cual los hombres reagrupan la singularidad de sus percepcio

nes e interfieren el movimiento'cOntinuo de sus pensamientos.

Cuando el lenguaje, la vida y las necesidades desbordan el
modo _de ser de la representacién y se ofrecen a 1os ojos de
1a modernidad como puestos por la fuerza de un deseo o de -
una voluntad, desaparece la épocé cidsica.

La modernidad se inicia can el reconocimiento de 1a his

toria como un mbdqbde ser de todo 10 que nos es dado en Ja
experiencia, Poco a -poco este fendmeno determinard los and-
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1isis sobre la produccidn, los seres orgdnicos y los grupos
linguisticos {economfa poiffica, biciegfa y filologfa). Al
principio del orden y de las identidades y diferencias se
suceden el de la analogfa y la sucesidn; todo 1o cual con-
Ileva un énfasis mayor en las relaciones internas de los e
lementos; relaciones, que en conjunto, asequran su funcidn.
As{ por ejempio, en ia gramética, el papel dado al nombre
pierde su importancia frente a 10s sistemas de flexidn. En
el estudio de Tos seres vivientes el papel ectorgado a las
caracteristicas es sustitufdo por la importancia atribufda
a 1a funcidn, Y en el anaiiéis de las riquezas, la mirada
se fija, m&s que en éstas, en la produccidn. Lo fundamental
para retener es el desplazamiento del orden v 1a mathesis
por la historia y Ja sucesién, V digdmoeslio de una vez: la
historia es entendida como "modo de Ser" fundamental de las
empiricidddes que determina y no como una “sucesidn de he-
chos",

Debemos detenernos un poco en 1a fase de transicidn
que ubica Foucault-entre los afios 1775/1825, perfodo aGn do
minado por la representacién, pero en la que se producen &l
gunos cambios significativos. En efecto, en el campo de lo
econgmico aparece el concepto de trabajo, y referido a éste,
el concepto de riqueza. El trabajo constituye 1a medida es-
table de 1o intercambiable y no de la necesidad. E} trabajo
. coms medida se le impone al hombre desde su exterior. Esta
[ concepcién del trabajo permite la aparicifn de temas nuevos:
' 'aiienacién del trabajo, la fatiga, la muerte, etc., relacio
nados con l1a finitud. De esta manera el objeto de 1a Econo-
wfa Poiftica no serd el intercambio de riquezas sino la pro
duccifn real: formas de trabajo y de capital. Fsta prbdﬁtciﬁn‘
impone sus leyes a 10§ hombres.

Al nivel de la Historia natural, la clasificacidn de los
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seres vivientes en tabieros segln sus caracteres visibles
(Linneo) se cambia a partir de Jussieu, de Lamarck y de
Vicq d’Azir para quienes 10s caracteres se fundan en Ta or
ganizacién, determinada a su vez por las funciones esencia
les del ser viviente., La organizaci6n se torna el fundamen- .
to de las taxonomfas. Esta organizacién se da en cuatro ni-
veles diferentes: 1- Cada familia natural posee propiedades
-que la especifican., Los caracteres m&§s préximos a estas pro
niedades permiten reconocerlas. $§ la funcién mayor de la -
planta -por ejemplio- és la reproducciSn, el embridn serd la
parte mds {importante y en virtud de ello se pueden clasifi-
car los vegetales en acotiledoneos, monocotiledoneos y dico
tiledoneos. A partir de aquf pueden darse 0tros caracteres
y oriainarse otras distinciones més finmas. E1 principio de
clasificaci6n es, pues, la funcién de reproduccisn (15).—
2- Aunque T0s caracteres estén unidos a funciones debe pre-
cisarse que las relaciones de importancia son aquellas de
subordinacidn funcfonal y no simplemente de exterierizacidn
de propiedades intermas. be ejemplo, si el nimero de coti-
tedones es fundamental en Ja clasfficacibn, es porque &1 es
principio organizador interno de la planté. Asf, los carac-
teres no se estabiecen por unﬁ?elacidn de 1o visible consi-
ge mismo, sino que son signo de una organizacidn interna,
comp]eja y Jjerarquizada en la que.l& funcidn juega_un'pape1
dominante. 3 - En 1a clasificacidn de 1a naturaleza animal,
una vez reconocida la importancia de la organizacién se hi-
z0 necesario no solo referir lo visibie (1os caracteres) a
1o invisible (ias funciones) sino retornar luego desde aque
‘11a arquitectura secreta hasta los signos maniffestos (Pine}l).
4 - La designacidn y la clasificaci6n no se recubren. La pri
mera fmpiica un anslisis a nivel de las funciones y 1a segun
da en la superficie de los caracteres manifiestos. La noci6n
de orgdnice regird, en adelante, el estudio de los seres vi-
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vientes y su oposicién a lo no-orgénico coincidird con aque
11a viviente /no-viviente, Lo orgénico es 1o viviente (1o
que produce, crece y se reproduce) y lo incrgdnico es lo no
viviente (ni se desarrolia,. ni se reproduce). Se fractura

de este modo el tablero de 1a historia natural y se hace po
sible la Biclogfa.

ana]mehte, a_nivel de_ia_gramética general, la confron
tacidn de lenguajes a finales del S. XVIII hizo supgiv una
nueva figura intermediaria entre la articulacién de conteni
dos y el valor de las rafces, a saber:; La flexidn, Esta ca-

tegorfa, al igual que aquellas de trabajo y organizacién e-

ran conocidas con anterioridad; pero, en el caso de esta G
tima, era analizada por los gramdticos, por sSu valor repre-
sentativo. A partir de Coeurdaux y Willians Jones, al compa
rar éstos ias formas diferentes del verbo "ser" en Sdnscri-
to y latin o griego, vieron que la rafz es 1o que se altera
Yy que las flexiones -por oposicifn a o admitido hasta en-
tonces- eran andlogas, Asf por ejemplo: 1a serie sdnscrita
"asmi*, "asti", "smas", "stha", “"santi", corresponde exacta

mente a3 1a serie latina: “sum, "es", "est", "sumus", "estis",

“sunt"., De fgual modo, se descubri6 una relacién entre las
modificaciones del radical y tas funciones de ia gramdtica.
E1 Tenguaje dej6 de ser -desde entonces~ una representacién
del pensamiento y se consideré como algo constitufdo por ele
mentos-forma1es y grupos de sistemas que fmponen a los soni
dos, a las sflabas y a las rafces un régimen que no es el

de la representacién. De esta forma, a partir del momento en
que se admite Ta existencia de un mecanismo interior a cada

‘lengua, mecanismolque determina su-individualidad y'analogfi

conlas otras lenguas, se abre la posibilidad de una historia
de 1a lengua., ' B

Estos cambios sefalados poseen una constante que expli-
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ca el surgimiento de la Economfa poliftica, de la biologfa

y de la historia de 1a lengua, a saber: La ruptura de ia re
lacidn entre Ja representacidén y lo que se da en ella. E}
espacio de orden que servia de lugar comln & 13 representa-
cién y a tas cosas se rompe, En adelante se tendrd de um Ja
‘do las cosas con su dimdmica propia y ail otro, la represen-
tacién, pura sucesifn temporal en la que las cosas se anun-
cian siempre parciaimente a una subjetividad, a una concien
cia, a1 esfuerzo singuiar de un individuo “psicolfgico" que
desde el fondo de su propia historia, o desde la tradicién
se esfuerza por saber (16), '

Esta ambiguedad epistémica se expresa a nivel filoséfi
co en la coexistencia entre la Ideologfa iD. de,Tracy) y la
filosoffa crftica de Kant. La primera se presenta come 1a G
nica forma racional y cientffica que podrTa revestir 1a fi-
Tosoffa y como el dnico fundamento filoséfico que podrfa ser
propuesto a la ciencia en general y a cada dominio dei ceng
cimiento en particular. La ciencia de 1a ideologia es pensa-
da desde una perspectiva naturalista como el estudio de 1las
ideas en cuanto cosas, & nivel de la representacién en gene.
ral y sin cuestionar la representacifn misma, su fundamento
y sus 1imites. Se convierte as{ en el saber dei saber, en
ta orgaﬁizadOra de todos 10s saberes. La ideoiogfa aparece
como una ciencia natural cuyo objeto es 1a representacidn,
Pero, por qué no'preguntarse portla condicifn de posibili-
dad de la representacién?, cémo es posiblie toda representa
cidn del mundo en generél? Cudl es el aprieri que condicie-
na ¥y permite 12 representacion? Aquf se anuda 1a reflexifn
de Kant para mostrarnos que el dnico fundamento de la repre
sentacidén es la constatacign empirica; m&é_a1lé; en los 1f-
mites de é&sta, se ehéuentra‘el saber y el pensamiento, en

M
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dmbitos irreductibles entre sf y respecto del dominié'de'la

representacidn. Con Kant comienza la modernidad Ante éste, :-"

D. de Tracy es el G1timo fildsofo de la é&poca clasica.

- Con Kant se libera 1a Hetaffsica de 1a repreSentacidn
y se torna 1Iu50ria toda metaffsica dogmﬁtica. La critica

de Kant al espacio de 1a representacidn hizo aparecer el cam-

po trascendentai, en.el que el . sujeto {que no es um dato de
experiencia) determina, en su reiacidn da un’ objeto {x), to-
das las condiciones forma]es de la experiencia en general.
Este sujeto trascendental es el fundamento de 1a sfntesis
posibie entre las representacione;. En 1a reflexidn trascen

~dental, se identifican las condiciones de posibilidéd de los

objetos de experiencfa con las condiciones de posibilidad de
ta experiencia misma. De este modo, el trabajo, T1a vida, el
1enguaje abarecen como quasi- trascendenta?es que hacen posi
ble el cenobcimiento objetivo de los seres vivientes, de las
leyes de la produccibn y de las formas del lenguaje. Emerge
asf una nueva rearticulacifn del saber a finales del S. XIX.

Fijemos ahora Ta mirada sobre las nuevas positividades
que aparecen y preguntémonos: c6mo sé'constituyeron estos
nuevos modos de saber? Tomemos, en primera instancia la cien
cia del_trabajo. Ricardo toma 1a nocidn de trabajo ya presen
te en Smith y discierne el poder que se ‘le reconocfa para es
tab?ecer entre Tos valores de las’ cosas una medida constante
Y que a su vez permitfa equivaler en el intercambio ob;etos
de necesidad que de otro modo eStarfan sometidos . d@ una esen
ctal relatividad en su equivalencia E110 suponfa -~a los ojos

de Ricarde- que la cantidad de trabajo indispensable para pro

ducir una cosa era igual a la cantidad de trabajo que, esta
cosa, a su vez, podrfa comprar en el proceso de intercambio.

Lo cual a su vez impifcaba una -equivalencia no discernida su

o
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"ficientemente, a4 sabevr: que ei trabajo como actividad de
: produccidn y el trabajo como mercancfa que se puede comprar

y. vender equivalen. A. Smith pensaba de tal manera porque
p&ra_ei_toaa mercancya representaba cierto trabajo y todo
trabajo a su vez representaba una cierta cantidad de mercan
cifa. Ricardo -por el contrario- rompe com estafunidad y es-

‘tablece una diferencia entre el trabajo como fuerza o acti-
© vidad productiva y trabajc como mercancfa (el que compran y
' venden patrones y obreros). La diferencia entre uno y otro-
 radica en que para Smith el trabajo, en cuanto es anaiizable
' ,en jornadas de subsistencia puede servir de unidad comin a
' todas las demds mercancias, mientras que para Ricardo, la -

cant1dad de trabajo permite figar el valor de una cosa no So
10 porque ésta sea representab]e en jornadas de trahajo, si-
no y fundamentalmente porque el trabajo como actividad de -
produccidn es Ta “fuente deltado vaiqr".'EI valor ya no es

un signo, sino un.productb. En adeiante 1a posibilidad del
intercambio se fundard em el trabajo y la teorfa de ia pro-
duccign deberd preceder a la de Ta circulacidn. Desde enton
cés el trabajo evade el dominio de la representacidﬁ Yy se
organiza segién una causalidad propia: la cantidad de traba-
jo empleada en la produccidn de una cosa es 10 que determina
su valor y éste depende de las formas de la produccidn, Ade
mds con Ricardo se cambia el andiisis clésico sobre la esca
sez » 5 hasta €1 se 1a consideraba como una consecuencia

de 1a necesidad que tenfan los hombres de o5jetos que no po
sefan, y 1a riqueza -a su vez- como reéu!tante de ta abundan
cia de 1a tierra que produce objetos no consumidos inmediata-
wente y que ocupan un lugar representativo en el intevrcambio,
en adelante se considerard gue Ya tierra es de una avaricia
crzciente, solo superabie con el trabajo humano. La humanidad
trabaja porque estd amenzzada de muerte. La escasez fundamen-
tal de la tierra hace necesaria la economfia, La Economfa estd
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anc]ada a2 una dimensiﬂn antropa1égica e histdrica. “El
hombre econdmico no es aquel Que se representa SuUs pro- -
pias nece51dades y los objetos que Jas sat1sfacen sino

- aquel que pierde su vida para escapar a 1a inminencia

‘de 1a muerte"” (17). La Economfa del S, XIX descanmsa so-
bre una base antropol6gica, como 1a cl&sica descansaba
sobre 12 mathesis como ciencia universal de todos los or
‘denes, Esta conciencia de 1a escasez demuestra Ta finitud
del hombre, su 1mp057biiidad de sobrepasarla. La historia
de esta escasez hace pensar iguaimente el té&rmino de la
historia, como situacién de inmovilidad total, Aunque es
ta dltima idea despierte alguna sospecha, seﬁalemos que
lo importante-para nuestro andliisis- es indicar que con R{
cardo la historicidad se introduce en 1a economfa de mane-
ira'complémentaria con la finitud (perfil antropolsgicoe).

Tomemos, en segundo lugar, 1a ciencia de la vida. En
la perspectiva cldsica Jeos frganos pudfan ser definidos se
glin dos aspectos: su estructura y su funcidn, ASpectos con
siderados independientes entre sf. Desde Cuvier-por el con-
trario- se postulard la primacfa de Ta funci6n ¥y la sumisién
& €sta del 6rgano. Estas funciones (la respiraci6n, digestifn,
circulacién, la conmocidn, etc) no son muy numerosas y permi
ten en cuanto principios de comparacifn, establecer semejan-~
285 en las cosas en Yas cuzles no se hallen elementos idénti
_ cos que 1o hagan posible. La semejanza de base serd pues una
cierta evidencia invisible de 1a funcifn. Por ejemplo, Jas
braquias y los pulmones se parecen a pesar de sus diferencias
de forma, tamafo, como variedades de la respiracidn en ei -
ser viviente. Esta posibilidad, pues, de establecer iden-
tidades a partir de la funci6n hizo pesible ia biclogfa,
como estudio de la vida. En efecto, ia preeminencia de las
funciones sobre los 6rganos y la pesibilidad conexa de una
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jerarqufa de las funciones implicaba 1z i1dea de que el or-
ganismo obedece a un plan que garantiza las funciones esen
clales, pero con cierta libertad para que Yos Srganos garan

ticen la realizaci6n de aquellas menos importantes. Y en cuan

to principio jerdrquico, define las funciones preeminentes,
distribuye los elementos anatémicos que la posibi11tan y las
distribuye en su lugar adecuado dentro del cuerpo (18},

En las taxonomfas clisicas se hombfaba a partir de cua-
tro variables de descripcidn (formas, nidmers, disposicidén y
tamaﬁo) recorridas en un movimiento por el lenguaje y la mi

" rada; recorrido en el cual la vida aparecfa como efecto de

un_curte_(simple'frontera clasificatoria). A partir de Cu-
vier es -por el contrario- 1o que la vida tieme de no per-
ceptible y funcionalsic gue fundamenta y posibilita toda cla

sificaci6n. Desaparece, de esta manera, el proyecto de upa

taxonomfa general, y la posibiiidad de desarroilar un orden
natural que irfa sin discontinuidad de 1o mds simple e iner
te a lo viviente y complejo. Desaparece -igualmente- la bis
queda de un orden que estuviese en 12 base y sirviese de -
fundamento de una cfencia general de 1a naturaleza,

Algunas consecuencias de estas modificaciones son inte
resantes de retener, dada su significacidén para el desarro-
T1o posterior de la biologfa. 1- Aparecen dos técnicas corre
lativas, la anatomfa comparada que permite aislar ios siste-
mas funcionales y hacer surgir grandes semejanzas fnvisibles
bajo dispersiones visibles, y la técnica de fndices, que des
cansa sobre la anatomfa y consiste en establecer relaciones
de indicacidén entre elementos visibles del cuerpo y otras que
estdn en su interioridad orgénica. 2- Se acaba con 1z antigua
continuidad de los seves naturales, continuidad que reposaba
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sobre una ontologfa en la que el ser se pensaba sin fisu-
ra, sobre un inmenso tablero, abierto a la representaci6n,
El viviente cobra. todo el peso de su "especificidad" y se
to considera como una “"organizacifn" que mantiene relacio
nes con el medio exterior para mantener Su-propia astruc-
tura {19). ' '

En Gitimo término 6onsideremos -asf sea brevemente 1a
ciencia del lenguaje. Foucault, comentando a Schlegel, se-
fala que la emergencia de la historicidad en el orden de
la-gramitica se realizd seqgin & mismo modelo que en ia big

~logfa (20). E1 estatuto de las palabras, tal y come fue con
cebido en la é&poca cldsica, comprendfa una discursividad in
mediata que las hacfa transparentes a las cosas representa-
das en eilas, A partir de! S, XIX, si las palabras poseen
un sentide, es en virtud de Ta obediencia a leyes estrictas
que gobiernan los eiementos de la lengua, La totalidad gra-
matical determina y precede a la palabra. E] estudic del -
lenguaje se libera del estudio del pensamiento y se aplica
a un dominio especffice (21). Grimm, Rask, Bopp y Schlegel
son tos pioneros de esta operacién, Ello ocurre, no obstap
te, de un modo casi desapercibido; los cambios se dan como
"alteraciones” que no disciernen los agentes del lenguaje.
Cémo -en efecto- el lenguaje adquiere la dimensidn irreduc
tible & la pura discursividad inmediata? Ello no fue claro
en &) momento mismo de su efectuacién,

El nacimiento de Ta filologfa permanecid -segin Foucault-
irreflexiva en la conciencia occidental, aunque hacfa parte
del cambio implicado en el surgimiento de la biologfa y de
la Economfa Polftica. Como se constituyé, por entonces, es-
ta positividad? Podemos apreciarlo a través de cuatro obser
vaciones bdsicas,
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1« Aungue Tos criterios utilizados para especificar
upa lengua y diferencfaria de otras, antes de Sch?egeI,'
fueran diferentes (ej. la proporcidn entre diferentes so
nidos uti1izados‘para formar palabras; 1o que permitié ha
blar de lenguas voécdlicas y consondnticas), o el privilegio
acordado a ciertas categorfas de palabras {sustantivos con
cretos o sustantivos abstractos), todo$s tenfan en comin el
que 1a distincidn entre las Tenguas no concernfa sino a la
manera como podfan analizar la répresentaciﬁn y componeyr’
los elementos. A partir de Schlegel, las lenguas Se diferen
ciardn por 1a manera como unen entre s{ los elementos ver-
bales de que se componen. Entre estos elementos algunos son
representativos,poseen un vaior de representacidn visible,
pero otros no, y servirén -en consecuencia- para determinar
el sentido de otro elemento en Ta unidad del discurso, La u
nidad materiail de este (ltimo no se regiri por la simple -
“combinatoria de elementos de la vrepresentacifn, sino que -
tendrd sus propios principios, diferentes en las distintas
lenguas. Mo obstante esta diversidad de principios se darédn
dos grandes modos de combinacién entre los elementos grama-
ticales, a- por yuxtaposicién, de manera tai que 105 unos
determinan a 10s otros. Lallengua estard hecha en tal caso

de una cantidad de eiementos, breves y que pueden combinar

se, sin perder autonomfa, La lengua se define por el ndmero
de sus unidades y por 1as combinaciones posibles que puédan
establecerse, b- por el sistema de fiexiones que altera las
sflabas desde el interior (las formas radicales). Un ejem-

plo del caso primero es el éhino, y del caso segundo, es el

~sdnscrita, A partir de estos dos modelos se podrdn clasifi

car las lenquas segin que uti]icen uno u otro modo,

2. A partir de Rask, Grimm y Bopp; el 1enguaje se con
siderard como un conjunto de elementos fonéticos, en tanto
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que para la“gramftica generai" el lenguaje nacfa una vez
que el sonido de 1a boca o de los labios se tornaba letra:
en adelante, pues, se hablaréd de Tenguaje una vez que es-
tes ruidos producides se articuien en una serie de sonidos
distintos. Todo el ser del lenguaje es sonoro. El lenguaje
ha cobrado -nos dice Foucault- una naturaleza vibratoria
que lo separa del signo visible para acercario a la nota
musical (22). Esto hace surgir una “mfstica de 1a palabra

que hace tornar el interds cultural hacia 1a 1iteratura no- -

gscrita.

3~ La naturaleza de la rafz y su papel constituyente
en el lenguaje se considera de un modo nuevo {(nueva teorfa
det radical). En la época cldsfica ia rafz se consideraba
¢omo un nombre rudimentario que designaba, en su origen,
una cosa concreta, una representacidn inmediata, un obje-
to que se ofrecfa a 1a mirada; en 1a modernidad-por el con
trario- las rafces de los verbos no designan E2§3§, sino
acciones, procesos, deseos y voluntades. E1 verbo se vuel-
ve el elemento primordial del Tenquaje, al igual que 108
pronombres personales. E1 lenguaje, mds que un sistema de
representaciones designa fundamenta1mente'acciones de un
sujeto (23). E1 lenguaje estd unido mis que al conocimien-

to de las cosas a la libertad de 10s hombres. Debe a nues

tra libertad su origen y'prbgreso (24),

. &~ E1 andlisis de las rafces hizo posible una nueva
definicidn de 1os sistemas de parentescc entre las lenguas,
1a cual supone que las lenguas se reagrupan en conjuntos
discontinuos, Tos-unos con refacidn a los otros. Se hizo po
sibie ia cOmparacidn directa de dos o m&s lenguas, mediante
el estudio de las modificaciones del radical, el sistema de

flexiones y 1a serie de desinencias, y la comparacidn late-
ral, agrupdndolas segfin su proximidad formal,
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En 1a época cldsica si dos lenguas se parecfan era
necesario referirlas a una primitiva, o admitir que la
una provenfa de la otra, o admitir intercambios; en ade-
Tante -por el contrario- es necesario establecer si ia una
procede de la otra, o si'ambaé procéden de una terceya.,con

- derivaciones distintas o anflogas. Es decir se introdujo -

-aquf también- 1a historicidad en el dominio de las len -
guas, como habfa sucedido en el dominio de los seres vivien
tes y en la historia natural, bajo la condicién de romper
con la continuidad crbnolﬁgfca que Tas ataba entre s¥ y sin
ruptura desde el origen; y sobre todo con la condicifn de
Tiberar el lenguaje del mapa comdn de 1a representacidn.
Ruptura, por 1o tanto, entre lenguaje y representacidn.

4-APARICION DEL HOMBRE COMO 0BJETO DE SABER Y COMO
SUJETO DE TODO CONOCIMIENTO

La descripcién afqueoldgica de jas epistemes renacen-
tista, c1dsica y moderna se ha ocupado del espacio general
del saber, de sus configuraciones y modo de ser, de las co
$as que aparecen en &1, de sus mutaciones necesarias y e
ficientes y de las positividades (trabajo, riqueza y len-
guaje), que posteriormente franquearon el dintel de las -
pré;ticaé discursi?as hista constitufrse en ciencia; dife-

‘rentes. En la base de la descripcién hemos podido percibir

una constante: la cpherencia entre la teorfa de la represen
tacidn y las teorfas del 1enguaje; de las Ordenes naturales
de Ta riqueza y del valor. La episteme moderna emerge en la
ruptura de esta coherencia,.

Pero recordardn ustedes que 1a obra de Foucault Las pa

Tabras y las cosas se cierra con una ldmina que reproduce

1
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el tablerc de Veldsquez, conocido con el nombre de “Las Me
ninas" y que no es otra cosa -para Foucault- que la repre-
sentacidn de ia representacidn c¢lé&sica y la definicién del
espacio que abre (25), Bien sabe Foucault -y'asf nos lo se
fiala- que el principio (personaje) que da unidad a ia dis-
persién que se instaura en el espacioc del tablero, nc estd
presente: la persona del Rey, cuya representacién, represen
ta el tablero, Pues bien, de igual manera que en el famoso
cuadro de Veldsquez, en las epistemes mencionadas; podemos
apreciar que el hombre no aparvece. Y no aparece en tanto -
"figura epistemolfgica® hasta finales del sigle XVIII, aun
que de €1 se haya hablado desde Sd@c¢rates. La manera indi-
recta de reconocerio es a través del andlisis de las rigque
zas, de la historia natural y de la gramitica. Aungue la
mirada se dirige al hombre (como al .rey) aunque &€} es el
sujeto de la representaci6n, del trabajo y del lenguaje,
€1 no aparece (26}, Una vez que 1a historia natural se tor
na bioclogfa; el andlisis de las riquezés, economfa; y que
la reflexi6n sobre el lenguaje se torna filologfa, surge
el hombre en una posicién ambigifa de obieto para un saber
y de sujeto que conoce,

La ambjguedad se muestra en el hecho de que en cierto
sentido e} hombre estd dominado por el trabajo, el lengua-
je, y ta 'vida; su existencia concreta estd determinada por
etlos, aunque no se reduce a ellos, por cuanto séio a tra-
vés de 1as pajabras, de los objetos que fabrica y del orga
nismo tiene acceso a su realidad (como s1 su verdad residie
se en primera instancia en tales realidades). Pero, a 1a -
vez, aunque dstas no son tan solo determinaciones que 10 -
anuncian y configuran, en el mismo acto, 1o convierten en
positividad (algo) objeto de saber, en algo finito, Concien

cia de finitud articulada por la espacialidad del cuerpo,

]




27

el desec y el lenguaje. No se puede teper todo, desear to

do, decirlo todo, aunque podamos entendernos como alguien

que trabaja, vive y habla. Al emerger el hombre ya'enCQeﬂ'
tra.en Su ser mismo una orden que se le impone en la vida,
en su trabajo y &n su lenguaje.

La conciencia de este Ifmite hace innecesaria Ta meta -
fisica de 1a infinjtud.

La refiexién sobre 1a vida, el trabajo y 1 lenguaje,
en tanto que analfticas de la finitud denuncian la metaff
sica de la vida como flusidn, 1a del trabajo como peﬁsamieﬂ
to alienado e ideologfa y 1a del lenguaje como episodio cul
turai, En apariencia, la miseria del hombre hace imposibie
la metaffsica. Y decimos que.en apariencia, porque la desa
paricién de la metaffsica hace parte del hecho complejo de
emergencia del hombre como positividad (27).

Quiz& podamos decir que en la conciencia de la finitud
surge el hombre como una especie de doble empfrico/trascen
dental, haciendo posible -nos dice Foucault- dos tipos de
andlisis: a) La estética trascendental, o estudio de la di

-mensidn natural del conocimiento; y b) dialéctica trascen-
‘dental, o0 estudio de las condiciones histdricas del conoci

miento. Ambos an&lisis son posibles merced a la superacidn

de la representacién como lugar priviiegiado de and&lisis so

bre el conocimiente (Condillac). E1 hombre aparece, pues,
como objeto que debe ser conocido y como sujeto de todo Eo-
nocimiento (empfrico/trascendental). Como un ser que puede
tomar conciencia en s{ mismo de Toque hace posible todo co-
nocimiento, '

Cada uno de estos dos conocimientos revisten una pecu-
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liaridad especifica. En efecto, en Ya estética (andliisis

de 1a percepcidn, de 103 mecanismos sensoriales, de los
esquemas neuromotores, de la articulacién comdn a tas co
sas y 2] organisme)}, se percibfa que el conocimiento tie-
ne condiciones anatémico-fisioidgicas, que posefa una gé-
nesis y una sede privilegiada y que Sus formas no podfan
ser disociadas de Vas singularidades de su funcionamiento;
en uné palabra gue hab¥a una naturaleza del conocimiento _
que determinaba las formas del conocimiento (28). En 1a dia
Téctica trascendental -por el contrario- mediante un estu-

¢io de Tas 1lusiones, més o menos antiguas, mds o MEnos di

ficiles de vencer, se¢ mostraba que el conocimiento tenfa
condiciones histéricas, sociales o econdmicas que incidfan
en cada una de las formas especfficas del conocimiento.

No obstante -agrega Foucault- estos anflisis se consi
deraban independientes el unc del otro (28) aunque basados
en unos mismos acuerdos mds o mMenos OSCuros y no discerni-
dos, 1- La distincién entre el conocimiento naciente, rudi
mentério, Tmperfecto y el conocimiento acabado, perfecto,

constitufdo en formas estabies y permanentes. 2- La distin

cién entre 'quimera ideolsgica y verdad cientffica’ y sobre
todo 3 - Una determinada concepci6én de la verdad, como al-
go dado y dado en el objeto y que se descubre a través del
cuerpo, de la percepcifn, enla medida en que se disipan las

nieblas de lo idesl6aico ¥ en que la historia se instaura
~en un &mbito desalienado; y como algo - en segundo lugar-
del orden del discurso que permite el tener un discurso -
"verdadero" sobre la naturaleza del conocimiento (30). Se
mantiene, por To tanto, una separacién entre 1a verdad del
objeto y Ta verdad del discurse que torna ambiguo el dis-
curso sobre 1a verdad. 0 se admite que es la verdad del ob
jeto la que determina la verdad del discurso (positivismo)
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o se admite que el discurso verdadero {el discurso filosé
fico) constituye 1a verdad en gestacién {escatologfa). Po
sitivismo y éscatoiogfa. por éxciuyentes.que parezcan se
inscriben en la misma perspectiva, en el mismo espacio{31).

Contra ella se levantd la Fenomenologfa a través del
anglisis de Lebenswelt, para restaurar la dimensidén olvi-
dada de lo trascendental, para conjurar el discurso inge-
nuo de una verdad reducida a lo empfrico y al discurso pro
fético que promete ingenuamente Ta “"realizacibn" o parusia
del hombre {32}; pero el discurso de la fenomenologfa mds
que resclver la antinomia, la radicaliza hasta el extremo.
Cdmo mantener consistentemente la identidad de esta ambi-
guedad fundamental que constituyé al hombre: ser empfrico/
trascendental?

Este doble‘empfrico/trascendentai no se ofrece en la

- transparencia del "cogito"., La afirmacidn del sujeto carte
siano no significé la emergencia del hombre, En e} cogito
$e anudan representacién y ser tan solo de una manpnera for-
mal (yo pienso, yo soy). Tampoco el empirismo permitié sy
emergencia; &1 no fue mds alig del amdlisis de ias propie-
‘dades y formas de ia representacidén., La pregunta por el
hombre comienza con Manuél Kant. Este fundamenta la revo-
Tucidn copernicana sobre el descubrimiento de la finitud
del sujeto trascendental en el mismo momento en que las
ciencias descubren la positividad de la vida, del lengua-
je y del trabajo. El "cogito" de la modernidad no puede a
firmar 1a existencia de quien piensa. El "yo pienso" no con
duce a la evidencia del "yo soy"., E1 cogito, mds que & una
afirmacibn de ser, conduce y posibilita una serie de inte-
rrogaciones en que estd en juego el ser,
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El ser del hombre se define, més bien, por la rela-
cién que éste guarda con 1c impensado, E1 privilegio del
conocimiento reflexivoe y del pensamiento que se piensa a
sT mismo, desaparece, Ei no-pensado (cualquiera que Sea
su nombre ) es contemporénec del hombre (33). La muerte
del sujeto puede entendefse,wpues,_-creo yo- como la ago-
nfa del “cdgitn“. '

El hombre moderno estd inscrito en una historia ya he
cha, el origen del hombre no es su comienze, sino la mane-
ra como el hombre- en gemeral- se articuie sobre lo ya_co-
menzado del trabajo, de ta vida y de! lenguaje. La bdsqueda
del origen consiste en reencontrar en el tiempo de la vida, .
de la historia y de la naturaleza el hombre en su identidad.
El tiempo del hombre no es el tiempo de las cosas. E1 hombre
es dade por la vida, la histdria y el lenguaje, a la vez que
es el sujeto que los funda. Es la conciencia de esta finitud

fundamental la que hace posible una antropologfa filos6fica
como analftica de 1a finitud. Y ello se hizo posible en el
moments en que 1a representacién perdi6 su poder para deter
minar por s sola y en un movimiento dnico el juego de sus
sfntesis y de sus representactiones, Por eilo la agonfa del
cogito nos reconduce al principio de la filosoffa (34):
analftica de la experiencia humana. Al _suwrgir el hombre co
mo objeto del saber desaparece la vigencia de las represen
taciones elaboradas sobre &1 (los humanismos) y se hace po
sible la constituc1dn de las ciencias del hombre junto a la
anaiftica de la finitud, Tal es el "a priori histSrico" que
expifca su emergenctia.
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5- SIGNIFICACION EPISTEMOLGG?CA DE UNA ARQUEOLOGIA
DE LAS CIENCIAS DEL HOMBRE

Debemos pensar que con €1 nombre de "hombre" ¢ de "na-
turaleza humana“ las ciencias denominadas “del hombre" no
recibieron un objeto circunserito o un espacio para ser de.
Timitado por ellas a través de conceptos cientfficos y mé- -
todss positivos. ‘ “ :

Ninguna filosoffa, ninguna ciencia Empfrica trabajé
hasta entonces un objeto empirico denominado: hombre, La
posibilidad intrinseca de su aparicién estf en el orden
del saber y se produjo mediante una redistribucidén de Ja
episteme moderna, En tal redistribucifn el hombre se con-
vierte en el fundamento de todas las positividades, y en
2lgo que a Ta vez no puede ser conocido totalmente, De a-
qui el debate entre ciencias naturales y ciencias humanas
y la praoblemdtica relacién de unas y otras con la filoso-
f{a. Oposicién y relacién que reenvfan a una disposicidn
epistemoldgica precisa y bien determinada en 1a historia.

En efecto, si hasta el $. XIX el campo del conocimien
to puede considerarse como homogéneo, a partir de entonces,
éste explota en direcciones diferentes. Y a no se ordena

- =¢omo 1o dijimos mds arriba- seqgin el ideal de una ma tema-
tizacidn perfecta o de la formalizacidn.Se articula mis -
bien como un espacio voluminoso y abiérto seqlin tres dimen
siones, En cada uno de estos lados podemos situar a -las
matemdticas y la ffsica; b- 1a biologfa, Ta Vingufstica y
la economfa polftica y ¢- la filosoffa, guardando o consti
tuyendo entre si planos comunes de la manera siguiente: en
tre {a) y {b) el campo de lo matematizable en.Ia_linguTSti
ca, 1a biologfa y Ta economfa. Entre (b) y (c) el campo de
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las diversas filosoffas de la vida, del hombre alienado

y de las formas simb8licas, asf como también las diferen
tes ontclogfas regionates (vida, trabajo v lenguaje), vy
antre {c) y (a) el espacioc de la Fformalizacidn del pensa
miento, En este triedro épistemolégico, no encontramos
las cliencias humanas; sino, mds bien, en los intersticios
de estos saberes: 1o que les permite guardar relaciones
con los otros campos del saber; poseen el proyecto de una
formalizaci6n matemftica; toman en préstamos modelos de
ia blologia, de la economf{a y de Ta ciencia del lenguaje,
Yy se ocupan de las manifeStaciones empfricas de un modo
de_ser que l1a filosoffa piensa al nivel radical de la fi
nitud (35). ' |

De aguf que su estatuto te6rico sea ambigio, no en ra
26n de la complejidad del sbjeto (el hombre) o su naturale
za trascendente, sino en razén de su situacién epistemols
"~ gica. Su estatuto teérico no se mide, en consecuencia, por
el nivel de matematizacibn o formalizacién alcanzado en -
ellas, aunque a ciertos niveles, tales procedimientos pue-
den ser Giiles y hasta necesarios. Pero, no es su relacidn
con 1as matemdticas lo que las define intrinsecamente.

Quiz& Tas mayores dificultades no surgen de la rela -
¢ién de las ciencias humanas con las ciencias deductivas,
sino con las ciencfas empfricas, que tienen que ver con el
hombre en la medida en que &ste vive, habla o produce. Por
ello puede situarse en su vecindad, en sus fronteras inme
dfatas. Pero con claridad respecto al hecho siguiente: el
hombre para ¥as ciencias humanas es "este viviente que des
de el interior de la vida, de formas de produccién y del
lenguaje, tiene la capacidad para formarse representaciones
de 1a vida, de la producc16n y del lenguaje.
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Las ciencias del hombre, poseen una configuracidn e-
pistémica que no es reductible a Jas ciencias formales ¥
empiricas, poseen una figura propia y distinta, sin que
eilo signifique una desvalorizacidn de las mismas frente
& las primeras, ‘

ET dominioc de las ciencias del hombre estd compuesto
por tres regiones epistemolbgicas, divididas entre sT, en
trecruzadas las unas a las otras. Estas regiones se divis.
den segln Ta relacién que guardan con la biologfa, la eco
nomfa y la filologfa. De este modo, podemos decir que la
psicotogfa encuentra su Tugar allf donde el ser viviente,
en la prolongacién de sus funclones, de sus esquemas neuro-
motores, de sus regulaciones fisioidgicas, se abre a 1la po
stbilidad de Ta representacidn., La sociclogfa, alif donde
el individuo trabajando, produciendo y consumiendo se da
una representacidn de la sociedad en la que ejerce tales
actividades. La literatura y los mitos, alif donde el hom
bre deja pasar el juego de sus representaciones y anaiiza
10s trazos verbales dejados por un individuo 0 una socie-
dad. '

Aquf se plantean dos problemas centrales para eluci-
dar: 1- La forma de positividad propia de las ciencias hu
manas y 2- el papel que juega en dichas ciencias la repre
sentacidn,

£n cuanto al primer problema (1a forma de positividad
propia de las ciencias humanas) debemos recordar que los
modelos frecuentemente utilizados en elias o bien constitu
yen'conceptos prestados de otras ciencias, y que despojados
de su eficacia operatoria no juegan mds que un papel de ima
gen, comg por ejemplo, Tas metdforas organicistas en la 5q-




ciologfa del S, XIX; o bien, son modelos constituyentes
que permiten formar conjuntos de fenSmenos para un saber
posible y desempefian el papel de las categorfas. £stos
ditimos modelos son prestados a la biologfa, a2 1a economfa
y al estudio del lenguaje. Se presentan bajo 1a faorma de
tres parejas a saber: funcién/norma, conflicto/regla, sig-
nificacién/sistema, réspectivamente. Aunque se dan en to-
das las ciencias, se da no obstante, una predominancia de
1a primera en Ja psicoiogfa, de ta sequnda en la sociologfa
y de la tercerz en el andlisis dej lenguaje. De esta forma
podemos definir 1a psicologfa, como un-estudio del hombre
en términos de funcidn y norma; la sociologfa como un estu
dio del hombre en términos de reglas y conflictes; y el es
tudio de la Titeratura y de los mitos, como un anflisis de
tas s&gﬂificaciones y de los sistemas significantes. La pre
deminancia no excluye que una u otra pareja pueda estudiar-
se desde la perspectiva de otra ciencia humana. De esta ma-
nera se entrecruzan y borran las fronteras entre estas cien

cias y se establecen subordinaciones de una respecto de otra
U otras, '

En cuanto se refiere al papel que juega la representa-
cidn en las ciencias humanas debemos precisar el que la nor
ma, 1a regla y el sistema, difieren de la funcifn, del con-
flicto y de 1a significacién, por cuanto estos Gltimos no es
tén dados a 1a conciencia (lo que no implica que estas cien
cias escapen a la fepresehtaciGn)_aunque pertenecen al orden
de %a'representaciﬁn seglin ung dimensidn a la vez conscien-
te e inconsciente, puesto que aunque no aparezcan a la con-
ciencia ingenua, el pensamiente reflexivo Tas asume en un mg
vimiento consciente. Estos son maneras cémo la vida, la nece
sidad ¥ el lenguaje se redoblan en la representacién bago una
forma que Puede ser inconsciente.
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La representacidén constituye el dominio propio de
Tas ciencias humanas, Ella es, por lo tanto, no solo el
objeto, 51no eI campo propio de estas ciencias, aquello a -
partir de Io cual ellas son posibles. Poseen por lo tanto;

una especificidad frente a la "ciencia". pensablé en el 1n ;ﬁg  -
terior de un andlisis arqueoidgico que puede mostrar ei Yo

gar que ocupan dentro del campo epistemicu de una, cultura' t;
determinada, stn acudir a una supuesta. trascendencia de su
objeto que 1o harfa inaccesible, Es. justamente este ana11-
sis &1 que muestra como hemos pretendido precisar]o que _
el "hombre es una invencién rec1ente“'cuyo f1n puede estar5

préximo. “Desaparecer& como en la ori]?a de] mar un rostro ¥
de arena“ (36). ' '
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6- CONCLUSIONES

. El andlisis arqueoidgico redglizado por Foucault sobre
las formas como se ha distribufdo el saber a partir del re
nacimiento hasta 1la modeénidad;ﬂie ha permitido ubicar el
momento exacto en que emerge el hombre comp objeto de saber
y sujeto de todo conocimiento. Tal andlisis no0s ha puesto
de presente Tas leyes, regias y controles a través de 108
cuales la cultura occidental ha fdo pOniendo arden en sus
ideas en torno a 1a naturaleza y al hombre. Estos procedi
mientos constituyen una red de relaciohes, especie de cddi
qgo, que posibilita ]a predominancia .de un $aber sobre otro,-
de un discurso sobre otro pos:ble De esta manera la confi -
‘guracidn del saber no es arbitraria en cuatquier sociedad,
ni producto del azar. Mediante una configuraci6n determina
da del saber surge el hombre como figura epistemol6gica y
puede desaparecer "como en la orilla del mar un rostro de
arena", Ello fue posible cuando se rompi6 la coherencia en .
tre 1a teorfa de la representacidn y las teorfas de la vi-
da, del trabajo y de]'leng#aje.-cuando $e Eecono£1a ta his
toricidad como un modo de ser; la conciencia de 1a finitud
hace aparecer al sujeto de toda representacidén-hasta enton
ces ausente- comb un doble. empfrito/trascendénta1 y con_ &1
agoniza el "cogito" cartesiano como espacio prOpio de "afir
macién"' del ser del hombre. | |

“_ESte hecho no significé 1a constitucidn de un “nuevo
-objeto" de ciencia (el hombre, la ﬁaturaleza humana}, La po
sibilidad intrinseca de la aparicifn de las ciencias del hom
bre tiene que ver fundamentalmente con la distribucién del
saber que implicé 1a emergencia del hombre come fundamento
de todas ltas pesitividades, Por ello la ambiguedad de su es-
tatuto tedrico no se debe a la naturaleza de su objeto, sine
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a tu pesicidn en la configuracidn del saber entonces exis-
tente, Posicifn que determina a su vez el tipo de relacio-
ned gue mantienen entve s9 y con tas demds ciencias. De a-
qui gue su estatuto tebrico no se defina dentro de la a1ter
nativa ciencia/ideologfa v que la pareja cientffico/no cien
t§fico no sea‘pertinenfe para-definir su cientificidad.

La representacidn constituye el dominio propio de las
ctencias del hombre. A partir de las representaciones que
el hombre se hace de sus propias prdcticas, surgen "précti
cas discursivas" que'pueden ser objeto de estudio arqueold
gico. £l método a seguir no es exp?icitado por fFoucault en
ta obra que ha sido objeto de tyrabajo en este texto, Para
@ailo deberd verse una obra poéterior del Autor: Argueologfa
del Saber (37). ’

Aunque no podamos ser insensibles a algumas limitacio-
nes que percibimos en el estudio arqueolifgico que hace M, |
Foucault sobre las ciencias del hombre, tales como Tz inmovi
lidac de las estructuras de cada "episteme" y su cardcter a-
histérico, 1a imprecisién respecto de la naturaleza de lo -
"impensado" desde donde surge la conciencia de la "finitud
del hombre" en los 1fmites de la modernidad, sus ptanteamien
tos problemiticos respecto del aporte de Marx-Hegel, debemos
resaltar especialmente el cardcter "constructivista" de su
andiisis, propic de la perspectiva estructuralista desde don
de s& coloca, hasta el 1fmite de hacer pensar que su estruc-
turalismo no posee estructuras y que el arbitrario ocupa Su
Yuagar,

No obstante, el proyecto general del Autor se inscribe
en 1a perspectiva abierta por Jean Cavailles en Sur la logi

que-et la théorie de Ta science (1946) como un esfuerzo de
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crftica a toda epistemoloegfa del "cogite" y al aspecto an
tropoidgico de 1a Fenomeholog(a (Husseri). Bachelard, Can-
guilhem y Althuser participan de 1a misma inquietud funda-
mental y de una misma conviccién alimentada en la prictica
de la ciencia a saber: no es una filosoffa de la conciencia
sino una filoscffa del cdnéepto ia que puede dar 6rigen a.
una epistemologfa. En este contexto habrfa que situar la pg
sicidn de Foucault respecto del Sujetofbbjeto de las cien-
cias sociales. Desaparece efectivamente, el sujeto entendi-
do como unidad originaria que se refiere a sT misma (cogi-
to) y el hombre en tanto sustancia pensante. Desaparece el
sujato en tinto sujeto trascendental, es decir, en tanto re
presentacidn intelectual de la propfa actividad de un suje-
to pensante que fuhdamenta_la sfntesis de todo juicio y que

posibilita la identificacién de los juicios précticos como N

juicios de experiencia (Kant). Quizé en lugar de decir que
"desaparece”, habrfa que decir que se toma conciencta de que
todo aquelio no era més que una representacidn de un "eter-
no ausente", el hombre en sy materialidad, en su historia,
en su finitud., La analftica de 1a finitud reemplaza a los
discursos que desde el espacio de 1a representacidn ontolo
gizaban las representaciones gue el hombre se forjaba de sf
mismo, Como en el cuadro de "tas Meninas" hasta que la mira

da no se posa en el "rey ausente" la representacibn allf re

presentada no aparece como realimente es: simple representa-
cién, Podemos decir pues que detrds de la muerte del sujeto
se ancuentra una intencjdén primera de recuperar al verdade-
ro sujeto, aquel que fundamenta toda representacidén, desde
el eSpesor de sus propias précticas discursivas, La afirma-

cidn del sujeto concreto pasa por la negation'del sujeto abs

tracto, Este nuevo humanismo estd por constitufrse.
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.IDEQLOGIA Y MARXISMG (*)

"Se trata sencillamente de gue, or: Rigoberto Lanz
segin mi postulado, nada es fi

los@ficamente 'lo primerc'...”

'Theudnr Adorno o -

Una aclaratoris... .neceaargﬁ tal vez

Las notas que siguen furmaﬁparte de una invesg

tigacifn tebrica en curso, uno de cuyags primeros momentos
»t

Fué recogido ¢ el libron Dialéctiba de la'IdEnlngia; Desde

entonces el autor cree haber desplazado su punto de vigtu,
al menos en dos direcciqhea:'una maydr comprensibn de.lua -
;roceaug ideclfglcos a nivel del sujeto por un lado; vy una
apro, imacién mennﬁ previvida a lnsa apdrﬁea de la Feoria Cri

tica sobre esta temhAtica, por el otra.

 Durante el lapsnurQ%D-%{ hemos dirigido un pro
yecto especifico de investigacidn en torno & la probleméti-

ca "Ideologla y Conncimiento” (**). €ate trabajo nos ha per

(*) Este munterial forms parte de los elementos que he ueni-
do repensando & partir de la publicacibn del libro Dig-
lfctice dg ls Ideqnlo QLQ (Edlt. ucv, 197s).

(**) Ente. proyecto ha aido financiado por el C. D C. H. y ha -

coentado cen la participacion de .un conjunto de compane—
. TOg en distintaa universidedes.




mitido iﬁventariar critlcamenfe el estado de la discusifn
de la prublem&tica de la ideolegia en tres paradigmas muy
impaortantes: estructuraliemo, positiviemo y marxismo. Las
formulaciones que intentamos presentar en este ensayp es-

"t&n en deuda con el trabajo de este equipo.

De igual manera, los planteamientos que hace-
' ' _ coleclive
mos expresan de diversa mmnera el eefuerzop _ de los
.compafieros que han participsdoe en el seminario “Teofia.Cni
tica y Marxismo" que se deaifrnlla en el Doctoredo de lg -
Facultad de Economia de 1a U.C.V. Este seminario ha consti

tuido una estimulante experiencia (dirfes incluso: una excep

cional experiencial, en la cual pudimos confrontar distin-

tes Hpticas ihtelectualea con un grado de madurez y de Frqg

cura  frencamente privilegiados,




1. Ideplogia, Sujeto v Reproduccibn.

- Las relacinnes sociales gue constituyen a los LTT]
jetos como individuacién concreta contienen en términos cua
litativos leos rasgos eatructqralea de la totalidad social,
La contradictoriedad propia del fegimen dei-capital deter-:
mina la racionelided del sentido.qﬁe los hombres producen
y repraoducen en la sociedad burguesa, La diéléctica del mo
do capitallsta de produccién de la vida adquisre forma per
ticulaer en.laa diatintaa dimensiunei de la fntalidad social. -
El Bmbito de 1p 1deﬁlﬁgicu sg define pbr el tipo especifi-
Co de relacibn que los individusg contraen can lna uhjetaa_
vy los aimbnlna. Conexiones afectivas, eatéticaa, cogniti-
vas, etc., eatén en la base del espacio ideulﬁgicu de le sg
ciedad capitalista. Las relaclones ideolégicas (hist&ricaa,
contredictorias, praxisticas, estructuréles, tntalizaduraa-

dislécticas), no son 80lo un 1ntercambin de aimbalus (con -

grados d1uersus de formelizecién) sinog también y quizé en
X primer grada, una recipraca identificaciﬁn del yu-miamn me
. diante la pueata en marcha de fuerzas Subjetiuaa traducidas

an’ paainnes.

h. Las idealugiaa existen en la Forma de ssheres ar

ticulados mediante discursos que categnrizan, clasifican, ;&n%mn

Jjerarquizan, identifican y Teconocen. En pste sentida, las .



relacinnes'idénlﬁgicas fluyen como 1ntercambiu de palabras
(cuntenidna idealﬁgicna volcados en la fnrmalizacl&n de un
ciertu lenguaje que identifica prnp&sitna v medius). Las -

. yePrese n?..l crov '
formaes de aduptan, de este madao, el car&cter de
'grugectna (uonciencia actiua gque explicita el recunucimien

to de lo-oiro y valera el significado de sus efectos). Las

'relacinnes idealbgicas entre sujetos id 1dentificadua con un .

sistema de representacinnea estén tendencialmente srmonize
das por la pre—existencia de un sentido campartidu. Por el

contrario, las relacliones idenlfigicas gntre aujetna identi-

ficagos con_otros sistemas ce regresentaciﬁn est&n oriente

' dos por la negacibn de los"“presupuestos en un sentido anta
gﬁnicn. Las relaciones de duminaciﬁn adquieren la especifi
cidad dé relaclones 1deulbgicas por 1a existencia de contg
nidos cognitivos, eateticos, afectivos, éticas. etec., in-

trinsecos @ la prexig antagﬁniua que repreeenta el régimen

del capital.

c.. Lag formaa identificadnraa-del aujeiu no se ago-
tan en la'éintaxia de los lenguajes de la representacibn.
Log individuos --en. tantn sujetos purtaduras de una ener-

Sensnvia
qisyg?é §8C1UHHIM~ eathn relaciunadua a travéa de un inter

'cambiu de energia (afectiua, sensorial, estética-vital).

Une tearia ‘de la ideolagla esté 1ncumpleta si na de cuenta
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de los procesos inter-subjetivos mediante }oa cueles, el dp
ble movimiento de la ideologia (como saber axiolépico y co-

mo individuacibn de la existenclalidad) confluye en 1a cons

' tltucidn concreta de sujetos concretos. La 1deolugia es el

~discuros de la dominacinn (idenlogia burguesa) y Bl . prayec--

to alternativn de la transformacién (ideologia emergente).

€En la medida en que se pueden delimitar estoa_aaberes y ha
cer recasr sobre ellos reflexiones de segundo grado, se cans
tituyen meta-discufaua ﬁne intentan ap:upiarae de la racia-
nalidad de lo idenlﬁgicn (distintas teorias de lalidenlngia),
Por su parte, la psicnlugia'aueie Jugar el papel de disci- |
plina que informa sobre los procesos de 18 subjetividad, In
depehdieﬁtemente.de loe sportes que se pueden encontrar en
este tipo de disciplinaes, nos perece claro que el pfncean -
1deulﬁgicu visto como din&mica de la indiuiduaciﬁn no puede

ser abordado desde ninguna psicologtla.

d. El sujetn constituldo --en el seno de una praxis

cunﬁradictnria cuys dialecticidad caracteriza a.la totelidad

soclial capitalista-- aparece objetivado s través de diferen

tes procespos de extrafamienta y aeudu-cuncreciﬁq al final

‘de los cuales,se patentiza le mfAs aberrante forma de alie-

nacifbn burguesa: la sustraccifn de la sensorialidad. €1 fg

tichismo es, desde luegn, una forma de enagenacibn de la -




cunciencia auatraida del sujeto que se diatancia del aobje-

) de"i‘fﬂ
to, lo dnta de un sentido diabdlico y se a &1, Es -

£ste la forme tipica de cuaificaciﬁn examinada por Marx en

1a-mercantilizaciun; Pero mﬁa dramatica-que eata reificacién
es 18 pérfida de la sensorialidad o peor aln: su administra-

-ciﬁn. La ideologia dominante es, cada vez més, un procesp -

de uaciamientu sensorial que precipita la muerte del cuerpu

cunfin&ndalo a reaidualea diacuraaa identificadnrea gue ape

. nas alcanzan-a recortar elemantalmentexln que va quedandg -

Ide uated‘ un nambre (palahra 1ntercamhiada 8in gracia, sin

sentida: dlmagina Ud. la absoluta impnaibilidad de que los

hombres se designen con sonidaos musicalesa?); unose obhjetoa

'paaeidus (farma_tipica de delimitecifn por el cansuma de -

cusas-reificadaa); una tenue distincifin espacio~temporal

: _ o
(mediante la cual pued percibir muy precariamente que es-
“toy en el sur y gue =] otro es mhs uiejh.u més jJoven).

' sensorialidad administradas equivale a un hambre cuye vids

“fectiva y estéiiba ha sido austraida.y'en su lugar se han
depositado cosas (artefactos gxteriores e cualqﬁier impul-
o vital del éujetn que ga£6 alli). La ideologia dominante
opera camo anelgésico de este uiulentolpraceaa de castra-
cidn, suministrando a los individuos imigenes y simbolos
que anulan la:conciencia.actiua (ignorancia) y mutildn la

sensibilidad {robotizacién).




.,

- 2a Ideﬁlogia.! Alienacidn.,

a. La duminacibn.ideﬁlﬁgica opera comg < austracciﬁﬁ_
de la sensibilidad del individuo ante el mundo. La primera .
farma de mlienacibn es la incapacidad de respuesta (racio-
nal, esﬁética;'afectiva, etc.,) ante el entorno vitaliqué_-
circunde ai_individuu. Es una forma de extrafiamiento que ~
- gitia la mismidad como dato pasivo fPrente a las cbsas obje
tivadas de un mundo ajenn, Este estado brutel de.reificaciﬁn
arrastra toda la carga sicelfgica traducida en 1= impnten-
cia, 1la Frustracibn, la indiferencia, la ausencia de pers-
pectiva,_la_deaprahlematiza;ibn. Essunae eapecie_dg eatada
"nirvana® en el cual.el individuo ha sido sustraido de sen
sorialidad. £1 mundo aparece Ctomo cpgas amdntonadaa, 8sin
sentido. E1 eriterio de realidad.para esta forma de alie-
nacién es lg dadu-inmediatn; Las releciones, fenémenos y
efectos reétringén sy éentidu al suministro de pequeﬁba -
requgrimiéntns de snbrevivenpia.'Eﬁ eataa-cnhdibibneé,.ﬂl_
individuo carece de profundided. Esté En:mai:s:u:lué”7 log 1imi-
tes de una v;venciﬁ estrangulada por 1la ausencia de une po
tencis menscorial capaz de descurbrir, inventar, crear, ima

‘ginar.

b. La reificacién gue se produce por la inferioriza-

cién del individuo frente a los objetos vy simbplos, es unsa




forma de slienacibn diferente. Se trata nuiya del "sin sen
tido", sino de la asignacifn de cierto ripo de significacién
8 determinada clase de ubjétns, fenﬁmenua, relaciones o si-
tuaciones. E1 hombre dota de un sentido (alienado) a los ob
jetus, sgregs prupiedades 8 entidades extrafes (Dias, pur
ejempln). La fetichizaciﬁn de la mercancia analizads ERT =~

Marx es une caso tipico de reificecibn por asignacibn de -

sentidos & las cosas.

t. La sociedad escindide claslastamente produce un ser-
social peculiar caracterizado por la entagonizacifn con-lps—

otros. _El1 ser de una clase involucrsa necesariamente una ~

rels .
contrariedad en la cusal 1a diferencia (gque genéricamente es
= ) _

considerada por Henri Lefebvre comn 1a clave de la libertad)

esté sobredeterminads por la sl tuacibn de clese.

La praxis antegdnica carecteriza esencialmente al conjjun

to de las relaciones sociales. La l6gica de 1a dominacién -
imﬁregna'tndo el dinamismo de la vide material y'simbﬁli;a.
Ls individuacién se cdnstituye en el seno de relaciuneé de

dominacion. E£sta disléctica straviesa todes los procesos de
signifi:acibn' cqﬁ los cuales caﬂa indiQidun construye su -
universn simb6lice (desade el lengﬁaje hasta los proyectos -

orglnicos de tranaformacifn o reproduccidn de le real).




La transparentacifin del vinculg cﬁn el mundo pasa por
un complejo proceso de desmontaje de lé red ideclbgica que
la dnminaci&n supone y por lé producclén de un nuevo senti
do que reapropie la cualidad 1ntefinr de.las cnaéa y recree
la funcibn liberadara del reconocimiento en el otra.

Esto, desde luego, no puede ser entendido como un-acto
de "limpieza" ni como una repentina tluminacibn de la con-
ciencia. Es bien sabido gue la opacidad "natural de las pro
cesgs materiales'y simb6licos gue esth sobredeterminada en
la totalidad sociel capitalista por una suerte de opecidad

estructural: ‘1a dominacifn. El oscurecimiento del nexo exig.

tencial con elntro,antagnni:ado por la situacién de clase,
es al mismo tiempo, la auﬁencia de reconocerse como sujeto-
agente portador de una potencialidad tranasformedora. La po-
sibilidad de la reslizaciféin existencial (Sartre) que’ libera
al hambée_de.lo canstituido, abriendo los especios de una -
transparencia.cunatituvente, pasa por ré—encontfarse can
el otro en un nexo abcialmént23sulidariu. Mas, como lo dado
impone la vivencia del extrafiamiento como unaICUndiciﬁn in-
herente a la logics del régimen del capital, la transparen-
tacidn del vincule con los otros es sdlo un'gragebto de desa

lienacifn,

d. La alienacidn no es una consecuencia "esponténea® de
relaciones sociales "ciegas", Hay de heche una programecifin

idenlégica (independientcmente de su gradm'de arganicidad y
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. . Y _ .gaw:vc_‘/‘i
de su eficiencia préctica) cuya traduccibn es ls

pérdida de 1la cahacidéd placentera del individun. La domeg
ticacibn del sentidn del placer reuierte.una esterectipa-

da mentalizacibn de lo :placenters que evidencia, en este
_plano, 1a muerte de le sensnrialidad; La Edﬁiﬁiatracibn del

" placer (Harkheimer) eélen ai"ﬁiéma la perversibn de cualquier
. posibilidad de relacign auténticamente placentera, El Yean-
fort" es una empubrecida cericatura de la pﬂtEnClB realiza-.

dnra del placer. La manipulecibn de los impulsps vitsles ha

cia el placer cunatituye hoy uno de lns mas eficacea medios

de idiotizacibn en la sociedad tecnu—masifidada.




3.- Ideglonlis: el munda de las ideas”

Exiate ig tén%gélﬁn de desigﬁé?kcomn ideologin -
cualquier progeso de aiﬁﬁdiizaciﬁn en elw§ual los indivi-
duas -en tanto Bujeina qﬁ%i%ablan-_en la prnpia ncm?ﬁbiﬁn
de las cosas Estarian recurtanda (de una manera y no.de
atra) el mundno de lns prucesas reeles (prpcesoa tuya con-
dicibn de reales supone al aujetu desde el cual ‘se efectie
dicha recorte).la dificultad de esta versibn reside en su
excesiva gene_r.al_idad. Desde luegn ﬁué_ le racianal’id;ad de lus

procesas ideolfBgicos (*) supone un discursao y.én esa medi-

da, claro esth, se trata de_”ideaa"e La representdcidn ideg

16gica (suponemos gque no toda representaecifn es ideclégica)

se oxpresa dialdglcamente como discursa: explicitamente -

(coso en el cual encontramos nociones, conceptos y catego-

rias oarticuladns s determinados paradigmas) e implicitahen

ve (en aguellos casos en que conductas, accianes y préntl-
nas esthn dirigidas NOr un determlnadu sentldu) No ohaetan

te, los prucesqs de representaciqn prnuenlentea de relscig

~nes socinles transparentes ($ransparentes poruge estén ra-

dicolmente desprovistas de cualquier c'i.nt‘.crw de dominacién),

(*) Proecnsgn ideolfinices entendidos como contradicciones -

desplegadas por pricticas, intereses, aparatos y efec-
toa purfectamente identificables en el seno de la tota
lidad social. |
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del mismo modo que la simbolizabién creadora que nace del
recunncimientd de la yd-mismidﬁd en una naturaleza emanci-

pada, no huedéh ser @socieadas a8 ia ideologfa (*).

La ra&iunalidad a ﬁartir.de la cusl sé.eétablece
el régimen de verdad del discursn ideolbgico (reprud;ctur
o transformedor) esth cdnstituida por la dialéctica de la
dominacidn. Este no es un dato adjetivo del que pudiers -

prescindirse con algura astucis intelectual. El tipo de -

contradicciones que esta en la basse de la socledad de cla-

- 828 no puede ser extendldo como concepto genérico para ho-

molagar cualguier tipn'de cnntradicciﬁn. Los efectos cogni
tivos, eatétiﬁns, efectivné, etc. de la existencia de un
ser-de-clase, constituido sobre una escisiﬁn hiatﬁricamen_
te conccida, ‘na pueden ser aaimiladas al canceptn univer-
sal de las "ideas". Lo que hace gue en determinado discur-~

Se on
sa'exprese . contenido ideolbgico no es el carécter de . la-

_ gramatlca de su constitucion, sino lua cnntenidns 8lgnlfi-

cativos provistes en releciones socinles caracteristicas e

irreductibles: la lucha de tlases.

(*) Un tdnoleqin es e) discurso de la humanidad eacindida
(clanes) cuys entatutn se funda en la mhs {ntimn "esen
cia" drl capital: la dominecibdn.
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La Idenlugia como "logos" entonces supunéﬂna ca-
racterizacidn fue recupere el contenidn (semiglégico, epis
temolbgiee, ético y sensorial) de un tipo determinado de ~

conciencia no asimilable genéricamente a las simples repre

sentaciones,
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h. IdedLagia y, "deFafmacian

En el viva debate existente sobre 1la cuestiﬁn ﬁe'
la ideologia tiene especial relieve el planteamiento que
2simila -sin mAs- tode cantenidg ideulugicn con viaiﬁn de
Formada". Esta perspectiva de anélisis aparece claramente
expresada en el paradigma pusitivista—?unciunaliata en gl
contexto de lasg ciennias Sociales (lo cual es perfectamen
te congruente cen lpsg preaupueatua epiatemulﬁgicna e 1den-

- 10gicos de esta linea de pensamiento). Pern es también una
formulecién frgcuente en estudigs de origen marxista (1o -
tual es desde luego, mengs cnngruente en relacibn a las pre

‘misas teGricas de 1gas cuncepciunes marxistaa) (fQue se "de-
forma" respecto de qué? Intent®mos una répida caracteriza
cién de los Principales elementos envuelios en esta discu-

8ibn: l

a. E1 campo de 1g idemlﬁgicn (en la tutalidad ancial capi

tallsta) esté _tonstituide por relaciones sociales cuntra-

UlCtDrIBS deaplegadas a traues de précticas eapec1Ficas -
' Luyod efectos estan Provistes en aparstas claramente recp-

nacibles en la configuracidn: Societal, Egte BSpacio se ar-

ticula glabalmente_pdn lasg diménsinnes-ecnnﬁmica y gglitica
. ac(uqhgacrav ' ’ .
en la . - de la.praxis (transformadura Y reproduc

tora) conformando asi 1a estructura de 1a totalidad, Los cor;

f(*’l.;lr(_'ﬂ;l_) (;?0/ 7/(’“; 0 (oara llr'ltw_s c /a/;o/c?g.;g_o__; )
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LOMStituventeﬁ_de le praxis conforman un tejide de contradic-
£iones en cuye interior qe_elaburan los discursos. La pro-
duccifn , clasificacibn, distribucidn y consumo del senti-
do (modo de produccién de significaciones) se reﬁiiza en
el seno de un proceso de tntalizaciﬁn especifico; su histo
ricidad y su dialéctica tipificaﬁ los rasgos propios de su
estructﬁr%. Las determinaciones reales que dan cuerpo a 1=

organicidad de esta estructura son precisamente las rela-

cliones sociales (econémicas, paliticas e ideolfigicas), cu-
r | vyo despliegue como praxis define a la saciedad en cuanto tal.

Los procesns idenlAgicos tienen unaz dimensidn ochjetiva
con planus diversos de éfticulaciﬁn que opera en un doble
mUU1m1EﬂtD {por una parte, tomg contenido cognitivo alnjadu
en el estatutn de los saberes ctonstituidos; forma parte -
alli del regimen de verdad del conocimiento y es un compo-
nente bésico de la propie réciunalidad de la énnciencia.
Por otra perta, la'ideningia funciona como preseripcién de

f o condcutas y roles, aéigﬁééb valores (unosy no otroa) s las
E palabras, los hombres y las cosas. Esta caepecidad prescrip
tiva de la ideologle tlene, a su vez, una doble direccio-

nalidad como ingglgglg_nnminnnia opera en el sentido de

| _ mantener ia cuhesiun del todo social”™; como ideplpgla -
%,
£ gmgggengg funcione como disolucién de esa cohesibn. Se -
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: trata, camo ea evidante, de direcciunea entegbnices; la -
) naturalaza de embos procesos, no ohstante pertenecer a la
dialéctica de una misma totalidad.sncial, apunta hacia hg
rizontes en?eramanté contradictorios. €8 por eso un forma
liéma ihsapﬁrtahle el recursp de homolagar émbns procesos

per la via de abstraer unas presuntas funciones universa-

les de "la" ideologia.

b. Los procescs 1deulﬁgi:na gue se dan.al'interinr
de una praiis transformedore (como despliegue de une préc-
tica especifica) formen parte -cunatitutiuamente- del.mudn
de produccibn de cunucimientna que ese praxis supone. Np
ae trata da una preaenciéwaregada a lna acciﬁn cognosciti-
va como un elemento adjetiuq y exterior. Nuestra tesis en

_eatggéﬁnta es menos conjetural gue en atros émbitns, afir

. mamos sin amhiguedades: loe contenidos axiolbolcos inhe-
;entes a lgs aujetns sncialea (clases dgm;ngdas) an;ggnnih
COS estén gresentes intrinsecamenge en todos_ lns camgna -

de la significacién. En los procesos de pruducciﬁn de co-’

nocimiento lo ideolfgico atraviesa le accibn cognitive en
dos momentos bien definidos: por un lado, la préctice teh
- ' rica, gracias s cuyoe despliEQue es posible el conocimiento,

contiene ihtgriurmente la naturaleza antagbnica de la pra-




L

x1s respectiva. La préctica tebrica es s6lu una especifi~
cacion de la braxis transformadora y en tal sentida expre

§a los contenidos cuslitativos de la axinlugia propia de

' las claaes explotadas., Esus.cnntenidus también estén pre-

"sentes ~necesariamente~- en gl conncimientn-productn; el -
car@cter de 1a prlctica L,edar lugar al-cnnucimientd to-
ma parte constituyente de su raciunllidad. Agui se enfatj
za la gondicién primardialmente interiar de la prBectica

respecto del conccimiento producido,

Del mismo modo, iaa condiciones de prnducniﬁn -
del cnnucimientn ge articulan como- inatancia del prucesa,
aportando los elementos contextuales en los gue ao -eaarqg
1la 1a praxis misma (culturales pnlitlcaa econumicos, -
etc,). Las determinaciunea ideulngicaa san un camponente
- de decisiva 1mpurtancia_gn el conjunto de cnndicinnes de

"produccibn del cunncimientu. La acecibn caognoscitive BSth

'1necesariamente articulada a eatas cundic&unea (8l mengs =

fgue supangamas que puede praducirsa_un conocimiento fFuera
" de Estné candicianamientoa) Los procescs 1deul&gicas (can
Junto de: précticaa antagbnicas desarrollfndose en un Gmbi
to eSpecifica) cunatituyen un, elementu insoslayable de las
PEIHCIGPPB da produccion que . entran en, Juegu en el cnnaci-

_fmlentu.gEs éate qn factor “defurmadur"? Farace clarop que -




tal concepto no cabe. 51 un conocimiento es inconsistente
(es decir! no contiene las magnitudes y determinéciones -
de la materia prima en donde se sustancia como discuran)-.
ella no rehite ~en ningln caso~- & ls esfera de ius conte~
nidos idealbgicqs.'Un conocimiento "deformado” (ppr la pre

cariedad de los medios deproduceclbn, por la complejidad de

los fenbmenos, par las I;hitacinnes dq;-SQa;4yu2?e;"£/§fa

'no puede ser explicado por una suyerte de funcidn inmanente

de "la" idealogie. -

c. Las representaciones idealfgices existen como
intereses de clase_, es decir, comp velorizacibn orghni-
ca de un "déber ser", gue hn sblo prescribe conductes vy -

roles, 9ino que esigna sentidaos. al conjunto de la praxis.

Le revolucifn no es el resulteds “"necesarig" del desenvol

vimiento de unaes presuntas "leyes natursles” a lss cusles
1lgs Ekmhres ée acupLan. La trensformacién radical de la -
aociedad (sobre tadp 8i radical no es un adjetive sino un
sUstantivu) no es pogible s5in el concurso de una voluntaed
orgénica (expresada_cnma vocacién de lucha, como espiritu
de rebeldia, come "gran rechazo", gtc{) que convierts en

" fyarza la resisfencia gue cada individun prgaenfa ante la
 dum1naci6ﬁ. Una veluntad nrgénica_nu se compone de la su-

Laclq o . _
ma elemental devsuhjetiuidad desconterita. Se trate de un
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camplejo proceso de articulacibn (entendido siempre como

‘lucha) en €1 cual madura 1a cenciencia: como comprehen-
sién de las condiciones actuales de la dominacifin y co-
P | mo fuerza interior para svanzar en el camino del rechazo

redical de lo existente. .

El campo de 1o tdenlbgico cubre él espacio de aque

~1llas relacianes cnntradicturias donde -se enfrantan visio~
s
nes del mundo antagbnicas. Perc no'trata de discurscs -

aleatufios cuyas diferencias ocurrén porque "cada cabezs
es un mundo”. Lee relaciones acciales eh cuyo centro caﬁa
sujeto vive la canfr;dictnriedad del régimen del caﬁital
no g8 un marco opclional susceptible de ser intercemblado
mediante un actodvaluntariu;éEn qué senﬁidﬁ el prayects
orgénico (ideui&gitn) de abnliciﬁn.eri;al da.la sociedad
burguese implice ﬁna "deformacibn de la realidad"? Una vez
méa tal concepto esth ;umpietamente fusre de ln'prnﬁlémhﬁg
¢a marxiata da una tearia de la idéalugia. Lnaiﬁtereseé -

idenl&gicus— de las clases aocialea que luchan por la in
‘1{, p-rdt‘;ow
.+ de una comunjdad de hombres libres no ‘suponen

otra opacidad que la prevista en :ualquier rela:iﬁn (media
da) con lp real. Convertir en "categnria" untnlﬁgica la -
parcialidad del punto de. uista de nlaae, revela ung incom
prensiun b&sica de 1ga aupueataa de una epistemologia dia
'léctica de las 1mplicacinnes de una taarla dialéctica de

la totalidad aocial y un cnmpletn extraﬁamientu de las can
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.secuencias de un humanismao militante.-El concepto de "reg

lidad" que aparece "deformada® por la ildeologia es de en-
trada altamente sospechoso. Pern més cuesfiunable alin es

la presuncidn epistemolfgica de un canocimiento que se co

_ ' . -
rresponde con la realidad. -{*)

R
Popperéste ar-

- rcaismo tebrico, podemos ahorrarnos la molestia de in-
sigtir sobre e) nsuntao.

(*) Despubs de la refutacifn hecha.pnr_ﬁ.




5. La ideclogiag | Puntu de _condenzacifin de impul-

sna inatintiuus Furmalgzadas en
el lenguaje. (Althusser) :

Y

Tengo la impresién de que T, ﬂdarna caqueteﬁ con

- la tesis de la ideoloegis’ cuncebida como emanaciﬁn pre-
racinnal ‘mediada por el universo simbblico (*). En. Afthu
sser este planteamiento estﬁ '?fﬁb/’qib-a su manera- de
Lacan. Para Facilitar la discusiun en este punto pndemns
intentar una répida esquematizaciﬁn de aguellas elemen-
tos que parecen més claros, separandu g2 esge mndu el ané
lisis de 1logs prublemaa més, ccntruversialea. En-la relacién
instintos- lenguaje-ideolugia pueden ser formulados algu-
nas planteamien£05 ton relativa aeguridad' a) todﬁ siste-~
ma de representaciunea (incluidas las ideologicas) supone
urna base bluaiquica cuy a “lbgica“ particular debe ser -
armonizada can una tenria de la 1denlugia. h) E) univer-
”%'au arectiun y sensarial opera compleja vy cuntradictnria-
mente en relacibn al mundu aunietal. c) La transfnrmaciﬁn
de la 1deolcgicidad del sujeto claesista es el mismo prnce

en  de abolicifn de la totalidad sgcial capltalista.

() Leyéndu por enfsima uez la Jdeologia coma lenquaje -

(textn doride ﬂdurnu 52 NOS presenta particularmente
criptic) subsiste la incertidumbre tefrica de una vi
51Gn de 1o ideologicu instaladu en gl 1ncunsciente

Frnudldnu.
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El problema comienza cuando se pretende extender -
la cnhsideracibn-parcial reconocida en la relaciﬁn.inatxg
toa«lenguaje;idenlogia:en presupuesto ontollglca que hace
de la individuaciﬁn une entidad ’nmanentemente pre- determi

nada (ya veremos que este criterio funciuna como pasamanao

hacia la "ideclogia transhistérica® en Jeannette Abouhamad) .

Los ﬁrucesus idéal&gicna arrastran un componente - -
hio-siquico en la misma med1da.que'cuélquier esfera de sig
‘nificaciones (cagnitiva,_estética, etc. ) La Prnpnfciﬁn en
que 8e caombina este. cnmpnnente, 8u dialéFtica interiur, -
as! como los prerrequisitus de sus mutaciones =s asunto -
que interesa muy decleivamente a unsa teuria disléctica de
la tatalidad social. ‘No obstante, lo que parece en extre-
mo dudnsu.es.establecer como axioma: “toda ideologia es -
el punto de condensacién de imnuisoa-inatintivns.simboli-
zados en el discursn”. Alli, desde luega, las cosas se com
pl1can considerablemente. Me parece pasible sugerir en esg
te nlane una linea de reflexifn gue recupere -sin inhibi-
ciaones vépgnnzéntes— buena parte de los aportes prnueniqg
tes de las ihuestigacinnés ﬁsicnanaliticas. Procurando -

(cumu en otros casos) evitar la propensifn a un eclegti-

Cismo Lp1stemolnglcn Que termina esterilizendo los esfuer

zus mBs prometederes.
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6. ‘La "Idenlugia Transhistfrica" (Jeanette Rbouhamad)

d CuBl es la relacién que existe efectivemente sntre

las consabidas “cnndicionea materiales de existencia" vy la
"cunciencia ancial"tdﬁu&l es gl ualnr teSrico gue puede -
ser recuperadn hay del axioma merxista: "el ser social dg

termina la conclencia social"?/Qué es la que designa es-

pecificamente el carécter histérico de toda la ideologia?

Me gustaria intentar algunas preciainnea'epiatemn
légicas que despejen en lo posible el cursa de la discu-
aiﬁn en este punto, Para elln conviene insistir en los -

aspectns medulares que hemos venide desllndandn

a. La ideulogia es una faorma particular de repre-'
sentacién que aparece hiat&ricamente con la es
cisibn clasista de la sociedad (1a explotscién
del hombre define cualitativamente un sep-ce-
clase que confirma la ekiatencia de una praxis
antagdnica irreductible en los limites de la -
sociedad hurgueaéﬁ-

b. Ng es posible atribuirle funciones y prerrequ1
8itos 8 una figura genérice inexistente 1lama-
da.LE_idenlngla. El discuros tiene que dar cuen
ta da'loa procesgs 1den16g1cas singulares en -
lns que se distingue inequiuncamente una dual}

- dad irrecnn:illablg*vntre ideulogia dnminante

e ideolopia emergente.
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c. Las ideclogias funcionan de manera eapec$fica en
‘relacién con los procescs de produccibn de cong-
cimiento. En este punto resulta incompatihle la
tesis de una presunta naturaleza "defaormante" de
toda ideologia.

d. Los procesos ideolbgicos se definen en la materia
lidsed de unas n;ﬁgiigga particulares portagoras
de intereses identificados con el carfcter de 1a
regspectiva praxis (4¢ransformadora o reproducta-
ra). Los aparetos ideolbgicos sintetizan la dia

léctica del conjunto de las contradicciones de 1a
totalidad soecial en el espacio relatiuamente AU~
tonomo de lo ideolégico.

ot

e. Las significaciones ideclbgicas estén dotadas de
la racionelidad del capital; la dominescibn defi-
ne el bampq de tensiones en cuyos limites se de-
sarrolla la luchs ideolfigica: modo de existencis
efectiva de las idenloglas en la vida reasl., E1
discurso ideolfgico cunsfituye vra dimensifn ne
cesaria del anBlisis de estos procesos. Mas de

alll no se desprende que las ideologiss puedan
ser legitimamente circunscritss al campo del ha
pla o del lengusje,

F. Los procesos ideolBgAcos no existirian sin la pre
sencia de un comporiente bio-siguico. No obstante,
abordar el estudio de las ideologias emn términaos
' ~de "actitudes" supone una concordancia con la -
I' ' 5upusic16n-de_qué la ideologfa tiene un estatuto
Inmarnente en el imaglnario de todo sujeto. Seme-
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jante acuerdo tebrico pervierte, desde luego, el
contenido esencial de la postulacifn gue susten-

tamos.

. Esta répida esquematizaciﬁn nos permite cnmprqg
der con mayor exactitud el lugér donde se sitian nuestras
dudes spbre el carBcter "transhistbrico™ que Jesnnette -
Abouhamad atribuye a la ideclogia. Reconocemos la importan
cia -aubrayada por la profesnra Abguhamad- de distinguir
idenlngia y cultura, recnnucimientn y deaignaciﬁn, hattla y
lenguaje.-Independientemente de las deduccinnes lacania~
‘nas de ‘eBas diatincinnea, umpartimus}la preocupacibn por

evitar las simpfyzacinnes que se derivan de une uiaiﬁn -

glohalizante (*).

Eﬁ la soncepcibn harxista tradicional esta pro-
hlemétfca aparece nscurécida_par una simhli?icacibn dema«
siado grosera del "ser social" y la *conclencia socisl”.
En esta lineé de pensamiento la entidad "ser Sacial® de-
éigﬁa un.copjuntn'de determinacinnes(intéresés dg clase,
etc.) gue se alujén en ina individuos madelando su concign
‘cia de unsa fnrmé mAs o menos irreversible. E1 dogmatismo
de ln?%anuales hizo de este planteamiento un axiome con el
' QUé?Ehtentaba explicar deade e} significedo de una pbra

de arte hasta la ultxma decisibn del Penthgono. En este -

.caming, toda la cpmpleja e inmensa dimensibn de la subje-

(*) En algunas oportunidades yo empleo el término "idea-
tultural" para expresar una dimensifn de la cultura vy
1a ideologia gue si esthn claramente articuladas. .




tividad fué abandunadu en lo= brazas del psicaanélisia
el’ existenclalismo y toda glase de "ismos" que asumen con

alguna seriedad la problemftica del 1ndiuidun.

El marxismo se ha debatido durante tods su his—

toria en uns permanente ambiguedad rESpBCtD a la cuéstiun

525€vq5“34 de la vida afectiua, senanrlal y estética. Fren
te ala esterilidad del marxismg de lna manuales, se intep
th el-htaja de 1a pdicnlugia. Reaulth desde luego un camihn
cerrado (del mismo maodo que esth cerrada para el marxiama
~critico el camino de la sociologia para engarar. el pruble
‘ma de las clases socimles, o el caming de la Rntrnpulagla
para dllucidar el problema de la naturaleza humana, o el -
cominog de la ecpndmia,pﬂ;a camprender la pluavalia) H&é
rvuiontemente“se abserun un doble mouimientu zntelectual -
qur no tcrmina de. dnqpe;ar los nbstéculna (nu sbla "epian_
molhnicos™) para un- Fecundn final: la bhsgueda del psicoa
nfilicin desde el marxismu y la busquedq del marxismo desde
-3 naiccﬁnﬁllsis. Ls un caminu de ida y uuelta que ha sido
recorridoe fatigodomente: pnr muchog expediLianariDs. En el
traythutn 9; cruzan lns que van y logs que vienen, En un re
~onde del coming, qesnuus de largas v.agobiantes caminatas,

lus viajeres se interpelan llenos de curiosidad:

o
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-"De dbnde viene amiga? - pregunta un caminante con estam

pa de mesias.

-"Vengo del Psicoanflisis y me dirijo hacia el marxismo"-
respandib un sujeta'ccn voz arrogante y deslizando un cier

.to aire de flestsa.

-"Qué lo trae por estos leres? Entiendo que viene de muy -

‘lejos y debe haber pha huena razén péra este largo viaje“ 

-"Euehu, digamos Que'eatuylabﬁrridn dé habitar este tortug
s0 territorio descubierto por eliUieJn F¥eud. Tenga 18 -
impfééiﬁn e gue esas j;erras'eatén agntadéa: reclaman -
otro dﬁltivn, ad'pena dé'esterili%arse'dafinitiuamente..'

Voy hacia otros cempos huscanda fertilidad?

_El'caminﬁnte de larga barbe vy semblanza de MGisbs-
le mird fijamentegiﬂﬁﬁn explicarie a este iluso viajera -
- gue tal "fertilidad" no estaba en esa rqté?..Le.tnmﬁ del
‘brezeo y le 1nvit3'cnn-un;gestc g8 ceminar. |
~"Creo que Ud., debe vivir sy prnpia.experiehcia allf en el

- tapiionavio .
Marxismo. Na quiero ' . ;'peru_me_pa;epe que -
deberia saher que anllh hay solo posibilidades. Yo vengo
‘de esos lados caﬁ un poco de desentantu, Me dirijo hacia

el Psicoanfisis precisamente-En la bbaqueda de nuegos'hn-
rizontes. Ud. me dice gue viene de aili-'ahurrida' Q no

alcanzo a comprender por gué?




-"Paor lo que sea?_interrumpiﬁ el interlocutor.

-"Seria 1nteréaénte que pudifremos conversar de nuevo aqui,
.81 es que los deos decidi mos vpolver a nuestros viejos co-
mederos. Estos viajeﬁ son cada vez mbs frecuentes y 9 -

probable que mejore el sistema de transporte. Por ahora,

‘hay demasiadas trabas pera salir y entrar®.

Los dos viajeros se fueron alejando paulatinamen

te. Ng hubo despedida; mientras caminaban en direccifn opues

- ta volteaban timidamente. Sus miradas querian reconecer que

quizés seria mls conveniente cancelar alll mismo aquella -
inGdltil espediciﬁnzfpnr qué no virar hacia la izquierda -
brus camente y emprender una veloz carreras hacia ninguna

parte?
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- £l problems dé la "transhistoricidad" de 1la 1deBIQ 
gie (*) remite al eatatutn.mismo del diacurau'que pretende
dar cuenta de la dimensibn de lp real. Parece clarn gque si
ge mantienen los aupueafua epistemnlbgicos antefiurmente -
eshozadas, queda can ellp réfutada la tesis de la "ideolo-
gia transhistbrica“ﬁfﬂué estamos entendiendu por idemlogia?

5 Qué autoriza deaignar como "ideologia" 1a representsclon -
imaginarla? Por qué se asume coma "idenlogia“ ls “falta de
conocimiento"? S56la manteniendo afirmativamente las taaia'
envueltas en estsas interrogantes, puede saatenerse'el pos-
tulado de la "transhistoricidad®. Mas ellp resulta por :qﬁ
hleta inuiable mientras aefmantenga un razunablé mérgen de
coherencia con las formulacliones expli{citamente cara:teri;

zadas desde una gpistemoloola dislbctica, una tearla d;alécr

tice de ls totalided y un humanismo militante. No queremos

rendir.ningﬁn tributo & una posicibn principista que absugl
ve a priari su prnpia-feapunsabilidad de justificar teﬁri-
camente lo que cuestiona y propone. Tampaoce he pretendido
enjuiciaf en blague un punta de uigta due en més de un sepn
tido me parece rico y original.'He-queridp marcar puntual-

mente una difersrnciy de enfogue en un aspecto

. ) \ . . -
(*) La idenlcg}a 'no tiene hiatnriﬂ" ha repetido la "es-

‘cuela Althusserigu;”
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to bien preciso del debete global -y a veces fé;ﬁz- en tor
no e le ideclogia. Una disc” s16n exhaustiva aobre los elg
mentas implihadus en la investigacifn tefirics gque adelanta
mi.diatinguida amiga Jeannette ﬂbnuhémad, suponewna tarea
intelectual que.rehasa ampliamente los discretos limjtes

. fos S
de este ensaya. De todos modos, enfmarcos circunscriptas

de esta discusibn hay un 1htereaante campo para 21 debate

a cuyo desarrolle y profundizacifn estén dedicadas estas

notas.,
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7. Sbhruger y Habermas: Teorias Critica e Ideplpgla (‘)'

(*) En 1973 Trent Schroyer publich un importante ensayao

(IThe critigue of domination: The oringins and develgpmen
of crtitical theory) en donde aaume abiertamente una pg
lémica con Habermas.
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Estimo que en la produccifn intélectual de la "Eg
cuéla de'Frankfuft“ hay un cansiderahle margen de segUri-
dad para encontrar -explicitamente- una teoria dele idea-
lugia. No voy a reiterar furmulacionea en eata direcciﬁn,

'puea en buena medida las planteamientna que preceden.ea-
tén inspirados en la Tearia Critica. Sin embargo, conven~
ﬁria nuntualiiar, aln cuando fuera eaquemﬁfi:amente, los
LJLJ tebricos gque perfilan nitidamente esta perapectiua
de an8lisis con el ubjeta, entre otras cosas, de ilustrar
la timidez y cunagrvaduriamu ;ntelectuales que se ohsarvaj
en los actuales seguidores de 1a Teoria Critica (Schmitd,
Habérmﬁa,lschruver, etc.). El pensamiento de Frenkfurt se
erige alpedednr de tesis cordinales que me permito ainte-

tizar del siquiente modo:

a. La spciedad uccidental es una barbarie (implica un
radical cuestiunamientn ‘ conceptoe de progreso).
bh. La razhn nccidental es la légica de 1la dominacién

(implica un cueatiunam1entn 8 la racionalidad burg-
critica),

&

c. La teoria coitics se define frente & la filosofia y
la c1ehcia.

'd.-La liberactfn implica rQCUperar la dimensi&n utdpi-
co del humanismo.

H
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e. La logica del dominiocd la hatufaleza debe ser im~
pugnada. - -

f. La industris cultural es la cosificacifin del hombre
unidimenslonal. '

g. una dialéctica de la "materia” o de la "naturaleza"
es extrafia a2l marxismo.

h. La dimensibn eététipa cnnstituye:el lugar donde se
condensa la mayor fuerza critica de la sociedad an-
tagdnica. '

i. La Psicologia constituye una -
‘clara expresibn de la decadencia de accidente..

j. E1 trabajo (en cuanto tal) debe dar pasn 8 una nue-
ve forma de la'praxis gue reinviertq el propia con-
cepto de necesidad.

No. ahgtante las visibles diferencias entre Schro
yer y. Habermas (ambos asumidos como herederos de la "Eacue

la de Frankfurt") me 1ntefesa destecuar algunos elementos

tebHricous comunes  que sSon precisamente los que'diatinguen

hoy @ unt teeria redicsl del formalismo-academicismo pre-

o aente en estds dns autores
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Se ha cunatruida un adversariu artificial con el :ual
resulta por lo mengs cﬁmndu pnlemizar. me refieru a la

simplificacinn que coloca a un autor como Marcuse en

‘posicidn de un “psicologista” gue entiende la gmancipa-

cibn shlo comp liberaciﬁn de loa instintos. Estamos sin

-duda el presencia de un. recnrte tedrico gratuitn. Nu -

voy a atudir a los textas pera no hacer més aburrida es
te discusién. Digamos sencillamente que la Teuria Criti

ca (en‘Hurkheimer, Adorno & Marcuse) quedarﬁ malagrada

. 8l se prescinde V las fuerza saciales sin cuyd concureo

la revalucifn aeria una metéfura. Hay desde luego un -

marcado escepticismn respecto a ls cnndicién revolucig

' nario del proletariade (punteo en el cual yo mantengo

una diatancia tebrica con Marcuse, y nop precisamente en
nombre de uns visién apologética de 1y clase nbrara)

La que no cabe es el Rlanteemientn que no ve en la es

cuela de Frankfurt“ el "sujeto" de la transformacibn.

Yo Sostengo sin | 'mhynres complicaciones que la pro-
blemética de, las Fuerzaa'saciales ﬁde hacen pasible un
cambin radical esth explicitamente asumida en esta 11{-
nea de pengamienta. |

Par otra parte, 15 formulaciﬁn marcusiana seglin 1a

-cual la liberacibdn no es3 pensable sin la presencla de
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hnmbres 1ibres, cuya cnnciéncia antidipaturia define #

la trascendencia de su accidn revoluclonaria, es una'gg

cision absolutamente clave pare el replanteamiento del-

agudo prbblema'de la transicién y pera una fundamen-

tacibn,buhsistente del cambio cuﬁu.reuoluciﬁn total.

En esta orientacién aparece legitimamente ;ntegraau el
anﬁlisis que rEalizé-la Teuria_Critica sobre la subje-
tividad dominada. Alli se rescatalaitalidad de un -
plan#eamiehtu que a mi{ modo dé ver es cuﬁsustancial 8
la propia idea de revolucibn, a saber: sflo los indivi
‘duns cuya“eatrﬁctura" pasiqﬁica sea capaz de planfearae
v respandef a2 un nuevo orden de “necesidadea“._puedgn
BEer cdﬁsideradas efectivamente libres. Por supuesto es
ta no es cualqu;er gentiliza te&riqa gue usted puéda
"pelotear” a su conveniencia., Alll est& sefialada de una

manera muy esencial la naturalezs del proceso émancigg
Aue;

torio dg'sentido.al marxismo como praxis antagﬁnica; Es
ung manera de desmentir.la Falacié;hiatﬁfica de una re-
volucifn concebide en términos de "socializacién de las
relaciones de prbduzniﬁn“ v "desarrnllu de las fuerzas

productivas®. La.oisiﬁn del muq#njque acompafia el plan-
teumienté‘ﬂé“lé reunluﬁiﬁn eoﬁﬁ liberacién de la seﬁan_

. rialided dominada est® hestente lejos de une desviacibn

*ontologiste", "psicologista", etc.

. * |
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B g 1mpnrtantiéimh_contribucibn de la 1Escuela_Qe-ff;hk-‘
furt" sobre ié'*industris culturai® q;1ac§ 1h;ﬁfag1gq§__.
tica de los prncééas cultursales, idgﬁlééicaé.v.cumuni-
cacionales en una-diménsibn_cnmplatamgnte nueva (ggggg
én un doble sentido: cﬁmn critica radical del modo de
produccibn de sighificabiunea y cnmu_refurmhlaciﬁh dé
los Q;ejaa estereotipes consagrados por el stalinismo
ggbre la “spperestructura“).,- | | |

Resulta desde alll un‘tantb_deaprupurcinnédu atri-
‘huir el mérito de la puesta de;reliéue de éaié prohle=-
mética al-diatinguidn profesor  '_Heberma§ (tal como lo
gugiere Trent Bchrnyer)..un se tfafa desde luego de jqi
gar la méqur 0 menor agudeza y astucia dé un autﬁr a

 'utru.-Na3 interesa_marcar este detalle porque alll se
juéﬁa una interprbtaciﬁn del pépel-dé un tipo de inves
tigacifn fue como en el caso de la teoris critica, en-
vuelve de 3uvu.una posicitn tefirice que no es inncenté.
En Rdornn. Horkheimer, Marcusee, Bgnjamin, etc. existe
una permanente preqcﬁpacién nor los problemas del upi-
'uérsu del lengueje, la razdn, el trabajo, la subjetivi
dad, la cultﬁra, la idenlugia gue da luger a una refle
xifhn de un alcance epistemolégico huy apreciable. Eﬂ -
intento ae Schroyer vy Habérmas (cada.uno a su moda) por

"superar" las formulaciones de Marcuse, por ejemplo, -
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censtituyen un admireble esfuerze intelectual de cuyos
_ﬁrnbbsitns fineles no cabe dudar; acaso una observacibn

" puntual: falta el vigor y la fuerza del gran rechazo;

un discqrsn'demaaiadd cauteloso, un excesivo Furmulia-;
mo, una vuelta a-la'cientificidad. un temor por la te%
;rariF1CaIcpherencia (de 1a cusl Aderno se hubiaﬁg bur
lado implacableménte).'mn desdeﬁamua la inéisteﬁcia de -
'Hatermas sobre la “limpieza de los signos"; lo que ocuy
rre es que esta reflexinn (1egit1ma por su 1mpurtancia
tem&tica)-eut&_hecha deade un terrenc epistemnlﬁgicu_-

més "tedrice” que "critice”

c. Hay una vieja observacién fhcusaciﬁn?) hecha a Marcuse
con relaniﬁn a sus veleidedes Frente 8 la seduccifin del
'paicunnﬁliaia. El arupiu Marcuse Bee ocupd de reapnnder
‘reiterdamenfEYEhta pbservacibn en articulua, entrevia-
tas, conferenciss, etc. Pero creo que hay una explica-
cifn més cnnvinbgnte'da ls posicidn de este autor ante
la teoria peicoanalitica (tanto 18 Ffeudihna cumulla de
yn reformista -palabras de Marcuse- come E, From): eosa
explicacibn esth en acto en ia abra Eros.!_Eivilizacibn.
Me parécé gue cusalquier lectura de este ensayo tiene que

cgncluir en este elemento bfsico: se trata de una "asimi

lacian" ariginal y consistente de .le problembtica psi-

Enannlitica en las perspéctiua de una tearia critica de
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1a sociedad. Tal intento no ha sido superado por tantos

esfuerzns gque en la misma direccifn se han hecho y se

"siguen hasciendo. No cren que los planteamientos de Ha-

bermas y Schroyer agregen demasiade luz a la relacifn
psicoanflisis-marxismo tal como queda planteada -de
hecho- en'la-ob:a_de Marcuse. |

Ern relacldn a la prnblemética del trabsjo (punto en el
‘cual Habermas se desliza peligrnsamenté'hacia.MebarLg

nismo un.poco pasada de madé) la obrs de Maercuse en.pqg

$e - _
ticular no tiene aln opositor gueYeproxime 2 la contun-

dencia de sus planteamientos;_

Resumamos el punto de vista marcusiano!

4

I.  Los principios gue regulen la yida natural (*) -

garéntizan y presupohen una interrelacibfn (entre
seres vivos y cosas) ajena por completo a la ac-
tividad-trabajo.

1. _El primér‘aran extrafiamienta en el proceso median
te el cusl los individuos satisfacen sus necesi-
dades sutijetivas de menera placentera, es la exls
tencia de una peculiar sctividad (trabajn) de cu-
yﬁ producto es independiente y distinto de la sa-
tisfaccitn de las potenclalidades universales del
“individuo (divigién social del trapejol.

{*) Vida natursel:! Proceso exterlior e independiente a la

presencla del hombre en el mundo.
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111, En 1 B totalidad social capitalista los individuos

Iv,

V.

VI,

se conatituyen en sujetos como "fuerza de trabajo".
Los individuos colocados en el lugar ds las clases
explotadas na tiehe'ninguna posibilidad de elegir

actiuidades distintas al trabajo (es decir: su con

‘dicibn de trabajdor no es sblo una caracteristica’

~entre otras- sino su propia esencia).

La revolcuibn total supone la abolicibn (Aufhebung)

‘de la sctividad-trabasjo v el desplazamiento del'ngd

ceso material de produceifn como ordensdor de la -
vida. La actividad-satisfacclén pesplegada en el

&mbitc de las potencialidades universales del indi

viduo ha de ser el principio que regule las rela-
cienes sociales y naturasles.

No se trata de "liberar el trabajo" puesto gue el

- capitalismo ya cumplib es a funciéin histbrica. -

El "trebajador libre" es une condicibén constity

‘yente del régimen del capital, Salc en la auto-

supresibn el proletariado abre el camino pera una

COMUNIDAD DE HOMBRES LIBRES. "La abolicifn del -

proletariado significa también ls abolicidn del

trabajo como tel". (Razén y Revelucién, Pg. 286).
. .

La Libertad (conquistada, cresds, producida) se

fundamenta an tres principios fundamentales:

a. Transformacign radicel del mparato siguice a

pertir del cusl el individuo se plantes necesi
- dades absolutamente distintas.
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b. Transparéhtacién del vincule con los hombres y
las coses echbre le bese de la abolicibn del trg
bajo y la instaurscibn de la actividad-placer.

c. Recuperaclén -consciente- de los principios vi
_talés que regulan el mundo natural como un com
ponente primordiel del doble proceso de "natu
ralizacién del Hnmbre"_y "humanizecibn de. la -
naturalezae" (Marx). '

Tanto Schroyer como Habermas éstén bastante atrés
del alcance epistemolfigicn y politico de esta cancépcinn.-
El eétatutn de un "interés cognitivo emancipatorio® no -
da cﬁenta de71a naturaleza de la praxis antagbnice cuya
realizacibn plena (como fuerza material cuntradicturia)_

es el Onico camino a.la_libertad. \.a dumlidad "necesidad-

'libertad" retiene wna cierta inmanencia en la "naturaleza

humana", a hprtir de lo cual todo el discursec gueda pri-
signero de ciertas categorias como "trabajo libre",'atc.-
Creo que en las planteamientos marcusianes hay una buene
base para intentor una salida marxiéta (radicsl) a le pro
blembtica del trabajo; en Schroyer y Habermas qbaefuu una
vuelta a un humaniému abstracto, ctuando no a un entropocen

. el . /. —/
trismno gue legitimarla_c,hdiacursa capoaﬁ17§cQ1+?ew £
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8. Ideologia v Utopis

¢ Qué relacibn existe entre una cierta concepcifn

de la naturaleza humana y el tipo de sociedad que se pro
pane?éﬂué.vinculua existen entre una determinada interpre
Itaciﬁn de la'dialéctica_y la nueva sociedad por uenif?
aﬂﬁmu formular una tecria dé la transicion que no traicig
ne las bremisaaxépiatemalﬁgicaa del marxismno revuluciqu

ric?dQué concepcidn de la contradiccidn esth detrés de la

visibn productivists del socialisma?.

El.inFatigable marbuse'abrib-un'caminp nuevo para
la reflexifn critica sobre esta problembtica. Su tesals en
torno alcearficter de la amanc1paciﬁn -y el proceso cnncretu

gue la soporte- cnnstituqe 8in duda slgune una perspecti-
Cud/r7q7rvqwgn7’{ . o
va . Superior & las desgastadas flormulaciones

del marxismo tradicional. Permitaseme trazar el perfil del

enfoque mearcusiano en este punto:

a. La tendencia (en el marxlsmu) a explicar con los mismos
‘conceptos: la crisis vy la estabilidad' 18 revolcuién vy

la contrarrevolucifn, tiene su origen en 1la disléctica
hegeliana,

Ib.'En Hegel 1la npgarién es siempre un proceso de absgrcifn
: en el cual‘un Ser se despliega seq(n la légica de la ra
z6n y el prngresu.




c._Es'precisu problematizar la creencia segin le cuel las
" fuerzas* negativaes.se desarrallan dentro de un sisteﬁa
antagbnico existente.

d. Se trata de impugnar una cuncepciﬁn_de progreso segin
| la cual el futuro slempre estl fundamentado dentro de
1o existente. '

2. Tanto en_Hegel comg en Harx,gxiéte la nocibn de le nega-
elbn interna (dentro de un sistema)..

f. La snterior cunceptciﬁn debe sef'cuestinnada sobre le
base de una visién que se afingue en la ruptura vy la

diferencia cualitativa.

g. 5i las fuerzas liberadoras no se desarrcllsn como nece-
sidad histrica, no hay revolucidn.

h. El concepto de totalidad 5 el principio gue dlluclda
lo de "adentro" y "afuera”.

i. En la sociedad represiva se disloca el luger socisl de
la negacian. Es precise entender el_despiiegue de las
fuerzas libradoras en dimensiones que rebasan los limi
tes de los sistemas parciales: la totalidad capitalisma-
socialismo es la que debe ser separada. '

Estos planteamierntos renusvan toda una tradicibn
en gl marxismo y obliga a repensar estos problemas con -
pira Optica. En cualquier caso lo gue no podemos ahorrar

noe es el esfuerzo por comprender y rebatir -si fuera el

caso~ unos sefialamientos que se afincan en dos componentes |
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muy demoledores: por un lado, una consistencia intelectual
que pbnviene del talentn y le agudeza de Marcuse, peroc s.
bre tada, de un descomunal esfuerzeo de 1nveatlgacibn (con
el cual no se campite S no se esth dispuestn a realizar
un trabajo mayor fun). Par otro lado, una radicalidad BN
lﬁB planteamientos gque no tolera ninguna forma dé’ecéc-
f;asﬁmc{Para una_lzquierdé ~al ‘menos en Américe Latina-

gue oscil® por lo general entre un'seuda-radicaliamn poif
tico y un opartunismo intelectual galnpante; lags tesis
'marcusianas sobre la pegacifin resultan nﬁ shlo eécanda;g

sas, sino sencillemente indigerihlesr

Estimo que estas formulaciones de la “Esbﬁe;a de
Frankfurt”® g2 convierten en un emplazémienth teﬁricq para
quienes transitan un praceso de blsqueda. Se puede ééfﬁr
(o] nb de acuerdo con estaé:planteamientua, pero como ha di

cho nuestro amiga Micheael 'Lemi: “nadie podrd hacer la gco

nomia de su discusifn".
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9. Idesologia vy Cianciu

La diacusién sabre la naturaleza daminante de }¢

ciencia empleza a formar parte -cada vez mls- de reflexig

nes qué trascienden los cifculus episﬁemulﬁgicna. Es un buen
sinfnﬁaw51h duda, Ei escéndalo, la consternacién, la alar
na § el rechazo n priari-cumienian“a dar paso & una acti-
tud un poco méa'mesurada.'Ya'usted no eg fdfsazamente un

agente de la Cia por ey%echa de plantear elgungas diacretaa

 dudas sobre esta impoluta y nunca bien pnnderada deidad'

1la cienpia.-Far.la que al suscrito respecta, deba exprgsar

la intime y ‘perversa satisfaccibn due me prncura'el eEspec

~ thculo de pénicu que 8se refleja en la mireda de la gente.'

efP'ffs e
cada vez que ¥esT« sutil Bfirmaclbn la ciencia-aa hurgue~

-ss; de “todas maneras!' Debn reconocer, empero, que se ha -

pruducido un cambio de téctica de nuestra parte .(saobre to
do, a 1a luz de lps sabios consejos de mis entrafiables ami
gus, Carlos Blanco y Miguel Rbn Pedrique). Digamna gue he
cambiado las armas: sencillamente he paaadn del viejo eé-
tilo de colocarle un tace de dinamita en el holeilloc a cag
da marxista satiafechu" y segurn; @ una diebblica e irre

!
sistible experiencia de seduccibn (dgbn cunfesar que el -

mapstro y autor de esta thctica es Carlos Blanco. Yo he es

tado de-aprend1z en gl aSuntu v apenas 8i he agregadn uno
gque otro ingrediente). La discuslén sobre 13 ciencia ha si

do para mi'uno'de los momentos més explosivos y vibrantes

—— _—H-




~45-

porque alli hgmas'hadidn caminar por aquel “rastrnjo de
difuntos” de Miguél Hern&ndez, pero también heﬁns vistoe
nacer la eéperanza, y deﬁdg_luegu, ésto ya es el colmo de.
inslprivilégins qﬁe entregs la vida. Es él debate sobre

la ciencia (en Venezuela apenas se esthn conociendo sué
.extranrdinariaa implicaciones) yo he actuado déliherada;
mente, no sblo cbmo francotiradur,'ainn coma terfuriaté.
Por el'cﬁﬁbia de téct;éa ya aludido ahnra aplicemos lo gque
ilémaria nuestro amigo Simﬁﬁ Sfez Hérida la "seduccibn mi
litante" (por ahora es sbla una.éxperiehc;a pblitica-intg
lecﬁua1§ mas adélante tal vez, pudria_penetrar hacia ﬁtrns

fascinantes territorios).

Después de numerosisimos debates (erticulos, 1i-.
bros, Fufua,'hunfarenciaa, seminarius, conversaciones, etc.)
vo puedo cumuﬁicaf_al lector con la mayor tranguilidad que -
he reflexionado mucho sobre el tema. Tengo cientos de no-
tas con las observaciones gue he recogldno én cada discﬁsiﬁn.
He meditadn con mucha sensatez-laé criticaﬁ de mi distin-
quido amigu,Ludauicu 3ilva. He escuchado con Btenciﬁn cada

ssunld

reflexign de la gente que opina sobre este . Después
de tantas vueltss tengo hoy una prnfunda conviceibn: QEQ§_ 

mos Ser mhs radicales.
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Quierp presentar en forma resumida lo que es en
estos momentos el ejé cordlanl de nueatfa posicién fren-
te a la ciencia._Prescindimna de comentar las dudas j r1:]
nas uscuraé (que desde luego existenj can la intencibén de
deslindar lo més clafamente posible nuestro punto de vis-

-

ta de otras formulaciones:

a. La vida racionsl esta geobernada por el mismo registro:
de racionalidad del modo de produccibn capitalista de
la vida (material, sensorial, afectiya, gatética, etc.)

b. La dominacifin es un rasgo constitutivo del modo de-ptg

duceidn del conocimiento que el capitalismo supone,

c. La_praxis antagbnica (reproductora c transformadora)
supone una prictica tefrica escindida radicalmente,
tanto en su estatuto como gn sus efectos.

d. La légica de la dominacibn es lm lbBgica del conocimien
ts: en el método, los modelos de enélisis, las nociones,
conceptaos, categdriaa y en el propio estatuto epistemp
l6gico del discurso. '

r. En el régimen del caﬁital el cnnuﬁimientn 5p produce

con arreglo a las exifiencias que impane la divisidn
X ’
sacinl del trabajo.

f. E1 conocimiento se_rlasifica en funcifn de las necesi

dades de reproduccidn de 1la totalidad social capitelista.

¢. L1l conocimiento se distribuye en el sentidec, caracteris

Licas y funcion de los aparatos reproductores de la so-
ciodad.

4
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h. E1 conocimiento gg _consume en el seno de relacién de
explotacifn: el modo como se consume reproduce las - : !
condiciones de esa explaotacifn.

i. En 1la totaslidad social capitelista los saberes deminan
tes se constituyen no sbBlo en'la eficacia ideoclégica
de sus_efectus; sino sobre todo, en la preservacin de

un territerio fuera del cuel la dominacibn se gesmorona.

j. La ciencia (éu_lﬁgica, su estatuto, su método, sus no-
ciones, conceptos y categorias, sus objetns; sus efec-
tos) es la mhs elaborada expresibn de los saberes domi
nantes.

k. La_revolucifn tntel (es decir, 1a revoluciédn con "R")
supone la gholicibn radical del modeo burgués de prnd@g

cign del conocimiento: su lbgica, su estatuto, su métg. -
do, sus nociones, conceptos y categorias, sus objetos,
sus efectos y, Sobre todo: el territorio en donde se

constituye.

1. E1 marxismo es una teoria antagdnics al saber burgués,
que asume tomp su més radicel 1mpugnaciﬁn.

Estos planteamientos “anstituyen un punto de vista
en una compleja discusifin que se crﬁza y 8e matiza de acuer
do a los més variades criteriecs. Parece un cuerpo sin figu
fas,_compactn y “coherente"”, Neo 1o es tanto. Como ya.indi-'
tamos, nos interesa acentuar las fronteras y marcar las di
ferencias. Muchos problemas persisten. Por lo prontc guerg

mos profundizar el debate remitiendo cada fermulacién a su
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matrii de 1mp11cacinnes. Precisamente lo més 1mpur£anté de
eatas_tesia; no es a0lo su valor heuriaticu, sino ln'que
implican pera el cunjuﬁtb'del_panaamiéntn dialéctico. San
reflexiones hechas desde el marxismo./Cufl marxiamu?lﬁfqg
tivamente ese que se recoge de una manera (y no de otra) €4

el cunjuntn'de pqatuladualanteriurmente expueatns, Un‘mqg

xismog ue se asume como tepria radical hasta sus dltimas

consecuencias.

En el terreno epistemolbgico esto supone (por ele

mental sentido de la consecuencia) una impugnacifin del dis

curso cientifico del calibrede las tesis que ya he enumara :

do.
Ya serla un considerable avance si el lector puede

distinguir con meridiana élaridad nuestra posicién de un

punto de vista tan céndido como el del distinguide profesor

Habermas:

"Mi critica no ve dirigida contra la praxis
de la investigacldn de las ciencias empiri

cas estrictas, ni tampoco contra una socig

logia cientifica del comportamiento...")(*)

(*) Varios: La disputa del positivismo en ls saﬁuiugia
alemgna. pag. 221 :
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10. 1Deolonia y Estbtice

"£1 arte crltica & ls socieded

con su mera existencia",

T. Adorno

Los aportes de autores como Marcuee y Ador
no (sin deschidar a Benjamin, Lowental, etc.) ™ “una rein-
terpretacibdn de los prablemés de arte en el marxismo es -
de una impnrfaqcia extrema, Can la puhlicabiﬁn de 16 dimen-

sién estética (Marcuse) y Teorfa estética (Adorno) 1la teg

ria critica cnfuna un descomunal esfuerzo dréatiuu que

precisamente en este terreno, uno de sus més'férfiles
y profundes alcances. E1l marxisma tradiéional (ﬁa sblo el
aberrante "realisma socialista") encuentra en estas cantri

bucicnes uno de los més categéricos e incontestables desa-

Fics in%electuales.

En lo que concierne s nuestro interés par-
ticuler, conviere sugerir slgunas reflexiones que intenten
dar cuenta de las conekiones entre procesos ideolbgicos v

belleza.

a. La dimensibn éstétlca de le ecciedad corre la misma sugr
te yue otras neferas de la vida {(racional, aFEcﬁiva, etc.)
Padrin suponerse gue las resistencias a la dominagibn -
zon wfts esperanzodoras ch este Ambito gue en el terreno

#n 1o itdealonfa o r1 plano econbmico, por ejemplo. Par el

7&we .

—,— 4
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propls carbcter de le vida estética, 1a5 pracesua de admi

nistracibn del sujeto. sparecen alll matizadna.

La cundiencia,indiuidual (sea ésta alineada o eman
cipatoria) tiene una directa relacibn con el forjamiento
de un universa de helleza que puede ser viuidn Como expe-
riencia de la llbertad, Farece evidente gue lna niveles
de canciencia,(pnlitica y cultural) se "corresponden" con

una determinada forma de belleza, Na ubstante, el arte no

puede ser concehbido como unl.mumenta de iluminacibn de 18
cunclencia- Seria un-racioanlisﬁu puro pretender asociar
'la'uida gstética al desenvolvimiento de la razhn. La belle
28 no es sfﬁplemente'el lehguajé de los impulsns instingl
vos reprimidus; perd tempoco estados mhs o menos prescritos:
de una-ﬁeterminada racionalidad. La conciencia emancipatp
.ria de una nueva sociedad estd en superlores condiciones
 .dé récupnrar y construlr una vida estética plenc porgue
© - no. responde ya a las ﬁecesidadea-espiritualea que el sta-
ﬂnltus quo requiera para su reproduccifn., Le vivencia de lo
bello na puede sigbarse en el discurso estético. No son las
designacianes las que comunican el seniido de 1la belleZQ,
{rntre otras cnsas porgque 1o bello no tlene sentido). Logs
fenbmenos de;cunciencia ap empareﬁtan con las relacinpes

eatéticas en un plano distante: en el ferrénu en que lo -

bello puete se?@mﬂalmente vivido (terrenu gste que incluso




en ls comunided de hambres libres representa 1a ekteria:;'

dad del arte).

La belleza es una forma de existencia de la sensibilidad.

La dimensinn estética es una eafera de la vida que 8e rea
liza efectivamente en 1a- aubjetividad de individugs cnncre
tas, Hay, como hemos dicho, valores estéticos socialmente
admitidus, un lenguaje gue designa lo bello por anticipadn,
un marco de significaciﬁn por donde circula el sentidu, etc.
Sin embarga, la uiven:ia de 1o tello es un caprichn del es
piritu que remit® a un 1ntransfar1ble estado de la sensibi

lidad.

.

Le pIenitud-SenaarLﬁl (del cuerpo y la palabra) es

el momento erﬁéticu donde ln_hellu pase de ser una esfefa
de la vida y se convierte en la vida misma. La interiori-
dad de los sujetos libres que experimentan la uivencia de
una plenitud sensporial, es neceaariqmgpgg una 1nteriaridad

bella, La dimensiﬁnaésﬁetica'es entnncea el universo del

'-.placer que invade 21 territorio de 1la vida; la helleza es

- cﬂcoe

'-”_la sensarialidad plena (sin 1{mites ain la mordg

za del lenguaje que al designer aprnisishal. La belleza es
una forma superior del plecer; por eso apela a la sensihi'
lidad y no a la raz@n. La palabra poética es vivida (mas

na '‘entendida").
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Le revolucibn de la libertad interiﬁf (la més deci
siva.de todas las libertades) supone la éxpluaiﬁn de ha -
viejos limites del plecer. Una relacifn orghamice con el
mundo devolver8 la belleza a las palahras y las cnaas..La
revolucidn de la subjetiuidad supone un sacudimiento bru-
tal de los esquemas intrnyectadps a través de milluﬁeé de

pequefine y sutiles mecanismpos de la siquis,

No es pnaible imaginar el "reino de libertad" sin

le existencia de una subjetividad qapaz;de aer vivida co-

ma plenitud aensufial. La belleza donsiafe, preéisamente,
en la'glenitud de esa sensorialidad. S6lo el placer es hg”
110.” Nadie esth autorizadao a prescribir gué es ﬁlacenteru
y qué no lo es (entre otras casas parque serfa la més iqg'
til de l=s pfescfipcinnes, pues, sblo usted -coma individun

intranferible- puede sentir el placer como vivencia {ntima).

.“...negaciﬁn total del sistema establecido, de su
moralidad y su cultura; afirmacién dél derecho a construir
una sociedgd en la &ue la abolicién de la violencia y el
agabio desembnﬁue en un mundo donde la sensual, lo lﬁdicu.
le sereno y lo bello lleguen a ser formas de la existencis,

y por tanto, la Forma de la sociedad misma". (*)

(*) H, Marcuse., Un pnsayp sobre ls liberacién. p. 32
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EPILOGOD . .

FRAGMENTDS ESCOGIDOS (*)

I. SDBRE LA CIENCIA

“Laa relaciaones fundementsales de las categorias marxistas
estén fuera del alcance de la sociologia o cualquier otra
‘ciencia que se preocupe por describir y organizar los Fe-
nbmenos objetivos de la sociedad®.

H. Marcuse._Razén vy Revolucifn. R.313

""a transicifn de Hegel & Marx es, en todo reSpectu, la
transicidn a un arden de verdad esencialmente diferente,
no susceptible de ser interpretads en términos £iloadficps”.

H. MARCUSE, Raibn y Revolucién. p.255

“Que agul se trata sin duds de tendencias que cavan mhAs a
lo hondo, pbnese de manifiesgta queacada paan. en la actiui
dad cient{fica, la cual ae apresta a someter incluso los

restos del mundo en inerme acumulacifén de ruinas”.

T. ADORNG. Minima'ﬂaralia. P, 139

"E1 cenocimiento no sabe de otra luz como no sea la que
resplandece de la liberacifn misms: toda otra se extingue
en la taree de conatruccidn imitativa v es 88lo un trozo
de técnica".

T. ADORNO. M{nima Moralia. p. 265

{(*) No he queridn aburrir al lector intercslando citas en
cada momente en que ser{a nportuno ilustrar una argu-
mentacifin., Me parecid mhs Qtil presentar estas referen
cias bibliogr&ficas por temq'




"La recionslidad tecnica y cientifica y la manipulacibn
estén snldadas en nuevas Fnrmaa de . contrul sociel".

H. MARCUSE. E1 Hgmbre Unidimensional.p.!63

"El métado cientifica que lleva a la dominacifn cade vez
més efectiva de la. naturaleza lleva a proveer asi 1los cun'
.ceptos puros tanto como los instrumentos pera 1a domina-
cién ceda vez més efectiva del hembre par el hombre a tra
‘vBs de la duminaciﬁn de la naturaleza". '

H. MARCUSE. EL Hombre Unidimensional.p.175

"Contémplese a las administradores de la ciencim, a log ~
agentes de las Fundacinnea,'au mirada sombria Yy amarga, y
se observar@ tras ellos 8 1gs empleadcs que los montan a
horcajadas, La contradictoria unidad de su ebjetiva pleni
tud ‘de poderes y de su subjetiva incertidumbre en la gocie
dad cnntemporénea se refleja en los administradores, que -
a. diarin la novedad v la auentura gomo ai fuese la peste
¥, Qque tamhién en 1la ciencia, &s pebn en loa grandes con-
gresos, Haclia ellos fluye el diners de las fundaciones, Yy
tal es el aspecto que tiene la ciencia".

e

M. HORKHEIMER. Apunteg. p. 25

"f.a equhtaneidad, ls imaginacifn, 1a libertad frente @ la
tosa, son las explicaciones inGtiles frente & la pregunta
siempre presente: "Se trats también de Ciencia?,.."

T. ADORNO. Intervenciones. p. 50

i




I1. SOARE EL_PROGRESO

"En un sentido estricto, la liberacidn presupone la liber
t“tad: ésta Oltima sblo puede ser realizada si es llevada
a cabo y defendida por individuos libres respectc a las
necesidades e 1ntereaes de la dominacifn y la represiun

H. MAHCUBE. Hazun y Hevuluciﬁn p. 410

"Esta tempestad lo errastra irremisiblemente hacls el fu-
turo, al cual vuelve las espaldas, mientras el clmule de
ruinas sube ante &1 hacim el cielao. Tal tempestad es 1o
 que llamamas progreso”. |

W. BENJAMIN. -Angelus Novus. p. 82

.

"Tal concepcidn no quiere ver més que Iaa‘prugreaué de 1
dominic sobre la naturalezs y se desentiende de.lds retry
tesos de la socledad.... E1 trabhasjo, tal como se concibe
ahora, se resuelve en la explotacién de la naturaleza, -
eiplatacibn que es opuesta con ungenua satisfscelbn a la
del ‘proletariado”. |

W. BENJAMIN., Angelus Novus. p. B4

"Hoy podemos hacer del munda wn inFierna y estamas, comg
ustedes saben, en el mejor camino.para conseguirla”.

H. MARCUSE. El fin de 1la utopfa. p. 1

"He dicho gque hay en todo eastn un nuevo elemento que sflo
se ha hecho uiaihle fesde hace. algunns afios; s8lo desde la

guerra de Uietnam, cren yo, ésto es: una brutalizacién mong

truosa, una deshumanlzacién de la humanidaed"”.

M. MnHCUSE. El fin de l1a utppia. p. 102
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"E1l marxismp ha 1gnuradn durante demasiado tiempo el puten
cial politico redical de esta dimensibn, puesto que 18 Te
unluciﬁn de la estructura inatintiva constituye un requiai
to preuiu para un cambio radical del sistema de necesidades®.

H. MARCUSE. La dimensifn estética. p. 79

 "He sefislado ya que la teoria eritice s la que sigo llaman
do marxismo ha de acoger las pnsibilidadea extremas de la
libertad, el eschndalo de la diferencia cualitativa,.. 38
es qgue la tenrla no QUiere limitarae ala cnrrecciﬁn de l1m
mala existencia”,

H. MARCUSE. E]1 fin de 1la utopia. p. 11

"...también la dialéctica materialista permanece en el.
esfera de la razﬁn idealista y en la posidvidad mientres
no destruya ls concepcifin del pragreso segin 1a cual el
futuroc siempre esté fundamentado dentro de 1o existente".

H. MARCUSE. Para ura critica de la
sociedad. p. 209 |

'“Lo gue nos habiamus pPropuesto era nada menos gue campren
- der ‘por qué la humanidad en lugar de entrar en un estado
_fuerdaderamente humana, desemboch en un nuevo género de -

?pbarbarlef

MAX HORKHEIMER Y T.W. ADORNO. Dialéctica del Iluminis-
ho. p. 7

-»++. %indo lo .que vive eaté baju condena®,

MAX HURHHEIMER Y T.W. QDORNU. Dialéctlca del Tluminismo,p.302




“Las esfuerzos por salvar y mejorar la vida son la Gnica
esperanza en este desastre".

H. MARCUSE. E] Hombre Unidimensional. p.262

"En un eatadu.més avanzaedo, la dominacibdn funclone como
‘administracifén, y en las freas superdesarrolladas de cop
sumo de mases, la vida administrada llegas a ser le buena
vida de la totalided en defensa de la cuel se unen los
- opuestos”. :

H. MARCUSE. E1 Hgmbre Unidimensiohal.p.269

| "En la transicibn de la economis tudupudernaa a la puliti

ca, tranaici&n que no eath mediada por ninguna experiencia._
i campenaaciﬁn ni cunceptu, se anuncia ectualmente lag bharba
rie". ' '

M. HORKHEIMER, Spciolagfa. p. 39

"Los limites de estea racionalidsg, y su sinistra fuerzs,
aparecen en la progresiva esclavitud del hombre por parte
de un apareto productivo que perpetiia la la lucha por la
existendia'y 1a extiende a una lucha internacional total
que arruina las vidas de aguellos que construyen -y usan
-'_este sparato” . : | |
He MARCUSE. E} Hombre Unidimensjonal. p.161

"Los esfuerzes per salvar y mejorar la vida son la unica
esperanza en este desastre,

H. MARCUSE. E] Hombre Unidimensignal.p.262
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"E] sfgnu de la descompusicifin de la civilizacién occldep
tal no reside en 1e disposicion 8 negociar con los bfrba-
TOB aunque-éstn demuestre la debilidad de los puehlaa-ﬁi-
vilizados, sinc en su inclinacifn a admitir a Jruschov co
- mg 8 un iguel. Norteamérica lo recibe como una especie de
rugqged. individualis y, como up sctivo businesgmgn, como
un .granjero alegre'v.?eliZ-que resiste fisice y mnralmég
te sin sumirse en el letarge humenitario. Es alguien que
hace alge por su gente, convierte s Rusis en una fébrica
gue marcha, es posible entenderse con £1%.

M. HORKHEIMER, Apyntes. p. 125

"En esta realidad, la negacibn de la humanidad se difunde
8 través de todos los resultados alcanzados; en la prepa- .
racifn cotidiana pars 18 destrucciﬁn-tutal, en el equipa-
miento paré una existencia subterrfnea, en las planifica-
_ ciones del derroche cada vez mAs ingeniosas, en el vacio
sin selide de los mediz, en la abolicibn de la intimidad
privada, y tal vez le negacifn més efectiva de todas en
¥1le canciencia sin esperanza que se tiene de todo e80,
en el reconpcimientc y en la critica analitica que son -
- importantes y constituyen el poder de la totalidad 8i na
spn destinados o reducidos al silencio pur.la fuerza”.

H. MARCUSE. La Sociedad Opresgra. p. 71

I1IT. GSOBRE LA LOGICA

"£1 pensamientno dialéctico constituye 1ls tentaivn de gqup
brantar el carbcter compulsivo de la lbgica utilizando

sus propiso recurses”,




..:‘q.-

"Todo el mundo cree saber, sin mbs, de alghn modo, lo que
es-1a logica, es decir, se diferencia entre una persana
que, como suele decirse, piensa con lfgica, y atra que no
1o hace. Son cnrrientes en el lengualje nbjeciunea en el
sentido de que tal o cual cosa atentan contra la lbgica.
En la coincidencia prefilasffice deaempena este concepto
de lugica un papel bastante terminante - ;o

T. RDDRND. grminnlngig 11g§?;ca. Tomn I1 p.69 .

.?...1u.réciunal méa que lo irracional llega-a ser el nés .
‘efectivo vehiculo de mistificacibn”.
H. MARCUSE. El Hombre Unidimensiondl. b.ZDG_

\

IV. SOBRE LA PSICOLOGIA

"E) principio de la dominacibn humana, desplegado a prig
cipio sbsoluto, ha dirigidso su punta precisamente por ello,
en contra del hombre como principiu absoluto, y la péicn-_
lagie ha colocado en- la opresibn sachndole filo a dicha
punta", | | | -

T. ADORNG, Minima Moralia. p. 70

"En resumidas cuentas, tods el saber de los psicosnelis-

tas se couvierte efectivamente en lo que &1 sostiene el
de
inconscicnte fascists en los almacenes del espantu. es

decir: en tégnica de una pandilla especielizada, entre -
otras muchas par2 atraerse y encadenar irremisiblemente
o hombres sufrientes y deseperados, mane jarlnos y explo-
tarlos" |

T. ADORNO. Minimo Morglim. p. 81
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¥. SO8RE TEDRIA GRITIGA

"Lg tarea bésice de la.teoris revolucionaria debe Qunaig;

“tir en hacer patentés las pntencialidadés humanas acang.
das en la situacibn histérica concreta Ylamada capitalis
mo avanzado'. '

‘H. MARCUSE. La dimensifin estética. p. 24

vI. SOBRE LA REVOLUCION TOTAL

"La mirada infalible sobre la esencia del hombre se vuel
ve en impulso inexorable hacia la fundacién de la revalu
gcibn radical: el comprender que la situacidn real del ca
pitalismo no se trata ﬁnicamente de una crisis ecaonbmica

o poiftica, sino de una cathstrofe del ser humana, conde
na de antemano Bl fracasn de toda simple 'reforma' econfi
mica o pulitica y exige obligatoriamente la abseorcibfn ca
tastrbfica del estedo real 'mediante le revolucibn total'".

HERBERT MARCUSE. Para una Teoria Critica
' de la sociedad. p. 45

*...negacifin totasl del sistema establecidn, de su morali
dad y su cultura; afirmacién del derecho a construir una
“sociedad en lz gue la abolicién de la vislencia y el agg
bino desemhnqﬁe en un mundo donde la sensual, lo lOdico,
‘1o gsereno y lo bello lleguen a ser formas de exiatencié,
y por tanto, la ‘forma'’ de la socledad misma®.

H. MARCUSE. Un epgayo sobre 1a liherscibn. p.32
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".a EmnBClpaCIDﬂ de la sensibilidad es el terrenu cumﬁn,
.eata emancipaciﬁn engendra una nueva experiencia de un -
mundo violado por las exigenclas de la sociedad de una -
transformacifn total".

H.'MﬂRCUSE. La Sociedad Dgfeaora. p. 73

VIX. SOBRE EL TRABAJD (Lo que dice Marcuse que dice-Marx)

"La abolicidn del prnletariada significa también la abnlj

cidon del trabajn como tal. Marx expresa ésto explicitamen:
te al hablar de la realizaciﬁn de la revolucifn. Las cla-

ses han de ser abolidas ‘por la abolicifin de la propiedad

privada y del trsbajoc mismo'..."

 Deutsche Ideolonie. p. 54

"En otra parte Marx afirme 1o mismo: 'La revolucibn comu
nista estd dirigida contra el modo de actividad enterlor
y acebda con el trabsjo'...."

Deutsche Ideoclggia. p. 70

"Y de nuevo, el problema no es la liberacidn sino 1la -
abolicifn del trabajo'..."

Marx. Engels. Gesamtausgabe. p. 185

“E1l comuniamg sblo puede llegar a remediar los 'meles' de
13 burguesia y la angustie del proletariada 'elimipando
34y causa, a saber, el trahajo'...."

Ibidem. p. 198
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Este trabajc oo le introduccei®n o ana s-ric de enssyosn sobre
1a Tstructurs Légicr del pencamisnto de Emilio Durkheim, don-

de sz pratende, on contraste con el.gensamiento marvista, ti-

cnaamiento.,
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IETRCLUCCION

SOCIOLOZTA Y TOCLATISHO

"T.o ho conmrebade con frecuencla:
un argumento antimerxista’ no
es sino un aparente rejuveneci-
miento de una idea vremarxista.
Uns vretendida "supnracidn' del
marzisno no serd, en el peor ds
105 casos, sino un retorno al
premar11umo v, en el mejor, el
redescubrimiento Ge un pensa-
misnto ya contenido vnor la fi-
losofia que se crefa superar',

(SARTRE, Probleras de r2todo).
Varios autores coinciden en afirmar que la sociologla actual
se'encuentrg en crisis, y en la gecesidad'de un rerlanteainien-
to de la elaboracién_teéricé existente, a partir de un nuevo
estudio e interpretscibn de la tradicibn anterior, en la ex-
pectetiva de encontrar nusvos puntos de partida vars la teo-
ria 5001016glca contenUO“*nea,'que logre ponerlz acords ¢on

las necesidades interpretstivas de una nueva &poca.

Segun Anthony Giddens, ests situacibn de la scciclogfa pasa a

.|

un primer plano, al aﬁmoutvﬂ ze la imposibilidad a partir de
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de los esguemas tradiclonnlns, ¢e Gml cusnin e ona vasta se-
rie de smcontecimientos de Loz f1timas décadss, en cuya inter-

pretacidn, los presupuestos vésicos de las corrientes s0c¢io -

" légicas han encontrado el punto de sus limitaciohes conceptua-~

les.

Tstos acontecimientos, segln este autor, serian los siguientes:

s+ o0l incremento de los niveles huelguisticos en ﬁlgunoc
paises, laz luchas dn'1“6‘ en Trancis y la anaricidn de
los movimientos de protestas eutu&lmﬂuLl =. A esto deben
anad:rse jos conflictos producidos dontro dal munco so-
cialista y que culminan con l2 invasibn gsoviética de

Checoslovgoulﬂ" (1)
Eo es el'objetivo del presente ensayo entrar a discutir sobre
1a existencies misma de la crisis, en tal caso sobre su caracte-
rlza016n, y mhs particularmente sobre sl son estos o no los
acontecimientos que han marcaco ol limite de las intecrpetacio-

nes sociolbgicas. ¥fe bien, y como »unto de partica de una

discusifn, seilalanos esate diagnbstico como motivo ¢o reflexidn.

ve 1o que trataremos aqul cs de sefialar algunas tendencies den-
tro de las versiones soclolbgicas que han morcads una significa

cidn importznte, hacienco infructucso el cnriquecimiento de un

(1) GIDOENS, Anthony, La estructura de clases de las socieda-
aes ﬂwanzada- alianza, Teitorisl. pg. 12,
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debate entre los diferentes verglonas, ol molarizarss en nuntos

-

N £, . . v A
de victe doguaticos y rofractarios ¢ 1o critica.

e trata de dilucidar algunes tendencins, es decir: en ningln
modo se trata de uvna generzlizaciin axhanctiva sobre el pensa=-
miento sccioldglco, labor que g2 encicnbra muy lejos de. las
posibilicades del autor.Y mds 2in. es obvio gus muchos estudios
¥ colaboraciones tebricas contradicen tales tendenciss.Poero es-

G0 G deldviditar y carsciorlzar cler-

e

te no invalida la vosibilic
tos presupuestos tericos en ol ;entido sefinlaco, en Giveraan
versioncs socioldicee,

En las ciencizs socisles nos encoﬁtramoé cor <oc hcchos impor-
tanteu. por un lzado la dinmense troscendencis vy pradominic que
ha tenico el estructural fun nellisue Surante mucho ; afos y

particularasnte en Forteanfrica; o por oftra wrrte lu *it_LcJuL

L

del marzlome curaric lurgos poricdos, en que s ho convertids
en una serie de linca m¢»vto~ cronepfticos 7 ooobfaeil o, de owoa-
Cacder whruluisy, Co neuceicnioog econflicos, qus mfe  bisn

podrian 1levar el nombr: ue " mecanicismo histdricee

BEn el primsr caso - del estruciursl funcionalismo - ¢85 mucho

su DT;?N”‘Cen61a de tDU“ dimensibn

1o gque s2 he criticato

discrdnica o himtéricaj el caracter teleoldy ico ¥ tqutglégluc

: de su concepte cantrel de furci*n SUS Dresu usstes bhsicos
i
| .




esfén disefiacos ern claras connotféiones valorativhé; tdménao
como punto de partida la valoraciln nositive del consenso y la
estabilidad ¥y convirtigndo_tal_a priori en una dimgnsibn real

y objetiva de los sitemas estudiadas, « i0 gue ha qa_acomodﬁrée_
el resultado, que no es otra cosa que 1a sistzmatizacibn de los

prejuicios tomauos como sunto ue vartida, de donde se¢ aeriva su

caracter mpoldgético y simplemente ideolbgico.

Esta valoraci®n del comsenso, La estabilidad, el orden cocial,
la legitimicad, etc., ha llevsdo & Alwin vouldner a emitir umr
interspente juicio sobre Parsons: "en %1 casi todo, haste el

k|

poder, es bagicamente bueno-, sefialando la iwmosikiiidad de sus

teorfas de interpretar aquellss formas de poder gue no esta

e

referidas & una legitimidad:

...Parsons sclo examina el poder institucionalilza-

do.il finico poder digno de ese nombre en su opinibn,
es @l poder que cnvielve conformidad con obligecio-

nes legitimas worque contribuyen a realizar fines
colectivos:La amenaza de medidas cosrcitivas o
de %e compulsibn, sin logitimacibn o justifica -
cibn*no Gebe ser llamaco en avbsoluto uzo del po=-
dern (Parsonsy (2). ; _ :

(2) Gouldner, lemembranzs y Renovacibn en §oclologla, en La
Socioclogia, actual: ranovacifn y critica. Allonza Bditorial,




Tn el caso del marwisio yo scislarenns ol

D
n adelante las caracte-

risticas de len reinterpretoclonss dozmiticas necanlcictac vy

sus presusuestos tedricos, T.o imnortante de sefialar por ahora

es gue esta situacidn eslz reforida &l hecho de que el waryisno

" ha pasado a ser ldeologils doiioante y oficlsl de los llasacos
paisec socialistas, y en cornuzecuszrciz, ha corrico la susrte de

todéa ideologlis al entrar 2 convertirce en necanizmo de un poder,
en fuente de legitimacibn de uns situacibn cocial y volitica,
en linea de partido a la qua hay qus recurrir para encontrar

2
en &1 la justificecibn ge uns d.torwinastsn moedics, y que us im-

precindible nor tanto reinterprois-r a cada instunte eacorus con

la necesicdsd €l momenton. La peliticn, por ejemnlo, de ladug-
trializacidn acelercie del main =n la unibn Zovidiics en la
Spoca Ge Stalinm, se corresponce oo el presupussto tedrico de
la primacia de las “uverzas productivas, agusl elemento en cuyo
deserrollo ge orsganizen las fuenton de soluclifn de todos los
confiictos como wor arte do masia, 7n cierto senticdo se podria

.1

afirmar que las reinterpretaciones a las que ha sico sometico
¢l morxzismo, exprasén 2 su RoGOo, 128 propinz tendenciszs  de

desarrollo %e este paism,

En esta primera nmirada sobre estes ¢os versiones, wi element.
comliin galta o la vista y ¢s 1o ldeotcozizacibn de las. teorfas
y su subordinacibn a intcreses politicos, comd dispositivogs de

legitimacibn ideolbgica, lc que hace infructucss rualquicr
posibilidad de contraste.
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di73cil wor 1o ermistoncla dn difersuntes varglones gl

“los casoes l1a inTluehcia dal merismoe se monpifiecsta on
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A travis de una soesunda vis codemce eneloivod Lews b sRUaneian
doguhticae rn ol debate macloldsico, ¥ -¢ on lus actituces
mutung éo ins diferontos corrientes enles o

Y

¥n muchos moryistos se oncuentra con {recnoncls 1n afirnaclén

sjonte y dogdht'~f e gue o) maryisio es l- socintopla, 10

dejanco clarc que noblar <o marxlsmo sp cenzrel es beobante
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controdictoriass ontre ol

‘tancin quée tlerer prra ¢l marnisme Ceperwollos llavadoz A cebo

por fuera Ge &1, e irciuss contrn Bl, oracleanentn GONO ree 1¢cl5n
21 carremieonto ¢e La Leorin =obre ol winna cobre 1z bese Lo 0g-
gquexne gimnles que yo cxplicit ramos nbe acelante, E1 nriwmer

ejemplo es 1z obra de Max Teber, ontre suchon 2iror CxCOs Lan

importentes cone asto.

igualmento en la socioleo fs ne marrhebe o cociolosia sceddilce,
so tiende, ui nd a desconueor siwpicmentf log fegzrrollos 1h=-
portantea que s¢ han dado por pavie Gel asrxismn, » convortiye-

lo en una tesrfa cel debe cor, de iz utoplie, en unaxlenle Ire-
se iopls revoiuclonarie, on una fllosofils gritica, o una nueve
filosbfia de lo historin o lo sanern trzdlcelowrol, ro ondo s
caracter ¢o cisncia, on cucnto so nllends gue egta g%l es

posible on el marce de un guguena poritivicts,Bn el mejor de
1




o7
de ciertos nuntos de vista de &ste, cowmo 1a nocifdn de conflicto,
0 la importancia de lo econldrico, pero reinterpratacos en el

marco de una diferentoe concepeldn cientffica,

En priner lugar considerenos cuales han sido las actituoeu-tlno
dentro del terrena marxylsta, ante un donarro]7o de la cultura

‘que se da nor fuora de &1.

Se producen dos moviuientos, £l primero de elios consiste an
glfuar'tal teordia o elemento de la e¢ulturs no marzists,Se rane

de presente ror un lado su refareneia Pletdrica y 1a &poca en

que tal aesqrrollo 56 produce, referido igualmente a la sltuacibn
de clases en que se Produce en términog de’ sus condiciones mater-
nales, de la relacisn de ung clase con las otras clases ¥y sus
fraccioneg, J eon los conflictos nis gencrales de la propicdad
capitalista y el desarrolilo capiltelista, al miegno tiémpu'que se
seficla 1a situacién del movimient: obrero en tal momento, de tal
forma que su flujo 0 reflujo "explican' como yariabie Incepen~

dlente, las caracteristicas irternas de tal produccisn,

weta primera ubicaci&n de un . desarrollo culturel no merxists en
términes de las 01rcunstanci hist8ricas materiales, es .eomple~
tado cdn'un-s sgundo movimipnto que protends situarlc en téryinos
de la ecultura mlsme. ‘En un esquoma muy sinmllar al qnterior, se

' consiaora el progreso del materlalismo como 1a variable indepen-

]
|
|
i
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diente, de la cusl lac idens bUf“uﬂsa la cultura no marylsta,-
se C‘nuldOP“ﬂ varlablﬁr dopendlonteu, uste mat rialismo se COn-
vierte en el esguema abstracto a partlr del cual se confe001onan
1as ideas burguesas. ¥ hien seé la situacidn histérlca del racio-
nalismo materialista, de fluJo 0 rm”luao, el desarrollo llanado
burgues se conuldora nlon ses Gnfensivo u ofenglivo: efecto ae |
una causa fundamentzl tomac como variable 1ndopon01ente {3)

El resultesdo de est@ es que e°n el marco del pensamiento-llaﬁado
burgues se han producido deserrollos,aupr@mamente important§s,
que-ei mgrxismo no golo no ha producido dentfo_de'sus presunues-
tos teéribos a causa de su cerril dbgmatismo, sino también, que
gl marxismo ho desconocido, tildandolo simplemente de idealista
en formna peyorativa.En efecto grar parte del conocimiento del.
hombre en el presente siglo se ha producido por fuera del marxis-
mo, e indluso contra &1: la antropologla, el psicoanflisis, la.

lingulstica, la fenomenclogiz ¥ ulgua@u versiones sociolbgicas.,

Estos uesarrollos permitirfon une mejor comprensibn de aguellos
ountos de partida que el marxismo ha elaborado en su avco teb-~

rico general y nermltlrial un on~1quocimlonto de sus propins

{3) Ver Sartre, Problemas de Mé&todo, Humcral IT.
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vostulaios, Jerc congidoiaios cono ginplon ofectos de una caiga,

-

en el sontido méc simple de 1z causalidad: no ~xisis nada en el

efecto que no estd en la causa, son rechazsdos ccusiderados como

vaga realidad, como simples respuestas burguesns a Ferx, dejados

dz lado comp vanas s culacﬁonuu.

Un ejemplo por excelencin de‘este tipo de actituﬁ es la :bra de
Lucas "El Asalto a la Rrzdn'.Cowno su nombre mlsmo lo insinta,
pretende ubicar una corriente fundaimentzl en los sizlos XIX ¥y
¥¥, en linza directz con la filogofla de 1a Ilustracibm: el
racionalismo, dentro del cual se encuentra la obra de Marx,Esta
as la.variable indepencient~, &n contrngis con crLﬁ las filoszo=-
fiaslidealistas, el 1lz.:aco pbr £l irracionalismo, gue es
consider:do por una parte como la respuesta burguesa a 108
desarrollos del racionalismo, y por otra a toca Clasc e c0l0~
nialismos o impefi&lismOs,.de los cuales cste irraclonalismo es
sU exéresién tebrica, su efecto. Vesarrollos muy imnortantes de
la filosofia: Schopenahucr, nieztche, ﬂé;dquer, atce 0 de 1a
sociologia: Max Teber, son colocados & trovls de este slotema

L4
v no Gialecticou del bando del irracionalismo y cel im-

simple'

perialismo.

rn el terreno sociolbgico'podemos gjenplificar con la actitud

ante lo socioclogla de Max Webor, esta forma de relacifn del

marxismo dogmitico con la sociologla no marzista, a la que -
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couo tendencia repite-svele cengilderarse comn simple respucsta

burguesa a Marx.

Exiate mucho =n la obra de HMax Websr que vuedd reafifizar oste

wlos  Como

i

jnicio. Tradiclonalmente sc han consldersdos sus esb

un eterno difdlogo con el M"fantssia ce MarxM, F incluso podria

apoyarse con citas directas del autor, que pucden car teslitonio

que un objetivd muy claro de gu vida eva Acbe precissmentc.Mds

afiny mucha parte de su obra solo cs comprensible leyendo entre
lineas sus veladas refesrencies s la por &1 llamada ﬁconcepqién
materialistia de la nistoria™. E igualmente gran parts. de su’
riqueza tedrica podria interpretarse Cono rssultado de sor

pracisamente una respuesia a vna forims Mampulosa ¥ empobreciéa

de morxismo rudimsntsrio®. Pero queremos seficlar que el asunto

es mis complejo,

Resulta sintomfitico del tipo de lectura que se hace algunas veces

de Max Weber desde.el_punto ¢o vicia dcl-marxismo dogmatico,

que sobre su obra se haya ¢ifuncico una VCreién,_qué si  Dbien
pﬁedd apoyarse en referenclas suyas directas y.exﬁlicités - en
la ktica Protestinte por ejemplo ~ esth en contradicci&n'coﬁ'lés

tendencias generales de su obra, igualmente explicitas, Se con-

sidera gue weber, en respuestz a un monocausallismo de origen

marzista que pone de presente la imvortancin causzl de lo econb-

mico coro factor determinante y la derivacidn dz lo icdcoldgico
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de ﬁsa infraCStructura,_dedicﬁ su meritoria vide o ipvertirs
simplewente la cara.de la medalla,'y a sefinlar l=s imosortanciea
| de las ideas como Caugas eficientos en la historia,'cdﬁo sene-
radoras de todo praceso: el capitaiismn es hijo de la reforua
prbteﬁtante. Y sun cuando esta tesis se apdya en'refgrencias_.
dircctas, su vipdaders ostructi.a teorica estd bien!]ejos de -
este simplismo.nlli se trate nbs bien dc organizay a partir de
complejos instrumentos metocolbgicos, 1a |
propiov de la racionaslicad occidentﬁl;;en téprninos e una HUL-
tiplicidad de factores, y sln echar mano Ge una ley general de
ia cual se deduzcan - a le wansrs de clertas versiones del

marxismo - 10s procesos singularszs de la gnelzGac moderna.

Lo sintomitico es este tipo de lectuva, Qque degde el punto de
vista de simples relaciones causales del marxismc simplificado,
convierte la complejidad oce la sbra de uno de los detractores
mnas 1ﬁcidos dé Marz en una caricatura, facilmente reasiszilable,
como algo qﬁe'el propio marxiemc ya_haﬁia dicho.Engels: si las
'infraestructuras determinan todo el edificio, las gupraestructu-
ras tembien inciden sobre estrs, invirtieado la cara de la me-

dalia.

El dogmatismo marxista producs preclsamente este ti:z0 de rein-
. . . - - . ” . - - . -.. ~ - . » A
torpretaciones que es Su anica poslblllaaa.Garlcarturlzanuo

una obra, seleccionando Sus errores sobre sus aciertos, es
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facilmgnte considzrada la :bra de Yeber cOWO variable depen-

: diente de una variable_independiente, cono efecto de una causa,
'y no tepiendc en cuenta sug propias eSpecifidédes y su real
complejicdaa. '

mMuy por el contrario a esta tendencia, sz encusntran en Weber
perspectivas de anallsls que Tacilmente oodrian ser rcoctomadas
en ura versidn marxista, gue podria orgenizarlas en unza baée
tebrica ¥y metodologica dgiferente. Desarrollos importantes que
el morxismo no ha logrado, e igualmenté lincamicntos metodold-
sicos que ponen en cuestifi los sresupuesios Je ur marxlsmo

ve deia de lazdo el estucio c¢e lo concrsto, seflalanuo 2010 dgm
qa , :

terminaciones abetractes y gensrales.

Tl eg el caso por ejeuplo de sus estucios de la raclonalidad}
de la ampliéqién.del concepto do expropiacibn a la esfera del
estado y la polltica; sus sstucios de c¢lases socizles, de la
religidn y el derecho; la nocibn metodoldzice de posibilided
objetivay su rechazo de tora deduccibn de 1o singular de leyes
unlversales abstractas; el tomar como punto de nartica una

4

giferoncla ontre las ciencias del hoxbre y la cultura con

respecto a lag cienclas noturales, albe,

Fste ejemplo gue nenos tomaco de la obra Ge Fax Weber nos per-

mite comprender cbmo es neccsario, desde el opunto de vistza del
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maryismo, la redefinicibn del nsguens dogmftico Lradicional,

‘que nog permita leer ¥ catudiar lac obras de escritorioe ro

mafxistas, en tArminos no de una idea a priori que lo'ubique
de entrada en determinaciones sbstractas y desprecle su obra
como idealiste, sino que'nos per:ita couprender su nropia ese
pecificidac, la_dialeqtica particular de sus ildeas, su prOpia.
historia ¥y erlucién, roconociendo a todo desarrollo importan-
te su vropia realidad ¥ no en la vaga consideroecibn Cde ser 1a
eﬁpresién de un efecto, en el gue no se encuentrs nada que 1o
est&'en 1a causa. Fero este replanteaniento serd objato ce las

conclusiones de cste ensayo.

Cambianco de orilla pensemos Ul LOCO ol lz sociolaxzia scadl-
mica, y en particular en la verslfn que nos Ga Persons oo

WL,a estructura de la Accidn Social".En este caso los clicicos

socioldgicos han sido tomados ¢ozo los cleboradores de un es-

quema universal de la teorla y el método socioldpico, =n tsl

forme que la tradicibn posterior eas tomada como simples desa-

rrollos y enriquecimientos ce ©s0s parametros bésicos, hacia.

1a elaboracién de una "teorla general: considerada como el
objetivo bisice de la sociologla.

fste proceso de elaboracibn de uns tezoria soclolbglca general,
a partir de Durkheim Veber y rareto, tiens como liglco presu-

pusste, el desconocer, el no poner en relacibn a éstoc autores

g\




- Veamos sinewbargc una sintombtica 5

_.1?+
con las circunstsrciss histlricas v soclolbglcar 5 pertir de
las cuaies elaboreron sug tesrfuasz.En otros t&rmincslcon los
problemas oue cstaban cn gl contexto de su refiééibn y sobre

los cuales ponzaron y elaburaron sus teorfas.

‘A diferencia el marxiemo nue reconoce en los clénlcos socio-
%cicos una respucsta a Harx al desarrdllu dazl mate ..nlismo

racinnalists ¥y se preocupa »or cituarios, la nersnnciiva  Ce

Parsons prescinde de tida raferimcia nicthrica, ce toda situacibn

en su &poca, en sus prublenss, @D gu contaxto, ¥ & psrtir de

ese desconocimientm 1o es pogible consicerarla como un csguo-

ma un1VGrsa], un ooramctro p&rico, vAlido aln chore, aun cuanco

(_I‘
u‘\

las circunstancias nisthricas ssan dlfersnben,

x L]

Una teorfa sociolbgice contesinoransa si blen puede encontrar

en la tradicifn de los climicos derroteros important@s,:ha de
congiderar provlemas de nucctrﬂ g¢voca, que no se encontraban

en el contexto dc.reilexian de 10s clésicos, y por tanto difi-
cilmente puedé asumirlos, a la manera de Parsons, COmMo équellos

que cstablecizron la clencla y ¢l mftode en formz ¢e una teorla

o un esquena socloldzico genera

Fuchos autores

I_h
c—l-
b
oy
o]
i-—'-
o
in)

coinciden en definir el probleme bisico de la retlexidn soclo-

18gica en los clasicos, como ta investigecidn de las caracte=-
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risticas ¢l veao de una socladnd t - dicionsl a una socizded

moderna, y de las caracterfaticas especificas de anbos mooeloc.
Esto es fhcilmente comprobable a2l cchar un vistazo, sunoue sea

los mfs diversor autorcs del sepfo-

QU
o

superficial, c¢r las cbras
do.kn Max ¥eber 65 muy rdtids osta tipoiozfa en los més Giver-
£0s anflisis: formss de raclonalidad; tinos de domi- acifn; es-
piritu capitalists, tradicliounslismo econduico; clases y cota-
mentos; tipos de comunidad y socliedad; etcsln Tonnies ls coru-
nidad y la socisdad; en Lurkheis 1o noednico 7 1o argéﬁico; 1o
sapgraco y lo prafano; cte. wstas tipsloglas actlarn ¢n scotos
pefisadores com? la arquitsciurs blsica de zuc escuomas tebricos.
una reflexidn rvor tznto sobre la tredicidn seeloldgics, debe

tomar como punio de partica la roferoncia de estos wlanteamien-

— tos a las circungtsncias concrotas en aue so elabora ;ron.Esta
tipologfas d¢ificilnente puedsn Pr“Dlta facilmente de un

contexto = otrc . Fueves contextos, nuevos nr oulemas, ceben
buscar nuevos nuntes de partian tebrices, nstodoléricos, légicds,'
filosoficos.Megulta sinemberzo intcrosante gue gr-n parfe de
los estudios modernos sobrs 2l decurrollo ccondmico y-social
siguen organizados g partif d¢e tnles tipolnilas, del paso de

una sociedad trodiciohal 2 una socledad moderna.

ua pregunta fundamentzl de estos e¢ctudios es clmo es p081b{F

el paso d« una soclisdad tradicionzl a una socieaaa.moaerna, a

L

partir de los innumerables equivclentes a ectms dos tipologias:
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de una sociedad agraria a una socledad induétrial, del atrmso
al desarrollo; de Lo emotivo & lo racional como forma de cohe-
sibn; de la estructura de clases de una sociedad trrdicional
(campesino, terrateniente, stc.) a la estructura de clases de
una socledad moderna;.de 1o comuniterio a les formas asocla-

cionistas y nscenicas; ctc.

Esta presercia de fondo ¢e astas tinolegias ec faciluente cou-
probable a2l examinar ectudios y modelos de cdnsnrrollo tanto

sociolbdgicos como econdmicos, S

M&é.allé dé qne estos estudics tipologicos hayan logrado una
pormensrizada descripeidn de estrns socledades tomacas COnO M0~
delo, ae sﬁs formas de cohceibln, autoridac, de lés estfucturas
de clases de cada una de ¢llzs, atc., ¥y gua tengan un valor
heuristico importante, su repetida.aplicacién_plantea una

serie de preguntss sotre los presupuestos que esion en su base,

5i bieﬁ es posible pensar sobr la pertineﬁcia_de tales tipo-
logias de dar cuenta'de_los problémas centrales de su momento:
el paso de una.sociedad precapitalista a una sociedac capita-
lista, es necessrio tencr en cuenta gue ¢l desarrollo de las
soéiedades capita listas, las llamadas socicdades modernas,
tienen su propio ritwo de evolucifn y desarrollo, ?roduciendose

cambios fundamentsles en sus mhe diversas estructuras sociales,

oy




que dificilnente pueden zor intarvretatos e referencls a una

socicdad tradicionsl tomaca COuO roceln do controste, en cuanto

. 1as nuevas formas soclales tiencn sus propias espacificidades

no incluibles on el modelo tipoldgics.ih)o.

Pero &l modelo mismo tisns una rancibn iGeolfzica lmportantes:
ce congidera que el desarrgllo de un pais se detiene al indugm

trizlizarse O modernizarse. » 1z historia coln @e le reconocen

)

es deveclios pars dar cuente del paso & una gocicdad noderna.
De easta filtima solo es oogible sor tanto un mocdeln gincrimico,

a la manera del estructural funciorallsmo.

kn el terreno Ge los estudiocs inspirados por el marxismo, es-

tas tipologlas encuentran st forme Ge aplicacidn, Una frase de

I

Marx de que los palces atrasados emcuentran — en los mas adelan-

tados la imacen de su futuro, he nwecho cerrera, desconociendo

'las_innumerablea referoncicg.del miseo autor a_téner_én cuenta

las peculiaridades de dessrrollo de cade pais.

Esta consideracidn de los ralscs sagarrollados cowo modelo de

desarrollo, ha llevado a producir anflisis de los palses llamaaos

(4) E1 libro de Giddens citado mbs atros es un excelente, mo-
delo de anflisls de las estructuras de clases eu las "s0-
cicdades svanzadasi, en sus propias cgpecificicedes ¥ EYS
alla de estas tipologlas. :
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en consecua neia subdesarrollacos, Sobre esqRewas y glaboracio-~
nes cuya pertinencis es solo sosible mara los palses ce origen,

e eX

ol

o

ortan modelos y tipologlas inaplicabTOS a condiciones dis-

tintes.

*

Otro supuecte fundamental de estes tipologlas es la lbgica evo-

]

lucionistz de orden lineal implicits en ellus. Una sociedad

- -

asa Ge un estadic a otro a H=rtlir Ge procesos greduales de
. o i

evolucibn, suctituyendo las formas tradicionales por formas

modernas, eun tal lorma que pucde pencarse que en deterninndo

momento coexisten simplemente dos lbgicas sociales distintas,

H

la del orden de lo tracdicional en vias de desaparicibn, ¥
dal orden modernc o caﬁitalistas'en busca de predominio, Fl
hecho mismo de que los estudios marzistas.incluyan este tipo
de oxplicaciones, aluae a la 1n onpﬁenslbn de lo qﬁe tiene
Marx de redefinicién de estas formas lbgicas, comb whs adelan-
te 1o exnliCaremo . uabrfa que hablar més gue de sustitucibn
de unas relaciones. soclalcs por otr{,, de reinterprotacibh de
los elementos.tradicionales én unza forma 16zice disiiﬁté. El
capitalismo hace SUYOS, reinte}pretandolos, 103 diferéntes
clementos las llzmadas socledades trzdicionsles, asignandoles
una diferente funcidn, un nuevb-significado, de acucrdc a la

16gica de conjunto.que or.aniza sus :elaciones,_Talues_el caso
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por sjemplo de la religlbn.(5)

Esta critica a estas tendencias sociollgices qué_nemos caracte-
rizado nos nermite reformular una soncepeidn de la 80010105ia.
Tanto en una como en otra versidn, existe la tendencis dogmatica
a considerar los presupuestéb bsicos de su versidn, como cs-

quemse universales de la teorla y =l n&todo socinlogico.

Ya hemos seficlado el casc eon la obra de Parsons con st aztudio

.

.sicos, en Les ous busce los para-

de 12 obra de los llamzcos cl

e

metros bhisicos Ge una concepcifn sociolbgica, que segln cuentac
1 tradicisn posterior no harfa otra cosa gue corrodorar, ai-

sero glcmnre sobre

o]

pliar y en lo mejor de los casos criticar,

oL

L

la base de parametros fijos establecicos. Yero ipuslimente en
tendencias dogmaticas del mayrxdismo eviste lé coﬁsidcracibn ge
que Marx ha elaborado un esquena univérsal absiracto Bl mismo

- ge oponia gl_hecho_de que sus estudios fuesen considéfados como
l;uﬁa-1:52::5.1'5'.& rilosofica~histbrica sobre la trayectoria general

a que se hallan sometldos fatalmente todos los'pueblos cuales-

quiera que sean las circunstencias uistoricas gue en ellos con-

currans.

(5) Los anflisis de Eaudrillard sobre el Consumo, son excelente
ejemplo de esto que agul menclonamos. =stan mhs alla de una
tipologia simple de tradiciornal-modernc.Lo modoerno no sus-
tituye lo tradgicional lo reinterpreta. '

-
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Pero nuy en contra de s gulr «=cta ;nvitaciﬁn de rarx, en el
sentido de tomar COmO perspectie las condiciones histbricas
y particulercs de cada nacidn y pals, sus anflisis han sidoﬂ

tonsdos como un modelo descriptivo de la fatalidad o que se

hallan sometidosz inoviteoblements los prusblos. kn lusar ce es-

tudiar en el caso de los llamadns nalses Wsublegarrollados®,

sug vendencins ¥ leyes internag de uesarrollq;se toina el caso

”»

de un modelo ingles estudiado por ary pdr ser el mals nam
desarrollado de Furopa en su nomento, y & partir de oste ce
procede a ilevar a ~abo sl.contraste. 8i bhicn en este pais el
proceso de rdivorcio entre los obreros ¥y las condiciones 5o
realiracifm de su trabajo" tomd ciertas car:cteristicas par-

ticuleres, & partir de 1a fuersza y.la violerein y 1o accibn
del scotado, en ol marco de la existencla g# uns dorende de
Mano dé obra por las industrios nacientos ¥ de la cosicidn de
Inglaterra en el mercado aundial vy ¢l comercilo internacional
en su momento;_sl fmismo procéso s ha produclde a2 nertir de

muy diversas vias hisidricas =n los diferuntzs pslses, couo

es 2l caso de-Alemania en contrsste con unglaterra. Dificll

RN

es por tanty convertir el desorrollc capiialista ingles en ley
general y universal, a partir de lo cual gc comperan los nro-

cesos de cada pals, en su acecuacib: o ne a ese modelo, oX-

plicando la ¢ifercneia como pregunts fundamentsl.¥ mas grave
afin es oxplicar a pertir de ssta refirsncis las condiciones

desarrolls canitsliste en nuestros palses.

-
D

particulares




- de que muy por el contraric a como aqul se olentea, la socio-

o 21
Habrfa gque ver més blen coro los 4iferentes clomentoz que van

s conformar la lbhgica y la rccionslidad caplislists tlenen un

o

rigen relativamente independiente unos de otros, nroducicndose

1z confornacidn de lo estructurs capitaiisty o Lr-ves o wuy ;

3 [N ’

civoreer vooe atetbrican, no drduciiblo por fonto o ouna ley

goneral.

Y si bien muchos estudlos cuncroton contr-cicer 1o que =zqui

ﬁ11rla:o"351 o evighico =n ol maryriswo 1o tenuencin - fue =¢

. a rd - - - - - 3 A - - . A T T T Ty
Hodria Cosarrollar con otrog dbwj op - @ congilécrsr lao obra

|..
',3
o
e
Y
.
o
U
|

fe Fary ComD VY 25Quena eniveroel Jo inturnrotec

rin abstracta gonesralizonte.n parcdy de 1r cuzl so coducen lao

Betbz v flexionss gue hewos hecha 1OS copéucen a ia “conclusibn

ogin no cec una cloncia cuycs oavimetros bhuzlcos hayan sido

=

inidos en ung obra de uno u otre sutor, ¥ que la tradicibn
posterior no haya hecho mds gque corroborar, amoliar, o tal

vez parc nte corregir. wejos de ser una forma ce penso-

4, . e
miente dog d3'1Cﬂ,_la sociolosfa es un dubatn.

S‘J

No se encuentia por ejesmplo, a dlio;oncia de otroe clenci

con una delimitzeidn de su ~ojsto srevia @ indiscutible, sino

gue la i”c misna G0 sU objeto, la laobor de su cOnmuruchén,

Y
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es ya él nunto ae partida de un aebate nermanente,

Debemos oncontrar por tanto en la tre .dicibn sociolfgica no un’
saber constituido, un cverpo tebrico delfinido y elabnrado, con-.
formado por premisas claras y univocas, sino mls bien la indica-
cidn de problemas,de principios rectores, de ideas reguladoras
en el sentido kantiano_del término, que no-deben ser tomadas
como un a priori a'partir del cual se 1sa un objeto péra'encon-
trar en el lo Ya sabldo, sino clementos quo permitan descabrlr
en cada caso concreto y a pOStBPLO“l, los grundes proviemas
sociolbgicos, enrlqu901enuo por tanto el bagsje tebrico y em-

plrLco de 1la q1501nllna,

_Y.51 exaninamos detenldamente los presupuestes de las corrien-
.fes soéiolégicas contemporineas, encontramos éue los nismos ‘pro-
blemas que la Sobioldgia'en el siglo ¥I& asumib en el proyecto
@e'construdciSn de una ciencis social, se encueniran en ol telbn
de'fdndo de la reflexién sctual, Nos referimﬁs.a-los presusues-
tos de orden 16gico, filosotico ¥y aun metodolbgico: juicibs de
vaior,7objetividad, probfema de método, construceisn del'objéﬁo,
caracter de 1&# "1eyés socioldgicas", vensamiento y'aéciﬁn, deba~-
te élrededor dél teleologismo, rslacibn con las;ciéﬁciaé de la
naturaleza, etC,Que en lugar de encontrarse éefinitivamente're-
sueltos, como se pretenue en alﬂunas versiones, son problemau
permanentes ¥y actuales, 1nterrosantcs de todos los oias en el

quehacer 3001016wico.
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Cada investigador al esumir wna investigaciin particuier,.y
de acuerdo a las caracteristicas ¥ drterminaciones de su sbjcto
empirioa y a su propla situacidn sersonal, ha de acunir de

nusve ¥y necesariamente todos § cac.e unc Ge ervos problemas ¥

resOlverlios A Su Nanerd, aun  cufancGe Nno s5La conscierts de hacerlo.

Y entre esta serie de mroblcnﬁv nernanentes ée la soelclogia,
.el problena que consideramos certral, y alredcdor ‘del cuzl ha
de centrszrse la Giscusifn sobre la sociologia es alrededor de
lé.felacién ciencias vociales—ciencias natursles, congiderando
que el punto de ¢ondo de toda owscu81an rrtre escuelas socio-
16gicas, o entre vers 10n -3 dcl marxisio, remite permanent .mente,

como. presuounﬁto légico y epilstemoldsico a ezta relacibn.

EN CONTRA nE LA TERDERCIA POSITIVISTA GUE TEATA DE HACER £X-

TENSIVAS LAS FORMAS IR ?ENSAMIENTO, .08 METOLOS Lk IhJ“QTIGACIOE,

yE EYPERIMEETACION, DB PRURBA, ETC., DE LAS LLAMATAS CIESCIAS
NATURALES O EﬁACTAS A LAS CIENCI&S'SOGIALES, ®3 KECESARIO
LLEVAR A CABO IKVESTICACIONES TORL - S8E TYPLISTTAY LAS DIF:REL-
CIAS FNTRE DIVFRSOS SISTH&AS D¥ PENSAMIENTO, QUE PEE Ri:ITAY DIFE~
RENCIAR ¥ TIPIFICAR LAS DIoRINTA COECEPCIONES, TN CONTRA DEL |
PREJUISIC GENERALIZADO N CIELCIAS SOCTALES In 4UE BXISTE UN
PROADIGNA CONCEPTUAL EACTC“ ©® 74 CIENCIA 3 PARTIR DEL CUAL

EVALUAT LAS DISTINTAS VERSIONES S0CIOLOS ¢A8, EN CONTRA LE
LA UNIDAD DE.PENSAMIEETO ¥ ¥ETORC, SE TRATA POR PARTO DE




DIFR R_JI\'UIAM (6).

Fntre ciencias naturasles ¥y ciencias socieles eﬁistc'un 6rdén
ontoldgico ¢iferente.ll ob3€to ao unas 5 ot““s no puede .sér
identificado, y por tanto; lasformas de nensamlcnto son dlS-
tintas; no es posible aplicar lo mista nocibn de causalldad,
en cuanto en lo social exicten formas de ¢n uuaCLbn,-dariVACas
de ssta difercncia ontolbgica, guc no es cosible gncontrar_en
la naturaleza v trabajar bBajo el modeln ce la fisicﬁ, cono
ocurre en muchisinas verslones socioiégiCag cuybs.planteamien—
tos son una extensidn de srinciplos de la fisica nowhonlana, Bl
objato de la sociélogia nn puade‘sorlre:ucido £ una coma 2 la
manera de 1a sociologia Durkheimizna. La im;liCaciéﬁ de.'esta
reduccidn os asimilar su estudio a loé cenenes c¢e las ciencias
naturales, en ial forma gque el ohjelo estudiado adquicre con
‘respacto al sujeto una exturnalidad, al congidersrlo como alzgo
que ésté vor fuera de el, 7y por tento trstable.con los mignns

criterios de objetividad y ncutralicac gue un objeto. fisico.

PERC LO GUE & 1S THTERESA PREGUNTARNOS AQUI, =5 SOLRE LA RELACIOK
EYTSTERTS IF

4

3
=
3

2E LA CONFUSICH DE TOSs ORDEXRES OFT lOCILOS, 'Y LA
LXTEMSTON POR TARTO DE LAS POMIAS SRCARTCAS T DEESANTENTO Y

CAUSALIDAT A 1L.AS GIEFCIAS 50 IALuu, COH RESPECTDO A TA DOGMATIZA-

(6) En esto consiste la investigacidn nosterior sobre la
estructura 1égica del pensamiento de Tmilio furkhein,
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CION DE LAS DIFERENTTS CORRIENTES SOCIOLOGICAS Y Ef PARTICULAE

AL CERRAMIENTO DEL MARXISHO SOBRE ST MISHO, Y A LA DOGHATI ZACION

CE SUS TRESUPUESTOS.

#n términbs generales el marxismo Significa un nuevo tipo-de
pensaniento cientifico, en contraste con la tradicional concepcidn
de la cienclia, que dste no reemplaza Y supe;a, sino'qﬁe reinter-
preta y subordina a una nueva concepcidn de 1a_légica, el deter-

minisme y la causalicad,

El punto de partica de eéte camblio esta en una.diferente concepcidn
de la sstructura ontolbgica de la realidad, considafada' cono
gevenir, comoe tgutomovimientoy, Gomo proceso; en contrate con
el punto de partida de la concepcidbn clésiva dei'pensamiento

de la filosofia llamaca moderna, en que la realidad es consi-

‘derada .como una esencia fijs, de propiedades_esenciales fijas.

En este sesundo sentido Leamos a ZYelemy refiriencose a la
concepcidn ontollgica carteslana:

mDescartes entiernde la sugtancia como una cosa que
existe de tal modo que no necesita de olra cosz
para su evistencia.Cada una de las GOS sustancias,
la espiritual y la material, posee su atributo
espect fico constante, el cual constituye su esen-
ciz y es el fundamento de todas las demhs propie-
“dades’.{7) ' :

(7) Zeleny, La Estructura Légica de El Capital. Editorisl:
Grijalbo pag. Ll S -
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n contra te con esto al punto de partida 6e los anélisis,=de
"Marx es la consldora016n do los fenbmenos 001ﬂle cowo procesos,
en el sentido que el nlsmo lo define en nota a "El Caplbal"°'

HLa polabra proceso expresa un desarrollo B

considerado en el conjunto de sus COHdlClO-.

ies reales".

. Esta definicibn de proceso entrafia dos caracteristicas.

1.~ 8u desarrollo conduce a reproducir constantemente su
punto de partlua. ' '

2.~ sus elementcs son definidos no por su natu“ﬂlezs swno
por el lugar que ocupan, la funcifn que cumplent(8).

'ﬁéte cambioc en la'estructura ontolbgica de 1a_realidad, Signirican
uﬁa reformuiacidn de los parémetros bésicos‘dé'la métafisica_
tredicional y de la concenclén de le ciehcia oue-se.elabbrai
desde el rena01m1ento, y entrafia por tanto una relativ123016n
de las formau de . nersamlento, un nuevo tlpo ae conocimlento

cientiflco, una lbdgica nueva, un dlfcronte orden del deterw e
mlnismo ¥ la- causalldau, gdel problema de la objetlvidau, de

la-relacién Sugeto-objeto,:d la relacibn entre 3cc16n N pen-

'samiento,'del concepto dé‘ley, ste,

;:A partlr de esto la nocibn. causal arlstotélicq con ‘su estructura

de cuatro causas, o cuatro dletlntas_[ formas de aar cuenta de

"(8) Rancisye y Otros, nectura de jox | Capital-
Oveja Negra. Pag. 75.
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" un fenbmeno estudiado: causa material, formal eficliente y final,

es reinterpretada por Marx en su nueva concepcibn de la cliencia,

No ocurre con su obra lo que ocurrfa con las llamadas clencias

" naturales, en que el proceso de su construccibdn consistia en

desechar el finalismo y dar cuenta de los fenbmenos a partir de

causas eficientes, como bien se obaserva en Descartes o en Bacon,

o en la sociologia en la obra de¢ bLurkheim:

nCuando nos disponemos a explicar un fenbmeno -

soclal es necesario buscar por separaco la

cauga eficiente que 1o produce y la funcidn

‘qus desempefla. (9).
En ningfin momento la construccifn de una ciencia social por
Marx puede ser descrito en estos términos: desechar el fina-
lisme y explicar los fendmenos por causas eflclentes.Y precisa-

mente porque esta forma de causalidad esta ligada 2 un orden

mec&nico,

El orden de causalidad de Marx no se reficre por tanto a causas

eficientes, sino QUE LO QUE TA RAZOR DE ALGC Y ES DETSRMIKANTE

DE SU8 BLEMENTOS TS EL CONJUNTO.En términos de Hegel, 'caca
parte existe solo en relacibn con el todo ¥ cada entidad in-
dividual tiene sentido y significaci&n 5010 en su relacibdn con

1a totalidadn, (10).

(9) Lurkheim, Las Reglas del Mé&todo Socioldgico. Cép. Ve
(10} citédo por Marcuse, Razén y Revolucldn, Alianza, PEa52s
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D;ficil es dar cuenta.abstrqctamente de'aquello en que cbnsiste
pormenorizadamente esta nueva nocibn de la causalidad.Mas proce-
dente es estudiarlo en los desarroilos mismos de Marz, como por
éjemplo_en el Capftulo X¥lde E1 Capital, en el capitulo XIII,
Maquinarié y Gran Industria, entre‘otras nmuchas otras posibilida-

des.

sste cambio en el punto de partida en la obra de HMarx, no
significa que las formas clhsicas del determinismo no se en-
cuentren en su obra.Se encuentran precisamente cn aquellos mo-
mentos del andlisis en que eés posible considerar la econozia
capitalista haciendo abstreqciﬁn de caracter procesual y donde
es posible por consiguiente, considerar los elementos COMS oX-
ternos unos a otros. ksta conéepci&n por taznto no es sustituif-
da.por_otra, sino simplemente gque su ggsibién en el estudio del

capitalismo es subordinacs a una nueva forna de determinismo-y

catgalidad.

El an&lisis de.Marx no es incompatibvle con una idea de finalis-
mo, © con'lé explicacibn éor causas eficiemes,BEn el funcionalis-
mo ésta.teologia_implicita én el concepto de funcibn o finalidad,
es todo el anflisis; en el marxismo un momento subordinado en
su significacién_a las leyes ¥ tendencias del conjunto como un

Proceso.
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Igualmente los procedimientos clésicos de ardlisis y sintesls,
el primerc como descomposicifn de un todo cn sus partes y la
investisacifn de cada una de lac partes, y el segundo como la
recomposicidn del tode a partlic Ce sus partes.Resuita'evidente
yue los supuestos baiicos de estos proqedimientos; la descompo-
sicidn de un todo en sus vartes significa que el todo es des~
componible,'que 1o complejo es reductible ; lo simpie, y la
explicacibn y el estudio de las partes én si mismas supone la
externalidad.de-las relaciones; estln en contradiceidn con los
supuestos ba&chs de la rezlidad como proceso, y aluden a una
esencla fijé,a'una determinada estructura ontolégica de la rea-
lidad., Hahria gue explicar mbs bien oue eatos-elenentos se

encuentran en Marx¥ subordinados, como momentos del anilisis,

a una nueva concepeibn de la causalidad ¥y el determinismo.

En términos generales la obra de ﬁarx ge halla por fuera de la
 forma caﬂéél y determinists de la ciencia golileo- newtoniana,
congiderada como su estructure fundamental .Existen andlisls

en ¢l Capital que Marx comparas en su movimiento con leyes

fisicas.rero esto nada cuenta de su estructura causal'fundamen-

tal.

To que es importante gefialar en las relnterprcta01ones mecani-

cistas y dogmaticas del marxismo, @8 que esias versiones smgnl-

fican vna lecturs de la obra de Marx, a partir de las formas
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tradicionales de la concepcién de la causalidad y ol determinis-
mo, como si fuesen su estructura fundamental, desconociendo 1o
que tiene Marx de egencialmente nuevoien ecte. terreno fundamental
sefialado.Marx ha puesto en cuestidn los puntos esenciales de una
cultura anterior, pero s obra es reinterpretada y.leida s la
luz de los mismos supuestos que cuestionaﬁly Grece el paradigma

cientifica que cuestiona, es evaluado como clentificldad.

" Bsta relativizacibn de la forma clasica del pensamicnto lleva

de si una nueva teoria del error. Este no serd considerado en
el juego simple de una contraposicibn s la verdad, en tal forma
que ante un sistema de pensamiento solo vale el ssentimiento o
la oposicidn.En’este sentido Mafx no contrapone su nucva concepcibn
de la 1b6gica a la nocidn clfszica, considoraﬁdo ambas como contra-
dictorias entre si, ante las cuales se asume el asentimiento o

1a contradiceidn, De 1o que se¢ trata es de que su nueva concepcidn
reinterpreta el lugar, el sentido, la funcibn de la concepecibn
anterior, asignandole un nuevo significado, y rulativizandola

como un momento del'énélisis,_y no considerandola como todo el
anélisis, integrandola por tanto a la consideracibn de la rea-

lidad como un procesod.

Esta concepcibn de la lbgica de Marx no sustituys por tanto la
forma anterior, sino que la integra a una nueva organizacibn

tedrica, gue le vonfiere nuevos signilicedos y funciones.
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 E1 problema del uso de las formas clésicas mecinicas del pen-
samiento en las c1encias sociales no depende de cstas formas

‘en =i misnas conslderacas Su error esta en su unllateraliza01 n.

— -y

En con51dnrar aquello que es un momento del andlisis, considera-
-ao.qomo uil proceso, como todo el proceso, en contraste con el
juegc diaiéético en que tal momento se inscribiria.de su
relacidn con el conjunto, de su inscripcién{en una totalidasd

dialéctica,

Lo importante de considerar es que esta concep016n simplista
‘del error como 0p051016n simple a la vbrda que congiders toda
oposicibn como una contradiccifn 1égica, y que o1 marxlsmo cues-
tiona, estéhrelacionado con los supuestos bhsicos de 1a concep=-
cibn mecanicista de la clencia, a partir de la cual es reinter-
pretado el marxismo; cOomo 3& lo seﬁalémos.Y a partir dé -esty
concepcidn mecanicista del mar:ismo, y de la teéria.dei error
correSpondiente, son consideradbs los desarrollbs de la cultura
. que se dan por fuera del marxismo, en la concepcibn simplista
:

de la causalidad de orden mecanico que gefialamos péginas atras

“eon el ejemplo de Max Weber.

La posibllidad por tanto de romper con la tendencia del merxisg-

mo al cerramiento sobre si mismo, con la dogmatizacibn de sus

presupuestos, en la mira de valorar y asimilar aguellos. desarrollos

que se dan. por fuera de &l, csta en la critica de esta reinter-
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pretacibn mecanicista del marxismo, y en primer'término - entre
otras muchas cosas - con la tzoria del error borrespondiente;Y
esto nos repiantearia gl debate sociclbgico, a partir de un tipo

de lectura de otro orden, donde sea posible ééptar el significado

de un texto o una teoria en su particularicad y en su real comple~

Jidad,

En que consistirlia por ejemplo la lectura de un autor como Emilio
Durkheim? En relativizar sus tesis, no considerando sus plan-
teamientos en si mismos, sino en relacibn al significado en un

conjunto.

BEn las formas elementales de la vida religiosa por ejemplo,

define de esta manera su criterio fundamental:

"De jande a un ladc toda concepcidn de la
religibn en general, consideremos las
religionés en su realidad concreta y TRA=
TEMOS DE DEDUCIR LO GUE PUELEN TENER EN
COMUN; pues la religiédn no puede definirse
mis que en funcidn LE LOS CARACTERES QUE
SE ENCUENTRAN EN TODAS PARTES DONDE HAY
RELIGION". (10).

Lo que aqui ha sefialado Durkheim es una perspectiva de anéliéis

muy importante que ya seflalaba Kant como movimiento esencial

.(10) Durkheim, Las Formas eslementales de la Vida Religiosa
Schapire; pag.30. : '
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de la razdn:
LU ¥ razén ‘prepara, nues, al entendimlento su
campo.: 19, Por un nrincipio de la homogenel—
dad de lo divsrso baJo 1os generos mas ele-~
ValOSoas u
10 que aqui podemos 1lamar error es la unilateralidad cox qu-
se imponc e.ie factor = necesariu - -al ser considerado como el

nucleo 16g1CU fundamental ue su sociologia y del cual deriva

BUS ?lanteamlentos esen01ales, pero a costa de la moviilidad ¥y

. &1 Jjuego dialéctico,.Bste movimiento nabria de ser completado

con un gegundo principio de la razbn, en cuya dialéctica ¥
relacidn habria que comstituir el andiisis, ¥ no tomando uno
por separado, a costa de 1os'dema5.51gue el planteamiento Kan-

tiano; sefialando este segundo principic:

"20 Por un prln01p10 de la variedad de lo
homogenes bajos las especles inferiores;...(12)

La unilateralizacién del planteamiento Durkheimisno en el pri-

mero de los principlos, puede ser considerado como el punto

_central de una de sus principales 1imitaciones, y que aqui

apenas esbozo, ya que serf objeto de un desarrollo posterior:

su desconexibn con la historia.

De-todos modos este no es sino un aspecto del problema, a par-

tir del cual pensamos posible una visibn més compleja. y real
de 1o que se da por fuera del marxismo, a partir deﬂuna eritica
a la Simpllsta concepcidn mecinica del error, gue nos abra una

posibilidad de lectura distinta.

{12}Kant Critica de la Razdn Puravfég;
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Pero existe otro alemento supremamenté importante.¥a hemnos; sefian
lado anteriormeate como la consideracibn de la sociologia acadé-
mica de Paréons sobre los clésicos, 1os considera como un esguema
universal de la teorié-y el rmétoedo sociclégico,pa partir de des-
conocer las circunstancias historicas en que se producen.
La critica a este dogmatismo de la sociologia académiqa esta ﬁor
tanto en referir las elaboraciones soclolbgicas a los contextos
histéricos y a los problemas socialés, econduicos y politicos
en que se producen;Toda elaboracidn sociolbgica estd nececaria-
mente mediatizada vor en sus estructuras internas, por el
conflicto social, por lae relaciones de poder, por las circﬁns—
téncias socioldgicas de todo orden, y esta referencia es por

tanto variable indispensable en la comprensitn de su desarrollo.

Prescindir de esta necesaria mcdiacidn, seria considsrar que las

ideas tienen en si un desarrollo inmanente y tranéhistérico, una

forma de idealismo, la fuente de vna de las tendencias.dogmétibés

- én la soclologla.

A diferencia de-la sociologia académica, el marxlsiio se ha

preocupado por situar las diferentes teorias, como lo seflalabamos

anteriormente.En términns generales la tendencia es vialida;necesaria

la relativizacidn de las teorfas a sus contextos.Pero habrila que

criticar 1z _forma comp se ha hecho: En las reinterpretaciones

mecanicistas fel marxsmo: tomande universszlidades abstractas

.

-
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E 1 partlr de las cuales se decucen las tendencias partlcularns.

_ La critica por tanto a estas reinterpretaciones del marxismo,

© . appe por tanto una nueva perspectiva em la consldarac16n de las
; : . : . X '

' mediaclones histérlcaS'de las versiones sociolfgicas, cuyo dese_
_con001miento con81deramos una de las fuentes b&slcas -de 1la -

o dogmatizaclén de las diferentes Ver31ones._

_ En un tercer sentido esta critica el dogmétismo.marxiéta nos
i : | permite replantear el debate soc1olbglco, escapando al falso
: | _ ~ problema en que s& han organizado las versiones no marxlstas
i_ : : de 1a sociologia con respecto a este.sn muchas de ellas se
obgerva - como el caso de Weber o Levi Strauss - un nitido

‘disefio de sus tesls, en contrsposicibn al mearxizmo.Pero no a

cualquier clase de marxismo, sino precisamente a estas versio-

ﬁ- I nes vulgarizadas de la teoria de Marx.roniendo esta teorfa real-
: _ _ﬁ mente sobre sus pies, €8 posible replantear la discusiﬁn, pero

4 . no één un Marx vulgarizado, sino con lo que el marﬁismo tiene
o Lo transforma016n en la concepcibn de la ciencia y de la logica,

que con81deramos el verdadero valor de su contenldo.Veamos esto

con mas detalle.

i ~ En el prolégo éde 1a contr1buc16n general a la eritica de la
QT o : Economia xolitica, Marx ha hecho una enunciacidn de 1a estructura
i ' social sobre la base de la metafora del ed1f101o, fundada an la

més simplistas concepciones de la causalidad de orden mecé&nico,
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Muchas de las reaccliones cuntra el marxismo estan orientadas
contra este tipo de concepcidn implicita en estos enunciados,
en tal forma que es necesario tener en cuents contra que estén
/
dirigidas comc condiclédr de su comprensidn:
"l.as relaciones de produccidn corresponden a un
grado determinado de desarrollo de las fuerzas
- productivas.rl conjunto de estas relaciones de
produccidn constituyen la estructura econbmica
de la sociedad, la base scbre la cual se zleva
una superestructura juridica y politica y a la

gue corresponden formas determinadas de 1a CONe
clencia social',

La més simpliéta concepcién de la causalidad en el sentido
Galileano se encuentra implicita en'eata concepﬁién;la causa_
es.anterior ¥y exterior a su.efecto;_el conocimiento del efecto
nos lleva al Mencuentro y verificacién de las causas'®; no exis-

tiendo nada en el efecto que no esté en la causa, etec,

Pretender explicar un fenémgno de los perteneciéntas a la éuper—
estructura es por tanto considerarlo en estos diversos sentidos:
en primer término considerarlo como un efecto, en el sentido
sefialado, cuyo conocimiento nos'lle#a al descubrimientb de lz
causa:™lo econdmicol',E1 fenbmeno estudiado incluye por tanto
una vaga realidad, en cuanto no posee una-natﬁraleza especifica,
sinb que es reductible a otra cosa, a un elemento causal de or-

den econdmico, del cual no es =As que un spifendmeno, una forma
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oxpresiva e inesencial de un elemento central, considerado como

. su esencia fundamental,  su verdadera realidad.txplicar una

sstructura particular es por tanto reducirla a otra.

En contraste con esto, Levy Strouss e¢labora uno de sus principios

'metodolbgicos, donde se Qbéerﬁa una nitida resccibn contra este
“ tipo de causalismo:Para comprencer este postulado metcdolégicb

es indispensable por tanto {ener claroc contra Que_esté ‘dirigido:

#Toda estructura combina elementos egpecificos
que son sus componentes proplos, y que por esta
razdn, es infitil pretender Hpeducir® una estructura
- a otra distinta o “deducir" una estructura.{13).
~de otra, R :

Igualmenﬁé.ﬁax nger reaccibna contra esta noeifn de considerar
 un lo_més:diversos fenbmenos sbcialés son e néiuraleza esen=-
”Ciaimehte econbmica; que la economia es la esencié y_la suétancia

que se“éxpresa.en cads, uno de las determinacipnés particulares
de

de 10s fendmenos concrztos, formulando de esta memera uno

sus principios metodoldglcos:

"La calidad de un acontecimiento, la cual nos lo
hace aparecer como un acontecimiento tgociceconb-
mico¥ po es precisamente algo que le sea inheren-
te dé manera objetiva.Por el contrario, estz de-

©. \ terminado por el enfoque de nuestrc intereses de.

{13) Citado en wodelier, Economia ¥y Fechitismo*ﬂllﬂﬂlﬁoiedades
' : - {(ptimitivas.)

Pags 1510




933

conocimiento, tal como resulta de la impor-
tanecia cultuval especiflcs gque conferdmos .
en cada caso al acontecimiento en cuestién®.(14),

Cuando se toman una a una las criticas d6 estos\autores al mare
2ismo se}llega inevitablemente a la misma conclusibn:reaccionén
contra'una versibn simplificada de este, organizada en los tér-
minos de una conceﬁcibﬁ mecéni;a del dete;minismo N 1a-causélidad,
"a'partif'de 1o importancié conferids a los fendmencs econdmicos:
Veamos otra de las criticas de Weber y seﬁalemos'cohtra que ssté

diriglida: b
A11{ donde la explicacibén puramente econbmica
tropieza con ¢ificultosdes, dispone de diversos
medios para mantencr su valldez como decisivo
factor causal.Bsto es, unc trata todo aquello
que en la realidad histbrica no puede ser dedu-

- eido de motivos =sconfmicos, como algo que precisa-
mente por ello es una "casbalidadV cientfficamen~
te insignificante.0 bien uno amplia el concepto de
1o econdmico hasta desfigurarlo, de modo que en’
dienc concepto encuentren cabida todos aquellos
intersscs humapnos que, de un modo u ostro, estan
1igndos a unos medios sxternos.En -caso -de que
exista la prueba histdrica de gue frente a dos
situaciones identicas desde el punto de vista
econdmico ha habido reacciones diferentes =...-
entonces se DEGRADA A TODOS ESTOS ELEMIENTOS A
NCONDICIORES HISTORICAMENTE CASUALES, bajo los
cialés los motivos econdmicos actl@an como MCAUSAW,
Y todo ello para comnservar la supremacia de lo
econdmico,( 15). S

(14) Weber, sobre la teorfa de las Cienclas nociélés, Peninsula,
rag. 24, ' '

{15) Idem, pag. 23.
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Lo que Weber critica en esta cita podemos seflalarlo en 1a
relacibn que el marxismo dogmatico natablece entre lo partlcular
y lo_univcrsal, donde una_vez nds encontramos el implicito de |

una concepcibn mecanicista.

_-En términos genorales poaemos senalar que 1a verdadera riqueza
de una teoria esté nrec;samente en su pOBlbLlldaQ de cagptar ¥y
explicar 10 concreto, lo partlcular de un fenbmeno, su expr9516n
.empirica.La imPortancia por ejemplo de una teoria del valor esti
en su pOSiDllldad de dar cuenta de las varia01ones y @3} funciona-
miento genoral de los precios En las versiones simplistas del
marxismo por &l contrario 1as ideas sobre una teorfa del valor
se conviexten en una-serie de_enunciadqs generales abstractos

y universales::el:valor_de:una mercancia es.el tiempo de tfabajo
sbcialménte necesario- invertido en su,produccibn; Pero la impof-
" tancia delaste enunciado.estribafén que el anflisis se organize
| enfun-procéso de cdndrecibn prdgfesiVa hacia el estudio de la :
forma del valor, a partlr de lo cual sea 9051ble una teoria
_marxista de 105 prec1os.En enunc1ado en si mismo no dice nada
distinto a lo que ya_formulaba Ricardo, ¥ 1a nOVedgd de Marx

congiste precisamente en haber ido més.lejos hacla el anélisis
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de la forma del valo , que'sﬁgﬁn sus palabras;-"la eccnomia |
j- ¢lisica nunca intentéM.Bsta tendencia de peducir 1o particular
“ a 1o ﬁniﬁeréél como fin en si del anélisis, que no tiene en.
cuenta 6l necesario proceso de concracibn progreSiVaJhééia loi
concreto, que SQriq el-vérﬂadaro gentido dél mbtodo de Marx,
como. el nmlsmro lo formula, es descrito por bartre on los siguien—

_tes términoso

"Pensar para la vayoris de los marxistas actuales, - -
es pretender totalizar y, cor este pretexto, reecm-
plazar la perticularidad por un universal; ea pre-
tender condncirnos a lo conereto ¥ nrespntarnos '

- bajo este titulo determlnac1ones funuamentales PEro’
abstractas" (16 Je : . .

EStalforma'de pensamiento ilplicita en la reducclén de "lo-
particular a 10 universale tiene las caracteristicas ée la for-
ma de ponsamiento cartesiana.kl secreto del método dice Descartes,

consiété'en el-paso de lo relativo a lo abscluto, de lo particular

g' ' a 1o universal, de lo dependiente a lo iﬁdePendienté,‘del efecto

T

a la causa, de 1o compuesito a lao simple, etc.Aqui'el pensamient0 '

se concibe como un entendimiento abstracto, frente a) ¢ua1 aparece

‘del otro lédc'y por fuefa; ¢l contenido concreto.

'_ (16) Sartre, rroblemas del M&todo, pag. 384
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EL paso de lo particular a 1o universal es entendido como el
paéo de la apariencia a la rcalidad de un fenémeho.basembafazarse
de.lo particular és déjar a un lado la aparienCia; y:enqontrar
una vnraadera realldad El punto de partlda del marxismo muy por_
el contwarlo eg considerar gue la aparienc1a no es un erroxr
subjotivo del inveﬁtigador, sino una dimensibn obaetlva de o
estudlaao, que posee una verdadera re ﬁlluaa.y-que.nor tanto-debe
ser expiicada.El paso de una forma de manifectacibn apariencial
a yna forma de existencia real'y esencial del fendmeno, es 5010
un momento del anélisi' 1mpllcaoo con un segupao movimiento de
 eyp1icaci6n de su forma de manifestacidn, ce su razon Ge - ser, de
1as razones'oor lag cuales el fenémeno,.no e expresa como es ¥
se presenta deforMado La importancia de 1la teoria de 13 quSValia
estrlba precloamente en su significacldén en la expllcacién de
su forma de manifestacibn: la ganancia,Bste elemento apariencial

es .precisamente 1o particular.

En esta forma podemos construir las bases de esta concepeldn en
una serie de parej&sipééc de lo particular a lo universalj de
la apéfieﬁcia a la realidad; de las formss fenoménicas a 1o
econbmico.Bstas caracteristicas sefialadas se ponen de presente
cuaﬁdb s2 trata de cstudiar 1ﬂ:conducta doncreté de un hombre.
Reflriendose a Napolcon B5CY ibe Engels* |

que un hombre asi, y precisamente ese, exista
en tal &poca determinada y en tal pails dado,
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es NATUSALIKRTE #URD AVAV.Pero, a-falta dc
Napolebn, otro hiblera tom do i luger,Asi
son torios los mzares y todo 1o quo aparece
-azar an Ja historia.biontras MAS 85 ALEJE
FOLA RUOEOFIA REL DORIWIO (UF BXPLONANOS
Y T WISMA FAS Y CACATTER IDRNOLOGLC) :
& SPeMLTO, MAS AuuL BECONT AT TN SU DESA-
WCLLOY, (1? ). :

Esto ya nos aclera = respussta a gue versifn del m visuo ecta

dirigida le critiCF-"ﬂamerla, aue &3 pinto por nuLto ¥ casi

r

textualmente una Pcuu‘asta'a arta ¢lase ¢ enunciodos.mientros
‘maz se aleje de lo ecordmico un fordmeno, mas uJa“ cncontraﬁoh

mos inexpelicable, eg decir, menoe deducible de molivon econbmicoa.

Lo‘que haée falte ol marxiomo como 1o sciala Sarﬁre,.gs'una
estructufa de medla aciones o partis ce 1an'¢uale¢'nce pbsible
recuperar €L nroceso a partir cal cual se prouuée 10 concroto

¥ nlnguiar.has mediaciones necesarias que peraitan ﬁntende¢ las
particularidades en las cualen se vive lo”uniVGrsaltLOS-grupos
la.Tamiliag las ideoloslasz, las relaciones Quma'ﬂﬁleﬁ 59neral
etc.Esta récuperapiﬁn'da entws_me&iaciones  g el furto a ﬂartir
dol cual eos posible o1 diflogo del marxishio €on ;Q que &S proauce'
pox fﬁ@ra de #1, |

8i estudiamos por ejemnlc;lglvioleﬁoia en_Colombia, pqﬁfiamos
llegaf a la conclusifin de la cxiztencia e un'conflictd dé fondo

par la oropiedad ¥y el reuvorts de las tlerras.Pero dificilmente

(1’?) Gitﬁdo pOI‘ Sartlﬂe‘. PG 28.
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las manlfartreionaes conerolng o qun gol fonimern ge daua, pode-
mos c¢educirlas de tales motivos scondmicon generrles: llegar a
una  finca ¥ amhrrar a uno. HUgar dooun ﬁrbml; ¥ ﬁgspués de sor
violada por_veinte nombres, nrenderle fuelos abrir & uhn muijer

NG

embarazeda ¥ Coepodng eaple 1o criaturs nnto ERS
Existia una 1ucha »nr la tiarra ¥ 000 09 cotrocto en térmlnos
genorales. Yero 1 wmismo tie.po la lorme COHCETE&IQD que. el
fendumenc so Gabu, si nd poucnos doduet 16 de motivos econﬁmicoa,
tampoco nOQPNOS POhflUﬁrﬁfmJ como nuro anar, ¥ 20 nacenrrlo
recuperar las nediaciones cus noo perilian oyt ieanr o gk

esa Jucun se caba en eshto Torwe tan cerbicuiar.

En este caso ¢ificilmente nlGenns trebajar con Topmns, gluvles

de Cduﬁﬂll ac.Fs obvio que Mexisito alpo on ol eTsctc gue ne o3

reductible a su causa's

Esta vroblemntica ce las medlacliones éor nea pnrfe nos peraite
coiticar la concepcldn mecznica, © igualmente'la relacibn sujeto-
objeto aue csta conllova.En laz ciencias soclales d=ntro de un
paradigma no poaltivlr 2, ha Ge nartirue Ge una relacison tGls-
tinta antre sujeto=objeto, de , icentidad owarcisl entre ambos,
de una pertencncia del sujeto allnbjeto invectisado, de una

superacidon de la pola 1Ja isn

S

e Los dos elemenlos, lo que

significa vpor tanto dlver=zos cinones O objetividal Yy otro




tipo de panéamiento'cientifibng ‘ fbf

' Ei sujeto de cohdcimiéﬁ£5 nc'@uede ser définido en términos de
una univergalidad abstracta a lz manera del yo cartesiano, sino
" que aguellas nediaciones que relativizan el objeto, son también
‘extensivas al sujeto inVOstigador que igualmente esté mediado:
pOr su pefteneﬂcia a un grupo, d una cultura, a una sociedad

'concreta, a unos valores, unz ideologla.A grupos concretds'a

~los cuales pertpnece y en los que ewperlmonta v vive su expurien-

g cla 5001a1,

De la misma. manera COMC €85 neces rio estudiar la universalidad
de las relaclones humanas en las concreciones partlculares e
histﬁrlcas en que e Pypresaﬁ, es noce sarlo cong 1derv al inves~

tlgador como una per&ona 51ngular, cuyas relaclonos 'cdn 1as

relaciones de produccibn, las es tructuras socialﬁs, econémlcas,
3_' : politicah,'estan rediadas por los elﬂmento sing ulares ¥ narti-
culares en los cuales sg vive esa unlvcrgalload 1la 13ﬂ¢11a, la

ideologia, sus relaciones en general, sus grupos aocupacionales,

etec,, a través de los cuales vive e'lnterpreta el mundo.

'Lé éﬁa iencia de un fenbmaeno 0001a1 no es quU constitutiva del
objéto,'sino igual*ente del sujeto que 1nveotiwa, comc ‘parte de
ése objefo, en tal forma quo la comprensién de un determinado
problema significa al mismo tiempo la trvnsforma016n del sujetoo

'El tratar de descubrir més all4 de una forma de manifestaclbn




sU5
una forma de exlatencia real, ¥ Tuago 2zplicar la a:awianaia, wl -
.=vlano tisapo que es explicar un ohjaeto as trans?nrwar un sujeto,
' on un trabajo sobre la 1deologie dal invostigado", e lejoa de
«er un inpdimento a dejar de lado a la nanera ppsltivista, ne
. gu propio lastrumento do trabajo, 1a "resa del arado" del conaci
mientcg _ .
En otro sentido los planteamientos da Weber sobre el marxismo =

muestran una vez whs la reaccibn ante un tipo particular de may =

xismo.Redefinido este en su verdadero significado, se raplantea-
ol sentido del debates _ '
Waber reacciona contra el 1lamauo"monocausaliqmo", o sea contra
‘1a idea-de que Marx ha establecido la preeminencia de un factor
:ﬁ.datarminante del .cual e deducen 1aa singUIaridqueq de- los fen6 :
nenos:

. gldad causal en la explicacifn de un fenbmeno histérico -

' no gqueda satisfecha, mientras no se demuestre (aunque solo
sea en apariencia) 1a intervencidn de causas. econdmicas.Si
oste es sl caso teles personas se contentan de nuavo con
1a mas insostenible de las hipStesis y la mis generaliza~
‘da. formula, puesto que ya se ha dado satisfaceibn a su necg
sidad dogmbiica de que loa "impulsosh econfnicas son los -
impulsostpor antonomasia®; los finicostverdadsros" los siempre
‘decisivos en @ltima inatancia," -(18)

" Ta hemos definido previamente en gque’ congiste lo nuevo. de la 16gical

de Harx;ﬂonsidnrar s planteaniento como un “ﬂonocausalismo“ en =
contra ‘de un stpluricausalismo" es una imcomprensidn de fomdo de =
su teoria,Del marxiemo-no pusde darse cuanta en términos de una es
tructura de variables.l.a nueva concepcidn de 13 totalidad que Marx
establaca plantea una seria de relacionaq internas entre BUS elemen
tos, ¥ no en las relaciones externar que quponu tal estructura de
variablem,q nembargoha s1do conqiderado de esta manera.Existe una,
variable independientes colocada por fuera de toda atplicaciﬁn’ el

(18) Webersopus cit., 3la

",,0,658 halla muy dlifundildo el singular fendmano de que la necg

T
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da'aarfollb de las fuerzas pro&ucfivac,.del gual dipende el desa-

" prollo de los demfs elonentos como variabloa dapoindlentase
" #n la Introduceidén general a 1a Uritica de la £conomfa Politica,

sgtudia por ejemplo la relacibn entre Produccién y consumo.Desde

al punto de vista de la 16kica del conjunto, de las caracteristicas
del proceso de reproduceién, los dlferentes elementos -produccibn,dis
tribucién, camblo y consumo~ NO EON Uit serie lineal siurls, on tal
forma gue la producciln sea el momento inlclal, causa dol segundo
momento, .que a su veZ e causa 421 teréaro,y en el consuao sl pro

 ceso encontrarfa su momento final.las formas de causalidad determli-

pante de la relaciﬁn entre estos elementos, uneluyan mas blen un =

tipo de clrcularidad en sus reoaciones mutuas, donde ningun elamento::
‘ez presentado como punto de partida, ¢ como momento final, ni consl

derado por fuera como variable independnente a partir de lo cual,
ge expliquen los elementos restantes,Las relaciones son de una mayor
complejldad e incluyen tres posibilidades neuaqarias°' '

"Cada uno de loa términos no se limita a ser el otro de -

manera inmediata, y tampoco el mediador de} otro,sino qle
| realizandose crea el otro y ss crea on cuanto otron,.{(19)

Para terminar sefiales un Gltimo punto an'que tiende a brganizarsa
8l problema de las Ciencias soclales, rTesultado igualmente de la =
incomprensi6n del marxismo.Se considera que de algo o puede darse =

Suna e?plicacién por la causslidad en 2l svden uacénieo, 0 puede dar-
'se cuenta en términos de finalimmo, de una t-leologlay tal como 23 =

presentado cl pr1}151a an, 1a £1)0¢ ﬁ’ii da Kant.

Machos cientificos soglales afirman que ho siendo posible un deter~-
winisme deol primer término wn el mundo humano, solo se¢ pueds hablar
‘de fines con respocto a este,Eh el casoc de Durkheim se pretende conkl
liar ambag perspactivas, o en el caso de Weber se af ipma el principig

de la sigyiente forma:

(19) MARX, Grundiss,Tomo 1, Siglo XX1 pg.)}3. |
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"Todo asnalisis reflexivo en torno a los elementoa dltimos de 1a'.i
. actividad humana esta ligado en principlo a las categorias de -
- 'fin ¥y de los “mediost,Nosotros gueremos algo en concreto,ya sea _
" debido a su valor intrinsezo, o blen como medio al servicio do~
lo que deseamos en dltima instancia® (20) - : PR

'Lo'que debemos entender es que desde el punto de vista de la nueva =
- concepcibn 1léglca de Marx esta polarizacifn se presenta como un falso
- problema, ¥y en éstos -tperminos no es definible la novedad de eu plan-

teamienton

By apelar a la explicacién por la causalidad, tratando de hacer apare-

cer -tal explicacibn en un ‘orden mechnico clentifico, tiene por ohjeti
vo hacer dasaparecer toda clase de fines en la historia. . '
El problema de tal pareja en el marxismo puede traducirse an otros t&r -

__fminos, ‘en los que la oscllacifn entre una y otre explicacién tiende a
-H!polarlzar el problemaaLa explicacifn por la. causalidad ‘de orden meca-

. nilco aigniflca 1a acciﬁn de un ciego objetlvismo, los hambres son fun .
E ciones de. una estructura, funcionarios del capltal, carentes de toda

f ﬂforma de’ libertad e 1niciat1va personal, agentes ciegos y pasivos de

i; una astructura que los trasciende en su 16glca de funcionamiento, y

- que 108 hombres ena’ “gus actos panen en accibn, siendo objetos ¥y en

ningun momento sujetos.' _ _
La referencia ‘teleolégica por 1los fines, suglere un oscuro maquiave-
1ismo en las acciones,_un tosco voluntarismo, ¥y un instrumentalismo

\ en las ideologiasaEn el caso anterior el hombre era considerado mas

'como criatura, como receptor pasiva de influencias sociales.En este
cage comg creador, Como agente activo, _

ia polarizacién del marxismo en uno u otro de 105 puntoa seﬁalados es
el resultado de la incomprenaién de su nueva concepcidn de la cienciae -
Solo asi es posible comsiderar ambas perspectivas como contradictpriase

. El marxismo se encuentra mis alla de esta polarizacién’ como lo plantea

Marx en el dlecioche de Brumario!
"Los hombres hacen su propiah historia, pero no 1a hacen a =
1libre arbitrio, bajo circunstancias elegidos por ellos mismos,
gino bajo aquellas circumstancias con que se encuentran dlirecw
tamente, que existeny ¥ les han sldo delegadas por el pasado”a

En el analisis de las idecloglas es necesarle distinguir eatre la di-f
mensién imaginaria de la dccibn, lo que los hombres &e imaginan que
hacen, ¥ st accidn real, el sentido efectivo de una conductacoincidan

0 no.Dice Marx:
Y asi como enl la vida privada se distingne lo que un hombre =

. ensa y dice de si mismo o que realmente es y hace, er las
%&chaa iistﬁricas hay que gisti%g&ir gntge fas fgasga 4 fas -

” ﬁaguraciones de los partidos y su organismo efectivo, ENTRE LO
QUE SE IMAGINAN SER Y LO QUE EN REALIDAD SON®, .

—
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:El fondo de una concepciﬁn inatrumentalista ¥ voluntariata do la i~ .

- deologia eg la no diferencia antre eatos dos ordenes de cosas;convire

~-tlendo; la ideologia por tanto en una-oscura maniobra patronal para =
'ansaﬁar a 1os obroros, 0 1la religion en el resultado de una voluntad

N -fconciente y organizadora de los curas de organizar una dominacién.

I*En este caso el gin realizado, el resultado efectivo -una dominacionn
" es congiderado como el fin realmente persegnido* dos ordenes de cosas
‘quie N0 necesariamente coincidene¥y lo que se encuentra detras de esta .
no diferencia es la categoria de Sujeto, que es precisamente lo que

el marxismo subvierte. _
So0lo es posible entender la diferencia entre el reaultado alcanzado

¥ el xin plrseguido, enando 5@ entienden los actos individuales dehw’
£ra de un mpvimianto totalisador de lo gue aparece a escala indivi =
“_duals como momentoa de un«proceao.El resultado efectivo de nuastroa
actos trasclende nuestra dimenaibén imaginaria o canciente, precisau
mente por estar ingerito en la. dialectlca compleja de un todo, cuya
‘16gi.ca no es la del acto individual,.de un sujeto, sino de un proceso.
Y aqui es por cousiguiente replantear ol zismo problema ya sefialado
anteriormente: aparlencia ¥y realidad; ‘universal y particular, form=
ma de manifestacidn y esencia real, en los t&rminos ya criticadose
Con esta serie de ejemplos hemos querd.do mbstfar-cdmo una redefinicion
‘del marxlsmo’ en su verdaderos tévmanS, con pernite replantear el de-
bate socilolbglco, en cuanto las diferenies verslones, estan disanan
das como reaccifn a eastas formas simplistas de Marx, '




LOD LIMITLS DE 1.A OEJETIVIDAD EN LAS GIENClAS SOCTIALES

Féﬁix Gustave Schuster
RE&UMEN

Bl trabado 1ntenta naracterizar la nocidén de objetividad, senalando
qué es un consepto que mno tiene un solo sentido. Se distingue asi una
objetividad especifice (a la que s¢ llama objetividad 1), propia de las
exparlenoias de laboratorio, en uma supueata aituacidén de aisl&mlenta, v
une objetividad general (a la que se llema objetividad 2) que conecta
esas experiencias con el propio investigador, econ la ciencia v con la
sociedad. . _ . :

Se sefialan un conjunto de tesis sobre las fuentes de la obgetlvidad Yy
se. discute lo que ésta 1mplica, asi como un conjunte de tesis opuestas &
la obaetividad

Se indicsa la dlflcultad éde conslderar esta nocidn en estado puro Yy se
plantea el problema de los llmites de la objetividad, con31&erandc la
presenclia de supuestos bésicos subyvacentes a las teorlas que afectan la
facticidad, deformando desde el comienzo el contexto empirico¢ . :

No se piensa que hay diferencias fundementales entre las ciencias *so—j
ciales y las naturales a esbte respecto. Y, en cierto sentido, puade afir-i
marse gque las clencias naturales quedan incluidas en una problematica
propia de las ciencias sociales (que plantean la cuestidn en un ‘contéxto
més amplio) al dlscutir el problema de la ﬂbdetividad. _

Se trata aai el problema desde la perspectiva de una soclologia del
concsimiente (Marx y Mannheim) v se examinan eriticas (Popper) a plane
teosa que sefialan una diferencia esencial, relativa a le objetividaa, en-
tre las c1enc1as sociales ¥ las naturales,

Se discute lo que ocurre en la historia, haciendo hincapié en la- im—
'purtancia de recoger testimonios goincidentes respecto & los heghos 8l
cedidos, para que puedan formularse luego generalizaciones. :

Vespués de mencionar diferentes usos del concepto de objetividad, s e
enfatiza la posibilided de esfablecar une relacién causal explicativa
desde la objetividad general a la éapecifica,'reivindicando la presencia
de la objetividad en la investigaclén clentifica, aun reconocien&e los
1imites de su aplicacidn, '
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- El fondo de una concepciﬁn instrumentalista ¥ voluntarista de la i~ : g
'-daologia es la no diferencia entre estos dos ardenes- de cosasgconvire - o ‘Lﬁ

-tiendo.la ideologia por tanto en una- oscura manlobra patronal rara =
'engaﬁar a loe ohreros, o la religion en el resultado de una voluntad

. -feoncienta b nrganizadora de los curas de orgenizar una dominacibn. -
En egte caso ol g£in reallzado, el resultado efective ~una dominacion-
" ep conslderado como el fin realmente perseguldo: dos ordenss de cosas
‘que no necesarismento coincidensY lo que se encuentra detras de esta.
no diferencla es la categoria de Sujeto, que es precisamente lo que
sl marzismo subvierte.

_dnalg como momentos de un: proceser& resultado efectivo de nuestros 1
actos trasclends nuestra dimenalfn imaginaria o conclente, precisan |

‘18gilca no es 12 del acto individual, de un sujeto, sino de un Process.

‘del marzismo en st verdaderos términos, con permite replantear el de-

o 48

Solo es posible entender ia diferencia entre el resultado alcanzado
¥y el ﬁin parseguido, cuando =6 entienden los actos individuales den~ ' o
tro. de un movimiento totaliaador de lo que aparece a escala indivi - o

monte por estar inscrito ern la dialectica compleja de un todo, cuya

¥ aqui es por coasiguiente replantear ol atsmo problema ya sefialado
anteriormente* apariencia y realldad; unlversaﬂ y particular; form-

ma de manifestaci&n y esencia real, en los términos ya criticadose a
Con esta serie de ejomplos hemos querido mastrar como una reodefinicion |

bate. sociolﬁgico, en cuanto las diferentes versiones, estan dlsana-
das como reaccidén a eatas formas simplistas de Marx.




LOS LIMITES DE TA OBJETIVIDAD EN LAS GIENCIAS SOGIAth

Féﬁix Gustavo Schustar
" RESUMEN
El trubajo intenta caracterizar la nocidn de objetividadg'aeﬁalando
que es un concepto que ho tiene un solo sentido. Se distingue'asi una
obaet1v1dad eapecxfica (a la que se llsme gbjetividad 1), propis de las
experiencias de labora‘corio9 en uBne& aupueata situacidn de aislamienta, ¥y
una objet1V1dad general (a la que se llama obdetividad 2) que conects

esas experiencias con el propio invastigador9 con la ciencia’ Y con la
sociedad, '

Se sefialan un conjunto de tesis sobre las fuentes de la obaetxviﬁad ¥

se. discute lo que 8sta implica, asi como un conjunto de tesis opuestss &
la obgetividad , '

~ Be indisa la difiecultad da considerar esta noc16n en estado puro Yy se
plantea el problema de los llmltea de la objetivided, conszderando 1a
presencia de g_p_estos basicos subyacentes & las- teorias que afectan 1sa
facticidad, deformando desde el comienzo el contextc emplrico.

No se piensa que hay difersncias fungamentales entre 1as clencias B0

ciales y las naturales a este respecto. Y, en cierte sentido, puede afir«
marse que las eiencias naturales quedan incluidas en una problemética
propia de las c¢iencias sociales (que plantean la cuestlon en un cOntexto

wmés amplio) al discutir el problema de la objetividad,

Se trata asi el problema desde la perspectiva de una soclologia del
conccimiento (Marz y Mannheim) y se exsminan eriticas (Popper) a plen-

teocs que sefalan una dlferencia esenclal,_relativa a lg objetividad, en- .

tre las cilencias sociales y las natursles.
Se distute 10 que ocurre en 1la historia, haciendo hincapié en la. im-

'portancia de recoger testimonios coincidentes respecto a los hechos su-

cedidos, para que puedan fornulgrse luego generalizaciones. _ : .
Después de mencioner diferentes usos del concepto de objetividad, = e
enfatiza la posibilided de establecer una relacién causal explicativa

desde la objetividad general a la especifica, reivindicando la présencia'_

de la objetividad en la investxgaclon elentifica, aun reconocien&o ios
1imites de su aplicacidén., :




LOS LIMITES DE LA OBJETIVIDAD EN LAS CIENCTAS SOCTALES

Pélix GuétaVO Schuster

No es tarea facil conceptualizar 1o que hemos de entender por gbjetivi-
édad@ Joan Robinaon afirma (1) que bay cosas que se bueden definir y otras no.
Un punte se puede definir, es algo que tiane posicidn pero no magnitud, Ko
tieng, en cambio, demasiado sentide definir un slafante, pero uno lo reconow
ceria si lo viese. Una ideolosia, sostiene Robinson, se parece mis & un ele-
fante que a un punto. '

LCémo podemos definir, o caracterizar, la obaetivzdad ciantifica? 5Hay.

‘una sola obaetividad un sole concepto de objatlvidad, e o8 solamente que atn

' RC hemos podido separar 1o que es8td contenido en &17
Bata es, erectivamente, una de las ideas que nos guiaré en el trabago,

is de gque no hay un sclo sentido de abqetivid& s 2unque se. pretende que ie .
haya, sobre tods por parte de los cientificos naturales. :

Para realizar una primera aproximacion al problema, digamos que una CO-

88 es la objetivis

@ propia de las expariencias de laboratorio (en el supuesto
caso de que fuera efectivamente posible), en algﬁn aspecteo producto de umna
situacidn de aislamiento y otra la obaetividad que resulta de la conexion de
esag experiencias con el propio investiga&or, con la ciencla &entro de la
cual se realiganm, con la ciendia en general y con 1& sociedad que las ha prc-
wmovido ¥ en la cusl se efectian. :

En principio, bodenos congiderar a esas dos obgetividadea9 & las gue
llsmeremos objetividad 1 y objetividad respectivamente Y ademés de su tra-
tamiento especirieo, también debemos preguntarnoa 81 son independlentes entre
21 (si pueden y si debieran ‘serlo),; si soni en cambio, causalmenhe dependien-
tes (en una u otra direcclén) ¢ 81 son reduclbles una & la otra, '

Hagamos notar que ‘no establecemos una diferencia Bubstancial, con
-respecto a estas cuestiones, entre lo que ocurre en las cienciaa paturales y
@0 las sociales o humanas, al margen de que puedan encontrarsge diferencias de
-gra&oo

Frente a la pregunta de cémo es posible la objetividad cientifica pue~ .

;den wencionarse un conjunto de tesis sobre las fuentes de la objetividad, tal

COMO 86 188 planted en un Seminario de Thomas M. Simpson (2): hay un dominio
ocbservacional dado (independiente del sujeto) y fijo, un lenguaje desariptivo
congtante, compartido por sostenedores de diferentes teoriss y conm el Qque po~
demos comunicarnos; una metodologis ¢ompartida y una comunidad racional gue
| progrese en el conocimiento del mundo real (el conecimianto es acumulativo)




 bas). Por todo ello, la investigacién cientifica razonable es ilusoria,

l.f\-h...-____..._.

_observacional (la nocidén de base gbsefvacional estl ligeda con la idea &e_gue!,

=2 - - . o o ]

Por otra parte,:zqué'implica ia objetividad? Como rasgo'de_lafciénei&;_
el ideal de objetividad consiste en someter las creencias al test de critew
rios independientes e imparciales; como actitud cientifica, la imparcielidad -
d4dntisdea es la aceptacién de los controles que comstitgyen las reglas de

-!
Juego de 1a ciencia y sorn transmisibles por las instituciones cientificas,

-Por_consiguienﬁé, esta imparcialidad no es un rasgo personsl de los cientifié |

¢08, constituye 8610 la aceptacidén de epas reglas y la funcién de los contro- é
1e8 no es produscir descubrimientos, sino permitir la critica y la evaluacibdn,
Las exigencias de la bbjetividadfserian la ccherencia légica y la fidelidad

bara que haya certidumbre, debs hsber un comocimisnto bsico ¥ fenémenos ob-
servables que 1no estén contaminados por nirighn elemento de interpretacidn por
parte del sujeto). o | - ' . B o
LCéme es poSible esta objetividad cientifica y este_cOnocimieﬁto? Ademés
de lo ya sefialado, porque las mismses cosas pueden7observapse_desde diferenteé_
perspestivas y'puéde haber acuerdo sobre la bhservaci6n sin preSuponérfninsﬁn_

ébuardq'previc-sobre la teoris en cuestidn,y la posibilidad de un 1enguaje"
somin para ls discusidn. La ebje%ividad, como sefiala Simpson, no es s84lo un :
T83E0 del método eieﬁtifico, la visién ontoldgica en la que culmkna es la de- |
uz universo de objetos con existencia independiemte. | | L
Las tesis opuestas a ia objetividad afirmarien que la teoria no es conw-
troladsa por los datos (pues 4stos son creados por aquéila) y, dadas dos hipd-
tesis opuestas, no hay un tribunal observacionmal neutral para juzgerias (por-
que ®1 dominio observacional esté creado en parte per la teoriz), ni um com-
Junte aé'signiricadoa comunes a ellas (Kuhn Y Feyerabend seiialan que dos
teorias contrapuestas usan los términos de manera difsrente y que todo depende
de la funeién que un término cumple dentro defupa red teﬁﬁiéa)‘ Por consiguien
te, les hipbtesis rivales no'pgedan ser e#éluadas racionalmente y el cambio
cientifico es el producto de la intuicibn, de la persuasibén o de 1a conver-
sibn (métodos que tienen que ver con las convicciones pero no con las pruée -

Pal vez,naturalmente, no 868 necesario llegar a posiciones extremas co-
mo lag de estas Gltimas tesis Y, de alghn modeo, pensar en couservar la nocibn
de objetivédad, pero 1o que es diffcil es considerar esta nocidn en lo que
llamariamos su estado pufo. Es tawbién en este-sentido que piaﬁteamos el proq
blema de los 1imites de la objetividad. L o

Lores Arnaiz (3) nos dice que el hombpe (¥, por lo tamte, el cientifico,
tanto natural como social) tiene prejuicios, emociones, cpeenc;asylexperiénf'




clas ¥y "la teoris surgiré de un complejo trasfondo de preguiclosg creengias
' ¥ experisencias propias de un grupo de cientificos en Bus circunstanciaa'hia-
‘tdéricas particulares y con sus lealtades a grupos ideologices, polit16039 de
interés. De ese trasfondo surgird no adlo lia teoria, sino su propia acepte-
¢ibdn o rechagzo de determinados métodos, técnzcaa, formas de practiger la Pro= |
fesién®, Senala Lores Arnaiz que todos esos elementos serén parte eonstitu»
tiva de lo que Gouldmer (4) he llamado supuestos bheicos sub acentes de_una_
teoria, entre los que distingue dos srandes tipos: hipbteiis scercs dei muﬁdo,
Que comprenden ias creencias mis generales acerca de la realidad 4 que a:ve-
ce8 pargcen identificarae con supuestos ontolégicos, ¥ supuestos acerca &e
dmbitos limit&ueag gue ccmprenden concepciones acerca dal hombre, de 1& so-
;ciedad stc, : _ . |

Nos encontramos asi tanto eon creencias f&cticas$ suaceptibles de po-
‘Perse a prueba si 8@ hacen explieitasg como con juicies de valor o con afipr-
‘maciones metarigicas acerca del carécter filtimo de la realidad, de dificil
comprobabilidad. _

Estos supuestos 500, bésicoa en tanto constituyen el origen prcfundd; 4
:& veces ogulto, de la teoria o investigacién. que se lleva a cabo, ¥ subgacenm
te3, porque mo se hscen explicitos ¥. para deacubrirles, hay gue desarrollap
las implicaciones de la teoria o investlgacion ¥ recurrir a todo tlpu de
iedicios, tante individuales como sociales, | | |

En las cisancias sociales los supuestos més importantes son 105 referidos
a laés concepciones acerca dsl hombre o 1a "naturaleza humana® por una parte,
¥ & la estructura o sistema social, por la otra. ¥ de ellos se derfda un ol
Junto de supuestos bésicos subyacentes que constituyen la legitimacidm de uns
metodologia y deterninsn los 1imites de lo expresable,de lo conceptualizable
¥ de la facticidad. Con. respeeto a este ultimo punto, quiere decir. que sblo
determinades hechos serén toquos en cuenta y otros se dejerdn de lado como
81 nunca se hubisran produci&a. Como afirma Lores Arpnaiz, esta deformacion
inicial del conbexto @mgiric determina en gran medida las hipédtesis gue pue-
den ser puestas a prueba, Este proceso suele a veces dencminarse gelaccidn
de_hechos ¢ ¢ _problemas pero, expresado de esta manera, aparece somo una acti-
vidad voluntaria del sujeto, sometida a su control y revisidn "objetiva”
{por eaamplav cuandoe advierte qye clertos factores dé importancia han “esca-
pado a su interés™), pero esto no 68 exactamente asi ya qQue los sujetos (o
los cientificos) no tienen total conalencia, ni control, de esa situacidnp
uniciai ¥, uUns vesz producida, la deformacidn introduce clertos hechos dentro
de una concepcidn teérica, o dentro de un paradigma (entendido COMO Un don~
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junto de_créenciaé, o de teorias, sostenidas por une comunidad cientifica
 dada en un moménto determinado). Y, de aqui, hechos son solamente aquéllos
que el paradigma permite percibir. Entre escs hechos perceptibles se encon-
trarén los problemas cientificos que requleran explicacidn e investigaci&n
y los métodos tGendran la tendencia de adaptarse a ellos, :

Wright Mills (5) analiza lo que llsma ¢l empirisdo abstracto, corrien- |
te en ls soclologia norteamericana ¥ caracterizado por su énfasis en las
' ‘téenicas estadisticas de recoleccidn de datos, y para quienes los datics em-
‘piricos son 86lo los hechos y las relaciones estadisticemente determinadas.
en cuanto son numeroses, repetibles y mensurables. Y, como sefala Wright
Mille, no se hace en esta linea ningin uso efectivo, para definirllos;pro—
blemas o pars explicar sus propics hallaggos, de la idea basica de estruc-
tura social histdrica. Un supuesto aqui es gque el papel de la sociologia
~‘es registrer datos cuentitativos, aislables, acerca de asuntos ‘especiricos
‘dentro de una determinada sociedad, cuyas estructuras no se abordan ai
cuestionsm. . -

Como seifizala Lores Arnaiz* "asi, pues, los supuestos bésicos. subya— |
centes no se limitan a focalizar la etencidn del investigador’ sobre un tema
¥ sustentar sus puntos de vista més generales y previes a todo disefie con-
cretoy lmpregnan profundamente y_eh muchos casos de manera inadvertida su
psrcepcidén del mundo, delimitar lo que es capaz de ver y de pensar, las
formas en que puede abordarle; le cireumnscriben una realidsd, se la definenr
como dnica y universal y tedo ello de modo tal gque 8510 parecen opgrar'en
todo el procesc distlnciones objetivas ¥ aprqiadas, frutos de una metodolo-J
gla o un enfoque Vebrico debidamente rotulados de "cientificos"®, o

Debe daseonflarse,pues, de una objet1v1dad empirica pretendldamente
1ibre de toda interferencis, ineluso en las ciencias naturales.

Se suele criticar a los investigadores soglales, seres humanos que
viven en las sccledades, que tienen intereses soclales, pﬁrticipan en los
~mevimientos sociales y aceptan clertos modos de vida (6), por su falta de
objetividad, pero tambiém un fisico o un bidlogo pueden aferrarse a -una _
teoria determinada porgue su prestigio esté en juego o porque es la teorias
oficial (7). | : C

 pdembs de los faetoraa tipicasmente ideolbgicos, puede aeﬁalarse -que,
de la misma maners que el investigador social es é1 mismo participante en
la activided publica, asi el bidlogo es un erganiamo que actia junto cem
¢tros organlsmos y el flsico 88 un cuerpc con una wmesa y un volumen dadoa
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 que actia junto eon otros cuerpes. Pero de shi no suels deducirse que las

teorias de los biéLOgos-; de los fisicoa estén desfavorsblemente ingluidas
por su medioc ambiente., o .

termémetro en el &gua para medir la temperatura ya'esté-afectahdé gféSafmiééé

ma temperatura que se protende medir. A su vez, la fisica cudntica ha plan.’ |

teado como los aparatos de medicién y los mismes observedores afectan la

observacibn, y el conocimddmbo, de las particulas que se estudian, Bl ynj-
verse tal como es concebido en 1a'fisica méderna.no es idéntico con lé'que
88 llesmeria "el universo fisico-obdetivo?. Como lo sefiald Heigenberg, en .
la fisica atémica 1a interaccibn entre e} observador y el objeto causa ag-

‘plios e incontrelables cambiosg en el sistema observado, debido al carécter
~discontinuc de los Procesos atémicos, Es decir, el3cientifi¢o-no podria ha~

cer despreciable, como ocurre en los fendmenos ep gran escala, la pertyrba-
cifn que ejerce &1 mismo sobre el curso de los fenémenos naturales cuande,
para estudiarlos con precisidn, los observa ¥ los mide; w, _ : ' e

la cuestidn de la objetividad no establece fues una diferencia desi-
giva entre lag cienciag'naturales ¥y las sociales, como tampoce lo hace 1a

adecuadss descripciones, lo gue no aignifiea hablar de descripcionés comple~
tas, pretensién que tampoco es admisible en las ciencias naturales, ‘
En relacibén al problema de 1a objetividad, puede afirmerse que las

-¢lencias natursles quedan'inéluidas_en una problemética propia de 1as @ien-

clias Sociales, las que disponen de medios mnés adecuados para la comprensidn
del problema, al planteap 1a cuestidn de la objetividad em un contexto més
amplio_(objetividad 2) que una expériéncia'de 1aboratorib'(objetividad 1),
gontexto del_que incluso dependerian estas Bisnes experiencias.

El problema de la objetividad del conosimiento, en la ciencia en

. con la teoria del'conociﬁiento g con 1is teorié de la ideclogia, Asi puede

:

verse, por ejemplo, en Marx ¥y er Mannheim, Como afirma Schaff, 1a realidad_
social objetiva que condiciona nuestro conocimiente eaté_constitnida no :s8bélo
bor grupos humanos especificos, unidos por reladidues.reciprocas Yy con inte-
regses comunes definidos, sino tgmhién por.laa'OPiniones'que eXpresan egos

t intereses y modelan en forma de ideologia (como um conjunto de ideas'éocia~
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les) los estereotipos sociales y, en consecuencis, las actitudes y los com-
portamientos reales de los hombres (8). Tomando conciencia de este hecho,
_puede legitimarse no'sélo'la cuestidn del carécter del comocimiento en las
' ciencias saciales, sino también aguélla, més fundamentsl, de la posibilidad
~de un conocimiento objetivo en ese campo. Por eile, la sociologia del conocie
miento esté extredhamentq unida ne sblo a la teoria de la ideologia sino tam-
- -bién a la teoria-de la sociedad y de su evolucidn en general, Para Marx, .la
. sociedad constituye uha clerta unidad cuyds diversos elementos, factorésfo

‘aspectos pueden distinguirse en funcidn de la menera de &prehender esa unidad
¥y de las cuestiones que se formulem er torumo a ella. Se puede diferencisr asi

entre los elementos materiales de esa unidad que es la sociedad y'loa'eleménh
toes que llamamos la vida espiritual, o también la conciencia social, ¥ surge
‘inmediatamente el problema de las correlaciones entre los agpectos material he
_eépiritual de la vida social y su interdependencia(asi ge exﬁresa, por ejem~
fplo, la'interdepandencia entre la base material de la gociedad y sﬁ_Superes»
tructura). La base material de la sociedad es conceptualmente idéntice al

\1mod0'dé produccidnf - ' ' . o _ :

; T es asi, tal como se sefiala expresamente en "Ideologia alemana", que
ﬁa.produccién de las ideas y representaciones de la coaciencia aparece &l
principic directamente entrelazada con la actividad material y el comercio

_material de 10s hombres, comb el 1enguaje de la vida reai. la conciencia no
es otra cosa que 8l ser consciente, y el ser de 10s hombres es su procesoide 
_vida real, que se halla condicionado bor un deferminade desarrollo de Zas
fuerzas productivas y por el intercambio que a &l corresponde. :

Marx, en realidad, no tieme dudes acerca de 1a posibilidad del conoei-
miento objetivo aunque, por supueéto, ha enunciado y discutido‘la tesis del
condicionamiento soeial del conoeimiento por ol interés social, Y de ahi in-
fiere, en cuanto a la objetividaed del conocimiembo en las eiencias socialses:
ia conclusién-de_que ¢l factor social que condicioma is conciencis pusede cau-
sar, en condiciones definidas, la deformacidn del proceso de conocimiento,
Mamnheim tiene une posicién anéloga a la de Marx en relacidén a los condicio-
hemientos gociales del conocimiente, péro llega g una conclusién més radical:
Puesto que el conccimiento de ios fendémenocs sociales esté socialmente condi-
cicnado,igggg deformar la imagen de ls realided. .
Schaff sefiala que la tesis del condicionemiento del conocimiento humano

por diferentes factores no obliga por ello a megar la objetividad de ese cono~

timiente, que no serk, en ese caso, plenmc ni definitivo, y, no seré,_pdr io
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tanto, tampoco absoluto. También ze debe admitir que BAY conocimisnte su-
-fre deformaclonesg pers de ello no se Sigue de ninguna manera que el cono-
cimiento ses una pura construccién de la mente cognoscente ni gque desapa-
rezca la relacidn cognoscitiva especifica del sujeto y del obgeto que per-
mite calificar como objetive al conocimiento. Por otra partve recordemoa,
como seifiala Marx, que sujeto y objeto no exister sinc como terminos de una.
relacidn necesariamente reciproca cuya realidad estd en la préctica. ¥, en
este sentldo, objetividad y subgetividad y 1las dlferentea concepciones del
Proceso cognoscitivo que autorizan estas dos caracteristicas del conoci~- !
miento, pueden verse como complementarias y no necesariamente como opueatas.f

La presencia de los factores subjetivos en el proceso de conacimiento |
puedep entenderse tanto en el sentido de que un espiritu cognoscente crea
el obgato del conocimiento (siendo este objeto e producto o la construccidn
de una purs subjetlvidad), come en el sentido de un comdicionamiento del
conocimlento individual por factores sociales. En este caso, como afirma
Sch&ff? el sujato cognoscente posee igualmémte una funciédn activa en el
procesoc dsl 00n001m183t0q La subjetividad en este caso esté unida.al papel
activo del su,;etog pero sus fuentes no son individuales (como en el primer
sentido) sino 3oc1alas. El .sujeto, en realidad, nunca es un elemento rasivo
en el coanocimiemto sino que desempena un papel activo; introduce siempre en
el conocimiento algo suyo, aporta algo y, por o tanto, incorpora un aspec-
to subjetivo. ¥ superando la subjetividad gque involucra, el conocimierito se
torna um proceso en el curso del cual el hombre scumula saber y se aproxims
a 13 verdad{le que no qulere decir que efectivanente la alcance).,

Topper sostiene una p081cion.critlca frente a la sociologla del CONO=
cimiento y combatid la creencia de Mannheim de que existia una diferencia
esencial, relativa a la objetividad, .entre el cientifice social y el natu-

" rai{9). Los cientificos naturales, piensa Popper, ho son més objetivos ni
més criticos que los sociales0 La objetividad vy la racionalidad del progre-
80 cientifico no se. deben, por otra perte, a la ob}etiv1ded y raclonalldad-

- personal del clentifico. 1o gue puede ser descriptc como obaet1v1dad cien-
tlflca, en cambio, esté basado Unicamente sobre una tradicidnm critica que,
pese a las resistencias que encuentre, permite frecuentemente discutin un
.dogma dominante. Es decir, la objetivided de le ciencia rio es cosa de los
cientificos indlviduales sino, proplamente, el resultado social de una
critica reclproca. .

Goldeann afirme (10), en cambio, que gi bien el proceso del conoci-
miento 01ent1fico en general es en si un hecho numano, hlstorico y soclal,




implica, cgando;se trata:de estudiar la vida humana, la_identidad'parciai

. émtre el sujeto y el objeto. del conocimiento. Por esta razén, el proble-
ma de la objetividad, segin piensa Goldmann, se presenta de un modo dife-
rente en las ciencias'humanas.y en las naturalesgrecofdemos que, por -
‘nuestra parte, hemos expresado una-pdsicién diferante). ' |

- Goldmann sostiene que 1a.diferencia entre las condiciones de tra=

-bajo de los fisicos, quimicos'y-fisiéiogOQ_y las de los sociblogos o los |

historiadores.no es déﬂgrado, s8inoc de naturaleza,“pues en el punto de par-
tida de la investigacidén fisica o quimica hay un acuerdo, que puede estar

implicito,-entre todas las clases que comstituyen la sociedad actualfacerm
ca del valorg la natufalezajy el fin de 1a investigacidn. A diferencia
 de lo que ocurria en los siglos XVI ¥y X?II,;el:conccimiehto més adecuado
¥ eficaz de l&a realidad fisica y'quimiCa es un ideal que actualmente :no -
toca ni los intereses ni los valores de ninguna clase social, Ea @8e caso,

la faltajde'objaﬁiv;dad en el trabajo Qe un cientifico s6lo puede deherse
a defectos personales (falta de penetracién, vanidad, falta de probidad

intelectual). Pero en las ciencias sociales o humanas, los intereses y los |
valores de las clases sociales difieren totalmente. En vez de la unanimi-

. dad, implicita o explicita, de los Juicios de valor acerca de la investi-

gacidn y el conocimiento adecuado que se encuentra en 1a base de las cien-.

cias fisicoquimicas, en las ciencias humanas se hallan diferencias radi-

cales de actitud, anteriores al comienzo del trabajo de investigacidn, y
que con,frecuehcia'quedan implicitas e ineonsciantes. Por eso pienss
Goldmann que la objetividad no es aqui un simple probléma'indifidual. El
individuoﬂpueie, sin duda, dejar atrés a su clase ¥y aceptar pe:spéctivaS"
que corresponden a los intereses y a los valores de otra clase, si esta
nueva posicidn le permite cqmprenﬁer mejor los hechos, incluso-puede con-
servar los antiguos valores ¥ reconocer las verdades que le son desfavora-
bles. Pero esto mo es lo comin, lo més frecuente €8 que se¢ acepten, de
buena:fe, les categorias implicitas de una mentslidad que, desde el cbmien-
20, limita el acceso a partes de la realidad; luego, la inteligencia,ila _
penetracibn y la buena fé intelectual del investigador acentusrén 'y herén
més plausible y seductora una visidéa deformada e ideolégica de los hechos.

Goldmann ejémplifica afirmando que un partidario de la astrdnomia ptole-

majca, después de la aparicidn de la teoria de'Copéfnico, pqdia-desplegar
su ingenio én un gsfuerzo para adaptar su hipdtesis & 108 dgtos enpiricos;
su. horradez infelectual;ejemplar podia llevarlo a subrayar las insuficien- |
cias de su teoria en la explicacidn de los hechos, pero nada de éllc'h&éia-ﬁz
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més clentlfico su trabajo, mientras no renunciase a la hipotesis de la
inmovilidad de la tierra ni aceptasa herir 105 1ntereses A 1a 1deologla
religiosos.

En las ciencias humanas no’ bagta: poner en duda las verdades adqulri-
das ¥ abrirse enteramente a los hechos, porque éstos son abordados con
frecuencia por el investigador con lsas categorias ¥ preconceptos- lmpli-

- gitos e inconscientes que le clerran de antemano &1 camino de una comb

prensidn objetiva.

Si biem estamos de acuerdo én general con lo anteriormente senalado,

no conslderamos Que sea uns cuestidn exclusiva de las cienclas sociales o

humanas9 también en las eiencias naturales pueda darse une determinacidn
previa de las condlclones de la investigaeidnm, y promoverse, en virtud
de intereses, un tipo de Invaatlgaﬁiones en lugar de otras (en el paxs.

~en und oportunidad, se utilizd un 3ub31d1@ para estudiar el dssprendi—.

miento de la retina, en lugar de otorgarlo al equipo interdiaczplinarie
que trabajabe eu el mal de Chagas, lo gue provocé al poco tiempo,  la:
dlaolacién de este equipo, por falta de recursos. Puede vefse como Jenner

:dascubre ls vacura contra la viruela s fines del siglo XVIII, en el mo-

mento de gran desarrollo de la Revolucion Industrial, que necesitaba bra-

208 para . la industria que podian ser diezmados por la enfermedad, por la

que muchos recursos debieron ser dedicados a ese investigacidn. Otras cues-~
tion es el hachog como en este caso, de gue la humanidad resultd favore-~
cida poxr este &escubrlmiento) Puede argumentarse que lo ‘que -acabamos deé

‘sefialar no afecta la objetividad de una experlencia de 1aboratorio espe-
- eifica, lo que puede parcialmenta aceptarse, pero esa obgetiv1dad esté
‘de algin modo afectada por las propias condicionas de realizac¥bén de la -

experiencia {por la presencia ¥ el papel del 1nvest1gador, por los ingtru=-
menSes utilizados, por el estadc de la ciencia de. que se trate en el mo~
mento de la realizacidén, por la dlagramacion de 18 experiencia, por 1o

'gue se espera de ella, por su vinculacidn con la hipbtesis o teoria en la

que esté inserta, por el tipo de método utlllzado). :

Sin embargo, €llo no impide que pusda accederse, tanto en las ciencias
naturales. como sociales, a la objetividad, ¥y que sea 1nteresante que ello
oCuURYSE, perc es en realidad la que hemos llamado o “_Apt1v1dad 2 la que: ‘
debe buscarsa, precisamente pbrque toma en euenta los factores que pueden
afectar la gbjetividad 1. ' '

Por otra paerte, no esté tan ¢laro, & nuestro entender, esa dlrerencla

f, de intereses de clase que, aegun Goldmann, afectaria a 1as inveatlgacio—
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nes humanas-y no a las naturales. Creemos agqui tembién gue la diferencia
es de grado y que, o bien les ocurre a ambas esencialmente lo mismo, o no
es tan seguro hablar en el campo de 1a investigaclon cientiflca de la pre-
‘sencia de €808 1ntereses, gl menos en un sentido causal gque pueda estable-
cerse fécilmente. Este es un tema 1mportante que necesita todavia mucho o
estudio y discusidn. _

. En el caso de la historis, Goldmann afirms - ‘que el historiador se en-
cuentra frente a acciones realizadas conscientemente Yy de las cuales debe,
ante todo, buscar el significado., Decir que ha habido en el ?9 después de
J.Co una erupcidén del Vesubzo, buscar sus causas ‘fisicas, es completamente
distinto que tratar de reconstruir las reacciones de los habltantea de
Herculano o de FPompeya ante aquella erupcidn, La estructura real de los
hechos historicos, piensa Goldmann, supone, ademés de su significado
consciente en €l pensamiento ¥y las intenciones de log’ actores, un signi-
ficsdo objetivo que con frecuencia difiere de ellos de una manera notable,
Las guerras. napolednicas -se pregunta Goldmann-afueron defenslvas u ofen=-
sivas? i8e trataba de establecer una hegemenia suropea o szmplemente de
defender las conguistas de la Revoluclon centra los gobiernos del antlguo
régimen y, al mismo tiempo, de imponer a Inglaterra la exlstencla de un
nuevo estado burgues que podla convertirse en su rival? La respueata debe
considerar dos planos. a) el de la conclenc1a de los principales actores,
sobre todo del propio Napoledn, peroc también, b) el de los factores s0¢cia-
les; econbmiceos y politicos, que hacian aquellas guerras més ¢ menos ine-
vitables, cualesqulera que hubleran sido las intenciOﬁes de loes dirigentes
del Imperio y del significado que estas guerras thieran para ellos.

En un trabago (11), al margen de algunas d;ferencias, senalamos nués~
tro acuerdo con- lo que Goldmann llama el gignificado objetivo de los: hee
¢chos hlstorlcas. Prn -ese texto, nuestra preocupacidn (en relaclon con. el

 tema) con31ste en indicar, por un 1ado, cémo las 1ntenclones ¥y les motivoes
pueden traduczrse, ¥ sblo asi expresarse, a través de las acciones, estu=-
“diadas en una gecuencia hlstcrica ¥y por el otra, insinuar que los aconte-

cimééntos pueden o no ocurrlr, de acuerdo a las acciones de los indivi- _
_dués (y debe discutirse el problema de 1a inev1tabilidad) y, cal mismo tiem-
po, los dcont601m1entos_ no dependen de 1nten01ones que puedan expresarse
@ truvés de scciones aisladas sino a través de una secuencia Eordenada)
de acczones, en una secuencia hlstorlca, a lo largo de la cual podemos
obtener genera112801ones que nos permltdn expllcar y DredeCLr.'
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En la época de la Revolucidn de Mayo, se puede senalar que 1los
nutrlotas dese&ban la independencia, pero eran sus accmones, sus escritos
toliticos, los que podian manifestar es80s deseos. La "Representaclon de
los hacendados"(de 1809) es un eaemplo‘de ello, planteando los problemas
en términos juridices, ‘econdmicog y politicos, exige que los hacendados
puedan debatir, por primera vez, asuntos de pure gobierno. El- enfrenta-

‘miento, a través de Moreno, con el moncepolio mercantil espanol, ¥y el con-

secuente logro del cemercio libre, constituyen una muestra de los asi
llamados “"deseos de independencia®, que a corto plazo intentarén reali-
zarse mediante la Revolucidn de Mayc.

For supuesto, en el caso de la hlstorla, sera importante recoger
testimonios coincidentes respecto a los heches sucedidos (como una manera
de conflgurarlos adecuadamente) ¥y no meramente oplniones fragmentarias
acerca de acomntecimicntos considerados a su vez - aisladamente. Frecisamene
te, si de dispone de un conjunto de hechos, habréd posibilidades de gene=-
ralizar y luego remitir a una base objetiva (en nuestroe segundo sent;dc

de objetvividad) que permita contrastar aflrmacianes de caracter hlstorlco.i

Con respecto a difersntes sentidos de 16 que debe entenderse poxr
abj et1v1dad? se han plateado consideraclones dlvarsas. Asi Rudner (12)
nos habla de la ambigiliedad del término ‘obaetlvof que ha sido utilizado
para referzrlo & por 1o menos cuatro cosas diferentes: 1) 1la objetividad
como un predicadg de las ideas. Nuestras representaciones mentales son
ocjetivas (y verosimiles) en la medida que se asemejan a aquéllo gque' re-
presentan, aunque habria oscuridad en el concento de semejanza; 2) la
objetividad como verdad. Identificar la objetividad con lz verdad es con-
vercir l& objetividad en un predicado de los enunciados (se habla en este
caso de la ?erdad de los enunciados y dar una explicacidn objetive equi-~
vale, en este sentido, a dar una expllcacion verdadera). ochaff sefiala
que un problema que interesa es el de saber si el conocimiento opera con
verdades objetivas cuando hay factores exteriores que se insertan en:el
conocimiento atribuyéndole una forms definida, Si por ver@ad entendemos
una proposicién verdaders -afirma Schaff-, se sostiene esta vaerdad cuando
Se juzga que una cosa es de tal manera y la cosa es realmente tal como se
1z he Juzgado, Y 81 por objetividad se entiende una relacion entre el
sujeto ¥ el obgeto, en el proceso del conocimiento, de tal modo que el

- objeto existe fuera e ‘independientemente de todo sujeto cognoscente, sien-

do, ademds, la fuente exterior de las seasaciones del ageto, la definiéién !
de la verdad contiene entonces igualmente en si el atrlbuto de la objeti- i



~eliminar {si fluera posible) el error. Afirma Rudner que 1la exigencla de

~los puntos anterlores.

vidad 1), ella dependa de una objetividad gmneral (objetividad 2) en la que

8¢ estudia una ‘realidad dada o se realiza una experiencia, el estado de
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vidad., Y ss hébla de-verdad obaetiva (con51derundo la verdad como adecua- :
cidn), nc porque se suponga que. existe una verdad no objdiva (o subjetlva),?
sino porque se quiere subrayar gue. la relacidn de la verdad contiene igual-

ﬁ_ mente en si la relacidn de la objet1v;ddd, 3) la objetividad COmoO un pre-

dicado de ios métodos. Esto tiene que ver con la &Cept&bllldud de las me~
todologlas9 ya que cuando se dice que un método es més objetivo que otro
parece querer decirse que es mas aceptable, pernitiendo minimizar o aun

que un método de 1nvestlvac10n empirlca sea absolutamente fiable es autoe
contradictoria, ya gque justemente la correglbilldad €5 un aspecto impor- _
tante de ege Tipo.de investigacidéng y 4) la nocidn de objetivo como imgar-"
eial, como disposicién psicoldgica gue un investigador tiene para creer

(o emplear) el tipo de 1deas, enunclados, o metodologia, mencionados en

S5e ve asi que conviene tomar en cuenta el uso que se hace del con- i
cepto de objetividad, con el fin de evitar ambigliedades. Una de las mane- g
»as de hacerlo es la consideracidn del contexto en el que dicho concepto
se incluye y de la situacidn con la que se relaciona.

Lm objet1v1dad presupocne que hay objetos con exlstenc1a indepen~
diente, pero al mismo tiempo se expresa como una relaclon con caracteris-
ticas especiales, en la que el sujeto tiene también un papel importante
que cumplir (y de ahf surge uno de los limites fundamentales de la 0bje-
tividad). ¥ si bien puede hablarse de una obaet1v1dad especlflca (objeti-

pueden ineluirse el propio investlgador (con Bu visidén de la realidad y
con las teorias que trae consigo), la situacidn y las condiciones en que

la ciencia de gue se trate en el momento de d@icho estudio o realizacion,
el papel de la sociedad (o de una parte de ella) en la prombcién y de«
sarrollo de la investigacidny y en la evaluacién de sus resultados. |
En ese sentido, y aun admitiendo la pslbilldad de una existencia
independiente de ambas objetividades (o de lo que ellas presuponen), puede
sefialarse, en términos generales, una relacidn causal éxplicétiVa desde la

zbjetividad 2 hacia la objetividad 1 (ndtese que la Obdethlddd 2 puede
incluir elementos propios de 1la obgetlvidad 1 ~aurigue no la incluya en su
sonjunto-, lo que permite que la conexidn que- sugerlmos pueda proplamente

efectuarse). _ ' ' - ' - |
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No se trata, en la relacién entre ambas objetividades, que un con-

. junte de términos dados sea traducible a otro conjunto de términos més

favorables, que lleve a un reducclonlsmo por el gue se reemplaca una OD~

 jetividad (a la que se elimina) por la otra, sinc de explicar fenémanos
‘de -una clase ‘con referencia a fenbmenos de una clase diferente (pero en

los que pueden encontrarse elemenbos comunes, como ya senalamos) (13),
Asi, por. ejemplo, aunque haya cambios sociales que, como tales,
puedan no ser directamente observables, ¥ todo lo que puede ser observado
eg la conducta de los seres ‘bumanos individuales, esta conducta debe .8in
embargo ger apreciada y entendida con referencia a un sistems social .81

“curso de modificacidn (14),

Danto menciona la explicacidn de um cambio (el producido a lo largo
de la guerra de los Treinta Afios ~1618-1648«) que hace una historiadora
(Wedgwood), Zste cambio tuve lugar insensiblemente ¥ estad referido a la
pérdida del significado espiritual (cuslquiera sea é1) que tawiera dicha

- guerra. Wedgwood muestra cémo el serviecio a la razdén reemplazaba los dim~

pulsos del espiritu y sefnala que una nueva neceslidad ftenia que encontrar-
se para ocupar el lugar de la conviecidn espiritual, y asl surgid el
sentimiento nacional. Los prlncipmos absolutistas y representativos el:hal™
dian el apoyo de 1la religlbn ¥ ganaban el del nacionalismo y éata es la
clave del desarrollo de la guerra en el Gltimo perlodo. Los términos
*protestante h 4 *catolico perdieron gradualmente su vigor y lo adquieren
los términos *germano), Afrancés’, ¢sueco’. La batalla entre 1a dinastia
de los Habsburgo y sus.oponentes dejd de ser el conflicto de dos religio=
nes y se convirtidé en la lucha de las naciones psra una balanza de poder.
' Para mostrar el cambio producido, puede sefialarse Que el gritdé

d¢ batalla lansedo por los soldados en Whitehall fue: "iSanta Marial"; el
grito de batalla posterior, en Nordlingen, fue: "iViva Espafial”. Quienesg

fueran testigos de las dos batallas casi Seguramente no hubieran adverti-
do el significado de ambos gritoes, Ese significado, que reside en su con-

traste, puede mostrarnos cémo 1la cruz ha dejado lugar a la bandera, y ese
contraste seré a su ves significativo para el historiador. Por otra parte,
pucede pensarse que'no todes los cambios ocurridos fueron intencionalmente
buscados por alguien; Los hombres seguian sus propios propdsitos y no
eran necesariamente conscientes del significado de 10 que estsban hacien-
do. Ademés, los cambios descriptos pueden nc haberse producido en 1a

'biografia de cualquier individuo singular que vividé a leo largo del cambio.




‘ciencisa en general ¥ enm las ciencias sociales en particular), sin embargo

; tifico. S '
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Y aunque“alguﬁos-de ésos'ihdividUQs1efectivamente'hayan.cambiado, no se
puede deducir solsmente de esto el conjunto de cambios que tuvo lugar{lo
cuo que vivid durante ese periodo), Es decir, esoélcambios tavieron lu~ :
ger en la sociedad, y no propiamente en los individuos, aunque los cambios |
sociales permitah explicar la conducta de los individuos y también, de

" que no ocurriria aunque tuviéramos la biografis completa de cads indivi-

- alguna mapera, estos sean los vehiculos a través de los cuales dicho came

bio se efectiviza y, parcialmente, se muestra, :
De manera similar se da la vinculacidn entre 1la objetividad espe~
cifica y la objetividad general. Desde esta ﬁltima-se puede explicar a la

primera, sin que la objetividad 1 desaparezca. | |
Es asi como, reconociendo los 1i{mites de la objetividad (en la’

puede mantenerse el cohcepto de objetividad, que entendemos un logro im-
portante, ¥y que debe ser buscado, en el desarrollo_del_conocimiento cien~ -

NOT &S

(1) Robinson, Joan, Filosofia econbmica, Madrid, Ed.Gredos S.A., 1966. = -

(2) En ese Seminario, dirigido por Thomas M. Simpson, y que tuvo lugar, en .
la Sociedad Argentina de Anéilisis Filosbfico (SADAF), se disutid el
libro de Israel Scheffler Science and Subjectivity, editado en New
fork por The Bobbs-Merrill Co. o . _ .

(3) Se trata de un interesante trabajo inédito de Maria del Rosaric Lores
Arnaiz, Epistemologia v paradigmas, en el que analiza de.manera.ilu-
minadora supuestos bisicos subyacentes que se pueden encontrar en tra- -
bajos de Gabriel Almond, Karl Mannheim, Talcott Parsons, Sigmund Freud,
Sherif y Sherif y de Gardner Murphy.

(4)'Gouldner, Alvin, La crisis de la sociologfia occidental, Buenos Aires,
Amorrortu, 1973. Citado por Lores Arnaiz. \

(5) Wright Mille, C., La_imaginacién sociolédgica, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1961, ‘ o

(6) Gibson, Quentin, La légica de lg investigacidn sogial, Madrid, &d.
Tecnos S.4.,1961, Farte Primera, Cap. VII, : |

- (7) Es interessnte la discusidn que hace Kuhn sobre los paradigmes cien-

- tificos. Véase Thomas S. Kuhn, La estructura de las revoluciones cien-
tifiecas, kéxico, Fonde de Cultura Econdmica, 1971, ‘
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(8) Schaffr, Adam “La obget1v1dad del con001mmento a la luz de la socio~-
logia del conoc1miento y del anélisis del lenguage“ en werong E. E
{comp.), El proceso ideolégico,2§ ed., Buenos Aires, Ed. ‘Tiempo. Con-
temporaneo S.4A., 1973, | . | | '

{8) Popper, Kerl R., Ldgica das cidncias sociais,'Biblioteca Tempo Uni?erm
sitério: 50, Rio de Janeire: Tempo Brasilelro, Brasilia: Ed. Unlver51w
dade de Brasilia, 1978. :

(10) Goldmann, Lucien, las ciencias humanas y ls fllosofia ﬁuenos Aires,
Bde Nueva Visidn, 1972. _
(11) Se trata de un trabajo ain inédito; Epistemologia y ciencias soeciales
-El problems de las explicacibn-, realizado mediante una beca otprgada
: por el Consejo Latlnoamericano de Ciencias Soclales (CLACSO)
- {12) Rudner, Richard, Fllosag;a de la ciencia social, Madrid, Alianzs
~ Univ,, 1975, Cap. 4, o - : S
(13) En un trabajo em el que replanteamos la polémice entre el individua=-

| lismo y el hollsmo (o colectiv1smo) matodologicos discutimos este
teonma. ' -

(14) Danto, A.C., “The historical indlvidual“g en Dray, W.E. (ed. ), Philo—
o sophical analys;s and history, New York & London, Harper & Row, 1966,
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EL CONCEPTO DE . "OBJL‘TIVIDAD CIEN‘I‘II‘ICA“ Y SUS .iMpLibn_ci.Qm-;;s EN
LAS czmcms SOCIALES™ - S

I. La busqueda de la objet1v1dad como garantia del cnnoc;mzento

c1mnt1f1co.

"AlL 1nterrogarse acerca de la posibilidad de. la ciencia, |

Kant ha orientado toda la epistemologia moderna (...}.

Lsa sique 31endo hoy, en efecto, la prequnta que hay que o

plantearse. " - (Granger, G.G: Formalismo Y. CLPnCLaS Human' o
 nas., Barcelona- Ariel, 1 965 p. 10}, :

“Inﬁerrogarse acerca de la posibilidad de 1a cipncia“ ha sido

el plan que en general se ha prOpuPsto 1a fllosof1a bajn la .

forma de la tesoria del con001m19nto. Wn efecto, siempre ga
penso Tue el conowlmlnnto c1ent1f1co era de suyoc un conoc19nto
verdadero, al menos en lo gue tlene.que ver con las ciencias
raturales, tal como lo expresa Wittgenstein:

"La totalidad de lasproposiciones verdaderas

es la ciencia natural total (o la totalidad

de las ciencias naturales) .,

(Wzttgengteln, L. Tractatus Loglco-Phlloscphlcus
Madrid: Allanza. L.979. pag. 85. Proposicion 4.11)

Ahora blen, s; el cqnocxmlento cientifico es un conocxmxento

verdadero, una tporla del fundamento de la verdad del cono'—

cxmlento podrla dar cuenta del problema de ‘1a objetlvxdad del
conocimiento cmentlfzco puesto que la verdad debe ser, objetlva

y la objetlvldad a su vez verdadera . Como pensar una falga”abe

jetivikd o una'verdad no-objetiva? La.objepiviad de un cénoci-
miento se establece en términos de criterios de-verdad y. lo
verdadefo de un Juicin se défine.en,términés de su conformidad_
o no con roepecto de Lo referideo en el julClD. Ne anui e el

|  problema de la ciencia pueda ser rpducxdo al prﬂblema de la.

verdad médiante el siguiente razonamiento:




;.2 -
si elﬂéohociﬁiéhfb cicntifico es vérdadérb::
entonces el cnnoc1m1ento vardadero de»e
ser c1entlf1co-l
La feorla del COHOClmlpnto se propone entonces ofrecer el fun-.
'damento de la ciencia brlndandole a eqta la garantla fllDGOfl—'“:
ca:de la verdad. La.relacion gptre la_teoria Yy la expé%ienéia
pen;ada como relacién_entre un sujetn (cognoscente ) Yy un objeQ
to (cognoscible). Lalciencig. la-objutivi&ad.cientifica,_ps pg;
sible siempre y cuando se pueda demostrar un modo de acuerdo en—
tfe'51'sujeto y el objetp. Las doctrinas del.cﬁhocimiento die-
ron valores a los papeles del sujeto y el objeto para poder ase-
gﬁ;ar Tue cuando conocemos "conocemos bLen lo que conocemos*’i.
esrdécir, para podex ofrecer la garantia, el cerrojoﬁde sequ?iﬁ
_dad de 1la verdaqd, a'la.ciencia= que el sujeto es'uﬁ éujetb ém-; ﬁ
pirico o trascendental, y gue el objeto es la "cosa” o qné re-
P .pfesentacién: en ambes casos se trata del mismo juego y sus re- .=
dlas sieﬁpie son'méfaménte esPeculafivas v abstractés;si se ﬁienei
en cue6£§ que en la ciencia_ée qondge de distinto modn Ae cémo_
_dh;individﬁo conoce una manzana, por ejemplo. Por momento. es.
neéesarlo recordar lo obvio y evidente: de hecho las cxnnCLas
exrten, constltuyen un fenomeno.dﬂ nuestra cnmllza01on v Plcnno
:, ¢imiento de sus-objetos ha siﬁo coﬁprobado por su COntinuo éxito;

Es mas, las reflexiones filosoficas scbre el conocimiento no =olo

no contribuyen a la ciencia sino que detienen y obstaculizan su

trabajo: cemo diria Heggl, un temor al errer termina convirtien-
.dose en un temor a.la verdad y la teoria del conocimiento termi-
na clasificada en el rango de lo ideologico, como obstaculo del

] + . « . .
conocimiento cientifico. : : 1

' II. La tesis de la objetividad del conocimiento cientifico,




De répéhte,'uglprﬁblémafha quéﬁéao, no :esunito, éihd-dilu{do? Ahdré
nos damos~cu¢nta Qué_sé trataba de.un-prpblema mal blgnteédo='lo_
'que?habia gque bﬁscaf_se cOnQierte'de pronto'eh aquEliq de lo.queé
hay que partir. No se trata de lndagar por las condlclones de po-!
Slbllldad del conocxmlento objetlvo S;nd que se debe partlr de la .

feSis de 1la objetividad-del conocimiento cientlfico la pregunta

se transforma en respuesta evidente, EL intento:de_fundaﬁentar,a

la ciencia es un esfuer

indtil en la medida eri qﬁg'lé'ciehci§ V
se muestra como un hecho historico irrebatible en sus:diferentegs
formas concretas como_ciéncias particulares. Cabria caracterizar
el estupofldel.teéxico dél conocimiento cambiando la forma de la
formulagién de la prequnta: Deﬁ"cémo_CUndce‘ia ciéncia? a "Cémo;
conoce la c;encié?“. Hasta aqui no habx{a_dificulté&esféiempre'y
cdando se #ueda.caractgrizér el sentidm lea;fbrma de 1la bbje£i;”
vidéd'cieﬁtifica de.lé cual se supoﬁe, al mends, su existenéi&;
Baéhéla&d ha'mostradb las dos.direéciones poéibleé de una éﬁistemo—
logia: Pensar cientificamente es coipcérse_en ei caﬁ§o |
- epistemolégico intermediaric entre teoria Y}
_practlca, entre matematlcas v experiencia"

(Wachﬁlard, G: La filosofia del no. Buenos Alres-
Amorrortu., 1.970 p. 9) o

Es decir, pensar ié préctica como un momento subo:dinado-de la
teoria o a 1a_teoria coMé coordinacion de los datos_percibiﬁps,

.En los > éasos la epistemologia,(ﬁlantcada Eomo “racionélismo"

o como “empirismo”) parté.de lafqreéncia en,la.objéti?idéd éién—\_,
tifieé, en la ciencia. 5i el cient{ficd.nplpuede'mdstfarée eséégi
_tibo'frenté'a su objeto, mal estaria Que él.episteQSlogo.dudasé_"
dei'suyo. Asf pues, lo qﬁé_imporf&“es la caragt?rizé¢i6nrié lé
-objetiviﬂad cient{ficaf La eSpistemoloéfa formula su pregunta per
los criter.in;s r‘].r: cientificidad de las ci;'erv:ias sobre todo 'qoﬁ mi -

ras ne a investigar si las siencias reconocidas lo son como pre-




tenden sino a cuestlonar 51 las nuevas y futuras ciencias pue-
den llegar a serlo, Adn no hemos visto el primer~”epistemélogo
que duda saber la cientificidad de la fisica en cambio si hay.

mas de uno que sospecha snbre la cie;tificidad de la psicologia,

Como diria una esposa traicionada la pregquma es "qué tiene ella

qﬁe,no tenga yo?". Lo que no_tiene, lo gue le faita és‘la cien-
tifiﬁidad?. ?alaﬁxa magica que eleva y dignifica o;cohducé,y
lleva al'ostracismo° Durante mucho tiempo, y muchs lo creen-toﬂ
dgviéF no éer cientifico significo se ideolégico. Las ideas dé
los althusserianos y de los positivistas ceinciden en esté punto:
la'ideoloq{a_y el gin sentido se determimn negativamnﬁe,-éomo lo
que no es ciencia (lo blanco como lo in-negro, lo que no es negro)
lo inconsciente como lcsno—consciente): de afgui que la ciencia

haya pasado a ser un mlto para . nosotros con sus caracteristicas

de lnfallbllldai neutralldad y automomia (cfr, Qulntanzlla Mlguel-

"Bl mlto de la ciencia" chc10nar10 de Filosofia Contemooranea.

Salamanca- EdlCloneS sigueme. 1.976). Al lado de estas 3 carac-
terlstlcas Y suponxendolas, se encuentra su nota fundamenti la’

objetlvidad. En lo que sigue vamos a mostrar'qué pasa realmente

con la supuesta objetividad cientifica.

III, La objetiviad y el lengu~je protocolario concebido como el

senguaie propio de la ciencia.

En el neo-p051t1vrsmo laglco se habla de una 9031bllldad ﬁé unz-;’
flcaCth del saber C1en£;flco con base eﬁ lamadoPCLOn de ﬁﬁ len—
guaje flglcallqta. Un lenguaje flSlCallSta es aguel lenguaje in~

tersubjetlvo e parte del lengua}e protocolarlo de los lndIVl—

duos., Por lengquaje protncolarxo se entlende el conjunto de las

'prop051c1ones escritas por. un 1nd1v1duo para descrlblr su ”axpe—

riencia" personal. A su vez,por. exper;enC1a§ se entxende_gl




registro de un hecho determinado en ciréunstancié s;aéfididééi
por parte de un experimentador. De este modn, el siéﬁificado
de la tesis fisicalista consiste en la afirmacién de un lengua-
Jie univefsal que seria el lenguaje de la fisica, va qﬁe se supo-
ne qué en.la fisica se logra de un ﬁodo ideal el écuerdo entre
teoria y e#periencia. De qué modo se logra? El logro depende
de la posibilidad de la verificacién, de un enunciado en parti-~

cular
"Lo que conflere significado teorico a un enunciado
no son las imAgenes ¥y pensamientos _concomitantes,
sino la posibilidad de deducir de el enunciados
DerCepthOS. En otras palabras, la posmbllzdad e
verlflcaCLOn“ {Carnap, R.: "Filosnfia y Sintaxis
Loglca En La_concepcion analitica de la fllosofla.
(Snlecc10n de Javier lluguerza. Madrid: Alianza.l.974
pag. 296.).

y de las teorias en general; solo cuando podemos hacer coincidir
los enuneciados protocolarios derivados de la teoria con los enun
ciados protocolarios fﬁrmulados directamente por los dbservadores
reales podemos astablecer la exactitud de una teoria, Detrds.de

L] - . 3 I- .
esta tesis esta todda una concepcidn sobre la ciencia que es la

tesis verificacionista segun la cual en principio toda teoria

es verificable c¢nn exactitud si wmo se ajusta desde un comienzo
a los pasos del método cientifico: observacidn-formulacidn de
; . . Lo ..: . . o
hipotes1s~constatac1on—formulac10n_de leyes~ interminables
constataciones. Sin embargo, la historia efectiva de las clenci=s
muestra todo lo contrario: la posibilidad de la verificacion se
muestra como una ilusidn de la ciencia, asi como la verdad lo es
de la filosofia:
"La ciencia pura y.la aplicada han llegado a un
punto tal - gue las teorias son tan complicadas
que es dificil refutarlaq, ¥ las observaciones
tan cargadas de teorias qur no es fac11

. determinar qué confirman o refutan"
(Bunge, M,: Bpistemologia.Barcelona: Ariel,1980

pag. 30).




El pwblema de la tesis verificacionista es creer- ingenuamente
"que los datos empiricos édn'ine@uivoc?é. ’

nunca ambiguos, y que todas las teoris”

deben poder contrastarse correctamente

con datos empir icos" (Ibidem. pag.31)

‘Del mismo modo peca da ingenuidad la tesis fisbéiista' pﬁgéto
Que supané que partiendo de diversos protocolos (indiviéualgs)
puedegllegar'a desarrollarse un conjunto de proposicibngé yé-
lidas a nivéi intersubjetivo°

. "8i una proposicion P tiene una conexidn

derivada con los protocolos de mas de un sujeto
entonces se dice que P tiene sentido para todos

estos sujetos. Se dice gue una pronosicidn inter-
‘subjetiva es valida intersubjetivamente ei vale para
todos estos sujetos, es decir, si se unifica para cada
uno de ellos en grado suficiente" (Weinberg, J.R.: Exa-

men del positivismo logico. México: Aguilar. 1.959
pag. 345. - - :

Con ello, no se logra_démostrar lé objetiviéad siho.precisamente
y lo diéen-todo el tiempo, 1a intg}subjetividad. La caracter{éél
tica fundamental de. la ciencia ﬁd es pues.ia objeti?idad sino la.
interSubjetividad. | - |

“"La ciencia es un sistema'de'prbposiciones validas
intersubjetivamenteﬁ {Ibidem. pag. 347)

o se puede hablar ie.una ciencia independiente de 1la individua-
lidad gel éientifico. Esta_aﬁixmaciéh'es grave en 1a medida en
que puede remitirnos al trascaﬁdentaiismo:Kantiaqo. por un lado
odlcomo.lo veremos’ a-continUaciéhg a la ébmunidad cientifica,

al conjunto de los investigadores,

IV, La cohietividag como.acﬁepﬁa i intérsubjetiviﬂades en la

comunidad cientifica, Jean Piaget distingue un "sujeto epis-
tAmico“{descentrado) tal sujetc individual (egocéntrico) y en-
tiende el conocimi~ntn cientifico como un movimiento hacia el

ingro de la “objetividad". concebida como "acuexdo entre los

ool
ot
|
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jetoé epistémiCOS (la misma nocién de sujeto epistémico remite
a la nocion de "acuerdo": sujetos que empleando los mistS-méfodég_
conéﬁerdan sobre cierto sect@r de CDﬁocimiéntos). Désﬁe'ﬁtré ﬁiq;;
_radé Thomaé Iwhniafirma que ;p Tue fééiménte garaﬁ%izajla gbrmé-
tividad.de la “Ciencia normai; es el consenso o asentimiento de
ia comunidad cientifica, ia cuél, por razones fundamahtalmenté
extraéientificaS'acépta traﬁajar en el interior de un paradigma
ciénéifico. Lé iﬂea‘fueﬁn-dé Kuhn.esté en la afirmhcién de ~ue
'unéavez_ﬁna Cienﬁia lojra ubicar un paradigma como modelo de plag}
-.teo y_?esslucién:k problemas ya @o & posiﬁle la_investiga¢i6n po?
fﬁéralde“los'paradigméé.'En'esﬁe sentido 1a preguﬁta que da altura
v raﬁgo:& la_epistemologia se vuei?e sospechosasi ﬁna ciencia lo eé
no7£ant6Jporque qumpla condiciones o llene rgQuisitos de cieﬁtifi-
cikd sino porgue dé un modo u otro ha logfado céﬁalizar sus inves-
tigagipnes deéde la apertufa de un primer paradigma. .La'ciandia
no es el alumno b;illanﬁe.que ha pasado el examéh'de_la cientifi~
cidad (a la pregunta “qué tiene ellé-que no tenga fo?“ va no se
 réqunderé;.la cientif?cidad, sino simplemente: por 1o MANOoS un.
pafadidma cientifico), sino la empresa oula_investigacién cient{fim
ca ilevada a cabo_por_la comunidad de los investigadores. En emé’
queda_ahora la “"objevidad ciéntificé“? asi como se aice mue "los

 juicios morales nos dicen was del sujeto rue juzga rue de. la cosa

= - juggada“ﬁ(Ventés, Xavier R. de: Moral y nueva cultura. Madrid:

Alianza: 1.971, pag. .37}, del mismo modo godriamos decir que la

objévidad no es en si algo objetivn, puestc que de'ningﬁn modo

L

sobrepasa el - nivel de la intersubjetividad de la cual resulta en

,Eérmiﬁos'de "acucrdo”. Ya lo ensefiaba Bachelard: basta que haple¥

{mos del objrto para creernos objetivos (Bachelard, G: Psicoanalisis

K

j.idél fuego. ﬁﬁenbs Airesf:Schapire rditor. L.973,’§5g. 11}. A los




- mitos de. 1a nautralldad mfalﬂmﬁmﬂad y autonomla de 1a c;enCLa

a:I 8'0-.

. L
v -

hay qun agregar los MLtOS de la nbjet1v1dad v dpl progreSo -

de.la c1enCLa. Kuhn se pregunta.

“Progrnsa un campo debido a rue a&s una 01nnc1a,_"
0 @5 una ciencia debido a que progrpsa’

(Kuhn, T.S.: La estructura de 1las Revaluclonaq
cientificas. Madrid: F.C.E. 1,975. pag. 25B)

El pregreso de la ciencia tanto como la objetividad y - la cienti-
ficidad de las ciencias se debe a algo gue no es detectable a

través de analisis epistemolégicos. La epistemologia no hace

mas que mitificar adn mas a 1a ci~ncia, es decir, difundir 1o

que se podria llamar, en lenguaje inaceptable para la misma epis-

temologia, una  "ideologia cientifica”,

V..El fantasma de la "objetividad” én las Cienqiaé sociales.,

Una vez desenmascarado-ei mito de la "objeti&idad" de la Qiencia,
es buenc que nos refiramos al problema de 1a_¢ientificidaé_de las
Ciéncias Socia.}.esB las cuales desdé 1a.moderﬁiaéd} luchan éor alh_
canzar uﬁ estatuto que las cologue '‘al lado de las Cglncias Natura}

les,

Se ha dicho que el problema de las Ciencias Sociales es ~ue su
objeto aparece intimamente ligado al sujeto que investiga, ~uien

no puede emprender un alejamiento del objeto porcque éste Astormina |

en el una ideologia, una carga valorativa que le cinrga impidirndo-

le ver la realidad objetivamonteé. ©n definitiva, mientras en las

Ciencias Naturales el hombre que investiga puede situarse frente

a la realidad fque se propone estudiar, en las @iencias Humanas,

‘en cambio, el investigador también forma parté de la sociedad que

se erige como objeto de estddio y que desempefa un papel primordial

en la elaboracion de sus categorias intelectuales.




Hasta.ahora las Ciencias Humanas, no han'poﬂido sélir de este
dilemég'Q la_cientificidad'es.impdsible.a lajmgﬂera 69 153T
ciehcias.Natuxales y s0lo lo es céntad&o éon ioé juicios de. 
"valor;'s.su lucha contra la ideologia teﬁdré que continuar, .
para ééguirle_lds pasos a la Cigncia:Natural,. Ser o:no';ér,ff
I _'ésta es su.cuesti_o'-no La objeti&idad cignt{fica contra la Subf'_*
jetividad ideologica, o la cieniificidad_subjetiﬁa éont;a'la ia;g_ i\
logia de la objetividad. Hé aqui el productq_de uh hi£5 c--ﬂef‘ .

un fantasma: la objetividad.

Los;epistemélogos sociales han seguido el camino éue 1a'§iéja-tep—
r{a;del conocimiénto £ij6 pa?a la ciencia, a sabef, l;fbﬁsqﬁeda.
de la objeﬁividad. Peroc al no poder hacér el deslindé natural
_entre sujeto y objeto se han enfrascado en las més absurdés eépe-
culaciones que oscilan entre afirmaciones como las de Durkheim,
de tomar 165 hechos sociaies coho coaas y aplicarles el métodq
cartesiano {poner en duda las verdades aaqui:idas Y abrirsé en -
teramente_a ioS'heéhos), o entre aqueilas que como 1a§ de Bunge,’

sostienen que los hechos ne pueden sustraerse al valor.

Ya es hora de que los tedricos de la ciencia social, dejen Ae
enfrentarse al fantasma de la ideologia que solo se mantiene vivo,

-en tanto sea alimentado por. el fantasma de la objetividad, La

//ﬁm insistencia en una ciencia objetiva es lo que podemos erigir como
) .’ . .- . . . ) ) " . . . .. .. . \ .
obstaculo epistemologico numero uno rde las Ciencias Sociales, Si

e las ciencias humanas quieren librarse de una vez para siempre de ne

gociaciones ideolcgicas para entrar en el terreno puro y neutro de.

la "cientificidad" antes deben hacer desaparecer la ilusion de

la objetivihad cbstaculo de la cientificidadz ya que-porldigntifi-
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'c1da52£ebemos entender Blmplemente 91 trabajo ClentlflCo recono—’;
-c1ble en el 1ntento multlple de artlculac10n de algun paradigma.

. Un ejemplo puéde servxr de modelo Qlentras los. franceses aun
descubren el estatuto de c1ent1f1cxhd del psicoanallsls, los
'erngos hace rato vlenamdesarrolhndo (blen 0 mal, usandolo o -

.dlstorslonandolo, corrlgiendolo o deformandol;) el paradléma_.
 freud1;np. Para ellos'el_ps;coahalisis ya tiene su lugar en el | |
espac10 dal tratamirnto de las almas, al lado de la. p31co~or19n
tac10n, el ana11513 tranaacczonal ¥y las tecnlcas conductlétae. - S
todo con miras al logro de un finico fln social: la aiaptaCLGn |
de los 1nd1v1&uos'a la norma social (el criterio térapeutlco de
la psxcaloglas" no es 1§tefno sino externo..su forma es soclal-

la normalizacién o socializacidn).

El problema del progreso c;entlflco llevo al derrumbamlento de

la nbjet1v1dad ‘clasica para optar por una nueva objetLVLdad.la

que corresponde a la c1ent1flcxdad2 Y que solo puede formularse
en twrmlnos de Lntersubjetlv1dad, cuestlon que permxte hacer géﬂ.
neral y unico el interrogar por la c;enc1a; E1 sujetoiepistémicoi'.
de la'cmenCLa fisica puede ser tan complejo como’ el dé3la ciéﬁciaﬁ
$o¢ia1, si C6nsiaéramos due el conocimiéq?o cieﬁt{fic; no 6bgdece;
s6lo a la ldgica de una inveStiéaci&n sino tambiéﬁ a ﬁﬁa psicologia”

v 3ociolcg£a del conocimiento. Si en la Ciancia Social el ‘objeto

estd formado por sujetos que hacen partp de una comunidad sociolo-~
glca, eh la czpncxa la Objethldad se 31tua ahora en la comunzdad
-_01ent1flca. Por que entonces seguir pensando que las CanCLaS SQf
'cmales tlenon un problema particular gue frena su desarrﬁllo’ ITDu"

'do eg cuestlon de 11u51ones, perspectmvas 0 fantasmas.




Franz J. Hinkelammert

El crirerio de la ralsanlidad en las Ciencias Empiricas.

Una critica del crzteriu Popperiano de la demarcacidm entre ciencia
v metafisica y de su enfoque del metodo de inducciﬁn.

Siendo Popper el aubor clave del empirismo actual en las ciencias
empiricas, nos parece mas indicado una discusidn de sus puntos de
vista, Sin embsrgo, esta discusidn no se puede restripgir a sus po-
siciones relativas 8 las ciencias sociales, porpque Popper intenta.
basar su metodologia de las ciencies sociales en una metodologia
general de las ciencias empiricas, pertiendo de hecho de una
interpretacién del metodo de las ciencias naturales para aplicarlo
posteriormente como norma a las ciencias sociales. Si bien toda la
metodologia de Popper se concentra en las ciencies socisles, no

la desarrolls a partir de las cienclas sociales, sino presentando -
una norma metodologice, que ls deriva de las ciencias naturales..
En relacifn a las ciencias sociamles, este procedimiento de Popper
por tanto es dogmatico.Frente a las diencias sociales es simplemente

normativo=-externo, mientras aprovecha una determinads interpretacifn |

del metodo &e‘las'ciencias naturales, que es eparentemente deriva=-

- biva, '

Este metodo de Popper obliga por tanto al critico, de analizar

la 1nteraretaciggpagiiﬁgﬁoao de las ciencias natursles. ILa auterldad
con la cual Popper pretende hablar frente & lss ciencias sociales
'deaﬁansa-en esta su interpretaciﬁn, ¥y por tanto aerﬁ necesario
evaluar, hasta que grado efectivamente puede ser aceptada. -

Podemos empezar con la ceritica de slgunos enunciados, qye:Poppef'usa |

constantemente para interpretar leyes naturales. Las usaremos

8 peser 4o ls exagerade simplitud qne tienen. Serén dos principale
mente: - : '
1. Todos 103 cianes gon blancos. (el enunciadc de los cignes)

' 2, Ho se puede coger agua en un cesto, (el enunciado del cesto)s
Popper considera los dos enunciados como falsables, y por tanto como
prototipos de todos los enunciados de las cienciss natursles. El
enunciado del cisne para el es prototipo del eumunciado falsable,

el enunciado de la cesta es prototipo de las leyes natursles,

cuando se les axpresa en lo qne Popper Llama su "forma tecnologica™.
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_ Popper_usa estos enunciados para demostrar su tesis fundemental sobre

el metodo de las cienmcias naturales, segun la cual todos los enuncia=
dos de estas cienciss y en Qspecial todas las leyes naturales son

snunciados falsablesy lo que el despues transforms en la norms para

las clepcias gocisles, segun la eual todos 103 enunciados de todas
las ciencias :tiemen que ser falsables.

Anora podemos aceptar, que efectivamente el enunciado del cisne

es falsesble. Aungue haya solamente cisnes blancos, c¢isnes de otros
colcres podrfa haber, aunque no las haya, Un cisne negro por tanto .
seria un falsedor potentisl del enunciado, y el enunciado es falso
en el momento, en el cual se encuentra un cisne, que no sea blanco,
Gisnee de otros colores pertenecen al mundo abstracto de los cisnes
posibles, mientras solamente cisnes blancos haya en la realidad.
Eventos potencialmente resles son excluidos por el enuncisdo, y por
tanto, ¢l enunciado es falaable en el sentido del concepto Popperiano
de falsabilidad, o

Sin embargo, ya el enunciado de la cesta demuestra una dificultad .
de este concepto de falgabilidad de Popper, junto con una confusifn
de Popper. Ean forma positiva = no en"forma tecnologica" - este
enunciado dice: Todas las ceatas dejan pasar agus. Popper lo presents
como un enunciedo falaable, pero no lo es, Se trata de una

de une definicifin. Cestas son definidos como un recipiente com un
fonde perforado, De eso se deduce, que dejan pasar ague. xxzmxtn
El felsificador tendrfs que ser: hay una cesta que no deja pasar'agua
Sin embargo, este recipiente que no deja pasar agua no serfs una
cesta, sino una 0118 El enuncisdo de la cesta es una simple |
definicidn, como lo serfa: un memifero es un andmkal que mama.

Con una ley natural nc ¥iene nada que ver, y resultea ser unx

.@punciado circular,
 8in embargo, porque confunde Popper este hecho tan simple? Todas las

cestas son blanceas, serfa de nuevo un enunciado falsificable, Una -

‘¢cesta negra sigue siendo una ceats, como un cisne negro sigue. slendo

un cisne, aunque todos los cisnes sean blances. Pero uma cesta, que
no deja pesar agua, n¢ s una cesta, 8ino una olla, ® y un clsne,
que no tiene el cuello lergo, es un gansc.Por tanto: Todos los

cisnes tiemen un cuello largo, no serfa falsable tempoco, porgue de |
nuevo ol enunciado serfs una definicifnm. Lo gque nos cbliga a concluir

de que no se puede tratar teoricamente la falgebilidad sin tratar
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teoricamente las definlczones. El snunclado del cisne es falsable,

porque el ciene es definido como un snimél, que puede tener cualquier
¢color, Los rasgos de la raalmaa&? que no son incluidos en nuestras

definiciones = O clasificaciones = de esta realided, resulten falsab}

ies, Definiciones ¥y falsabllniad gon dos ceras de una sola medalla -

¥ se corresponde mutuamente. Sin embargo, Fopper declara las defini-

ciones como meras "palsbras”. E1l resultado es, que no &8 ni capaz de
distinguir emtre enunciazdos falsables ¥ enuncxados derivedos de
definicionsss Tomando en seric su tesis, de que definiciones son
gimplemente palsbras, resuita 1gua1mente, de que la falsemtfmbilided
og una cuestifn de palabras.

Resulta por tanto, que definiciones no son falsables. Sin embargo,
lag definiciones determinan cualeg de nuestros enunciados son falsabs
ies y cueles no., Ningun enunciado es falssble en si, Le definicién
détermina el ambito de la falsabilidad, y el ambito de la falsabilida
determina la defihicifn. El ennnc;ado del cisne dejea de ser faFsbiR
falssble, en cuanto definimos el cisnme por su color blanco, y 8@ .
transforme em un enunciado circulare Porque ahora un x=aEm animal,

que sea . igual & un cisne excepto en el color, no serfa un cisne,

Se trata evidentemente del problema de 1la esencis y de lo sccidental
en las definiciones. Lo definicifn determina rasgos deflnztorlos_'

o esenciales, y admite otros TEgos como el color como accldentales.
Los raesgos accidentalies aparecen en loa enunciados falsableg, ¥ los
esenciales en los rasgos definitorios. Eso no Ew@EE permite transiorm
ar 1a definicidn en una cuestion de palabras, pero si en una opoidn:
cuales rusgos conviene tratarlos como accidentales? Y por tanto:
Cusles enuncisdos conviene que sean falsables? ¥a cuanto a los c¢isnes

‘eso fue solucionado por las clasificaciones, que no son de ninguna

menera asunto de mersas palabras, sino conﬁiciﬁn de la posibilidad de
investigar a 1ls naturalaza, y por tanto, a pesar de Popper, parte de
1s ciencia. Pero eso vale para toda la ciencia matural y tambien la
sociales La definlczﬁn adecuada del cuerpo, movimien Vo, energiag
trabajo, vacio, espacio, tiempo, determina la posibilidad de poder
enfocar la naturaleza y ha sido por ‘tanto siempre basica en la

£igica., Ia formulacifn de leyes naturales implica siempre la redefini .
¢ifn de los conceptos como parte de la 1n?estlgaclén@ Y estes definm-_
ciones deciden sobre 10s emunciedos que pueden ser faleadoge

S

ok
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Popper en cambio cree, que enunciados son falsables de por si. Pero
como no investiga la rehaciln entre dofinicidn y falsabilidad, la
confunde., Pero hey un tercer tipo de enunciado, que PoPPer no sabe
distinguir de los dos anteriores: | o

3, Todos los hombres son mortales. (Ennnczado = mortal)

Egte enunciado no es falsable, 31 1z mortalidad es rasgo definitorio
‘del hombre, En este caso serd identico al enunciado de la cesta.
Asf lo traba p.e. Topitsche Pero no se pueds decidir eso sin un
c¢riterioc de definicidn. Sabiendo nosotros, que
todos los hombres son mortales, tendrismos preguntar: es eso un
TABRO defxnzteg;o del hombre o no? Sia embargo, si tomamos la

- - r o
R R AL AL ed B PR

No podemos evitar 1a merte del hombre. Sin embargo, si nzEm

- damos al enunciado de la cesta la forma tecnologica, resulta:

Ho se puede coger agus en una cesta.BEs decir, se tratarfa de una
contradiceifn, porqud™una cesta nB8%puede llevar agua, porque esta
es 1a definicifn de la cesta. Sin embargo, declera la mortalidad
dael hombre un resgo definitorio del hombre, no desemboca en esba
contradiceifn: E1 tra%a'de-evitar la muerte, y eso tiene sentido.
Pero nsdie trata de coger agua en una cesta, porque esto no

ticme sonbido.El emunciado de la cesta contiene una deﬁinicibh |
tajente de la ceste. Le mortalided en cambio no permite definir
un limite tajante del hombre, . '

Bin embargo, eéste enunciado mortal tampoco ea igual al enunciado
del cisne. El cisne negro es falsificador del enunciado del cisne.
Sin embargo, el falsgificedor del enunciado mowtal es un hombre
inmortel, Encontrar un cisne negro es evidentemente‘déferente_de
encontrar un hombre inmortal., Ei enunciedo del cisné no declera
imposible al cisune negro. Al contrario, lo declara posibleg pero
inexistente. Por tanto, declara, de que tienc sentido buscar un
cisne negro. El enunciado mortal declara imposible un hombre
inmortal y no solsmente inaxiatenteg Ep cuaanto amncia una

e

N
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posibilidad de un hambre inmortal, la anuncia como milagro. Aunque
valga ¢l enuaciado del cisne, no es aingun milagro encontrar un
cisne negro. Pero serfa un milagro, encontrar a un hombre inmortal,
8in embargo, en el sentido formal del criterio Popperisno de
falsabilidad, el hombre inmortel serfa el falsificador potencial
del enunciado mortal. Sin embargo, & dieferncia del enunciado del
cisne, este falsificador no es mwmiwiww potencialmente empirico.
Tenemcs_un'enuhciadog cuyo falsificador potencial es trascendental.
Popper percibe este hecho, y trata de evitar su consecuencis,
declarando, de que esbe enuncisdo mortel haye sido ya falsado.

Si fue falsado, tieme que ser falsable, Por tanto, el hombre
inmortal tendrfe que ser un falsador empirico. Refiriendose al
egunciado mortal, dice Popper: | -

¥ ¥ se vio refutada, aunque no de una maners tan obvia, El predicado
"mortal® es una mals traduccifn del griago: significe X'abocado

a morir' o "sujeto a mmwxx la muerte’ mss bien que simplemente
‘mortal’Precisamente..forma parte de la teorfa aristotelica, =
segun la cusl todae criature engendrada estfi abocads a degenerar y

 morir tras un periodo cuya extensifin, sunque forme parte de la

esencia de la criatura, puede variar un tanto de acuerdo con B

circunstancias accidentales, No obstante, esta teorfa se vif refutada -

ror el descubrimiento de que las hacterias no estfn abocades

a la muerte, ya2 que multiplicarse por fisién no és morir, Tambien

ge vie rsfutads mas tarde al comprobarse que lg meteria viva no

@3t en general comdenada a la degeneracibn, sunque paresca

cque oon medios selficiesvemente drasticos es posible matar

cualguiera de sus formes.(Lss celulas cencerosas ,por ejenplo,

pueden continuar viviendo,)" cogogimignto-Objektivo$Tecnas.Madrid,
: 197 pa?’

Egta argumentscifn limita con lo cémico. Sin embargo, aungue fuera

clerte, no puede refutar el hecho, de gque se trata de un enuncisdo
cuyo fzisador es tramscendental y no empirico. Popper mismo 1o
afirma, cBandc dice en la cita anterior:"..con medios suficientemente
dérasticos es posible mater cualquiera de sus formas." Siendo la
inmortaiidad el falsador potencial, este es tracscendental y por
tanto especificamente diferente del falsador del emmciado de los
cisnesy, que es un simple cigne negro ¢ &zule En ¢l sentido del
criterio de felgabilidad, que Popper elaborsa &:u "La Logica de la
Investigacibn Eientifica", el enunciado mortal vor tanto no es
falsable por el hecho, de no tener un falsador wﬁ@ﬁﬁimm potencizal
empirico.' | | :




d e

-6 -

Podemos shora clasificar por su falssdor & 1los tres enunciados.

El enunciado del cisne es falsable, porque tiene un falsador potencia
empirico., El enunciado de ls cesta no es falgable, porque no tiene
falsificador o su falsificador potencial es inconsistente. El
enunciadoe mortal ®E no es_falséble, porque su falsificador potencial
s trascendental. ' fve i ' '

EA T W TR AT A 0 VRS T ¢ B RSN ; AL
Popper, en cambio, confunde todos estos enunciados,
Sin embargo, el mismo Popper llegs formular enunciados de las
ciencias naturales, que tienen la forma del enunciado mortal.
Dice: S

"Gomo he demostrado en otra parte, toda ley natural puede expresarse
con la afirmecidn de que tal y tal cosa no_ﬁuede ocurrir; es decir,
por unsz frase en forma de refrhn:'No se pue

Por ejemplo, la ley de la comservacibnm de la energia puede ser
expresada por:*'No se puede congtruir una maquina de movimiento’
conbinuo'; y le de la entropia, por:'No se puede construir una
maqiina eficaz en un cien por ciento', Esta manera de formular

las leyes naturales destaca sus consecuencias tecnologicas y puede

or tento, llamerse la 'forma tecnolog%ca' de une ley natural,”
La miseries del Historicismo, 8aNnza id,1961,p.75

Hay dos errores en esta cita, El primero ya lo habismos comentedo

¥ se refiere sl ehunciado de le cesta. Ni en sentido de analogia

es una forma tecmologica de una ley natural, porque es una deduccibn
de una definiciln, para la cual ni se puede imaginer un felsificador
potencial, E1 segundo se refiere & la derivacifin de la forma
tenologica de la ley de conservacidn de energfe de esta misma ley.
Evidentessnte, de la ley se puede referir ls forme tecnologica y
vice versa, si se intérpreta del puntd_de vista puramente formal.

-Desde el punto de viete de la validez de esta ley, eso es diferente.

La ley de la conservacidn de la energia se deriva de su forms mwk
tecnologica y no al reves., Que no se puede dwwk construir un perpe-
tuum mobile, es el punto de partida. De esta imposibiiidad se

deriva la ley de la conservacifn de ls energia, La imposibilidad
tecnologica es previa a la formulacifn de la ley, ¥y no al reves.

Eso tiene dos consecuencias: _ ' _

1o La ley de la conservacibn de la energfa tieme un solo falsifica-
dor, que es el perpetuum mobile, Sin embargo, la forma de la ley es.
tal, que excluye la posibilidad de un perpetuum mobile. No dice,
que no'se haya encontrado hasta shora un perpe%uum mobile, sinogdiie;_
que es imposible encontrarle. Eso la distingue del enunciado de los

e coger agua en un cestol -
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deduccibn, Ea lo contrario de su falsador pntencial, Eso no vale para

2l criterio de la falsabilidad. Sin poder argumentar aqui suficiente- ™

metarisica.
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¢isnes, que ﬂlce, que hasta ahora 1o se ha encontrado cisnes, que no
sean blancos, mientres sostiene a la vez, de que es perfectamente
posible, qgue se loa encuentre. Sostiniendo la ley de la conservacidn
é¢e ia energisa iz imposibilidad de encontrar & un perpetuum nobile,

__Bﬁﬁtl@ﬁe Dor su propla forme su no-fazlsabilidad. Si fuera Falsable,-

ya serie falsa por @l hecho de sepr falsable., E1 enanciado del cisne
en cambio no es falso por ger falsable, sino solemente en el caso, - |
de encontrar un.cispe que no sea blanco. E1 falsBREEUgARL |
ia ley de la comservacibn pcr tanto no es empirico, sino as

de nuevo transcendental. Es un mllagro, Pe®e una mata, que esta en
llamae sin consumirse, |

2s La lay de la conservacidn se deriva de su fal-ador potential por

AR IR

el enunci&do del cisne. Si no hav cisnes negros, no sigue, gue todos
los cisnés son ‘blangos., Pueden ser azules, rojos. etc. De 1a 1mp051b1w
lidad del perpetuum mobile en cambio sigue la ley de 1a. conservacz&n.

Ahora blen, Popper acepts 1a 1ey de la conservacién como czentlflca,-
¥ acepta ademag, que un ceso es suficiente para refutar una teszs
general, Por tanto sigue, que es imposible, definir la ciencia por

mente, podemos adelantar una conclusiln contraria a la metodolog&a

de. Popper: Lasg. leyes principales de las clenclas naturales no son. \
fallanles, J 8u caracter de ser cientificas reside en este hecho

de su noufalsabilidad. Eso vale tanto para la ley de 1la conservqclén,
como. para la ley de grave&ad como para toda la mecanica clasica.

En este campo no existe ni una sola ley, que sea falsable si se ' Y
aplica el criterio Popperiano de-la falgebilidad. Eso evxdentemente
invalida el criterio poperiano de la demarcacibn entre ciencia y

Supuestos traadendentalea de la derivacién de leyes empiricas.

Sin embargo, el perpetuum mobile tiene todavis una funclén exactamente
contrarza a la descrita anteriormente. La ley de la conservaci&n

ge deriva por deduccibn de la imposmbllidad de construir un perpettum 1
mobile. Un gran numero de leyes de la mecanice clasica en cambio,
se derivan de modelos, que. presuponen un parpet&um mobile como. i
dado. Bste hecho es mas evidente en el caso del pendulo matematlco, 1
que no ea sino un perpetuum mobile.,. Pendilos realea son descrltos |  £%
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De ego ya se dermvag que el conjunto de estas leyes de la mecanica

- slasica tampoco puede ser falssble en sentido de Popper. Se trata de
congtrucciones teoricas, cuyo unico falsificador potenciel es squel,
gue podiewnoas demostrar para el caso de la ley de la comservacilfn, e.d
el perpetuum mcbile. Sin embargo, el perpetuum mobile no es un
falgador empirico, sino trasceﬁdentalq ¥ Bor tanto en el sentido

‘Gdel concepto de falsabilidsd de Popper no es enunciado basico,

vy el falssdor tiene que ser un enunciado basico. Volvemos por tanto
a la demostracibn, que las leyes naturales, & los cuales recurre
Popper en su argumentaciﬁn, no tienen falssbilided. Para guedarnos
con la metodolbgia de Popper, tendrismos que denunciarles como

leyes metafisicas. Para gquedarnos con k& el cavacter cientifice de
ellas, tememos que evitar la metodologia de Poppers

Aunque see de paso, podemos mostrar un paralele importanta en L&
ciencia socizl, Alli el supuesto del conceimiento perfecto Jjuega un
papel analogo al perpetuum mobile en las ciencéas fisicasg, y es
asedo tambien en sus dos formae FUSTLI¥EX¥ negativa y positiva. |
En su forma negative la imposibilidad del conccimiento perfecto |
explica la necesidad de la conflictividad de las relacionses sociales
y con ella la necesidad de la :.nst:.tucionalizaciﬁne Este hecho
podemncs resumir emn el enunciado aiguiente° No siendo posible un
conocimiento perfecto, las relaciones sociales tienen que institucio=
palizarse, En un termino algo mas restringido lo pronuncia Hans
Albert: Ho siendo posible la amarquia, es mmemmmwkpysk inevitable la
formacidn de Estados. Como la anarquia se puede expresasr por
sonocimiento perfecto, los dos enunciados se identifican ea cuanio

a su forma, | . -

En su forma positiva aparece en lae clencias soclalea @l conmcimlento
perfecto como un supuesto, que poszblllta 1z formulacion de leyes
espeelficas. Es0 ocurre eapecialmente por modelos con el supuesto

del conocimiernto perfecto, como se usam en la cienciz economicae

Eso ocurre p.8. cuando Marx supone “transparencxa“, cuanda B&
construye el modelo de competencia, perfecta, cuando 8¢ hace

teorfa de la planificacin en terminos del conocimiento de todos

los coeficientes tecnicos etc. Sobre la extensi&n de este metodo

a la teoria polit;ca 86 puede ver Anthony Downs:Teoria @wx& Econonica
de 1ls Democracia,&gnlar,ﬂadriﬂ 19?§.Tamblen en tﬁdﬁs eﬂtﬁﬁ casos




4nscitutciones aon inevitables por 1a impogibilidad del conosimiento

- por ejemple la competencia imperfecta como aproximaciﬁn determinada

_ poﬂemos'pdr tanto concluir en cuanto & las leyes sociales, que son
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una realidad, que constituye por el jukcio de imposibilided de un
gonocimiento perfecto, es analizada en terminos de modelos abstractos
qus presuponen precisamente este conocimiento perfecto. Mientras las

perfecto, las leyes del sistema institutcional son analizadas
bajo ol supuesto de este mismo conocimiento perfecto. La realidad
aparece entonces como una sproximacidn a estos modelos ideales,

a la competencis perfecta, o el socialismo como aproximecibn deter-
winada al comunismo etc. Ios terminos de esta sproximacidn son sin
duda especificos para lasg ciencias gociales en diferencia a la
giencia natural, pero el problema oxiste tembien. Sin embargo, todas
estas teorias-sociales de nuevo tienen un falsificador potencial
traﬁscenﬂental, qué en el caso indicado serlan relaciones socizles
con conocimiento perfecto. Como no tienen un felsador empirico,
todas estas teorias carecen igual como las teorias fisicas menciona-
dag de falaabilidad._lgual como en el caso de las leyes fisicas

cientificas precisamente porque no son falsables., La confusifn :
empirista sobre este hecho es cesi total. Downs p.e. termina su i
libro con un capitulo:"Proposiciones contrastables obtenidas de

ia teoria®, L (p.518-324), donde no hay ni una proposicibn

gque sea falssble en el sentido del criterio de falsabilidad. Popper
hace lo mismo., En la Miseria del Higtorzcismo nos da una lista

de leyes sociales que el supone falsaebles, en la cual no aparece

ni una sola ley, que sea ralsahle.(p.75 ‘76)+ No aparece, porque
sencillamente no hay. En 1&3 cisnciaa empiricas muy escasamente

8o ileme leyes & enunciados del tlpo ‘del enunciedo del cisue.

Se suele llamarlos reglas, que ademas se confirman por sus exepcio-
Nede
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_ Palgabilided, expermentebilidad y contrastabilidad.

¥n ia corriente metodologica que sigue 2 los plateos de Popper no
ha quedado desapercibido el hecho, de que las teorias cientificas
vy lag leyes empiricaa no spn.falsables. Agéi nos dice Mario Bunge:

%, ,eatrictamente hablando, las teorias generales son incontrastables.

En efecto, por gi mismas no pueden resolver ningun problena particu=-

lar, por lo que no pueden gensrar predicciones especificas.” ‘
(Filosoffa de le Fisica,Ariel,Barcelona,l978,p.62)_

En la terminologla de Popper tal incontratstabilidad comprueba

' la no=-falgabilidad y obliga a expulsgr las ciencias naturales

de la ciencis psra ubicarlas en la metafisica. Asi lo ha hecho
Popper preimero con las teorias marxistas que las trathd de expulsar -
por metafisicas. Peppe:ianos le siguieron_expulsando'las teorias

de Keynes y &l fin, como platonigmo de modelos, la teorie neoclasice,

No iiemen ningune razon pare no ser consecuentes ¥ axpulsarftambien
s ia fisica, declarsndola metafisica. No lo hacen, porgque su metodo-
logia contiene una petitio principii. Antes de eupezar, ya saben,

gque la fisics es ciencia. La ciencia social puede no serlo, pero la |
figica 10 88. Por btanto apsrecen ahora ajustes con el destino de
svitar le expulsion de la figica = y con ella de toda la ciencia
tradicional - de la ciencia. 8i no hicieran este ajuste, se quedarian
s0los 50¥8088uxde]l enunciado del cisne. No existiris ninguna
ciencis mas, de cuye metodo;ogia:podrign'hablar.

Sin embargo, se nota en la cita de Bunge un cambio importente. No
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“habla de falssbilidad, sino de contrgetabilided, y sostiene, que esta i
palabra es traduscibn de la palabra ‘ingles testibility.(Bpistemologia |

Ariel, Barcelona,1980,p.31). Sin embargo, la traduccidn no es fiel.
Mejor serfa experimentabilidad, Detras de 8ste cambio de palabras

bey un importante cambio de conceptos, que Bunge ni menciona.

Este cambio se hace visible, si apalizamos, como Biinge trata de
pakwerxk establecer el criterio dgfla_qontrastabilidad como criterio
de demarcacibén en lugar de le $alpabil§dad-popperiana. Busca por

 tanto una manera de transformer las teorias generales no contrastable

on teorias contrastables: L |
n_ .en la practica manejamos cosas inﬂividualaa_wgun determinado guerp

 1igqaido mes bien que el geénero cCuerpo, este sujeto humano y no la .
humanidad y asi sucesivamente fixx - debemos agregar suposiciones sub-

sidisrisg concernientes a los defalles relevantes del sistema en
cuestions. Por ejemplo, en el caso de un teorema de 'la teoria electro-

magnetica, debemos agregar hipotesis. especiales y datos concernieéntes

e 1a forma, distribucibn de carga’e imantacidn de las fuentes de
campoe S : ' S _
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Tns teoria general no contiene tales suposiciones gubsidiarias,

precisamente por Ser general.Es un marco amplio compatible con toda

wna femilia de conjuntos de suposiciones subsidisrigsg.,Tedo conjunto
semejante esguematiza un modelo teorico de la cosa interesada.lodo
modelo sexejante Be formuls en 6L ienguaje de la teorie si bien

crte 1o 10 8ict8....oUna teoria gemeral no puede contratstarse con
pregeindencia de aleun modelo - siempre que el modelo se considera
coms una ioegen beorica de la cosa en cuestidne...” (Filosofia,pe257/83)

Con esta congtruccidn de modelos experimentables Bunge cree solucio-

* nado el problema.

w__lag teorias deben ser enriquecidas con datos ¥y con hipotesis
sdiciomaleg, Dor ejemplo, para poner 2 prueba una teoria mecanicsa
es preciso anadirle hipotegis sobre la composicibn del sistema de
interes, las fuerzas actuantes entre y sobre sus componentes, etc.
A1l ser enriquecidas de esta menera 1ag teoriass dejab de ser completa~
mepbe generales Yy én cambio . sumenta su contrastab lidsd, porque
ge Lornan Capaces de formular predicciones precisas, La & ley es,puss
A mayor generslided menor contrastabilidad v viceversa.”

. . (Eﬁis?emologi&,p.BB)
Por tanto concluye, 1o es shora su formulacidn del probleme de

demarcacidn:

®a4 una téoria no puede enriquecersé en una teoria contrastable,
entonees no es una teoria cientifica.En dos palabras, :

Cientifica &b Contratstable," (Epistemologia,pe33)

'Sin embargo, tenemos que saber 1o que efectivamente estamos

experimentando. Partamos de la ley del pendulo, que es una ley de la
mecanica,.Si suponemos un pendulo real, lo podemos describir en '
relacifn al pendulo'matematico! por sus medidas y la distribucido

de la masa¥las fricciones. Interpretandolo como aprozimacibn al’
pendulo metematico, podemos predecir sus movimientos. §i suponemos,

que estos datos son correctos, una falsa predicoibn tiene que

¢alsificar la ley del penduloe Supongamos, eeo serfa el caso.

Ta ley del pendulo es un resultado de la deduccibn y tiene como
elemento empirico solamente la ley de la conaervaci&n de la energia.
ai suponemos, que esta ley o= cierta,jésta_falsa prediccidn

nog indicarfa nada empirico, sino solamente un error Ge calculoe

£l experimento no coﬁ:irmaria nuestra prediccibn, porque hemos

necho mal la deduccifn desde la ley de la conservscidnm hasta la
formula para el pendulo-matamgticb. 8i corrigimos el error, 1la
prediccidn resulta exacta.'Ellpendulo real he servido como experiment
al pendulo mateﬁatiéo, pgroflo qﬁe corrigib fue exclugivamente

un calculo daductivo; Ha sido un experimento de confirmacibn de

una simple deduccifn. Ninguna falsificacién empirica ha tenido lugsr,
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pero se ha descubierto un error de calculo,

Sabemos ya, que errores de cacculo se p@eden COrregir por experimen—
tecibne. Si un nino nos dice,que 2.+ 2 = 5, le hacen hacemos experi-
mentar con los dedos, que s8¢0 no es cilerto. Tomendo a Bunge a pie

de la .letra, tendria que coneluir, que la matematica es contrastable,
por la simple razdn, de que es experimentable., Ademas, la posibilidad
de coastruir maguinas calculadoras descansa sobre el hecho, de que
resultados matematicos son experimen tables,

Siendo ahora la relacidn entre ley de pendulo y la ley de la conser-
vacidn deductiva, se puede interpretar el experimento del pendulo
real como aproximacién al pendulo matematico como uns manera

de pEmkrErmEkmrcontrastar 1a ley de conservacidn de la energiz.

Pero tampoco o3 esls. S contratsta sclamente con el enunciado

" del cual se deduce la ley de la conservacibn, es decir, con la
imposibilidsd de constuir un perpetuum mobile, L.a misma ley de

" conservacidn tampoco es contrastable, sino una deduccidn de este
enunciado del perpetuum wmobile. En terminos empiricos, el experimento
del pendulo noz enfrenta exclusivamente con el enunciado del
perpetuum mobile y nos confirma, que eso no o3 posible, Todos los
elementos intermedios = la ley de la conservaciln y la ley del
pendulo - son deduccionesz puramente sbstractas, frente a las cuales
hay solamenbte ol argumento de la coherencia logicay que tambien es
.experimen table. -

Sin embargo, esta experimentacibn empirica del pendulo real hasta

el enunciado del perpetuum mobile es puramente negativa. No se
experimenta lo gque se puede hacer, éino golamente lo que no se
puede, Y en relacifn a lo que no 'se puede se determina lo que se
puedeg y james 8l reves. - ' '

Egte hecho nos impone de nuevo distinguir entre enunciados no
falgsbles del ¥ipo del enuncisdo del perpetuum mobile y enunciados
falssbles del tipo del enunciado del cisne. Volvemos por tanto,
aunque gera de manersa camhiada,'al‘concepto popperiano de la falsabili
dad, | | _ o
La gran venitaja de este concepto consiste en que evita la definicibn
de la falsebilidad por la experimentacibn. Popper define efectiva=
netfeT21§883 18880 on La Logice de¢ la investigacidn cientifica -
independientemente de la expérimentabilidad de los enunciados.

Segun esta definicibn un enunciado es falsable, 8i exciuye
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del ambito de su validez por lo menos un evento potencialmente
posgible en el merco de tiempo y espacio.Por tanto es falsable,

si se puede formuler un falsador potencial empirico, que es expresado
por un enunciado basico, Por tanto, Popper distingue entre el

mundo efective y el conjunto de todos 10s mundos posibles, descri-
biendo el limite de este conjunto de todos los mundos posibles por
lag leyes generales de la ciencia natural. -
Este concepto es preciso y incluye todas los medelos teoricos de
Bunge. No presupone la experimentabilidad, Ei reves. Popper deduce
1a experimentabilidad de su concepto previc de falsabiiidad. Esteé

es el merito de esta conceptuslizacibn, que evita la tautologizacibn
de la experimentabilidad. Pero Popper no hace la refleccifn adicional,
gegun la cual estas leyes generales de 1la ciencia natural no pueden
tener ellas mismas falsabilidad por el hecho, mx de que delimitan

el conjunto de todos los mundos posibles, Sus falsadores necessaria-
mente tienen que estar fuera del conjunto de todos los mundos
posibles, y tienen por tanto el caracter trascendental indicados

Aungue Popper define independientemente la experimentabilidad_y

1a falsabilided de teorias empiricas, g1 estf convencido, de que
experimentabilidad ¥ falsabilided coinciden. Por tanto cree, de que
tambien de la experimentabilidad se puede concluir la falsabilidad.
Por eso cree gue del hecho de que las teorias generales WE '

2z son %z experimentables, sigue que tambien son falsables. Sin
embargo, como ya hemos visto, experimentabilidad y falgebilidad no
coincideny ¥ las leyes generales de las ciencias naturples resultan
experimentables, pero no falsables. | | .

Frente a esta disyuntiva cae tanto el criterio de demarcaciﬁn de
Popper como su critice de 1a induccibn, Las teorias generales no
falsables son necesariamente inductivas§ y la ciencia no se puede
delimiter por el criterio de falsabilidad,

Pars evitar tal consecuencia, cabe solamente 1a tautologizacibn,
que efectivamente Bunge realiza. Prescinde del criterio independiente
de la falsabilided, y lo sustituye por la contrastabilided, que

86 define simplemente por la experimentebilidad, Ahora uwna teoria
es cientifice, si es experimentable,e.d. contrastables

Podemos volver a nuestros enunciados iniciales, e,d; el enunciado
del cisne, de la cesta y el mortal, El primero es falsable,

el segundo no es falsable y cualquier falsador es inconsistente,
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el tercero m® no es falsable, pero se le puede concebir un falsador
trascendental {enn terminos de Popper: un falsador, que se encuentra
fuera del conjuntoe de todos los mundos p051bles). Vistos asin embargo,
desde el punto de vista de¢ su experimentabilidad, los tres son
igusimente experimentables. Se experimenta5 s5i todos los cisnes son
blancos ¢ no, 8¢ experimenta, que no se puede coger agua en un cesta,
y ‘tembien,qgue 1os hombres son mortales, La experimentabilidad no
permite dls‘tlngu:a.r9 v produce solamente aquella noche, en la cual
todos 1los gatos son grises.

Sin embargo, esta tautologlzaclén no es total., Hay un smbito cienti-
fico, que se puede seguir excluyendo de la ciencia reconocida por
“este empiricismo. Se trata de aquellas teorias, que se refieren

8 individvalidades empiricas. Se reflere en egpecial

a tres tipos de teoria, Por un lado,' el sicoanalisi
gque recurre a une beoria del individuo, que elabora metodicamente
la vivencis estrictamente individual de este. Por el otro lado,
todas las bteorias referentes & individualidades historicas, que se
dirige espscialmente en contra de la teoria marxlsta del cambio
gocial, pero gue por fuerza entonces tiene que extenderse a la
teoria derwiniana del desarrollo de 1las eSpecies._gipor_iin, la
fisica cuantica en la interpretacifm de Bohr y la oikena”ae
- Kopenhagen. Lg ansfa con la cual. empiristas atacen & Bohr no se
explica sino por el hecho, de que9 en el cago de que tenga razon,

de muevo tendrian que expulsar de la ciencia una teoria fisica,

gue pertenece szin duda al santuario metodolog;co, a partir del

cual se. elabora los dogmaes para prescrlblr a toda la clencla lo
puede 0 no puede hacer, La linea en la cual se pretende expulsar de
1a ciencia en nombre de la ciencia, sigue siendo prlnclpalmente

en contra de Marx y Freud. Por implicancia, tiene que dirigirse
jgusimente en contre de Darwin y Bobr’, En EEUU eso ya ha llevado

e exigir le ensenanza obligatoria de una tal llamada teoria de

1a creacibn al lado de la teorfa - en terminos empiristas no
cientifica = de Darwine. Del emplrzclsmo 2l misticismo.
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" E1l control de la ciencia: fmmgy prescribiendo las preguntas ylas
prusbss admitidas.

En los verminos como 1o hemcs desarrollado, el empiricismo popperiano
desegiboca en una instencia normativa frente a la ciencia empirica.
No es simple reflexidan sobre la ciencia, sino derivacibn de normas
que se pretemde que rigan a la ciencis.

Sin embargo, una instancia pormative que pretende validez objetiva de
sus juicios'siempre pretende tambien el poder impositivo de estas
pormas declaradas universalmenve valides. La instancis normativa de
1a metodologisa se comvierte entonces en una legitimacifn del control
sobre 1a cisncia, Garentizar la cleantificidad de la ciencia se
rpansforma en el smarrsmiento ideologica de esta misma clenciae

_ La metodologia popperiana ha pasado rapidamente a cumplir una
funcidn de este tipo. Eeblando de la fiomim metodologia como una
filogéfia de la ciencia, Bunge reinvindica precisamente este tipo |
de contxrol: |

ulo filogofia, icjos de ser ajena & 18 ciencizes.e.forma parte de
ella por el merc becho de que el endamiaje del enfoque cientifico
de cualquier investigacibn tiene componentes filosoficoss Pero
ademas de esta Eiksmf filosofia inherente a la ciencia esth la
7ilosofia de 1la ciencia, gue examina le labdér cientifica y sus i
reaultados desde la perspectiva Figzosofica, Bsta obra fikosofia es
a0 2o0lo deseriptiva sino tambien gritica y por consiguiente

~ pregoriptiva.” (Epistomologia,p.138) (Algunos subrayos nuesros)

Se trata ahors de una filosofia de la ciencia, que comienza por

examinar y desemboCaE en prescribir, Lo explica de la siguiente

manera: _

"por ejemplo, ad examipar las principales corrientes de la psicolo= |
gia actusl hemos §icho no =olo que la escuela X hace Y, sino .
fambien que hace bien o hace mal en hacer Y, puesto que el enfoque -
cientifico mands O grohibe hacer.Se ansliza un trozo de ciencia |
coa ayuda de herramientas Il osoficas = en particular logicas ¥y ;
semansices = y se 1o en;uicia o velora contrastandolo tanto con

otros resultades de lza investigacidon cientifiea cuanto con teorias
gnoseologicas ¥y antologicas.“(Epistamologia,p.438/9 subrayos nuestros,

Esta funcidn de comtrol la concibe muy nitida como funcidn de
predefinir las preguntas y las pruebas: ' ’

“Ep cambio, 1a 2mk filosofia cientifica favorece la elaboracidn
de tecnicas especificas en cede campo, con la unica condicidn de' que i

estas tecnicas cumplan las exigenciasg esenciales del metodo -
cientifico en lo que respecta a 13s Eres§gtas'x a las pruebas.
Do egte manera €& como puede entenderse la extvension cve. me 040
cientifice a todos los campos especiales del conocimientos"

 (La Ciencia,su Metodo y su Filosofia,Ediciones Siglo Veinte
 Buenos Aires,1980 p.65/66) S .
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La filosofia de la ciencia - la epistemologfa - se presenta aqul
como o1 sectretario general de la institucidn ciencia, Tambien en
1a ciencia COmo ei eunalquier institucidén el poder real tiene aguel
que define las preguntas y las pruebas sdmitidas. Se llama eso el
depecho de la agenda, que &8 siempre bYambien el derecho del control
sobre 1a institucibne Ciertamente, una epistemologia que puede
poner 1la 7sondicidn” de que le ciencia cumpla con lo que elle
egtablece como metodo cientifico "en lo que respecta a las preguntas
'y a las pruebas®, &8 un formidable instrumento del poder sobre la
cienciss - |

wmiene importencia no solo teorice sino tambien practica porgue,
al permitirnos distinguir 1a ciencia de la no ¢iencia, n0S da un
criterio para evaluarl proyectos de investigacibn y, con ello, un
criterio para saber si debemos O 1O apoyarlios." (Epistemolog1a,p.34)

En esta nueva socieded cientifica no se van a aprobar ningunos
proyectos ni de Freud, de Bohr, Heisenberg, ni tampoco de Darwin,
porgue 1os funcionarios de esta epistemologia ya saben, que no caben
en la cienciaz. Y siendo la Unjversidad el lugar de la ciencia,
$ampoco cabrfn alli., Sin emba:so, el criterio de juicio queda muy
poco claro: -

"Peproc & suU Vez la filosofia, y en particular 1a epistemologisa,
debiera examinarse eriticamente a ia luz de la ciencia para averiguar
51 es cientifica, si esth sl dia com le ciencis, y si le es util

a esta, Hay pues, una intensa accidn reciproca entre ciencia ¥y
fikosofia.” %Epistemologia,p.ﬂ59)

1a filosofia tiene que examinarse a la luz de la ciencia, para saber
gi es cientifica. Y la ciencia tiene que examinarse a la luz de

La filosofia, para saber igualmente si es cientificae. Pero si 18
ciencia se examina a la luz de 1a filosofia, y la filosofia & la
1uz de la ciencia, cusles son sus criterios? Ya sabemos, que segun
Bunge es la contrestabilidad. Pero de donde viene? _
De hecho, No €3 mas que un postulado arbitrario, igual como lo es
i1a falsabilidad en Popper. Hasta 1la referencia a la fisica es

puro pretexto. Una ves la fisicae es considerada sacrosanta, en
cuanto es aprovechable para para reforzar el postulado. Sin embargos,
si no es aprovechable, es igualmente atacada como ocurre en el

cago de la fisica cuantica, No hay campo, del pﬁalipodemos decir
que es cientifico con seguridad, pero tampoco hay un criterio
derivado del conjunto de jag ciencias. Este ultimo no es posible,

si se pretende expulssr determinadas teorias del campo de le
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ciencis, .

Kesulta una epistemologia, que no puede dar cuente de sus criverios
de cientificidad, Porque rechaza cualquier criterio definido. De ek
becho ge tratz de una epiétemologia9 que puede declarar no-cientifica
cualQuier teoria que aparesca, Como PaREREir teorias cientificas
generales son falsables, todas Pueden ser declaradas no-cientificas
an nombre del criterio de la faisabilidad. Como tampoco son
contrastablea,una manipulacidn conveniente ® de la experimentabilidad
de las teorias puede declararlas igualmente no-cientificas. Se

trata de un simple probleme de 1la voluntad del epistemologo, que de
esta maners puede encubrir una politica de control de la ciencia

como un afan verdadere por la cientificidad. Desde este punto de
viste es soclamente una ventajé, que ninguna teoria cientifica

puede Jamas cumplir con la exigencia de cientificided de 1a

- epistemclogia popperiana. Segun simples conveniencias pueden ser
controladas las ciencias en nombre de esta cientificidad impositiva,
que en rigor no es compatible con ningun trabajo cientifico.

Desde que aparecid 1a metodologia ropperians, ella por tanto ha
servido a log fines respectivos del control de la cienciax en nombre
de la verdadera cientificidad. ILa metodologia popperisna resulta
muy negativa a la ciencia, pero sumamente positiva a la represifn
de las ciencias incomodas. Porque cualquiexr ¢iencia, en cuanto se
torana incomoda, deja der ser ciencia, Bunge nos dice:

"esal fin y al cabo vivimos en el siglo veinte, no en el doce,"
Poirfa ser nuestra desventaja como cientificos. S




Franz Je. Hinkelammert

El oriterio de la falseabilided en las Ciencias Empiricas,

Una eritica del criterio Popperianc de la demarcacidn entre ciencia

Y metafisica y de su enfoque del metodo de induceidn,

Siendo Popper el autor clave del empirismd puro en las ciencias

- empiricas, nos parece lo mas indicado une discusifin de sue puntos
de vista.Sin embargo, esta discusifn no se puede restringir a sus
posicionea_relativas 8 las eiencias sociales, porque Popper intenta
basar su metodologfa de las ciencias sociales en una metodologia
general de las ciencias empiricas, partiendo de hecho de una intere
- pretacidn del metodo de las ciencias naturales para splicarlo
posteriormente como norma 8 las cienciss socisles. Si bien todq Y-
netadologfe de Popper se concentra en les ciencias gociales, no la
desarrolla a partdr de las ciencies sociales, sino préentando una
norme. metodologica, que la deriva de las cienciss naturales. En
mblaciﬁn a las ciencias sociales, esta aolucidn Popperiana es por

- tanto dogmatica, :

La debilided de esta argumen tacidn de Popper ya sale a la vista

& partir del hecho, de que 8l no es capaz de demoatrar en las cien-
cias sociales alguna ley que corresponda & sus exigencias normativas
del metodo., Verias xmxm veces Popper da listas de leyes, que segun
~ 8u opinifin pueden ser condidersdas como tales, Asi en La miserie del
Hisoricismo(Aldanza Editorial,Teurus 1973,pe?5/76) menciona una laré
- serie de leyes, pero es facil ver, que ninguna cumple con el
erikerio Popperiano del metodo cientifica, Algo parecido ocurre en
su articulo: Profecia y prognosis en 1as ciencias sociales, En las
ciencias sociales « incluidas las ciencias economicas = no sparecen
sino marginalmente enunciados falseables. En cambio, las leyes

deg estas ciencias nunca son falgesbles.

Eso implica el concepto de falseacifin desarrollado Por Poppere.
Falseaox&n o8 una concepto especifico de Popper. Mostrar que un
enunciado es falso, no slgnitica de ninguna manera, que el
enunciaedo sea falseable en el sentido del concepto de falseacibn de
Popper, Un enuncisdo matematico Peé. puede ger falso, pero jamas

es falsesble, La demostracibn de que tal enunciado sea falso, no

. demuestra su ralaeablilidad. Eso xse puede todavia smpliar, Un

- e
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enunciado empirico puede ser contrabtable en el sentido de accesibi- |
lidad a un test, sin ser falseable en el sentido Popperiano, Eso wux
vale p.6. para un enunciado como: Todos los hombres son mortales,
Este enunciado es cdntrastable, pero no falsesble en el sentido
Popperiano. Sin embargo, las leyes de las ciencias sociales suelen
ser de este caracter, e.d. son contrastables, pero no falseables..

En el centro de nuestro anslisis tiene que estar por tanto ol
concepto Popperiano de falseacifn. Pero siendo el unico lugar, en

el cual Popper discute y elabora este concepto, su Logica del Begcu-
brimien to Ciontifico, este tix nos obliga a una discusifn de su
Interpretacién de las leyes de las ciencias naturales, Esta dkxxriei
discusibn lleva, sin embargo, a una contradiccifn clave de la
metodologfa de Fopper. Resulta, que ?oppér tampoco puede demostrar,
que su concepto de falseacidn sirve para discernir leyes bassicas de
las cienciss natireles, Ocurre 1o mismo como en el caso de las
leyes socisles, Todas las leyes de 1las ciencias naturales, con las
cuales arguments Popped, resultan ser contrastables, pero no falseab-
les.Es0 vale$ en especial para la ley de la congervacifn de la ener-= :
gia. Esta podemos deseribir segun Fopper como: No as tupignte |
posible, construir un perpetuum mobile, Para ser falseable en ol
sentido de Popper, esta ley tieme que tener un falsificador. Sin
embargo, segun el mismo Popper, un falasificador puede ser Biempre
expregado por una frase basica (Basisgsatyz), que se refiere & un
acontenciemiento posible en tiempo y espacio. La frase correspondien
te para la ley de la conservacidn de le energia serfa: Este es wn
perpetuum mobile. Perc no se trata de una frase basica, porque la
ley misme declsra, que tal u aconteciemiento = ol perpetuunm

mobile = ge encuentra fuera de espacio.y tiempo. Por tanto, la ley &
de la conservacifn de 1a energia no es falseable, sunque sea
contratstable y accesible a test, |

-

De la contrastabilided no sigue la falseabilidad, Sin enbargo, -

-~ . Popper identifica los dos, Sus conclusiones las gsaca de su concepto
de falseabilided, y argumenta,siempre y cuando le convhene, con
ejemplos que muestran solamente contrastabilidad,
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Pero Popper saca sus conclusjiones sobre el eriterio de demarcacién

entre ciencia y mstafiaioa Y su particular iiiiﬂii de la induccién

exclusivamente de su concepto de falseabilidad, Estos criterios no

los podrfa sacer de la contrastabilidad, Sin embago, por un simple

quid pro quo imputa su conclusiones sscadas de la falseabxlidad ¥a
todos los enunciados contradgables empiricamente,

La metodologfe Popperiana results de ests manerea como metodologia
dogmatica, que se mueve fuera del ambito meal de lag ciencias
empiricas y que dicta normas que no gusrdan relacifn con el
quehacer cientifico real, No hay ciencia empirica que se guia por
tales normas, y la apliceciln de estas normeas serfa el final de
cualgrier ciencia empirica, sea esta ciencis natural o social.

Su importanoia es mas bien 1deologiea. Ella permite perseguir y
reprimir en nombre de % una supuesta metodologia cientifica cual..
quier teoria cientifica, que ¥wFxxxy se considera inoportuna’ por
razones ideologlcaa. S8e trata de una metodologia de. represifn
clentifice arbitraria, que es adecuada para reprimir en nombre de
la serehidad cientifice misma. Como sirve para reprimir cualqiier
ciencia, puede ser utilizada siempre y cuando una determinada
ciencia rosulta ideologicemente molesta,




Incldencis Polftica de los Diversos Digcursos so ire la

Subjetividad,

Irancigco Leal Ruitrago
- Coordinador)

En aras de recoger la muy julcit;ﬂa afirmacién de Cuillermo Hoyos sobre
1a necesidad permanente que tienen las cienclas socizles de rescatar la
comprensidn filosbfica de sus rafces, para no consumirse positivistamente
en el rigor ctentii’icisza, me atrevo, con mayor geguridad, a mencionar
ideas calificadas demasiado frecuentemente como ajenas al quehacer clen-
'ttfieo. Seﬁwamente repita algo de o gue se ha_ dicho en 1as ponencias y
diacuslones, cosa que importa favorablemente, en el sentido de que lo
qﬁe se busea es tratar de centralizar diferentes problemas glel Seminario
alrededor de la dimensién polftica, sienpre presente en cualquier trata - .
miento de lo social, | o

Un probleﬁm Mciﬂ que tuve en mente, al’leer el borrador preliminar de

la poneneia de Francisco Mir8 Quesada ;q‘ue desafortunadamente no pudo
venir al Seminario, ya que hublese sido muy 6til discutir su tra.bajo;. tue 1=
trerenda limitacién de comprensién que lnrprlnie, en cuslquier diacurso

gobre lo polftico, la adopeién desprevenida del concepto de ciencia empl-

rica (para distinguirla de la formal), como aquella que tiene que eumplir




una doble funcién esplicativa y predictiva, su esencia cognocltiva, sobre
la base de un juego probabilistico que busque las verdades cientfficas. Es
declr, la configuracitn de loa pilares del anhelo positivista de encontrar
1a exactitud cientffica en 108 fenSmenos sociales, Tras de lag consecuen-
cias précticas, bien conocidas, de la adopcidn de esta éonceptualizac!én
de ciencia, como la coherencia formal de la explicacién, yla conslaten-.
cla Interna y precisidn de modelos y tejemanejes estadfsticos, que han
divorciado artificlosamente al sujsto del objeto creando 1a ilusién del rigor
¥ 12 exactitud, se esconden otras consecuencias menos vlato‘sas pero rmis

delicadas,

En €l caso de Ml.fﬁ Quesada, por ejem pld, el problema de la fmdamt#-
cién clentffica de la praxis polftica se resuelve en el plano cognocitivo o
proposicional, segfin los clnones positivistas, conduclendo a limitar a la
sola normatividad las proposiciones que deben 'mndar'nentarae. Asf, la

praxia polftica conslste simplemente e.n hacer lo que debe hacerse, en ela-

borar una serie de prescripciones para la hcclén. reapaldadas con el deber,
la orden, 1a Borma jurfdica o la &ica. Entonces el problema de 1a funda-~
redacién cientffica de la praxis polftica se reduce a encontrar un conjunto
de conocimientos cientificos que permitan justificar el conjunto de normas
que encausan la accién polftica, De esta manera, se Nega facilmente a
despolitizar 1 objeto, que es polftico por .defmiclén, al entrar la asepsia

de la ciencia en el sujeto, cuando se baraja técnicamente Ia Namada "opti-




mizacién" de los medios, con el fin ﬁe alcanzar 1a meta polftica, El carfe-
ter técnico de este asunto es de por sf propio de las ciencias sociales posi-.
tivistas, Se trata de ejqrcitar Ia manfpalacidn del clumlo de varlzibles de
distirta nsturaleza, Ipar;a lograr ese dptlmo-técrﬂt;o posible, La cuantifi-
cacibn em el punto de partida metodoldgico de estas clencias y el cumpli-
miento de su doble funcién mtpncativn-predmtiva tlene.que ver eatrecha?

wente con las posibilidades técnicas disponibles,

Por esta via, la fundamentacién cientifica, racional, de la ﬁr&xla politica
se reduce, pr&ctichmente, a 1o que eatén hacjendo o iratan de hacer las
oficinas de planeacién o de planificacibn gubernamentales: 1la aplicacién
“técnica™ del conoclmiento cientffico, aparentemente neutra, despojada de
la frecuente irraélonalldad polftilc;a que le imprime, posteriormente, .Ila -
eventual y no clentifica actividad de la ejecucibn polftica, En esencia, el
concepto polfitico queds prisfonero de 1o in.stltuc!onal, vigilado por el

gtatus :cm legalizado p;n- la normatividad y legitimado por la sapiencia
bmparcial de lo cientffico, Creo que no vale la pena, en este ‘momentq tran
sitar mas por 1a via de la he redad positivista, aﬁl gea para cfit!car la

excelente dedicacifn con que se le conserva,

Aceptando como punto de partida 1a idea kantiana de reflexlén, critica y
libertad, menecimada por Guillermo Hoyos, como base pera buscar la com=
prensin de la realidad soclal, es necesario avanzar conectando este espf-

ritu ciertffico con el cuerpo que le da 1a vida: Ip polftico, Los miltiples




sistemas de domlnacién de clases, que han movido el desarrollo de la histo-;
ria, han colocado lo polftico en el centro de toda relacibo social. La coac-

cibn y el consenso han regulado el conportamiento social, y 1a idédlogfa ha
impregnado el ejercicio de la dominacifn para ablandarle y hacerlo mAs ma-

ieable, Con ello, la praxis polftica tiende a confundirse en sus innumerables
determinaciones con la historia como totalidad social,

Pero la libertad no puede ser séle un problema raciconal ligado a la nornati~
vidad, as{ se tome en un sentido doblemente critico y prickico, pues la razén

ests tamblén condiclonada por la historia, Fl juego racional de la aceién y
1s libertad del otro, que menciona en su ponencia Angel Flisfisch, requiere
medirge en su anfilisis con la merlidad del condicionamiento ejercido por la
dominacidén social. FEl fundamenio de clase de toda politica es la Gnica via de
concrecibn, para no hablar en abstracto de intereses, valores, ete, En ese
sentldn, - plenso que no se puedé limliasr 1a racionalidad de 1a propia aceibn

a la libertad del otro, puesto que tal racionalidad no es una categoria exclusi_
vamente individua), sino colectiva en su naclmiento, Asf, la incongruencia
entre la accibn y 'sus resultados,’ no necegerismente es la medida de una ma-~

yor o menor racionalidad,

La ciencla, como una forma de relactibdn social eminentemente raclonal, dedi-

cada al desarrollo del conocimiento comprensivo, sienpre en relacién al hom~

bre, no puede escapar tampoco 8 su determinacién polftica, La ciencia en
sus diferentes acepciones, positivistas o no, sirve sfempre, directs o indi-
rectamente, consciente o inconscientemente, a determinados intereses pro-

venientes de una escala de dominacién de clases, Por esta razén, las clen-




ciag son un producto contradictorio de intereses que también lo son, subsis~

tiendo sus divergencias raclonales en tanto perduren las de su caunsalidad

de clase,

Pentro de las anteriores coﬁside_radoneﬂ, la ciencia encaja en alghn lugar
.de la praxis politica, y el grado de importancia que tenga en tal sentido de-
pende de lag condiciones concretas de ocﬁrrencia. Preguntarase 5] es posi-
ble fundamentar cientificamente la praxis nolftica, equivale a Interrogarse
gi €8 posible juutificar cientficamente el rurso de la historia, E1 problema
radics avéisenih esencda del conocimiento, . en el nivel de comprensién que se
tenga de la . ..lidad social, en sentido critico y prictico, cientifico o no,
para enrumbar la accibn'colecthr'a, y dentiro de &sta la Individual, enmarca-
da en los parfmeiros de pb@hilidad que nes brinda el condiclonamiento de 1a
historia, La justiﬂcz.mlbn cientifics de la praxis politica tiene sus Umites
en e} reconceimiento mismo que puedan hacer clertas teorias acerca del
papel motor de la prictica polftica en la historis, es decir, en el reconoei-
miento de una légithnldad-ya dad# en términos histéricos, aunque no necesa-

riamente en términos politicos.

Para finalizar estas cortas anotaciones, escritas con el &unimo exclusivo de

formentar une discusién alrededor del problema que nos ocupa, quisiera reecor-
dar una cita de Cramaci que wiene bastante hien al caso; " En realidad, se
;mede preveer *cientfficamente’ la lucha, pero no sus momentos concretos,

los cuales sélo pueden ser cl resultndo de fuerzas contrmtantes, en continuo




movimdento, jﬁmés reductibles a cantidades fijas, puesto que en ellas la
cantided deviene calidad, Realmente se "prevé" en 1a medida en que se
obra, en gue se a.plica un esfuerzo voluatario y, por tanto, se contribuye
concretamente a crear el resultado "previsto™. La previsién se revela,
por consipguiente, no cbmo un acto cientifico de conocimiertd, sino como

- ~ la expresién abstracta del esfuerzo que se hiace, el rmodo prictico de erear
una voluntad colectiva,” ( Antonto Cramsci, " Notas Criticas sobre una

Tentativa de ' Ensayo Popular de fociologfa'", en Pizzorno, et.al, Cramsci i

y Las Cienclas Sociales, Cérdoba: Cuadernos de Pasado ¥y Prescente, No,19,

1970, ppo 84'850 )
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Estas notas abordan el problema de la 1ncongruenC1a en—

tre la accibn v sus resultados, intentando identificar los

origenes de esa incongruséncia., Se piensa que un primer funda~
mento de esa incongruencia reside en lo que pbdria llamarse de
ignorancia, en el sentido que se atribuye a la nocidn désde el
punto de vista cientifico-natural. Esa ign'rancia seria remo-

vible mediante la investigacién orientada por el paradigma

‘cientffico-natural, La especial calidad de 1a interaccibn hu-

mana, designada en estas notas me -iante la'expresién libertad
del otro, constituiria un- segundo Pundamento de la 1ncongruen~
cia explorada. - ‘ ,

Se sostiene que ella no es removible por medios técni-
cos, pero que la prlctica y la investigacidn contemporéneas
tienden precisamente a tratar de eliminarla, considerfndola
un mero problema técnico o cient{fico-natural. Se_soétiEne
que este punto de vista trae efectos sociales indeseables,

A continuacidn se exploran someramente algunas posibilidades
altermativas: afirmacibén de una necesafia irracionalidad: in~

tegracién de diversas racionalidades limitadas en una histo-

riosofia; la visibn utdpica. Se concluye con un esbozo de al-

gunos criterios de racionalidad para la accibm.
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Que entre el an&llsls y reflex1on sobre una acomon posi-
‘ble, por un lado, y la. puesta en pr&ctlca y 105 resultados de
esa aCC16n, por otro lado, median vacios que la razbn no 1le-
na, ello es algo que ha sido puesto en ev1denC1a en oportunl—
dades diversas’ y por antoréstanbiéy dlversos.”:'

8i bien ese problema presenta una gran generalldad, su
relevancia ha- 51do partlcularmente destacada por: aquellos ani-
lisis que escogen como obgeto de estudlo el domlnlo de 1os
conflictos humanos caracterlzados esenclalmente por el
de la fuerza. —especiflcamente,_la guerra—!hq Piegd%a gglitlca,
entendida fundamentalmente como man1pu1ac16n.de otros med1an~
te fuerza, engafio, astuC1a y medios anélogos. L

Por lo tanto, estas notas~descansan primordialmente en

referencias a ese tipo de literatura, no. por una espec1al pre—'

dileccidn. del autor, sino en. vlrtud de una estrategla metodo—
lb6gica. | | ' |
La argumentacibén que hace Trotsky en, relaC1Qnﬁan los

sucesos. TUSOS: de 1905, al 1ntentar responder a qulenes aflrma—

ban que: los 1nsurrectos hablan cometldo un error en la evalua—_

cidn de las Posiciones. relatlvas de las, fuerzas en pugna -y,
en consecuenc1a, que la insurreccidn no debid haber tenldo

lugar—-constltuye un buen eJemplo para 1ntr0du01rse en la _'
materia 1/, L

El primer . argumento Que_emplea Trotsky frente .4 esa ale-_”
gacién mezcla en. realldad dos cosas dlstlntas~ por_unagparte,.

_apela a los. limltes del conoc1m1ento por otra, -apunta a la j

irreduc;ibilidad de_;a-acciénja 1a re£lexi6ﬁ’y el ané1is;s_: .
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;...31 as batallas no se h1c1eran més que ‘estando g
) seguros de 1a victoria, "pocas batallas habria ha-' . .0 ¢ '
:bido.sobre la.faz de:la tierra, Un, cllculo previo - . . .

de las fuerzas dlsponlbles no puede determlnar na

solucidn de los aonfllctos revolucionarios, Y st
fucse de otra manera,’ hace ‘tiempo que -se- habrla s P e Fv e
sustituido la lucha de clases por una estadlstlca
de clases. No hace tanto ‘tiempo afin-que éste era
el suefio de los sindicatos, que querian adaptar.
este método a la huelga. Sucedid, sin embargo,

- que los cap1ta11stas, ipcluso en preésencia de 1as . - :
mée perfectas estadisticas...no se dejaron COMVen=.. .. - . |
cer, V...sdlo comprendieron cuando los argumentos o ;
aritméticos se reforzaron con el argumento. de 1a” 7 - ’
huelga,..Y, por mucho que 3€. calcule; cada huelga .
_suscita una multitud de hechos nuevos, materlales
v morales, que €S 1mp051b1e prever y- que, en ‘defi

- nitiva, deciden el resultado-de la. iucha. :

-?El'problema Je la ijiconmensurabilidad entre’la- accibn:
y la subaet1V1dad de sus protagonlstas no Serd’ obaeto de una’
mayor exploraC16n aqui.

Ciertamente; el proyecto de escrlblr una‘nbVela;'léV
accibn de escrlblrla vy la novela mlsma ~0" el proyecto de una -
politlca econémlca, s e3ecuc1on 'y 'sus resultados--sdn cosas’
enteramente dlstlntas, que ho se pueden sustlruir unas - por
otras.  o e L - L

No obstante, ‘y por mucho que 'se pueda pfivilégiérfia"*i~'~
exterioridad de 1la obra por sobre la interioridad de los-ad?"'
tores, cuando “se habld de ‘racionatidad se éstd: admitiendo

wna relacién especiflca ‘entre interioridad y ‘exterioridad

~entre concepcidn, e3ecuc16n y resultados—, “‘qué si bien aparece

como problem&tlca, se estima ‘que es lo suficientemente impor= "

tante como para, entre otras cogas, 1ntentar dilucidar su pro- P
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blefatic¢idad.
Por otra parte, la racionalidad no agota las relaciones

entre interioridad vy exterioridad, Se podria pensar con

Clausewitz, wn autcr al ‘que recurriremos censtantemente.en..u.ss - .

estas notas, que 1a sola verdad es un débil motivo para la. ac-
cc16n entre los hombxes ~lo que podria comportar 51empre una
dgran diferencia entre conoc1m1ento y accibn, entre C1enc1a y
arte-, y que los més fuertes 1mpulsos a la accibn se rec1ben
a través de los sentlmlentos y se nutren pr1nc1palm9nte de
clertas "facultades dei"t““hz&n y 'Ta mente“ (resolu016n, f1r~
meza, perseverancia, fuerza. de carécter)‘d/ ’

Sin embargo,_la rac10na11dad aparece cbmo una relac16n
privilegiada. Afln si se. acepta que.la. razén se subordlna a
las pa31ones mla razén como sirvienta de las pasmones; segln
1la férmula de Hume~! 1a pa51on que se de3p11ega rac1onalmente
en e1 mundo parece preferlble a la pa316n ciega,

O O e wdd e _.«A.J VEA e U T

Lo que Trotsky argumenta es que esa rac1oha11dad es

smemp:e 1ncompleta, en §1rtud de una 1ncapac1dad de prV1516n?'

hay hechos materlales y morales, que aparentemente surgen por

neces1dad en cualquler-51tua010n, cuya PTEVlSlon es 1mp051b1e.

Puesto que esos hechos 1nf1uyen de manera deC131va en el re-'

sultado, el despl1egue_concreto de la a0010n'51empre excede

a la concepclén de los actores. N

A v T . S A

Lo interesante no es tanto la constatac1on del hecho,-

31no el problema que ella plantea' de dénde prov1ene esa 1m—.

p051bllldad? cuéles son las ralces de su nece31dad?

“

_ .ﬁ__ -




Bl segundo argumEnto esgrlmldo por Trotsky Se reflere

a la libertad restrlnglda de que gozan los. protagonlstas para
utmllzar elnconocimlento-dlsponlble en la de01sl6n;acerqg de N

si embargarsehq 1o..en un, determinado curso de ac016n L

Eri 1a revolucidn, mis afin que en’la ‘guerra, el

. -momento. del combate esth. determlnado Jucho me-, .

‘nos por la voluntad y el célculo de uno de los

' adversarios que por-las 9051C1ones relativas ‘de =
los_dos ejércitos. . En.verdad que en la guerra, ...
gracias a la d15c1p11na automAtica de 1a tropa,
.e8" posible a veces evitar el combate y - reiterar
el ejército... En el desarrollo de una.revolu- = ..
cibn es ‘inconcebible que se efectﬁe una retlra- '
da regular; si, el dia del ataque ‘@l partido -

. lleva-a las masas. tras de.si, eso no quiere, de—:_
cir que. pueda luego de tenerlas o hacerlas re-
‘troceder, segﬁn su-conveniencid /. Ay

_En consecuencza, no se trata solo de que el conoc1m1en-

to a dlSPOSlClOﬂ de 105 actores sea lmperfecto.: AdlClonaimen~: ‘

te, es frecuente que aﬁn el escaso conoc1m1ento a 1a mano sea
: 1nut1112ab1e para 1os flnes de correglr el curso de la ac016n,
en virtud de 1as caracteristlcas de 1a 51tuac16n. ”“  _
t Aﬁn més, segﬁn Trotsky hay tlpos de 51tuac1ones en que
esas restr1cc1ones al uso’ del con001m1ento son necesarlas. o
Ese es el rasgo que conflere al decurso de 1a ac016n.h13t6r1-;u
ca ese cllma tréglco, que tanto seduce a mrotsky, En efecto,'
1la tragedla se presenta en plenltud no tanto en.aquellos ca—'

808 en que 1os dloses c1egan a qulenes quleren perder, 51n6,

por la inversa, cuando se tlene conc1enc1a de que 'sé va al des—'

pefiadero, pero las caracterlstlcas de 1la 51tuac10n tornan esa

conciencia en un mero aderezo decorativo, inocuo e inefectivo,

*/. E1 subrayado es nuestro,

ko




Bl problema re51de entonces en. explicar esas restrlcc1o— S

nes a 1a 11bertad Para utilizar el conoc1m1ento d15pon1b1E°

hay algo en comfn, compartido por los distintos tipos de 51—f.,--\

tua01ones,,que-permxta dar,cuenta~de manera~genera1 de esas
restr1cc1ones?

Y. de ser aflrmatlva ‘la: respuesta, qué relac1éﬂ exlste

1

entre el fundamento -de esas restrlcclones ¥ aquello que po— L

drfa ‘explicar la. 1mperfecc1on del conoc1m1ento?

"

'La preocupac16n de -Trotsky por el tema no-cs partlcular—ffm

mente novedosa, ni quizéis tampoco 1o és el thO de resPuestas
que ofrece. e T T : : ' |

En efecto, el sentido comln siempre se ha aproiimado
a 105*PfoblémdS“déﬂiéiaédién*FeSpeCialméﬂtE,”deLla'acéién

histbrica- en- ‘términos de-la nécidn: ‘de una- 1nadecuac16n entre

la accidn y Susﬂreyu}tados O R f“ ORI e s

De m&nera!méSVespécifica'-se:podrié'detectér tma prescus-
pacidn constante por los temas del éxitg” 'y del fracaso, y una-
c0n01enc1a, lgualmente 1nvar1able, de ‘qua tanto el éxito como
el fracaso encuentran déterminaciones que escapan 4l contirol

de 1lgs™ actores. ' Para de51gnar el Juego de é&sas determlna01ones,

se ha recurrido a expresiones tales como lasg- de fortuna, suer—
te y otras anflogas, | ' ‘

Por arcalcaJ que esas expre51ones parezcan, - afin hoy se

tiende a. recurr1r a ellas para 103 fines de. conceptualizar o

codiflcar los problemas de la ac01én,_y.por'protagoﬁiSta§'$0m




 c1a1es.de los cuales no se esperarla una- v1316n apoyada ‘en

elementos tan dudosos y sospechosos para un punto de vmsta ra- - -
cional o 01entiflco. _ ' co SRR ;
. Enel “contexts’ dé“Tﬁ“ﬁléﬁifibétiéﬁ”etdnéﬁiﬁa'dar’BrasilVf¥¥!

se desarrolld durante bastante tiempc un debate_que'ha*enfren— ”"
tado a. dos vlslanes ‘que rivadlizan en torno a xa7ju5tawcoﬁhoh
tacibn que deberia darse a la-idea de planlflcac16n. '

La primera, que podria calificarse de raC1ona113ta, Ve
el prOblema fundamental de la plan1f1cac16n como un provlema
cientf{fico~técnico: 1as dificultades se reSuelvep primordial-
mente por vias analiticas, mediante una expresién.adecuadaﬂdé
1a 1ega11dad 1nmanente al movimiento.de la economia, de.la.
cual se pueden inferir intervenciones rac1ona1es sobre ese .mo- ..
vimiento., . _ ‘ —

Esta postura trae con51go varlas consecuenC1as, de las ..

cuales la més 1mportante es, quizds, que a partlr*de ella

v

toda intervenC16n en la economia que noﬂsea redu01ble a una\,t

fundamentacmén c1ent1£1co—técn1ca pa@a a ser un re51duoh"en

4

sentido. paret1ano~ un elemento 1rrac1onal qulzés 1nerrad1—

cable, pero que no afecta 1o esenc1a1 de 1os problemas.
La - segunda visién podria etiquetarse- de pragm&tlca,

por 1o menos esa es 1a expre516n que la cultura politlca bra-

“silefia ha acuﬁado para ella. | ' . ‘
E1° actual Mlnlstro de Planxf1cac16n del Bra511, Délfim '

Netto, -ha dado de ella’ una,formulac16ﬁ,slntét1cg y pléstlca g/
La implementacidn de una politica econbmica requiere de
una gran dosis de’ suerte, mucho- oficio y un durc esfuer-—

26...Cuando se aplican soluciones hlpotétlcas siempre hay
que tener presente la existencia de mhrgenes de error...
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"A partir de alli resulta que--la raclonalldad de todi in~
terven016n es dudosa, puesto. que la accibdn es unad mixtira de
angxed;gntes, de entre. 1os cuales-la buena- ovmala fortuna no
es el menos . importante. ' [ ' '

| No bbstante, Y pese a estas recurrencias de-nociones ‘dod
. MO las de fortuna o suerte,.- ellas. parecen’ haber cafdo en fran-
Ral+) descrédlto a partlr de la embestida de: un. pensamlento ‘Ob=
se51onado con las virtudes del paradlgma cientffico-natural
de Produ0016n de conocimientos,.. .. ... - e

Bl puntao de quiebre se puedeublcar quizés ‘en esé’ gran
te6r1co de 1a aCC16n que es Maqulavelo. Seqtn: s sabe,: Maqu1a7*-
velo trata de la fortuna en el vapitulo, XXV dé E1- Princzpe,

lo- cual le ha va11d0 mis de un reproche’ en. el sentids ‘de que’

en ﬁltlma 1nstanC1a estarla apelando a un-elemento irracio-
Pero lo c1erto es que, degando de lado las ambmguedades

presentes en el capitulo —probablemente un: homenage alusgntgdo

comfin de la época~ e1 anf1isis abre plenameﬁ%éﬁlégppuefgas para

una con51derac16n cientifico-natural o "tecnocrétlca" del

En 10 esenc1al, el argumento de Maqulavelo es ‘el szgulen—”ﬁ-
te. El éxlto 0 el fracaso -dependen-de 1a adectiacidn del Modo
de acc16n Kel metodo escogido por, el hombre- de .acciédn —prudeﬁcia,
temerldad,  Gautela, impetuosidad, violencia; astucia, pacien=
cia~ a las circunstancias y necesidades de los tiempos: si ia
naturaleza de 10s tiempos exige. cautela, la cautela triunfars

v la 1mpetu051dad fracasaré Mientras esa adecuacidn’ 8@ man~

tenga, la fortuna estard de lado .del honbre ° de accibn,’ Pero la




" natyraleza de los tiempos puede cambiar,y ese ajuste desapa-

recer, Ciertamente, -ese cambio puede Ser conocido, y“a*pgy '

tir de ese.conocimiento-se puede rectificar el modo de accidn:

por ejemplo, transitar desde la cautela a 1a7impétu6§ida&75 No

obstante, hay ciertas rigideces en el comportamlento. el modo

‘de accidn puede obedecer a:rasgos prefundos de’la personalldad
.© bien ha sido.aprendido-en: virtud ‘de un refuerzo positlvo ‘del

medlo, que ha: recompensado reiteradamente un cierto patr&n de

conducta en el primer caso, se trata de caracteristlcas d1-'"

ficzles .de cambiar .por -el:influjo de uha mudanza en el medlo-

en el segundo, hay una: ;nerc1a propia del. comportamlento ya =
aprendldo, De-esta manera, 105 trénsitos de’la’ buena fortuna .

a la mala fortuna pierden la opa01dad mistericsa que los ro—  '

dea y se dlsuelven an.una - expllcac1on "natural"

Toda esta argumentacidn conduvuce a una clara conclusiéni“

e eS1iuno pudlera camblar 1a propla naturaleza ,
. con el tiempo: y-las c1rcusntanclas, Ta ‘fortuna

no camblar:.a nunca._ L : : R

ey [ [ '- w

Lo esencmal-en-todo este razonamientoWSOh-dos'écsas.r"”

Por una parte, la distincibdn que se establece entre el compor—""

_tamlentc del hombre de accibdn ¥ una- realldad exterlor ‘a él,

que evoluc1ona y.se modifica con:independencia de ese compor—

tamlento. Por otra, la afirmacibn de'gue’ es p031b1e un cono—”'

c1m1ento de esa, evoluc16n ¥, a partir de alii, un reaquste del  '

comportam;ento en funcidn de ella,

Al. tratar de: la fortuna’en general, MaqulaveloJadmlte

atm una cierta capac1dad de previsidn genérlca respecto de

las tendencias de 1os tiempos, La fortuna &s’ cofo un- rio im-




petuoso que al crecer 1nunda 1as llanuras, derrlba los érbo~ ’_”
les y los ed1f1c1os, remucve la tierra de un‘s1t16Ja.6£;5:’”
'Todos huyen Brente a él todo cede a su Purla y nadie puede  .”

_oponérsele._ Pero en épocas de tranqu111dad 105 hombres pue- o

den adoptar prev151ones, construyendo dlques # defensas, que

-

canalicen 1& ‘crecida 0 amenguen su salvaJlsmo ' pellgr031dad°_-' N

Asi es con.la. fortuna, que. muestra .su poder -
donde se han tomado medldas para re51st1rla,y
qué-dirige” U Furia adondd §ave e Ho ‘hay di-—
ques o barreras que la. contengan, .Y si se:con-
templa a Ttalia, que ha sido el escenario- de es
tos "Cambios v los ha impulsado, sé verd que es-
un. pais sin diques o defensas de ninguna. clase, ..
Y si hibiera sido proteglda por medidas adecua-
das, como en’ Alemaﬂla Espafia y Franc1a, esta’
1nundac16n 1o habria causado. esos camblos, o. .
no habria acontec1do en absoluto. '

= Lo
B e T N S T L N —.."-’-

1

.A;pa;tir-de_unaqlégica de este tipo, la puerta estd a-.
bierta para_ﬁna_consideracién_cientifiCOﬁnatural,del.ﬁroblea,_
ma de 1a;adecuaeién,entre la accién y_sus:resuitadps,fentye:
'la'concepciSn y la ejecucibn, . _

o Si hay incongruencias 1mportantes entre accidn y. resul—-

_tados, ello se gxplica fundamentalmente pqr 1gnorancta Pere

'esta 1gnoranc1a en nada -difiere de la que se ‘puede.. tener en

un momento dado de ciertos aspectos del mundo natural, En

otras palabras, tanto la realidad exterior alfhombre'de'accién w

ls] Slmplemente al actor,, como qulzés el . protagonlsta mlsmo,
:son ObletOS-dewCDnOCiMLQHtO queuen-nada dlfleren del. mundo na-..

tural: en cuantg objeto de conoc1m1ento, . la estrategia- cien~ .

tiflco—natural de - produCC1on de conocimientos-es. plenamente




realldad exterlor. El actor en nada dlflere del 1ngen1ero, '
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' jvﬁl1da para acceder a-esa realldad, y qulzés al. actor mlsmo._

"En armonia can estos supuestos, 1a aceibn pasa a ser

'conceblda b651camente como una 1nterven015n técnlca sobre una

en ambos casos, el problema entre manos es el mlsmo- Cémo dl__” _,

 sefiar, a partlr de C1ertos fundamentos C1ent1£1cos, una téc—"

Sy

nica adecuada a los fines perseguldos? _

Atm més, y este'es €l punto que interesa espec1a1mente \
SHbrayar aqul, 1a 1gnorancla que expllca 1a-desarmon1a entre4;
accibn v resultados es en PrlnClPlO superable.»-f'ﬁi”7

En un momento determlnado, el conoc;mlento de.que gozan

los actores. es: llmltado. Ello expllca las emergenc1a ultérlor

de hechos no prev1stos, pero esa 1mprev151b111dad es necesa—-

ria sélo relativamente al momento y 28’ smtuac1on, puesto que '

la aplicacidn de una ostrategla 01entiflco~natural de 1nves~
tigacibn, a traves~de.1g progre51va‘acumulaclén_de conocimien-

tos, condicird a la ‘remodidn ‘de la ignorvancia .que afecta la’

relacibn entye -concepcibn y resultads,” ‘Bsta idea estd ewla © &

base de toda utopia tecnocrdtica: la ciencia no sblo ‘garanti=~:

4= mEJores conoc1m1entos, sino también mejores” 'decisiones.
Seria BCIOSﬂ “ghondar -en -una - caracterlzac16n respecto

de la cual se disponme de“una.abundantis1ma111teratura;-*

Baste agui“déstacay Jue parecde razonable reconoter em

la ignorancia —értendida en el ‘sentido que le dtribuye €l i

paradigma cientifico-natiral~ uno de los fundamentos de ‘1a‘"

incongruenéia?éﬁtfe;aCCiénfy fESultados,“Y'porfib'tantb récono—

cer en el conoc1m1ento positivo una de las’ p051bles vias de

remocidn “de “Esa -incongruencia, oo o SERNNIS
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Se podrian seﬁalar numerosos egemplos 11ustrat1vos de
esa filtima af1rmac16n._ Plénsese ‘en-la actividad b8lica y su
relacibn con lcs fenémenos cllmétlcos, p05151éﬁénte haéfﬁtla
segunda guerra mundlal 'y en el 1mpacto que sobre ella ha te—
nido la evoluc16n de la metereologia.~q - ‘” _“ '_

Clertamente, se podria argumentar que todos esos eJem-
Plos apuntan a aspectos proplamente naturales,_lnvolucrados
en procesos de dEC%S}én, y resPecto de los cuales no’ puede ca-

ber duda de 1a legitimidad de wna concePC16n de. la 1gnoran01a

en cuanto algo’ remov1b1e por 1a producc16n de’ conOC1m1ento

‘positivo de acuerdo con el paradlgma c1entif1co—natura1

NO obstante, el 1mpacto del conoc1m1ento p051t1vo en la
relac16n entre ac016n y resultados pareca ser algo més comple—
Jjo, que no se agota en 1a genera016n de wma 51mp1e capaC1dad :
predlctlva anéloga a la que resulta de apllcar conoc1m1entos :
meteorolﬁglcos o fenomenos cllmétlcos. o |

Al tratar de 1la fT1CC16n en la gﬁerra —ese elemento

que dlferenC1a ias guerras reales de 1as guerras en el papel—

Clausew1tz recurre a 1a analogia del v1a3ero que lleva a cabo

su v1aJe en las cond1c1ones 1mperantes en el prlmer terc1o“”” o

del 51g10 XIX (Clausew1tz De 1a_guerra, lero I, capitulo
VII) : '

..Todo es simple en la Guerra,..pero afin la cosa.
mds simple es dlflcultosa Estas dlflcultades
se- acmulan 'y producen wna friccidn que nadie-

~que. no haya visto la- Guerra. puede imaginar exac
tamente, Supéngase a un viajerc que hacia la
tarde .esperd cumplir las dos postas del final

.de su jormada diarias . cuatro o cinco leguas,

”con caballos de posta por el camlno pr1nc1pal—
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~

.todo -.ello no ofrece aparentemente problemaS.
Llega.a la. penﬁltlma estacibn de posta, y no
“encuentra caballes, o 10s- ‘encuentra malos; 1ue
.go, . un terreno montafiose, y malos camines, Ya .
os de noche vy Se alegra cuando, despuds de iun
sinfin de dificultades, llega a la prdxima. pos—
. ta'y encuentra alli una acomodacién miserable,
Asi en la Guerra, a través de la influencia de
tma infinidad d¢ mezquinas ¢itcunstanciasy que
no. puedeﬂ ser adecuadamente  descritas en-el par . ..
pel, las cosas no son cOmo querlasz, 'y queda-
nos cortos-de la meta. ‘Una poderosa voluntad
de- hierro puede-superar esta. friccidn: aplasta - -
1o0s obst&cmlos, pero. con ellos tamblén destru—f
ye 1a” mcllqulna. : . :

Compérese la 51tua016n del vmaJero descrlta por Clause— :
wltz con 1a que es hoy, normalmente, esa m;sma 51tuac16n. L:'”:t
01ertamente, 1as causas de ese camblo SOn, de manera esenc1a1,ii'
el prséﬁE%B aé“aﬁa iﬁiérven016n técnlca con. una fundamenta— fﬁ
¢ibn C1entlflca' 1nfraestructura v1a1, medlos de tran5porte, |
de comun1cac16n1 etc.: En'otras palabras, ha ex1st1do un pro-
ceso de remoc1on de 1gnoranC1a por produCC1on de conOC1m1ento o
p031t1vo orlentada por el paradlgma c1entiflco-natura1 Pro— o
bablemente, aunque qulzés con menos nltldez, una comparac16n
entre las 31tuac1ones béllcas a la epoca ‘de ClauseW1tz y 1as

ontempor&neas arrogaria ‘resultados similares,

No obstante, seria errbneo 1nterpretar el camblo ocurrl—

do sblo en térmlnos de un desarrollo materlal produc1do por

la téeonica y- la ciencia, En’ efecto, el nuevo orden no lo es
sblo de las cosas, sino de 1as cosas ¥ 1os. hombres' hay una
artlculaC16n entre desarrollo mater1al, por un 1ado, y la ges-—

tacibn y consolldaC16n de nuevos ordenes de comportamlento por




R —

otro, . _

pleJ1dad, plénsese en el hecho de que 1a 51tuac16n del yiaw .
Jero contempordneo se explica también por la: exlstenC1a de
una extendida’ d13c1p11na laboral sobre la cual descansar 1os
medios materiales */,

“En todo“caSO, se puede estar de acuerdo en que la pre—

sencia de 1gnoranc1a, remov1b1e por la producclén de’ conOC1—

miento p051t1vo, es una de 1as fuentes en que se, orlglna el

desajuste entze accxon y resultados.
Ia pregunta que esa aflrmac1on susc1ta es 1a de 31 esa
es la Gnica fuente,

Y en caso de que 1la- respuesta fuera nega—
tlva,

hasta qué punto esas otras llmltac1ones a la acc16n Son

superables medlante la produCC1on de conoc1m1entos que hagan -
posible una 1nterven016n técnlca? |

III.

El problema que se acaba de Senalar fue perc1b1do con
toda clarldad por Clausewltz, Y Su respuesta fue. ‘negativa, o
En De la guerra, Clausew1tz

per31gue dos flnes- JPOoY un .

elaborar una teoria de 1a -actividad béllca- ,por otro,

e es . Més es—
Clausew1tz se pregunta si esa teorlzac16n dl—

Para destacar 5610 el rasgo- més promlnente de esa. com- -




fiere de aquella que caracteriza al conocimiento cientifico—.

natural, ya ello responde positivamente (De la guerra, Libro o
II, Caﬁitﬁlﬂ -III) g et . R TR
1a diferencia esencial ¢bnsiste_en_esto:fque_1a
: guerra no es una actividad de ia voluntad que .
se ejerza sobre una materia inanimada como en. .
las Artes mecénicas,..sino coritra una Puerza vi
va y reactiva. Pe inmediato wemos en cuén’ poco
son. aplicables: a una actividad tal las catego~. ..
rfas de las Artes y las Ciencias; y comprénde~ .
mos a la vez cbmo el esfuerzo.y blsqiieda cons
tantes por leyes como aquellas. que se pueden de—
sarrollar a partir del mundo material muerto . .
1o pueden menos que condiici’r a errores,reitera-
| . .dos, ;X.;sin;embargo,:soﬂhprecisamente-1asggrb-
| tes mecéhicas las quée’ algunos imitarian en el..
\ eve @6 e Gmeral . 7

Por 1o tanto, el tipo de Eoﬁoéimieﬂfb$iﬁﬁe ﬁné tegpﬁajfl_:
sobre 1a actividad bélica deberia prdducir difie&é delaquel o
que caracteriza a las disciplinas cient{fico-naturales, y esa
i diferencia proviene de que el objeto de cOnocimiéﬁfb es dis-
tinto en uno y .otro Caso.. ' '

La actividad bélica no goza de modo exelusivo aeaeéalf-

particularidad, En definitiva, éitas ésjéﬁidiuhaHeSPQCie,

susceptible de incluirse en un género bastante mis amplio .

(De la guefra;Librnlixﬂ”Cépitulo“iII):

s

Decimos,,én_con$ecuenCia,_que_la'Gugrra no per— -

- temece & 1a provincia de tas Artes'y las Cien-
¢ias, sino-a la provincia de Ia vida. social.
'Es un conflicto de grandes intereses que .se de—
cide por derramamiento de sangre, y 88lo en eso
difiere de otros, Seria meéjor.,.asimilaria.a la. -~ oo

ﬁtompetgnciafén'EOS]hégbcios, qué es tambifn un




H

- conflictoe” de intereses y act1v1dades humanas'
v mis-aln-se asemeja a 1la politica. 1nternac10
. nal de los- Estados, que a su vez puede ser. v1s_'
Ytacomo tha especie de competencia en los nego
_ClOS a.gran escala., - ' oo

La pecullarldad del ObJetO sobre el cual versa la teori
zacifn sobre 1a activ1dad bellca no puede menos que traer con
secuenc1as para la naturaleza del conoc1m1ento a que. asplra. 
En cuanto 1a guerra es $616 una 1n3tanC1a més del conflicto
humario eh general, esta conc1u316ﬂ es véllda para todo inten—
to de teorxrizar sobre el conflicto o alglm_ tipo gﬁpecif;ca_de

oL e A ./-r--‘ B

confllcto (De 1a guerra, lero II, Capitulo II)
La...pecullar1dad en. 1a Guerra es 1a reaccibn de .

“lo viviente, ¥ la accidn reciproca que ‘de alli
resulta, No hablamos aqui de 1a dificultad de
estimar esa reac016n...51no de esto: que la ac-:
"¢ibn’ reciproca, por su naturaleza, se opone a to
.90 .lo parecido.a un Plan' reguiar,.,Con materia—
“les de esta clase, sélo podemos decir que es

L

¢ s -unapatente imposibilidad construir para el Ar-

te de la Guerra una teoria que, como un andamlo,
garantlce al actor pPrincipal un completo apoyo:
externo.

Bl pérrafo rec1én transorlto permlte flJar con mayor .

precisidn el alcance que sa da a 1a n001on de reacc16n vivien-

té o ¥Eaccibn dd 1o - v1v1ente, y por tanto el sentldo en que.

ello exlge un' conoc1m1ento ent ramente dlStlntO.

Clertamente, 1o v1v1ente es una noc16n amplla._ El caza .. .

‘abr que va trds 1a perdlz enfrenta una reacclon viviente, pero

dentro de ciertos ifmites el comportamlento de 1la perdiz se

ajusta a una clara legalidad: el canto al levantar el vueio,
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el aleteo, la altura y leECClon, etc. En otras palabras,

las perdices. reacc1onan de. una manera tlplca, dentro de un

rango acotable de poslbllldades y no se sabe hasta ahora que
hallan 1nnovado sobre 1a materla, todo-lo cual porsupuesto

es producto del. estadio evolutlvo que han alcanzado -cond1c1o—
nes flSloléglcas, neurologlcas,'anatémlcas, etc.— | )

- Por ello, el: éXltO en 1la caza parece dePender de ciers
tas habllldades adlestradas, que ne 1mpllcan mayor reflexlén
en 1a.e3ecuc1§n,. V1sta, rapldez de reflgaqs,_prec;s;§p gg:elu,ﬁg

%Blstrnto es el caso del zorro acosado.por dazadoxes v
perros, Aparentemente, el ZOTYTO es capaz de una inteligencia,
reflejada en. el despllegue de una astucma, proverblaigénte loa~
da-o v111pend1ada. En otras palabras, .el.zorro 'es capaz, den-
tro de un 01erto rango de p091b111dédes, de eleglr entre cur-
505 alternatlvos de accron en la bﬁsqueda de.su salvac16n-9§m
biar de dlrecc1on en la carrera, buscar&suce51vamenté ;;fugios,
permanecer 1nm6v11 desplstar medlante estratagemas.? Todo f'
ello conduce a que, si bien 1a caceria se puede aJustar aun-
plan general, la presa obliga a sus seguidores a razonar y

reflexionar sobre el comportamiento'de ellay sobre el propio

~de los perseguzdores. Todo acontece como 51 los cazadorbs o

fueran obllgados por el zorro a ponerse en su 1ugar ¥ compren~ -

derlo, de modo de alcanzar éXltO v derrotarlo. Empleando . 1a e

nocibn de ClauseW1tz, entre zorro, perros y cazadores se’ cons—~

Itltuye una accibn reciprcca' en el lenguaJe teorlco contempor&—

neo, se produce un proceso de 1ntera001on, relatlvamenyg“cpm—h -

R S AL

plejo,
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. 81 bien en'el ¢aso del zéiro 14 déscripeidn ﬁuedé-séfr_
con51derada de mataforlca en el caso de 1l&- 1nteracc16n huma~
na en propledad & 1nnegab1e. Para dar cuenta’ de 1a calldad
de esa interacc16n hay que recurrlr a nhociores tales como 1as
de 1mag1nac16n creat1v1dad 1nnovac16n v asi por delante,-y
es ésa calldad de la. 1nteracc16n a la-que alude Clausewitz
medlante la. n0016n de reaceibdn viviente y sy corolarlo- accién
reciproca._f. . T o R -
| ' Desde e} punto de vista de uiio ‘de 1os protagonlstas esai
_fcalldad de 1a interaccién pone’ 1imites al conocimiento ‘dispo~
: nible, y- origina brechas entre’ proyecto, éjecucibn y resulta- o
dos-entre.concepc16n y-egecuc1on. En e:ecto, el problema ho |
radica’ sqlo en el logro de la plena utlllzac16n 1ntellgente

¥ unllateral de las propias capac1dades,'31no en el hecho de

que’ uno - debe suponer. gue los: otros- protagonlstas tamblén per-
sigueh esa ‘misma utlllzac16n inteligente, vy que esa utlllza-
cidn inteligente -humana, para deciTis derechamente— supone ”;
igualmente el "ponerse en el lugar del otro", segln una 16~

gica bien conocida, v '1a blisqueds dn respuestas ‘inndvativas

y creadoras -por o tanto,wsorpresivasé1ébmo”in§rediéﬁte5533en—
ciales, - _;;_ _ e iy
En cuanto esa calidad:de la: 1nféracc16n 1mp11ca desagus—
tes entre. accibn y resultados ~vr3ta unllateralmente desde el
Punto de vista de uno de los protagon1¢tas- y difiere esen-
c1a1mente de la ignorancia removible por la- produCC1on de cono—
c1mlento p9$1t;v0, vale la pena’ identificaria medlante una no—

cidn especifica. a falta de una mejor oxpre316h, §6 hablard

de la libertad del. otro, de la ignorancia originada por la 1i-
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bertad del otro, o de los. Mmites a la acc16n impuestos. por
la, llbertad del otro. _ _ ) | |

| Se podria pensar que la 11bertad del otro constltuye W
una fuente de. £r1CC16n entre concePC1on y ejecucidén sblo en-
el domlnlo de la 1nteracc1on bé51camente confllctlva

' No obstante, L connotaC16n es bastante mas 1nc1u51va.

T6mese, por.ejemplo, la. arguméntacibn de-Trotsky, ésbo-

zada al comienzo de estas notas., La primera fuente de 1n-_~”°”ry
certldumbre que alli se 1nd1v1duallza-—1a emergencia de he-
chos materlales y. morales nuevos,, necesariamente 1mprev151—lw
bles~ es susceptlble de interpretarse como expre316n de 1a
11bertad del. antagonlsta, espec1almente dada 1a: naturaleza
ccnfllctlva del ‘tipo de situaciones a’ que el autor alude._'*q
Aparentemente,,lo anterior no serla vélldo en el caso
~de 1a segunda £uente de frigcibn: las, restricciones a1a 11-"

bertad del actor para utlllzar el. c0n0c1m1ento dlsponlble.

No obstante, véase el eJemplo concreto empleado por Trotsky°¥f

te el comportam1ento de la masa de huelgulstaS. S s _

» Por lo menos idealmente, las relaciones entre -dirigen-
tes de 1a huelga y huelgu1stas no estén constituidas sobre _
un fundamgnﬁo_gonf;ic;;vo, §i hay aspectos.cpnfl1ct1vos,‘
se éﬁpone ﬁue Soﬁlsecundarios,-o-estén-en“un“es;add'de i&tenﬁ;_”'
01a muy debajo de la super£1c1e. ' o

No obstante, en esa relac16n la 11bertad de 10s huel-“

—— i ———— e ————————— ..

gulstas 1mpone limltes a la congruencia entre concepc16n y re~ |

,_sultado a la que pueden. aspirar sus. dlrlgentes.'

108 dlrlgentes de la huelga no pueden determinar absolutamen—””“'
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En general se podria decir que 1a libertad del otro
afecta 1a congruenc1a entre concePC1on vy eJecuc1on en todos

los casos de 1nteracc16n en que el comportamlento de unos es

un medlo Para la consecuC1on de c1ertos flnes:pgr_otxqs,_x

reciprocamente. : _ o o o
Asi el congunto de 51tuac1ones relevantes es muy ampllo.'
comprende todos los casos en que . por lo menos un, actor consis—

te’ er la ac016n , Organizada, de varios, 1nebuyendo el caso en.

'que ese actor es ﬁnlco. El conflicto es solo na especie de

este género, resultante del hecho de que 2 la oposicién de 11-,\.
bertades en Juego, se afiade un enfrentamlento de proyectos -
1ncompat1b111dad entre intexeses, valores, etc, B
En consecuencia, la libertad dei otro es, relevante no. -

sélo Para el andlisis de la guerra, la huelga o, la competen~_
cia eggnémlca 1nternac1ona1 Tamblén Lo es en €asos .como los
de la plan1£1cac16n central en una economla socialidta; 1a
dlrecclén de la POlltha econdmica .en una economia mixta; 1a

act1v1dad de. administrar una organizacibn cualquiera,.

No deja de ser curioso que pese al. temprano reconoc1—_ L
mlento de la libertad del. .otro como un claro. limite a 1a ra-
C1ona11dad de. 1a propia ac01on, esa noc1on =0 alguna otra i~
gualmente o mEJOT adecuada— haya Jugado un papel ‘Mmodesto en
la teorlzac16n sobre los problemas de la accibn, . -

E1. desarrollo del pensamlento .parcce haber seguldo en

este punto el camino ableﬂto por MaquaVGIO‘ 1as desarmonlas

entre accidn y resultados se originan en caracterfsticas dei
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actor, 'y no hay que buscarlas en 1a realidad- exterlor a él _

Aﬁn més curioso es el hacho ‘de que, 1nc1uyendo aque—' o
110s Casos ‘en que-la libertad del otro ha-sido reconOC1da go=""
mo un elemento esencial del tlpo de.51tuaC16n bajo estudlo, i

la teorlzac16m haya perseguldo 12 meta de una reducc16n de~la”

:1ndeterm1na016n introducida por el juege dé 1a5 11bertades

en presenc1a, medlante la construcc16n de modelos, orlentada
por el paradigma 01entif1bn-natural. BRI egemplo c1631co para’
jiustrar el punto es el de 1a teoria de 1os guegos, en_sus.d;-” 
versos desarrollos y mhltiples encarnaciores. - I
No obstante- se- podria decir que no hay nada de extraﬁo"
en todo esto, ya que estos desarrollos 1nte1ectuales se 11m1—1 3

tan a refle;ar 1o que son las tendéncias b651cas de la V1da

soc1a1, politlca y economlca contemporanea.'; L

En efecto, a partir del advenlmlenfo Je'ias tyeE HstiE

tuciones que la han plasmado -6l Estado absolutlsta, el llbre*

mercado y la divisidn social del. trabajo caracteristlca de 1a

sociedad 1ndustr1a1~ el tratamlento de 1a llbertad dellotro R

se ha orientado por dos metas: la anlqullac16n de esa liber—-
tad, o imponexr a esa libertad vna estructura que remueva 1a
indetermlnac16n que introduce. ' ' '

“La an1qu11ac16n de 1la 11bertad dei”dtro va deéde fofmas o
relatlvamente jheruentas de aprendlzaJe y habltuaC16h 506ié¥3'
les - &n ‘este’ sentldo,jes 51ntomat1co que Trotsky 1ndlque,:f
en wo de los péxrafos ayriba tranécritos, 12’ dlsc1p11na como
un mecanlsmo adecuado de remoc16n*de'1ncert1dumbree-al exter—

B NI PTUEE I R S S

minio fi51c0 del otro.
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Las_innumerabies formas de aniquilacién que se han con-—
cebidm-y puesto en prictica poseen un rasgo. en comin: 1la ca-
p301dad de anlqullar al otro parece ser dlrectamente propor—‘
cional.a-la disponlbllldad de. medlos materlales con’ que se
cuenta, |

‘Ciertamente, lo mis simple para reducir al zorro a mera
"naturaleza" reside en aumentéf'el nfimero ‘de cazadores y perroes,
0 criar mejores perrcs y caballos, O sustituir las -escopetas
por armas mis mortiferas y los caballos por jeéps y heliclpr.. ..
teros., No es diffcil tramsitar del zorro y.1los cazadores al .. .
delincuente y la policfa, y de aqui a Ia guerra limitada,

. Probablemente requiere algo mas de 1maglnaC16n ‘caer en .

_ la cuenta de que el mismo prlnC1p10 esté en Juego en la eflca—.'
cia que adquiere el departamento de® personal de una empresa,
o wna ‘oficing nacional de planificaciébn,

- Eg esta xelacién entre superioridad de medios y. capaci-
dad de-aniquilamiento de 1a ‘1ibertad dél otro la que éxplica
1a enorme seduccibdn ejercida por la técnica y su fundamento
—al paradigma;cientifico-naturalﬁ como. medios de remocibn de
la incongrnenciaJentreaaccién-y resultados, - De:lo contrario,'
habria:que.afirmar-quezse vivefun-espejismo a escala piane—‘

! . taria, lo que contradice. toda experiencia,
| ) No. obstante, de estarse a 1o que seflala Clausewitz,
esta concepcibn de los probiémaS'dé:1a'aéciéh'SériaieSehcial-

mente errdnea, justamente al desdefiar la idea de la libertad

del .otro como elemento central .de esa problemitica, Cbmo com—:

5 patibi;izarfentonces la notidén de un otro que ofrece wna reac— .

cibn vivientg. con el éxito patente de una solucidn cientffico-
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natural y técnica a los problemas de la accibn? - - | 2
Ia primera observacién que se impone es que-las  modaIli—:
dades de aniquilacidn de 1a libertad del otro;poSeenxalguna.  -

especificidad en cuanto a su adecunacidn como medios respecto.

de tipos de fines perseguidos. : - .
| ponde ello se ve con mayor claridad . es .en la modalidad
. mAs radical de aniquilacibn el exterminio fisico. En la gue=

rra absoluta, asi como para los tenebrosos designios.- de la

imaginacibn.y fantasia eriminales, el exterminio es un medio .
idéneo; como instrumento para elevar 1a prodictividad campesi~-.
na, se ha revelado hlstérlcamente como un ‘fracaso: si el f£in,
perseguido. exige que el otro conserve 1a v1da, Su. extermlnlo
traiciona los fines que el exterminador perseguia, .’

MAs en general, podria decirse. que siempre que. 1a conse-
cucibén de los propios f£in€s suponga la preservacibn deé un de~
terminado grado de liberiad en el-otro;.léjmodalidad;defani-

quilacibén de 1a 1ibertad'del’otro*éstogida*aeberﬁwdétenerséun<m;

en ese limite, so riesgo de derrotarse a si mismo,

4 idea habfa sido expresada con todd claridad poxr
Clausewitz, al referirse a la superacifn de la friccibn en la
guerra, en un parrafo transcrito anteriormente: una poderosa - "
voluntad de hierro puede superarla, aplastando 1os obstéqulos. -
que se le interponen, perc :.con ello corre el riesgo de' termi-
nar destruyendo sus propios ingtrumentos,. . 70 TimTmonomommos

. Pero preservar €ri mayor ¢ menor medida 1a kibertad del
otro implica mantener, come elemento fundamental de la inter-
aCC16n, la posibilidad de su reaccidn v1v1ente ~S1 capac1dad

creativa, su 1mag1na016n, su capacidad ‘de’ innovar, de sorprenn-
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dexr-, y en consecuencia la posibilidad de constitucibn de',_
una acc16n re¢iproca, para seguir con la terminologia clay -

sewitziana,

No obstante, en esa 1nteracc1on esté 1nscr1to un. rles—;___.

go, 31m11ar al rlesgo de ascen51on a'los extremos que Clau-
sew1tz pensaba que es 1nherente a la. propla 1églca de la gue-
rra, Y que puede condu01r en definitiva a la .guerra absoluta,
En efecto, admltlr que el otro. preserve en 11bertad
impllca conformarse con una medida més o. menos 1mportante de
1ncongruQHC1a entre la pr0p1a acc1on ¥ sus resultados,

nel Pero esa canformldad es . 51empre precarla en. razén de .

1ia seduc016n cre01ente que, vlenen e3erc1endo el progreso téc~;,,

nico ¥ la acumulacmbn de medlos en cuanto vias idéneas ‘para

la superac16n de 1la 1ncongruencma entre. aCC1on y resultados.
'En consecuenc1a 105 equlllbrlos ~que pueden alcanzar .

las 11bertades er prcsenc1a son 1nestab1es y exlste Siempre

el riesgo de una escalada donde se vayan Jugando, cada vez de

manera més absoluta, esas llbertades.

_ Es este punto donde el error con51stente en teorlzar los .-
préblemas de 1a ac016n como 51 el otro fuera mera. materia -

1norgén1¢a, 5610 capaz de respucstas mecénicas vV en pr1nc1p10 B

rreduc1b1es a un control .absoluto, ~Se cobra con creces, de quie~
nes lo cometen. o e _

) Por otra parte, cometer esg errox. no es contradlctorlo
con un comportamlento pr&ctlco que reconozca .la llbertad del

otro. Este ﬁltlmo v1ene 1mpuesto, por a31 decirlo, por ia

fuerza de las cosas. ~el carécter de los fines perseguidos im-.

pone preservar en alguna medida esa llbertadm, PeXro no supone




ni una con01en01a clara de esa 11bertad n1 menos un saber

tebricé sobre ella, Por la inversa, 1a situacidn contempo—
rhpnea invita a un comportamlento préctlco que no puede menos
gue: admitir esa Tibertad, v a la vez a una con31derac16n de

108 problemas- de la accibn, orientada poxr ‘el- paradlgma C1enti '

'flco-natural y €l 10gro técnlco, que la’ nlega ¢ la escamotea.

. “pero esta’ tendenc1a 10 puede sino acentuar Ja inestabi-

1idad de los equlllbrlos “alcanzados ¥, por 1o tanto, el rles~

go de 1a’ ‘ascalada va esbozada; si de lo que 58 dlspone es

de una concepc16n quié . reduce al otro’ a smmPle "naturaleza""z

las respuestas a*léé”HQCﬁos_Qﬁe génera el egerC1C1o de su 11—

bertad sé“iﬁspiiarén‘én'la'idéa nconsc1entemente admltlda o .

no~ de aniquiiar su Iibertad, y reciprocamente. B '
‘No se trata de ‘Pantasias, Las expresiones idédiégidé§ 'm

de este estado de cosas han tenido y tlenen v1genc1a hlstbrl-

PR

ca, como asimismo sus ' efectos préctlcos.' [
1a sociedad contemporénea pr1v11eg1a también - un segun-'
do camino en el tratamiento de 1a 11bertad del otro-_lmponer N
a esa libertad uma estructura que remueva 1a 1ndeterm1na016n
que’ produce. R : ' S .
Lo - peculiar de estas’ ‘situaciohes -de las cuales 1a sltua;ﬂ:

cibn de mercade es quizds el ejemplo més tiplco— r631de en po

‘ner c1ertas cond1c1ones que 1nducen en el otro una rac1ona11-

' dad bien determinada,” cognosc1b1e, a¢ modo tal que 1a conforh

midad del compdrtamiénto del’ otro con’ esa rac1onélldad perml—

te wna provisibn rigurosa de sus aCC1ones.t"
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En el caso de wna estructuracidn perfecta: del compor-
tamiento, lo que se conserva es una apar1enc;a de la 11bertad
del otro: toda "reaccibn viviente" ha 51do eliminada v el
'comportam1ento ha sido reducido a mera "naturaleza" pero todo
sucede como si las -respuestas..de. los. protagonlstas expresaran
el ejercicio de las- respectivas libertades,

- Bn las plginas finales de 1a Critica de"la Razdn Did- - -

léctlca, Sartre ha hecho una caracterizacidn de esta modali= -

dad de 1nteracc1on que ahorra ulteriores- comentarios _/

'*...cuando uno ‘dé los adversarios ticne la posmb1~_
1idad de prever rigurosamente las accioves del otro - v
-y de provocarlas POT sus acc1ones, chuando estra .
"prev1316n corre3ponde en el enemlgo a la necesidad
de sus reacciones..,, 1a:accidm reciproca’ y antas-
gbnica tiende a identificarse con una accidn indi~.. ..
vidual, Pero es que Precisamente. el adversarlo
dominado no es:vya mis Qe un objeto; se: encontra~
rian en el fondo, la misma transformacién del. ven-
cido, pero con menos rigor, si se con51derasen las
- relaciones. de un ejército- Victorioso y de un ene~"
migo derrotado, Es la 1mprev151b111dad relativa
del adversario =en tanto dque esta 1mprev131b111~
dad es comprendida Y. en: tanto que constituye 1a -
ignorancia del -Otro~ la . gqnue conserva. en la. lucha
su-cardcter de rec1proc1dad '

Hasta que punto se logran en la realldad ©sas estructun y

rac1ones perfectas de la Ilbertad Jdel. -Otro, es un ‘Problema ..

S cuya respuesta solo puede quedar librada a la exper1enc1a.;

En todo caso, atn si las situaciones de estructuracibn
perfecta son preva1e01entes, esta modalidad de tratamlento
de la 11bertad del otro 1mpllca -como condicidn necesaria de
su éx1to, la preservac1on de un grado importante de raciona-
lidad anaiftica en e31 adversaric */,

¥/ En caso contrario, la sitnacidn de estructuracién degenera
€n un case de aniquilamicrto de 1a libertad del otro.
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'Si bien esa racionalidad es incompleta, en cuanto eli~
mina la-posibilidad de nuevas respuestas,.creativas @ inno- "

vadoras, su sola subsistencia -0, aln mejor, su exigencia-

dadJQQ;innqvar,nygpapntanto,nde,desestructurar-la-situaci6n§
sea bastante mAs importante que en el caso de aniquilamiento
exitoso de la libertad.del otro. ‘Obviamente, en los casos de
estructura016n 1mperfecta, que- ‘probablemente. son los mas; esa*fm
probabilidad es. al MAYOT. . ¢ . . e Tinodind

Por ello, a lo que se-asiste en la realldad es a un Jjue-
go permanente de procesos de estructurac16n y desestructura—
cibn, y la gflrmaC16n‘de Glausewztz acerca del carécter 11ur'
sorio de é;ﬁa teorlzac16n que niegue: la- 11bertad del otro '
cobra plena- valldez.i_ ”x_ H__,_: | _j.'. o __';

Ciertamente, quienes han COdlflcadO ¥ elaborado teﬁrl—-
camente este Ilpo de 51tuac1ones —1a teroria de los Juegos,
en Ssus dlversos desarrollos ¥ encarnac1ones, O 105 desarro—
1llos de la economia neoc1351ca, son qulzés los eJemplos cla-
sicos- no son prec1samente unos 1ngenuos en esta- materia,

Para estas” elabora01ones teorlcas ;g\cépitalmaé§1ﬁz;
el objeto de andlisis en términos de una 51tuac16n perfec-]
tamente “eétructurada” y ‘de 'una rac1ona11dad que excluya 1a ﬁo—
sibilidad de una respuesta 1nnovadora, capaz de desestructu- |
rar la situacién v superarla, qulzés haC1a estructuraC1ones

dlstlntas y de una nueva calldad.

S N i

Desde el ‘momento en que ‘s admlte esa p051b111dad se
reintroduce toda la indeterminacidn que se trataba precmsamen—

te de eliminar.




. Pero, a-la vez, la libertad del otro impone en la v1da
préctlca esa 1ndeterm1nac1on, vy trae consige una 1ncongruen—
cia ‘entre accibn v resultado que, o bien impide a esas elabo-
raciones teérlcas dar adecuadamente cuenta de 16 que efectl—
vamente acontece, o las convierte en guias 1nsatlsfactor1as
de la accibdni al escamotear el probiema de la’ llbertad del
otro, se- exponen a que. la experlen01a las . Fa151f1que. '

Ia resPuesta que estas elaborac1ones teorlcas ofrecen
para protegerse a sf mismas- rde~este’ estado de &68as és bien e
claras- alegar precisamente su carécter par01a1 su naturale-;
za insatisfactoria en relaclén con un suceso ‘de 1o real que
no puede sino superarias, " . - . S R

Cuands 16s. cultores honestos de ‘gstas dlSClpllnas v1n~ o
culadas-a 108 problemas de’ la acc16n alegan que las recrlml—'
nacmones de” 1ncompetenc1a expllcatlva e 1nefect1vldad préctl—j“ 
ca son injustas, pordue nunca sostuvieron que se’ pudlera ire

en-su aplicacibn mls alid de los limites que elﬂos mismos se

'1mpu51eron —-atin cuando esos 1imites recorten una realldad vip-

tualmerite inexistente~, estén en 1o c1erto.

“'No obstante, si bier esa aCtltud puede ser cabalmente com
préndida en mundos académicos, no alcanza resonan01as 1mpor-
tantes en-la vida préc¢tica cotidiana, ' o '

En efects, ‘en-el dominio del sentido corifin “esas ‘elabora~
clones -tebricas tiénden a ser entendldas, éh ‘razén de 1a enor-

ne 1eglt1m1dad que les conflert an parentosco con el paradlg—'

‘ma C1entif1co~natura1, come aquollo que es proplamente c1enti~

Fico-en-ta 1nvest1gaC16n Y 'réfléxidn sobre 108 problemas de la

accidn; por 1g- tanto, las- prop051c1ones que ellas generan cons—

S




| tados, segﬁn es. codificado por esa. raz6n analitlca, no es la .

- 28 —

titﬁ§én“lo'que'és prbpigmgpxe.racional_en.rqlaaiénaqon_gsaﬁ.a.
problem&tlca. f_ R L -J'_gaml, _N+Q;_:fﬁ

En el caso extremo, el desaJuste entre. acc16n Y. resul—

expre516n del carécter limitado de wn determlnado tipo-de. ra~-
zbn, sino que es la Iealldad misma la que-es 1rrac1onal |
Bl &jemplo. tiplco de los efectos. que conlleva esta mo—
alldad de comprenszén se encuentra en.el.s tatus PIlV;legl
do que en. dlversas 51tua01ones SOC1ales alcanzan las teorlzae;
ciones . econémlcas neocl&sicas.- |

Por una parte, siempre resulta que toda'fealidadeGCOnéf-f\

mica es. mucho més rlca Y. complega que ' 10S estrechos mundos
1maglnar105 que. 1a teoria construye.- Ferc. dado que la- racios;
na11dad constltuyente de . esos mundos imaginarios. se hace si=-~ .-

nbénima, con la razén en economla, hay que conc1u1r que 1a. rea—

1idad es 1rrac1onal e _ L 3j-=q_,,
| Por otra, si a lo.que se. aspira es JuStaménteré und vi—- o

da econémlca racional, el 1mperat1vo es la transformaciéh_de
esa realidad. irracional,. de modo de adecwaria al fnico-modelo
de rac1ona11dad conceblble.. V. T

sin embargo, la libertad del otro esté siempre. presente,\,? : r
v ccnstltuye la fuente fundamental de fr1cc16n en ese proceso
de transformacmén, fr1cc1on que no puede ser superada por 108
instrumentos. que la teorla propor01ona, prec1samente en_cuan—
to ella niega la. llbertad del otro.. '

- Bn la escalada de’ frustra01on v exaspefacién-éué esa .Siw. . -
tua016n provoca, la seduCC1on de anlqullar la libertad del |

otro, como medio para ellmlnar esa friccibn, se va tornando
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més intensa.

IR Ve B

En dEflnltlva, en el domlnlo de los problemas de la ac-f_
c16n se vive de notables esqulzofrenlas. . : |

_ EL hecho de 1a llbertad del otro otorga a 1a 1nteracc1on
Ieciproca una pecullar calldad que no puede 51no llevar pece-
sarlamente a una 51gn1£1cat1va 1ncongruenc1a entre acc16n Yy re
sultados. _ o L e _'=L__.Mh — |
o Por su parte, la préctlca soc1a1 tlende a negar la liber
””tad del otro, y a partlr dL esa negac1on 1nscr1be en ella m15—;
ma’ el germen de una destrucc16n radlcal de esa 11bertad que :i
' solo podria alcanzar completltud en la anlqullac16n absoluta H_ 
de 10 que es dlstlntlvamente humano en ia 1nteracc16n. _-

S AdlClonalmente, ila codlflcac16n y elaborac10n c1enti£1—
ca de esa préctlca no logran, en razon de su’ p051010n acrltl—_
| ca, rescatar la 11bertad del otro como elemento teérlco cen-
tral; por el contrario, 1a niegan o escamotean.

Asi, la razén no sblo- ‘se revela 1mpotente frente al de-

safio de superar la brecha entre acc16n y. resultados, 51no

que a la vez refuerza las tendePC1as préctlcas déstructlvas,

e [ SLL _\"K

que persiguen. despogar de su carﬁéfer dlstlﬁtlvo a la inter-

acc16n. . ) g o P . . . : =L
Qué pensar frente a todo ello? Se trata de una 51tuaC16n

sin salida,- ante la cual solo cabe 1a re51qnac16n? O, por el

contrarlo, sub51sten v1as que podria valer 1a pena explorar,

conducentes a otras modalidades de- Condebir loS'problemaS'de
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1a accibdn?

Una primera respuesta a los interrogantes originados
en estas notas reside 51mplemente en afirmar la presenC1a de
un elemento 1rreduct1ble de 1rTa01ona11dad en 1a relacmbn enl

tre acc1on y mundo. L y
- 0bv1amente, ello puede con31derarse como una resPuesta _

'teérlcamente aceptable, pero en cuanto orlentac1on préctlca

es altamente 1nsatlsfactorlo. ) _
Esa 1nsat13facc16n expllca que, por lo general cuando -

'se ha llegado —de manera expliC1ta o 1mp1ic1ta— a esa conc1u516n,

exlsta de “todos modos un afén de ofrecer alguna recomendac16n

de orden préctlco,'cuya garantla a lo més descansaré en 1a |

autorldad ° conflanza que se qulera de9051tar en el autor de

que se trate.. 

"l'\-. e

El eJemplo tiplco en este respecto es 1a recomendac16n

TR A . bt

que ofrece Maqulavelo, al flnallzar s anéllsls de la fortu—

na; .

: Concluyo entonces. que ya. que. la fortuyna varia .
y 1o0s hombres no cambian en su proceder, éstos
‘tienen éxito ehn cuanto el proceder se conforma
a.-las circunstancias, y. fracasan en cuanto se:
'oponen. Ciertamente plenso que es. meJor ser
- impetuosio ‘que cauto, pordue la’ fortunad es una
mujer, vy es necesario, si se desea ser su due- -
fio, conqu1starla por la fuerza* v se puede cons—~
~ tatar que se deja subyugar’ por el intxépido;, ~ -
mAs que .por. él que procede. friamente. Y por tan .-
" to, como una muger siempre es amiga de los 30-
_.venes porque ellos &on menos cautos, mls bravos.
oy la, toman con mayor audacia, . - 3 R
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| En parte la méX1ma maquiavélica constltuye una a1u31on'
metaférlca a la an1qu11ac1on de la llbertad del otro */s
- pexo 10 cierto es, que ella no;se deriva de 1a, constatac16n
de  una - buena dosis de rigidez en el proceder de .dos hombres.
‘ Curlosamente, esta apclogia de la 1mprudenc1a, como
'IESPﬁesta a lo que se perc1bo como. una necesaria 1ncongruen— e
| C1a entre concepc1on y e3ecuc1on, ha encontrado una clara re- .
sonanc1a posterlor. S u B L
Asi 'por, eJemplo, en su ya, referldo an&llsls sobre. los.
sucesos TUSOS de 1905, Trotsky hace suya una afirmacibén de

! o Marx, contenlda en Revelu01on s contrarrevoluc16n en. Alemanla,

que es expresxva de’ la misma actitud: . ... o ”;-QL_

© En la rev01HC16n, como en la guerrk, es absolu—’ -
tamente necesario, en gl momento dec1§1vo, arrles BRI
garlo todo, cualesquiera que sean las p051b111da o
des de 1la lucha..; ' :

Presczndlendo de la p051b111dad de que 10 que en reall—

dad se esté valorando 1nd1rectamente aqui es el aplastam1en~

¥
i

to de la llbertad del otro, no se divisa la razén de esta es~'
| pecial predileccién por el riesgo. " -
} | Rl argumento que. da Marx es que la v1ctor1a sanrle a
| los audaccs, y en esto 31gue a Maqulavelo. P
; ) o o

2 i
J */ No. queda claro en,el pasaJe 51 1a 1mprudcnc1a, bravura,
i 1ntrep1dez, audacia, ete,,. tienen: un efecto de seduCC16n,.
1 . 9 51 se trata simplemente.de violacibn, Estudriidr 1a-
medida en que la seduccibdn aniquila la ;1bertad nos 1le- o
L varia lejos del propdsito de estas notas
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S Giertémente; para eﬁbafdarse enun curso de accidn so-

bre cuyas consecuencias se esth en tinieblas; o ”p&fé'éPOStar

contra una’ Ty alta- probabllldad de fracaso, s’ requlere dott

una acentuada’ preferenC1a por el rleSQO, que a5 lo que uSual-;“”

mente se Ilama“ de- auda01a.
Que ex1sta {na’ correla016n emplrlca entre esa predllec-

eibn’ POT el'riésgo’y a’ frecuenc1a de éXItOS, esto ya es algow?'

particularmente dudoso %/, Por' 1o miénos) hasta ahora nadle'

ha adu01do una ev1denc1a razonable al rPspecto._ Aﬁn més,

sup0n1endo due” esa’ regularldad emp1r10a-ex1st1era, qué sent1—

do.se le podria dar° Se trataria de N mlsterloso “dato na.-- S

tural" casi méglco, de dif{cil compren516n.
El 1enguade de las v1rtudes no: contrlbuye a cerrar 1a” -

brecha entre acclén b resultados.a MAs- blen, contrlbuye & cons—'

tltulr 1a 1rrac1ona11dad del mundo.__lf

DRSO

'_ Una de 1as dudas que surqen ante 1a constatac1on de la

1ncongruenc1a entre concepc1on y resultado,_es 1a dc 31 el

problema no derlva en deflnltlva de wa parC1a11dad del punto S

de v1sta asumldo.

*/ 81 el premlo es alto Yy 12 probabllldad de fracaso tamblén
lo es,lobv1amente para alcahzar el premlo hay que apostar
contra esa probabilidad, "In the long run™, ¢l nlmero dé
fracasos va a exceder con creces al nﬁmero de'éxitos;'perOi

. cuando se produce un éxito la magnitud del. premioc Yo don-
v1erte en- Un eVEnto de espe01a1 relieve, inusitado, extra—
'Olen&TlO. Qulzés haya alge de ésto tras- la méx1ma "la
v1ctor1a es de los’ andaces",- » SRR E
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Desde el punto de vista de cualquiera. de los‘protago-_;
nistas su. aceibn se presenta caracterizada, por una brecka
aparentemente 1nsa1vab1e en relaC1on con el mundo sobre el o
que esa accién se eJerce. _ o | - |

Pero para uwn observador capaz de asumlr el juego rec1-_
proco . de, las llbertades en. presehc1a, las d15t1ntd£q;éc1ona_'

1dades.11m1tadas que se const;tuyenfen,elamunﬁg pqq;ian_Sg::

susceptibles de integrarse en una totalidad, provista de un

- sentido y una. racionalidad globales, que en definitiva-impli— o

- ¢can superar las brechas entre acc16n v resultado proplas de y

-LoS proyectos que se. enfrentan.i\ S N : _ _
..BEn. otyas . palabras, para un pensamlento totallzador 1a.

-irrmqnélldad.;del::munsl.?;, producto de las diversas perspecti-

vas parc¢iales enfrentadas, se disuelve yndg_paso_a”upaﬁrgq}o"

nalidad giobal, emergente a partir del proceso mismo de tqtaé

-1lzaC16n.,;__.'

Lo, proplo de toda hlstorlosofia 3/ es pTQC1samente eso:
mostrar cémo 1os - dlversos flnes par01a1es se articulan, segun

progesos especiflcos,_en la producc16n de. un sentldo global

‘totallzador.; Aln més, la percepcitn. de- brechas entre, acc16n o

¥ resultqdos V. de la. 1rrac1ona11dad que a51 se- orlglna, pro=-
ductqgrdg.lahpg:g;a$1daq de_;gs,dlversasHpgrspeg;;yas,,puedep
considerérse elementos centrales eﬂ_la dinfmica que conduce
al sentide y racionalidad'globalesi.Soﬂ argucias dela.razbn,
o expre516n de ese hacer que no sabe quc 1o hace.:_,;

Las hlstorlosofias pueden expresarse flloséflcamente

*/ La nocibn es de I, Xolakowsky (L. Kolakowsky, Toward a
Marxist Humanism, Ensays on the left Today, Grove Press Tnc.

1969),




-basta recordar a Hegel, o a Sartre, que piensa que ofiece

el métbab"adécﬁado*pafa?ési'péﬁsaf—;'oiﬁiéh como -elabéracio-

'pes historiogréficas menos especulativas -y mis positivistas™

—témese, por ejemplo, EL Meditérrhneo ¥ el mindo mediterdg~

neo en la &poca de Felipe IT de Braudel—;:b”éémﬁﬁtéOfiaé po-

‘sitivas, relativamente abistdricas, definidas sobre un domi-

nio ‘deotado de féndmenos: la "marno 1nv151b1e" ‘de smith cons=

tituye un- “Irien - e:;emplo de'esto Gltimo, - .0 il

' la dificultad inherente a“ésta modalidad de dproximar— <
se d los problemas’ de ‘a-aécibn reside ‘en su~carécter~zaguero~*-

en reléci6ﬁ”§°los“hééﬁoé“que'tofaliZa. 'se trata dé'un’ Eensa-fﬁ“

miento que trabaga sobxe la materla muerta ‘de un pasado. -

De alli, Sud” dlflcultades para mejorar, cualltatlvamen- :

te, “una ‘eonciencia del presente, hablllt&ndola para superar

su necesaria par01a11dad.

"“"En el riejor A¢“Ids ‘casos, ella puede incluir €1 presén~

te y el futuro, ofreciendd una hipotética determinacibn ‘de

ellOs a partir de ‘la materla mierta ‘def pasado. Pero ello

as 51empre metodologlcamente sospechoso Vs adlclonalmente,*"_

1mp11ca una anlqullac16n de 14 11bertad del otro en el nlvel

del pensamlento, 10 qde 14 ‘hdce” doblefiente 505pechosa.

" Bh eI'peor'de"los casos, généra‘una ‘profecia, optimis~- -

ta o consolatorla, que solc puede acentuar la 1rra01ona11dad

L .

del mundm.

- BEYLévinas Guied ha Séfialado ‘de la mansra mAs sintética

las misermas -de esta mOdalldad de” aprox1marse a los problemas”
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- LA totalizacidn no se lleva a cabo més que en
_a historia ~la historia de.los historidgrafos~
‘es dedir, entre 1los sobrevivientes, Reposa ..
'sebre la . afirmacidn v sobre 1la conviCcién_de- :
- -due el orden cronoldgico de la historia de los -
" historiaddres, ‘delinea la trami del ser en &%,
andlogo a la naturaleza.- EL tiempo de 1a his—
toria universal. permanece como el fondo onto-
1bgico en el ‘que 1ds existencias particulares .

- Se pierden,-se contabilizan y en el que rest- . -

- men, al menos, sus esencias

'Y nds adelante agrega :

ndcimients y de Una muerte que 1o extraen de
;.- ningln’ modo.su significacifn de -la historia, - :
Ia interioridad. instaura un orden diferente del
tiempo histérico en el que sé constituye 1a to-
-~ talidad, un orden: en el”que~todo_est&*héndien— B
. e, en el gue siempre sigue siendo posible 1o

~ . 12 interioridad es la posibilidad misma de un

que, histbricanmente, no és ya posible, EI1 naci-
miento de un ser separado que debe provenir.de -
.la nada, el comienzo absoluto, es. un aconteci~.

" miento histéricamente absurdo,’ Igualmente Ia
cactividad salida de una voluntad que, en la.
continuidad histérica, marca, en todo momento, -
‘la punta de un nuevoe origen *7, S

_.En_defigitiva,_papa1todaﬁhistoriosofia la libertad ..

del otro es un absurdo,

.

_JLa_reafirmaciénhdg_la utopia puede constituir wna

respugsta:ahlos,inter:ogantes que plantea la accibn, .

X/ El fltimo subrayado és nucstio,

J
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Asi, se puede sostener que el anhelo de congruenc1a
entre acc16n N Iesultados 3610 puede ser satlsfecho en: una

sociedad donde, por una parte, 105 £1nes PGTSGQUldOS por las

- diversas personas sean reciprocamente transparentes para to-

dos vy donde, por otra, ex;sta una armonia fundamental de fznes.
En esa socxedad, 1a 1nteracc16n_seria bé31camente coo-

perativa y, en el Pondo, no es que ella se c1m1ente en’ la 11—

- bertad del otro, plenamente reconocxda,_sgnolqugfgsa 11bertad

deja de ser un problema. 
. No obstante, las SOC1edades que R:le v1ven se caracterl-
zan por la opac1dad reciproca -premedltada 0-n0= y desarmonia
de los fines que” se per51guen.n |  _ _'i_'fi:'_' s
1a potenczalldad de la. cbnstrucc16n utéplca hay que bus-
carla, no. en- la valorac1on p051t1va del orden 1dea1 propuesto,
ni en la valoraC16n negatlva de 1c. exlstente por contraste con
ese orden . 1deal -desPués ‘de todo, productos tr1v1a1es de la
16g1ca mlsma que 1n5p1ra 1a utopia-—, 51no en . la‘luz! que puede

1os prdblemas de la acc16n que plantea 10 que

hoy ex1ste,, , . ; o 3' o

Ia utopia genera una esperanza, y ello es una contrlbu—

cibn esenc1a1 a la ac016n, Pero 1gua1mente 1mportante es 1a
pregunta por 105 fundamentos raclonales de esa esperanza, y

ella 4610’ puede estar referlda a ima compren516n y a una in—

terven016n en 1a aCC16n tal cdmo existe hoy. Este és el pro- o

blema del trénsito hacla.la.utopia, o de la aproximacién de lo

existente a la utopia,

En este punto, la préctica utoplcamente orlentada se ha

o

N .

g -
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revelado histéricamente como un realismo siniestramente -ram-
plén: .es la- guerra para acabar constOdaS'laS'gueffas;-o el
anlqullamlento de las libertades de 10s otros come cond1c1on

del reino de. la libertad concreta, vy ‘asi. .por ‘deldnte,

Se trata de hechos bien conocidos;_SObre'IbS'qué no va-~

le la pena 1nszst1r.u. AT " e

' . En -definitiva, sblo restaria la ‘esperanza‘de due el

- Gulag es el vehiculo hacia:la tierra promet&da~—pero,'cuél'~“"7'*

podria ser, razonablemente, el Fundamecnto: rac1ona1 de una tal
esperanZQ? P TV LI SRR SN ' '

§ VI- L

AT

Seria dema51ado pretenc1oso 1ntentar ofrecer slqulera
un esbozo de respuesta a las 1nquletudos planteadas en estas

notas,

NO obstante, después de haber 1dent1f1cadortantos calle~

_Jones 31n sallda, es’ Justo EXIQlT, o bien wna capitulacibn

expresa, o alguna 1nd1cac1on acerca. de vias posiples de ex—~ -

S e Y S A TP

plorar.

SL podria comenzar 1ntentando dlluc1dar aquelLa que ha—

.bria que ex1g1r de un pensamlgnto Y. una aCC1on para convenir
en 1lamarlos de rac1ona1es.

Si sc convienc en llamar de racionai a aquello que no
rechaza n1 nlega la exper1enc1a _sino qUﬂ,consiepteren ella .

b K

~como una. necesldad 1mpuesta POx, el imperativo de preservar:

-

del otro es un dato primario, y todq}raclonql;dag_Pasaapor.su-

Pom e

su peculiar 1dent1dad esto es, el sex racionalw, la libertad. . -

.1 N | | _ |
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re"bo"iiocimiento.: L _
Segundo, se. puede convenlr que rio hay rac1ona11dad cuando
se busca 1a. derrota de los propios flnes, o cuando se 1gnora =
el problema: de la p051b111dad 51empre presente de que lat pro-
pia accibn conduzea -a 1a derrota de si misma, . N
Clertamente, el hecho de la libertad: del otro abre: 1a
p051b111dad del. Pracaso, pero el crlterlo :de rac1ona11dad
propuesto es mas. exlgente- obllga a con51derar la p051b111dad
de derrotarse.a si. mlsmo.';_-f“,-- C - '
| Tercero, si a partir de la evidencia orlglnada en 1a ex—f“~”
Periencia es claro. que la libertad del otro se relacmona nece—l
sarlamente con la consecuc16n de los propios fines, la racio-
nalidad exlglria el reconoclmlento de esta nece51dad de 1a
11bertad det otro, puesto que raczonal1dad 51gn1£1ca consen- _:
tir enlo evidente, A o | o
Flnalmente, Yy tal como rno eg ra01onal rebelarse ante
1a evidencia @¢ 1a' necesidad o de 10 1nev1tab1e, tampoco lo es
resignarse’ ante 1o 1nev1tab1e,'o no 1ntentar desPeJar 1a 1gno-‘llh
rancia que se pueda- tener aCETca de 1a’ 1nev1tab111dad o ev1ta-uh'
bllldad de algo, |

-

14 1ncongruenc1a entre accidn ¥ resultados es un hecho

de 1la experlen01a"‘pero no es rac1ona1 aflrmar Sln més su 1ne-
v1tab111dad. - IR B

Ty

Ahora bien, el recon001m1ento de 1a 11bertad del otro
no conduce necesarlamente a respetarla, o a comportarse de
modo que‘ella se préseyve, o

N

‘De hechogfesé*rédonOCimiento pucde simplemente'preludiar
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su aplastamiento o aniquilamiento,

-En.el extxemo, ese. aplastamiento adoPta la “forma del
exte;mlnlo a escala planetarla. El resultado es claro: 1a SO~
ledad de Wmos poces, o la soledad absoluta donde no hay nin-
guno, o

Clertamente, el "ocaso de 103 dloses” es. una p051b111~
dad- pero, no. habrla aqui un casoﬁdemunaaacelén-que-se'derro—_
ta a si misma? | | B | -

Se puede aceptar que la vida es preferlble a la muerte, _
Y. la sociedad.a la soledad; no tanto en razén de una decisién
ﬁltlma-lnfpndamentada, :8ino. como una. expefienéia'huﬁané fe1%e4
rada a través de. los tlcmpos Y codlflcada baJo 1nnumerab1es
formas. L e R L EENES R

En este sentldo, la aspiracibn a la rac1ona11dad ‘obli~ -
~garia a consentir. en esa. ev1denc1a orlqlnada en la experlenu
cia, \ SRR |

Pero ello 1mp11ca conscntlr ‘en ‘otro dato-igualmente pPri= :
marlo° la nece51dad de la presencla_ue ‘algln Otys Vs POY tan- ?

to, la negesldadwdemla511bert@dgde~ese:otrd. R {

_De esta manera,-el~exterminio-total=es irracional- es C E

una accibn que derrota fines primarios del protagonlsta ¥ que -

1mp11ca no consentlr en una ev1den01a orlglnada en 1a expe--uf'“* o
rlenC1a. T e S
Sln embargo, e1 extermlnlo total Nno es - la ﬁnlca forma que
Cla: anlqullaC16n de la libertad del otro. puede adoptar., Por
eJmelo, el genoc1d10 €S- una. forma .de’ aplastamlento que- permi—

te conservar 2 quien lo practica tia vida v las cond1c1ones ele—

mentales de la soc1ab¢1ldad Al 1nterlor del pPropio-colectivo.
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Si- la poblacién exterminadafconStituyEra'uﬁi"ﬁﬁrdﬁm: :

obst&culo.paraﬁel:exterminador;'eS*deéir, 5i Ia nece51dad

no ya de libertad del otro sine  de sy simple exlstenC1a, es-'" :

tuviera radicalmente ausente, entonces habrfa’ ‘que afivmar

la racionalidad del genocidio */,

.Probablemente; ese ra go prevalecid en ‘108 - casos de ge-_!
nocidio hasta las primeras:décadas de este siglo, pero 1a 31-’“”

tuacibn contemporénea es distinta: afin cuando no exista un |
vinculo de solidaridad- obgetlva entre- dos poblac1ones dlrec-

tamente ~Por ejemplo,. por la insercidn en un 51stema de d1v1-

516n ‘social del trabajo comin-, las 1nterdependen01as genera-“

das en.la vida.contemporédnea: garantizan,- aﬁn.lndlfectamenfe; e

la necesidad de un minimo de libertad del otro~

‘que se .obtiene por el sblo hecho de ‘estar vivo.

-Por ello, el genocidio es irracionali:implica derrotar—"

se a ni mismo, al no comsentir en 1a ev1denc1a de que contem-'
por&neamente no goza de impunidad,

. Seglin se mostr6 en ‘otrd parte de estas’ notas, las’ dlverh
sas formas menos radlcales de aniquilamiento de la: 11bertad
del otro encierran la tendencid a escalarse hacia BOrmas més

radlcales, pPor un lado, ¥ a mantener. una: ‘medida- 1mportante de

incongruencia. entre accién y:resultados;'resultaﬁte'de”ld'pre; o

i

m&s no sea lar"

servacidn préctica de 1ia libertad-del otre, por otro lado, ~

Para poder calificar de rac1ona1es ‘estas préctlcas

habria que demostrar su- ‘inevitabilidad, Hay casos en que

ello se puede.afirmar: por: ejemplo, la defensa propia frente
a una agresibn, . _ L .

No obstante, el hecho de que exista una via altermativa

j/ Independientemente de que un genocidic sea una perver51dad

abominable, El mal puede sexr racional,
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~1a imposicién a la libertad del otro de una estructura que

remueva la indeterminacidn que produce=, v que en general:

parece Iraexr con31go una menor brecha entre accidn y resulta-
~dos .Plénsese en: las- d1ferenc1as ‘de pxuductlvldaé entre\tra— B

bajo esclavo y ¢l trabago formalmcnte 11bre del 51stema 1n—

dustrlal-, muestra que el an1qu11am1ento es en pr1nc1p10 ev1— _

. . . . P
s LA e i fabe S T e Al L R AL
T [P, . 3 .

Lo ﬁitimo que habria que con31derar es en qué med1da es

ev1tab1e la reducc16n del otro a mera "natura eza" por 1mp051*'

"c16n de urla estructura Que determlna su llbertad

En este punto, estas notas se llmltarén a. una criptlca
caracterlzac16n ofreczda por Lev1nas Z/f

. La. polltlca tiende al reconocimiento reciproco,\
~ es decir, a la igualdad: asegura la felicidad
Y la-ley -politica acaba y consagra 1a lucha por
el reconOC1m1ento.- S

Es qulzés a partlr de 1la eluc1dac16n ae una noc16n de

politica como la transcrita, que se’ abren nuevos senderos

Para una exploracidn mls fructifera de los problemas de la
accién,
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Citas..

.d/"Los pdrrafos transcritos de Trotsky han $idd’ tomados de

. 1905 = Resultados.y. Perspectlvas (ed1c1on de Imp. Bio- SN

Bfo, Santlago de Chlle, sin fecha)

.ﬂ/‘ Se ha utlllzado la ed1c16n de De 1a Guerra de Pelican 3 

Gla551cs (01au3ew1tz, On_War, Pelican Class;cs, 1968)

H/ CLtado por R M..Schnelder, The Polltlcal System. of Brazll,_

Columbla Uhiver51ty Press, 19?1, p; 217-

I

d/ Se ha utlllzado 1a edlclén de Mbdern lerary (N. Machiave—

111, The ‘Prince and The D1scourses, The Modem lerary, _
1950), C e . . ’

5/ sartre,. Critlca de -1a Razén Dlaléctlca, Losada, Libro II,
pags. 488-489.._, | s S |

H/ E, LeV1nas, Totalidad e Inflnlto. Ensayo sdbre 14 exte-~
rlorldad EdlClones sigueme, 1977, p&gs. 78-79.|;_.

_/’ E Eev1nas, ob.01t., p._87.




*LA_BSTRUCTURA DE LA EXPRRIENCIA FUMANA®

~ (Permpective fenomenolégion sobre el sujeto)

. yor: Lui_h Sii_va S'an_tiatom

Fata: Ia te ponencia conatituye la Introd

| m 1¢ cap{iulo del libyo "la Bltrvze
ture de la Expariencia Humana®, que actuslmnemte «
se halla en yrensa, Y serd publicsde por el selle
oditorial de le Universided de Iima del
Obvismente qus en la ponenecia se Plerde 1la
Jided de las descripciones conoretas de la o
Triencin, que sen desarrolladas con yelative
tod em 9l likye mencionade, '

: _ Lima, layo 1981




. Dado que Hay ‘még - srror . -ghe verdad e il¥

. CARLQS ALBERTO URIBE:.T," ,
' Instituto Colombianode Antropologia

Al f£inal de. su comparacidn entre“l&fhyiaja"_ygIafﬂnuevaﬂ f110850~
fias, Hans Reichenbach’ (1951: 325)/2firma. t4jantetiente que el
trabajo de 1los huewos filbsofos no, se beneficia. en modo! alguno
‘da consid&raﬂioﬁbs~h;s%ﬁricaa.‘ﬂqahnﬁévagﬁfi%cadfos;np miran .y
hacia atrés: ellos 010 e preocupan’de sus propios’temas de.
estudio y node lag'relacicnes que. &mtos tengen con ¢l pasado,
' a8 -¢ : Jepla Ti¥osofin tradteiona)
egpeculativa, la presentacibn histdrdte . de éstog sistémas filo-
abficos como difergates yersiones de' 1a :sabidupia induce-en-el
estudiante un relativismo filosdfico © -osto '¢6, & créer.que so-
lamente existen §pinlones filoséficas‘m&éﬁﬁ@guné,ﬁep@ad”filogﬁ--
fica, Hans Relchenbach es, por supuesto, wn ‘comnotado represen-.
tante del positivismo Idgico (o empiricismo anglfitice),: segln’. ..
81, la nueva filgsoffa verdaderamente.cientifices Reichenbach .
es, ademds, el autor.de la conocida distingidn mntre el Wcontex-
to de Justificacdidn® de una teoria gue clama carBcteride cien-
tifica, y el "contexto de descubrimientol e vichs. teorfa, Ex & .
primero tiene gue ver con el andlisis 18gico 8 dus estyucturas
- conceptuales ‘de -ia teoria y su testabilidad, yidebe ‘ser. el :do-, -, -
minio apropiado de la filosofiaudai;aﬂcieﬁﬁia~ﬁEJ&Q&Quﬁ@@*a@}& L
refiere a los origanes-histéricoswde%aas"tﬁpriﬁﬁfﬁigﬁtiwghjj"
las condiciones sociopoliticas que influyes en. leetac
no de ellas, y & lag fdrmas como logigiewtffic:
Este (ltimo, segln' los filbsofos analiticos
los histopdadores de la-clencia, 1los goe

o aur’los peicblogos soclales.

De otro lado, Thomas S. Kuhn en las primeéras 1ineas de su in-
fluyente libro lLa Estructurs de las Revoluciones:Cigntificas .

(1962), afirma que 1la historia, si no es . vista mas que como un
anecdotario o una cronplogia, puede product jgga 'ransfékchiﬁn’

decisiva.en.l&_im§8¢n §a'ciencia que posee) consecuencis,

* Agradezco 193 comentarics y aportes de.Fiéngqis;bnriﬁé;1ﬁobera
~to Pineda Camacho, Hpracio Calle, Alexanden Cifuentes iy Elfas’
Seyilla Casas, Por-supuesto, las opiniongs expregktias en este

ensayo &on respongabilidad del autor, #°
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/ Kuhn se impone la constraccidn de una filogofia“"de la ciencia

' surgida a partir del estudio histérice de la actividad cienti-
ficz misma. Para &1, os cientificos;dsl presente debén mirar :
hacia el pasado, 'y el filésofec de la ‘¢iencila debe aprender del o
nistoriador y del socillogo. No se puede, por lo tanto, separar o
claramente el contexto de Jjustificacién del de descubrimlento,
La clehcia, entonces, no es inmune a determinaciones soclales.
Ademds, si queremos erntender la produccidn y reproduccibn del
conocimiento cientifico debemos consigerar la comunidad de cien-
t{ficos que lo engendra, e¢specialmeny® sus paradignas -y 1la .
nocidn de paradignma, considerada como una constelacidn de cresn-
cias, valores y técnicas comunes a log miembros:de una comuni~
dad cientifica dada; ¥y como los modelos de golucibn establoed~
dos por esa comunidad, es fundamental en ¢l trgtamiento Kuhniam
no de la clengla. - &7 3 O Y S AR

Este trabajo busca entender la historia reciente de la etnologia
colomblana, a tir de la imagen del procesgrcishtifico que re-~
sulta de la critica de Kuhn al positivismo lbgivo.'En particular,
me intercsa de &sta Qltima la aplicacidn keuristica de la nogidn
de paradigma, y su énfasis en el_papemmdehi@jhiﬁtbria v la socio-
logla de ia ciencla en la evaluacibn fanto de la ciencias, como
del trabajo clentifico mismo, (Dejo de ladootros aspattos de la
concepcibn de Kuhn que no son pertinentes et la discusidn, ade-
mas que tampoco pienso que el moviniento Filosbfico del cual &s- O
ta forma parie supere todos los problemss ‘del pogitivieno 16gi- »
co). Se acentuardn especialmente, laa detérmizaciones tanto poe-
1{ticas como soclales en la investigaciﬁn etnolbgica, v las Tor-
mas como &sta ha resgpondido a'aquellas._Esta?rﬁfmﬁxfén'histériﬁf _
ca sobre la etnologia colombiana desemboca, .ademfs ds en uia "' -
aproximacibn a su estado actual, en la posibilidad d¢ dlaxifi-~ -
cai las tareas futuras que deben emprender los etndlozes en el
pals. REnta PERAEES. 208 SRS SR e
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Finalmente, este ensayo trata de la etnologla yino de la antro-
ologla colombiana durante los {iltimds afies, pues no pretendo
F cuErir todo el campo de intoreses de los antropdlogos colombia-
nos, inscrito, por 1o demés, en la tradicidn norteamericana de
ramas ¥y especlalizaciones de la antropelogia, De esta manera,
me. preocupan fundamentalmente la investigacidn y el analisis
antropoldgicos sobre la condicidn sociocultural de las grupos
ttnicos indigenas =-lo que tradicionalmente se considera como
. otnologia. o me ocupo aqul de la pesquisa sntropolbgica en los
contextos campesinos, urbanos y negros del pais. (ni muy notoria-
mente de la arqueologla, cuya practica tendid a una clara sepa-
racidn de la etnologla durante la pemda década), No obstante,
a muchas de las reflexiones que siguen tienen claras incidencias
en todo el campo antropolbgico, T -




‘reciente, es el "boom" en el nflmero de antrop

II

Uno de los fendmenos mis notorios de 1a-antrogologia colombiana

_ logos profesiona-
les. Segun el Directorio de Antropdlogos Colombianos, sdlo en-~
tre 1968 y 1978 se graduaron ent el pais 210 iicenciados, ¥ ¢omo
se desconoce el afo de graduacidn de algunos colegas, este nlime-
ro probablemente sea mbs alto,., En contraste, entre 1942, un afio
después de la creacidn del -antiguo Instituto Etnolégice Nacional,
¥y 1964, el 0ltimc afio en que su sucesor, el Instituto Colombiano
de Antropolopla, otorgd licenciaturas, se graduaron LO antropd-
logos, B de anotar que el Directorio logrd registrar 302 antro-
pblogos en el pals, incluyendo aquellos graduados en el extrane
jero (28 personas), Este Pboom" es el resultado directo del des~
plazamiento de la docencia antropoldgica del Instituto Etnold-
rico y del Instituto de Antropologla a la universidad colombia-
na, movimiento llevado a cabo durante la década de 1960,

Quiénes fueron los maestros de estos contingentes de estudiantes
que ingresaron a la universidad a aprender antropologia? Por lo
menos hasta los afios 1971-1972, fueron los antropblogos de las
primeras generaciones formados fuera de la universidad, A ellos
ge les sumaron jovenes docentes extranjeros, venldos principal-
mente de FPrancia y de los Estados Unidos. Como 1o anota Roberto
Pineda Camacho (1979), hubo diferenclas en la orientacidn de

los programas académicos que se organizaron, Por'egemplo, en los
Andes se adoptd un programa de antropologla més clasico con una
orientacidn culturalista norteamericana, kn la Naciohal el prow-
grama tuvo una orientacidn marcadamente socioldgica, en conso-
nancia con sus origenes en la Facultad de Scciologiz de ese en-
tonces, 3in embargo, la antropologla que se ensefia en la univer~
sidad hasta finales de los afios sesents se inscpribe dentro de
los marcos de una ciencia social positivista, Pero entonces so-
brevino la crisis en la forma de una vasto 'movimiento de protes-
ta estudiantil, Era el afic de 1971, - : L :

La crisis afectd practicamente a todas la universidades del pals.
El detonante de la protesta fue el llawado Plan: Bdsico para la
Educacidn Superior gue intentd wmontarn sin éxitqgiel gobierpo de
"isael Pastrana con su ministro de educacidn de ese entonces,
Luls Carlos Galan. Dicho plan, originado a su vez en el iriste-
mente cblebre informe del experto internacional Rudglph P, Atcon
escrito diez afios antes, buscaba reformar la univergidad .colom~
biana seghn los patrones universitarios de los Estados Unidos,
como 1o anotan Jaime Arocha y Nina S, de Frisdemann (1980), Las
ciencias sociales se verlan entonces refundidas en una facultacd
de "Artes Liberales" -segin ol modelo del College of Liberal-
Arts de la metrdpoli~ mientras que se enfatiza a el entrenamiene
0 en las profesiones técnicas. Las universidades se converti-

s1
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rian, en efecto, en institutos tecnoldgicos, y el activismo po-
1itico de los estudiantes seria nmas manejable, Ya los gobiernos
del Frente Nacional tenian amargas exteriencias con la sociolo-
gla ~y agul sblo bagta decir que Camilo Torres Restrepo fue
profesor de sociologla de la Universidad Naciopmal hasta poco
antes de alistarse en la guerrilla. - P e

] rechazo del Plan Basico fue, en suma, el rechazo.de tode el
sistema universitario nacional, incluyéndose el contenido de la
ensefianza que se impertia en los claustros, Y en egte proceso
participaron los estudiantes de los departamentos de antropolo-
gla, principalmente de la Naclonal y'de ‘los Andes. Del-cuestlow
namiento deé la Universidad se pasd necesariamente. al cusstiona-
wiento de fodo el orden establecido en nuestra sociedad, El mo=
vi?iento eatudiantil se transformbé entonces en un movimiento po~.

Un punto gue en mi opinidn todavia no ha recibido la debida aten-
cibén, es el papel de los:hechos en la arena internacional de sse
womento en la protesta universitaria local. Quiero tan s01lo elaw
borar un poco sobre dos de ellos, o S

Nesde los tiempos de Nikita Khruschov, el distanciamiento entre
1la Unidn Sovidtica v la China Popular fue ya inevitable, En el
pais, el Partido Comunista Colombiano vio, al final de los aflos
segenta, el surgimiento de una Qrganizacion obrera independien=
te que se nutria de la concepcidn revolucionaria emanada de la
China de¢ Mao, La escisidn que'ello trajo a la izquierda colom-
biana fue profunda, Se aumentaba asli la divisibn causada por
otros sectores Pantidarios de la lucha guerrillera en los cam~
pos, ¥y gque segulan las orientaciones del "foquismo™ heredado

de la revolucidn cubana y las concepciones del Che Guevara, en-—
tre otros, g o e '

T.os debates de la izquierda permearon el movimiento estudiantil.
1 cuestionamiento de la universidad y del pals necesitabha de
una concepcidn de la sociedad distinta de la que podla.brindar
la sociologia positivista, Ademds era necesaria una discusidn
sobre el pavel de los estudiantes en la dindmica de transforma=
cidn y sobre los mbtodos adecusdos para su.accidn, En suma, se
imponia una direccidn politica para.las Jjornadas universitarias
v cada uno de los sectores de la lzqulerda busca brindaria por
intermedio de sus militantes en la unliversidad, Aparecen enton-
ces los consejos estudiantiles, se habla del cogoblerno univer-
sitario, se organizan los Encuentros Nacionales de Estudiantes
v surge el Programs Minimo de los Estudiantes Colombianos ~la
alfornativa de 105 mismos universitarios al Plan Basico, Todos
estos desarrollos van aconmpailados de un activo movimiento cul-
tural, especialmente en el teatro, las letras y la plastica,




cuya influencia continfia afin hoy. Parafraseando una feliz frage
de Ilernén Henao (1978), se impulsd una verdadera winirevolucidn
cultural en la escuela, - ' :

"1 otro hecho en el campo internacional gue me interesa discutir
¢s la protesta estudlantil mundial, El inicio de 1a cadena de
rebeliones universitarias que sacudieron a varios paiscs tal vez
pueda situarse en Parils, 1968, Luego la protesta surgid en Méxiw
co, Alemania Federal ¥y en otras naciones eurcpeas, En los Esta-
doe Unidos el movimiento de -contracultura conocido popularmente
como el "hippismo", recibid nuevos Impetus por el rechazo de los
intelectuales progresistas y los universitarios a la dinterven-
cidn de su pals en' el sudeste ssidtico. La agresibn norteamerica-
na en Vietnam-sc convirtid en uno de los puntos focales de la re-
belidn universitaria en el mundo desarrollado. Bn efecto, desde
la sangrienta ofensiva del Tet, a comienzos de 1968, no parecia
vislunbrarse el "final del tunel™, en contra de lo gue afirmaban
la Casa Blanca y el Pentigono, FEn palabras del uexicano Cyrlos
Fuentes (1969), "detras de-Vietnam ha nacldo en los jbvenes del
mundo desarrollado  una nueva conciencia: la guerra armada contra
un pueblo desarmade es sdlo la expresidn mas repugnante de una
puerra continua, desarmada, contra todos los palses pobres, fuene
te de mano de obra y materias primas baratas, cbjeto de intervenw
ciones politicas y de deformaciones culturales perpetuss, humi-
llados recipientes del desgaste del desgaste en cuanto gue consu-
iridores marginales de las maquinas fatigadas, los aviones inser-
vibles, los programas de televisidn, Jos cosméticos y los jugue-
tes plasticos del nmundo industrialY (énfasis en el original).

Guardadas las proporciones y las diferencias de contexto, me pa-
rece que se impone una reflexidn sobre las similitudes en la pro-
testa de los estudiantes del extranjero, espocialmente los de
mayo de 1968 en francia, y los estudiantes colombiancs, Muchos
temas de debate y métodos de lucha fueron comunes, Ambos criti-
caron sistemas universitarios desuetos; ambos hablaron de cogo-
bierno uwnivercitario)] ambos cuestionaron =0 hicieron "contege-
tation!, para utilizar el vocabulario de los francesese~ sus
respectivos brdenes sociales: unos, la sociedad industrial de
consumo, la -sociedad "del desgaste" de que habla Fuentes; otros,
la sociedad subdesarrollada y dependiente, Ungs y otros fueron

2 la huelga, salieron a la calle, buscaron nuevas formas de ex-
prosidn, hablaron de una alianza con la clase obrera y ¢ondena-
ron la decadente cultura de sus respectivas clases dominantes.
Asi wismo, los estudlantes colombiahios rechazaron la intervenw
cibn en Vietnam ~recusrdan el montaje de “"Vietnam' de Peter
Weisg hecho por el grupo de teatro de los Andes?~ a la que
afiadieron las intervenciones en Guatemala, Republica Dominicana,
Chile, Sy : . o a :

t
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Qué tanto afecid la crisis universitaria a la etnologla colombiam
nav Fue radicaluonte distinta. lo etnologla gque siguid a las jor-
nadas estudiantiles de protesta? Hasta dénde'llegg la "contesta-
tion" ¥y qué ronovacidn se produjor las respuestas a estos interro-
gontes no son en nodo alguno tajontes. -

fiocia 1974, cuando ya los ccog dc las consignes que resonaron por
1oc claustros se apagaron, Los viejos profesgores se habilan casi
fotaliente scparado de la docencia antropoldgica, Muchos extran-
jeros que conbinaban la docencia con la investigacidn también se
marcharon =-algunos murmurando un "agul no se puede trabajar".
Los estudiantes habian descalificado, a veces dogmatica y secta-
riamente, su docencia. & Doas, Kroeber, Malinowski, Redfield,
hodeliffe=Brown ase enfrontaron Marx, fngels, Lenin, Mao, Tan sd=
1.0 e salvd entre los clasicos antropologicos Morgan, ¥ a cste
enfrentaniento =-uno ya e¢sti teatado-a escribir "enfrentamiento
entre paradigmas rivales'- se sumaron luego clertas figuras exe
tranjeras que ismpulsoban la "disidencia' marxista en la antropo-
logia: Godelier, Meillassoux, Terray, para citar sblo nombres
nuy populares, jlas publicaciones de estos Gltimos, muchas veces
traducidas afanossmente en cdiciones Ypiratas", junto con las
Formen, BL Qpisen de la fanilias, la Propigdad brivada Yy el ksta-
do v La Sociledad Primitiva se conviriieron en textos obligados
on lag aulan. Coin su ayuda, s¢ iba a construir una etnologla
marxista en cl pais. Una etnologla, gue segln la promesa, no

iba a ser Yacadémica sino que serla puesta al servicio de los
ainmos indigenas y de la transformacidon social, Ya dejaba sen-
tir su influencia en el pals la joven-antropologia mexicana

“eritica del indigenisyo heredado de la RevoluciOn «~guien no
rocucrda aquel conocido articulo de Bonfil Batalla "Es Aplicaw-

- ble la Antropologls AplicadaV?

T.os antropdlogos de las prineras gencraciones fueron reemplaza-
dos c¢n la chAtedra por jdvencs profesores egresados de las mise
aas universidades, La mayoria de ellos acababa de completar su
sonoprafia de grado, despuls de su primera experilencia real de
conpo, Obviamente no podian todavia wadurar sus concepciongs teb-
ricas, ni ligarlas convenicntementc con su experiencia emplrica
afin muy liwitada, Bsto necesariamente se reflejd en sus clases:
ol esgtudiante recidn convertido en docente segula con su for-
macién'en_la'cétedra, en frente de sus mismos alumnos apenas
unns pocos afios menores que &l. (Y este uso verbal en pasado

no ¢s muy exacto, pues Esta o5 todavia en gran medida la pauta
an ¢l presente) . : : :

lLas tesis de grado de estos docentes-estudiantes y sus discipu-
los son las que quizie expresen mejor las promesas y dificulta-
dos de esta etnologla en proyecto. A pesar de las obvias limita-
ciones que estas tesis encierran, escogo counentarlas en este
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punto porque ellas contienen muchas preocupaciones con respecto
.a la etnologia y a su practica, que después van a ser retomadas
por los miembros que entonces se indciahan en la comunidad de
etndlogos, En ellas aparece casi invariablemente un "mapco ted-
rico” iniéial, en donde el autor manifiesta sy inconformidad
con la etnologfa tradicitnal y plantea los principlos innovadoe
res, La lista de quejas es larga: se critica al -funclonalismo
por ser sincrdnico e inadecuado para explicar el cambio histle
rico; se anota su sesgo conservador, al conslderarse 1los slste-
mas sociales en un estado de equilibrio y con un minimo de con-
flicto interno y desorden; se tachan los estudiog de comunidad
por aislar conceptualmente las comunidades indigénas en up inten-
to de explicar su homogeneidad cultursl, aln a_ ¢gsta de atomie
zer dicha totalidad en rasgos y patrones cUyo peso especifico
es igual. Acto seguido, se presenta al-materialismo histdrico | -
como una alternativa para los estudios etnoldgicos, Se muestra
su concepcidn de la historla y del conflicto social, no sintde~
jar de notar que la base econdmica tiene un mayor pesé especi-
fico en esa explicaclbn, Esta presentacidn generalmente hace
uso de gran profusidn de citas de los clasicos marxistas ¥y sus
interpretes recientes, y en el fondo constituye una confesidn
de fe en dicha concepcidn de lo social, Una vez terminado el
marco tebrico se pasa al aspecto empirico dela teesls, a dar
cuenta de los resultados de un trabajo de 'campo usualmente muy
gorto, Y es ahi precisamente donde surgen las dificultades: 'co~
mo no hay todavia un dominio suficiente de.la teoria, es difi-
cil pensar la realidad en tdrwinos de ellapara similtaneaneli=
te enriquecerla, y el resultado es mAs una descripcidn de la
situacign de campo que su andlisis, M&s alin, no desaparecen
por completo del tratamiento elementos de las tedrias que .se
busca reemplazar S e T

Sin embargo, hay que reconocer que estos nuevos etndlogos apore
tan temdticas e intereses diferentes a la etnologis colombianay -
Basta mencionar, a manera de ejemplo, los problemas de Jas yew
laciones interétnicas vistas con una dptica regional, y del came
bio en los grupos indligenas y en las condiciones:externds que
" ahora enfrentan, Ademés, se presenta un saludable peencuentro
con la historis indfgena: caracteristicamente las monografias

de grado presentan un transfondo etnohistdrico, En sintegis, .
estos intentos deben entenderse como parte esencial de un rom=
pimisento con el positivismc de la etnologla tradiciocnal, y al
mismo tiempo como una respuesta a un orden politico -y social

en el que 108 ;ndi%enas llevan la peor parte, Correspondsn, istal-

ménte, a una fage todavia muy primaria en le precisidn de uan nuew
vo paradigma para desarrollar la etnologia en Colorbia por un sen-
dero critico, tante al interior de la misma etncdlogia como con’
reapecto al Ordén social en el que ella se insmerta, Y no mends
importante, estas inquietudes iaplicap una Tedefinicibn de las °
bases de la etnplogla y la construceibn.de una 0fcidn’ alternati-
va viable para su practica. S T S




Cajon -con’un gran escollo:
las limitaciones y desigualdades dd conocimiento etndgrafico del
pals. Al carecerse de una base empirica sdlide;-la salida’al pro-
blema siempre parece ser la de una discusifn blsicamente tebrica
y conceptual. A pesar de elln, los etnblogog de esta generacibn
revisitan muchos grupos indigenas ya estudliados hacia veinte v .
mas afios por log antropdlogos que fueran Sus maestros, Pero tam-
bién los nuevos van a hacer trabajo de campo a esas’areds dg Co=
lombia poco conocidas afin para los mismos antropblogos,. Estoes
particularments cierto.en referencla a toda 1@~@aﬁtefo¢iéntax; '
especlalmente la regibh de la selva tropicall Ya’ desdelos {iem-
pos de Gerardo ReichalsDolmatoff-en'lqs,Anﬂés;fsé“habiaagestﬁdg;

bajo su inspiracidn un’inters por los ostudios en la selve triow.
pical, Muchos estudiantes colombianos marcharon entonces a temw
poradas de campo entre los grupos indigenqé;gg;vétiags. Al migw
me tiempo llegaron al pals antropdlogos ax#réﬁﬁgroggﬁ rincipale
mente estudiantes a nivel de postgrado, cop’ el mismo dnferds,
Asl, por ejemplo, en el Vaupbs se dan cita etnblogos ingleses = .

Todos estos esfuerzos de renovacidn chat

con la perspectiva de Leach gobre 1g estructupa social, eindm .
logos franceses de la escuela de Jaulln y etndloges de log Es-
tados Unidos participes de las preocupaciones.del enfoque eco-
16gico en la anirepologia, Clertamenté, los-egtranjeros vienen
preparados tantd académica camo financierﬁménieb_Ehfgﬁﬁtrasﬁﬁ,
los etnblogos logales trabajan "con lps- whas", ‘para-usay. una -
sxpresibn muy nuestra. Corregir én aIqueste;dggpquilihfio_fue? -
precisamente, el objetlvo de la Resolpciéncsagaﬁis,.expeﬂiqagjﬂ
en 1973. A pesar dd ‘sus limitaciones ¥ dewrles errores en su o
aplicacién, esta resolucidn representa un inténto ds .colocar.
én un nivel de reciprocidad las relaciones eniry las comunida= . .

des antropolégicas naclonal y extranjema. .%: .

v

L

Despuds de 1974, el debate de la antropologla. colombiana aban-
dona la universidad, La controversia se tPanslada entonces a
otro escenario: el Inafituto Colombianofd@?&ntrOpologia?'Dicha
controversia hahrig_dahpolarizar-efegﬁgvament%:a”la comunldad - -
antropolégica en d¢s bandos, segﬁn”fuésﬁ-i&?felaciéy-%onilas
directrices que el Instituto imprim;&;a“sufacﬁigidgﬁ ~¥ 86 gan
el papel que eada ung de ellos asumid en la lucha por el control
del poder en la- admiuistracidn de esa:instituctdn, . . o

E1 ICAN organizd su tarea etnolbdgica en torno a las’estaciones
antropoldgicas, Las estaciones fueron concebidas como las gee
des para realizar estudios interdisciplinarios y programas de
accidn entre los indigenas. Su localizacidn ‘generalmente coinci-
did con los llamados Territorios Nacionales, considerados como
parte constituyente de un cinturbn marginal del pais, y donde




s¢ prevelan cambios rédpidos en un periodo de tlempo relativamenw
te corto. &n su conjunto, el trabajo de lag estaciones antropos
1bgicas era el de llevar a la préctica una nueve politica indie
genista. Bl objetivo principal de dicha politica fue la consoe
lidacibn de este cinturdn marginal, bisicamente entendids como
un problema doble: la necesidad de reforzar internanente a los
grupos indigenas amenazados por el proceso de ‘unificacidn e in-
tegracidn nacional, 'y "lograr que el chogue cultural.con €1 mun=
do de los blancos no signifique la destruccidn de estos grupos!,
Para ello, el Instituto se embarcd en diversos programas de fie-
rras para los indigenas, de educacidn y 8alud mag acordes con las
necesidades de estas comunidades, y de {lendas comunales, Do sg-
ta forma, el TCAN'dio paulatinamente mis Snfasis al aspectc de

la accibdn préctica:%ara "ol tlempo de-la_&tciﬁn&;f‘ﬁﬁw”gy .

Al margen de la polémica de todo tipo a que dio- lugar esta oriene
tacibn del Instituto, me interesa fundamentalmente buscar €XPplim
caciones sobre el por qué de ella, Ante todo, el interés del

ICAN por les Territorios Nacionales no es gratuito, marcha en
cierta forwa del brazo de todo un proceso de expansldn econbmi~
ca, de avance de la frontera econdmicosocial naclonal y de con-
solidacibn politica del Estado colombianc en estas Adreas, Ade-
més, forma parte de los esfuerzos de-otras agencias estatales
por saber “qué pasa® realmente alli, donde los mlsioneros catb-
licos y protestantes, los caucheros y comerciantes tenian esta-
blecidos sus dominios aparentemente exclusivos {¢f. Jimeno 1979),
Pero, a qué se debe la urgencia de la accidn? . .

Frente a la antropologia mundial y a los frablemas mas apremiane
G

tes de la humanidad, un autor de este periodo se pregunta sobre
el papel del cientifico social en un pals come Colombia (Paz
1978), Para &1, hablar del antropdlogo en abstracto, discutir
sobre el caracter cientifico de la antropologla, carece de sen~
tido, istas son "charlas de escritorio’ que dejan de lade lo

mas importante del conocimiento: la transformacidn de la resli-
dad, kllo implica que la ciencia pura, la ciencia por la ciencia,
debe dar paso a la blisqueda imperiosa de nuevas alternativas pa-
ra la humanidad en su conjunto. E1 conocimiento debe entonces
tener un fin practico. Y los estudios antropoldogicos deben es-
tar acompaflados de programas de accidn, que partiendo de dicho
conocimiento, '"'permitan al investigador proponer y llevar a ca~
bo programas viables de solucidn a una problemltica sociall, El
papel principal del antropdlogo resulta entonces definido: res=-

~catar los valores culturales de las socicdades en vias de transe

formacidn, hacer que 1os procesos de camblo no sean destructi
vos ni anarquicos, integrar el saber, la experiencia de siglos
de las comunidades indigenas y mestizas al desarrollo de la hue
manidad y saber‘valorar su aporte a la sociedad del futuro',

La actividad tedrica quedaba relegada a un segundo plano, en
medio de estas tareas que en verdad sen muy. ambiclosas.,
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A pesar de que estas observaciones son hechasg en nombre de las -
"nuevas perspectivas de la antropologla en Colombia", lo cier-
to es que éstas reflejan viejas preocupaciones de¢ los antropdio-
gos nacionales sobre su quehacer profesional,. Por ejemfblo, los .
misnbros del Instituto Indigenista Nacional (fundado en T94L1),
desarrollaron una intensa actividad practica, principalmente en
torno a la defensa de los resguardos del sur del pais,,paralef,
la a una gran tarea de investigacidn entre los .indigenas, Ellos.
también buscaron ‘-=y lo ‘lograron, al menos hasta que "la violen—

cla' se desatd con: todo su furor- traScenderqus_93$reqh03gmgrw.'

Sy

Ya se vio comb“unﬁﬂdp'los'temas centrales de ia,critiﬁa'&éﬁu@iﬁﬁé,
til de los aflos anteriores, fue precisamente el de 1a”cri§ica;a3 .

la ciencia soclal positiva. Efectivamente, el positivismo’se ;

apoya en un modelo de clencia que proclama una neutrvalidad vas ..

lorativa, una pretendida objetividad absoluta sustentada en 1a
nocidn de gue el conocimiento puede acceder directameate, sin.
mediaciones de ningln tipo, a 1o empirico para finalmente cone
trolarlo, E1 positivismo defiende entonces un aparente deslinde
entre la ciencia y lo politico, Habia entonces que deascubrir las
implicaciones de esta concepcidn de lo cientifico, y demostrar
la funcibn legitimente del orden establecido producto de 1a PO~
sltivizacibn de las ciencias sociales -esto ¢s, mostrar las
consecuencias politicas de esta positivizacidn, En sintesis, era
necesario aclarar, en palabras de Guillermo Hoyos (1980v), que
"las cilenclas en su pretendida neutralidad valorativa ocultan
determinados intereses sustantivados en el poder como. la ideolo-
gla de la objetividad, la legalidad, la técnica, el desarrollo
integral, etc," Por esto, defender la posicidn de una ciencia
pura ~-en nuestro caso, una etnologia pura~ equivale &4 sostener
de Wwecho una posicidn politica, y

Llevada de una urgencia por el pragmatismo, la nueva generacidn
de etndlogos comprendid la necesidad de este doble papel criti-
€0. Por un lado,.cuestiond la teoria y la practica stnoldgicas
recibidas y se alzd inconforme a incidir sobre las condiciones
socliales que permiten la reproduccién de la dominacidn indigena.
Tal vez por ello, algunos jovenes antropblogos graduados = mitad
de la década, especialmente de los Andes, decidieron abandonar
la antropologla en favor de la militancia politica directa., ¥
los nuevos antropdlogos del Instituto Colombiano de Antropolo-
gla, reclutados casl que exclusivamente también de los Andes,
dieron todo el énfasis a la accidn practica, =

Katos Gltimes antropblogos, con el apoyo de una institucidn ss-
tatal, disefiaron programas de antropologla aplicada que expre-
samente trataban de distanciarse de 1la vieja antropologia apli-
cada de inspiracibn norteamericana -sin lograrle del todo, Con
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estos programas se buscaba precisamente enfrentar la estructuw
ra de poder dominante en los Territorios Nacionales. Por este
camino, el antropbdlogo llega al iaberinto en el que se realiza
su actividad en Colombia, Aunque la antropologla se coneiba hoy
por muchos como parte de la critica del Estado y de sus respectie
vas instituciones, la verdad es que necesita -en:gran medida de

- ese LEstado y esas instituciones para reproducirse en-cuqnto'tal. 

"i.-.'.'. PR
[

Cull es la situéeidn de la etnologia colombians ‘al final del tor~
tuogo camino que recorrid durante los afios setenta? La conclu-
510n mas aparente es la-'de que la‘"nuevaﬁjgggqlﬁgia}es;todavia_
badicamente una promesa,. R T

et

A pesar de la necesidad e importancia de lag tareas ¢riticas que
se impusieron los etndlogos de la Gltima generacidn, &stas se
agotaron en gram medida en la denuncia y el-discurso alternati-
vo sin una Incidencia cientifica y politica:profunda, Mas blen;
se establecid una sb6lida actitud maniqueista ante todo método
descriptive empirico-positivo (cf, Hoyos 19804+ 16}, Por ello,

a nivel empirico el desarrollo de la etnologls durante estos .
afios no fue tan amplio como era de esperarsé, especialmentie si
se considera el "boor® de antropdlogos profesionales, E1lo ne
podia ser de otro modo, pues la urgencia por encontrar una pric-
tica transformadora alternativa de la realidad-indigena, se rea-
1lizd al margen de la actividad mis proplamente-investigativa,

No obstante que para adelantar dicha préctica se formuld la in-
vestigacidn paralela c¢omc una necesidad imprescindible, ¥ enton-
ces todavia perduran los serios vacios y designaldades en el
cuadro etnogréfico nacional, Ademds, varias empresas tebricas
quedaron postergadas o apenas comienzan ahora a asumirse debi~
damente (por ejemplo, la comprensidn de los mecanismos de trans-
formacibn de los grupos indigenas debida al avance de 1a fron-
tera interna, la caracterizacién de la macrosituacidn socioceco~
nduica de las regiones en donde se localizan las conunidades ine
digenas, los efectos del narcotrifico entre dichas comunidades,
etc,). Por todo esto no resulta exagerado afirmar que afin hoy,
el grueso del conoéimiento etnoldgico sobre el pafs ha sido Pro~
ducido por los primeros etndlogos colombianos, y los etnblogos
extranjeros que han trabajado en Colombia, N

Pero quizds la caracteristica mds notoria de esos afios: fue la
busqueda de un faradigma diferente bara apoyar la pesquisa stho-
1ogica en el pals. Este proceso se 1levd principalmente a cabo

a partir de un reencuentro con el marxismo en varios de sus ma-

‘tices, En Gltimas, esto significa una reconstruccidn del campo

etnoldgico, y una redefinicidn del aparatoreqneeptial, de los
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" métodos y de los problemas de andlisis vélidos, En pocas pala-

bras, se trata de aprehender una nueva totalidad, una visidn de
1o social diferente, para apoyar una praxis politica coherente,
Y en el centro del proceso se encuentran los espinosos proble-
mas de la escogencia de teorlas -en el sehtide Kuhniano- y de
la accidn del poder. -

La empresa que nos espera se debe acometer sin tardanza: lograr
que la nueva etnologila deje de ser fundamentalmerte una promesa
v se convierta en una realidad en construccidn. Ya hey colegas
enpeflados seriamente en ello, pues éste es un desaflo 'y.a-la
vez una responsabilidad, Debemos reasumir consecuentemente nues-
tra vocacidn de investigadores y establecer nuestra unidad gene-
racional como miembros de una comunided cientifica. Los dos
congresos naciocnales de antropologiagdemuestram;que podemos. ha-
cerio., Ya sabemos que la opcidn de una ‘etnologla positiva y
academicista no es’satisfactoria y nuestra desconfianza de un
Mactivismo antropoldglcot irresponsable es justificada -la
experiencia nos ha demostrado que éste se enfrenta desfayvorable-
mente al poder constituido. Ademas, debemos aceptar que los indi-
genas nos desplacen de su voceria y su defensa: ellos mismos la
van asumiendo cada dia més, alin a costa de pagar con sus vidas.
No obstante seguiremos siendo sus aliados, - L _

Debemos estar preparados pues hacer etnologla seréd cada vez mis
diffecil, Acaso tendremos que enfrentar otra Yviolencia como la
que enfrentaron nuestros predecesores en la década de 1950, Co=-
mo antropdlogos somos hudspedes incomodos en nuestra propia soe
ciedad: los misioneros, los encargados de los organismos de se=
puridad y los funclonarlos de ciertos estamentos gubernamenta-
les miran con recelo nuestra actividad. Debemos esperar, por -
lo tanto, gue habré nuevos intentos de aprobar Estatutos Indi-
genas que busquen poner cortawisas al trabajo etnoldgico. Los
sipgnos de los tiempos son claros: preocuparse de lo humano y

1o social en Colombia puede resultar subversivo,
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LA RELACION SUJETO OBJETO BY LA INVESTIGACION ELSOGRAFICA

Ponencia presentada en el III Seminario dal'Grupo de Trabajo

"Spistomologia y polftica™ (CLAGSO) sobre "Bl Sujete-Objeto
de las ociencias sociales" « Dpgota, Julies 1-3 de 1931,
. e —w———————————oewe Por Blias Sevilla Casas
' ' Profesor, o o :
Departamento de Historia
Universidad del Valle =
Cali, Colombia

I. ANTBCEDENTES GENERALES Y PRESUPUESTOS TEORICOS
serd la tesis general de esta ponencia que el esquema

etnograrico de investigasidén, tradicional de la antropologia,

‘asconde promesas para un nuevo paradigmé de las eiencias'

spoiales,

Durante el império exclusivista del paradigma eﬁpiri&n-
analftico en ciencia social estas promesas eran algo as{
como un estigma vergﬁﬁzoso que los antropolegos sujetos a
esa imperio trataron de olvidar detrads de oierta inconsciencia
epistamolﬁgiéa o & lo sumo conciliaron éonﬁun ingénuo-empirismo.
Cuando hace’unés désadas surgio en la disoiplina oierta coﬁs4
ciencia del predicamente etnografion i/ 1a reacciotn de no
pocos fue busear un compromise entre ilos diffoiles reéueri-'
mientos de¢ objetividad, validez y replicaﬁilidad y la nega-~
oidn, alge romdéntica, a abandonar tal predicamento 2/. Fue

. > -
entonces cuande comeénzo & tomar cuerpe un nuevp paradigma

. al que dieron definitivo impulso tanto 1a Bscusla de Frank-

fart 2/ somo la llamada In?estigaci6n-ﬁcciﬁn. Como recorda-
mes, ésta tuve en Cartagena un espacio muy importénte para
1a reflexién y consolidacidn 4/. Algunos antropiloges vimes
sntonces que la sitwuacidn etnogrdfica lejos de ser un hand: ap
pod{s ser fﬁoilﬁanta un ggﬁpg en 1a nueva perspestiva 3/,
_Bste asset yo lo entiendo como una promesa, o si se quiere,
geme urn germen, no Somo Qna realigadian. Desde.luego..en an
cambio dé'perspeotiya, puesto que la invastigaoién etnogra-

fica habia sidp hasta entences, on 1la ciencia social conven=-
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.'cional un reducto menor Y marginal que se caracterizaba, pﬁrf
una parte, por poner problemas de validez ¥y replicabilidad

al oonoczmlento generado ¥, por otra, por implicar inevi~
tables compromises "existdnociales” con los sujetos de campo.
s decir, la etnograrfa era una parcela problematica tanto

en ‘el orden epistemoldgico como on el pragmdtico-polftico,

~ Los prublemas de la etnograffa en el oampo espitemologloo
'surglan del ineludible encuentro personal entre inveutigadur
en GCartagena
e 1nvestigado, Bl sociologo Bodeman llamaba/a osta sxtuaoion_
12 "posision biografica {19?8: 100) Mnser, tambien en Carta_ '
”gana, se referfa al nueve t1po do’ 1nvest1gaoion que entonnes
Se busoaba vy conoiu{a en la negesidad de un- nuevo concapto
dJPa misma, qua 1ncluyera la cooperacion y la comanicacion o
con los quetos de campo. Agregaba textualmentet
1a. 1nve°t1gaclon-acczon, como yo entiendo al conoepto,
as menes una cuestion de estadistica ¥ matsdos de r@oo~
leccitn, que una ouﬂqueda de una relacion -earcana -con
1los seres humanos reales en los campos sociales, Una’ _
relacion gque 1ncluye toda clase do relaciones humanas, -
el temor, la agresion, el afectn, la confiansa, la -

desconfianza, etc, la tarea de un nuevo tipo de invesal-”
tigador cons;ste en enfrentarse a aquellas. {Moser

19?8' 139).

'ho es preten51on, pPero parece que el enfrentamiento a:
este tipo de relaclones humanas ha. 31do, como dlje, un
peso que el etndgrafo ha cargado ya per muehos aﬁos. Los
I‘S_lﬂ.tf;s Wﬁd&e las experienoias de oampo ds 1os

antropologos ma $ vetoranos y las mas

b recientes §/ estan llenos de referenclas a esta inter-

;fpara los etwografos- a

“aceidn ootidlana. \
mmt ta_

con ecenciencia eplstenologlca p;oada de positivxsmu
A - AR 1D .
s algo a51. como

Yo dirxa, para sustentarlo mas tarde, que este. pesojdesde el

punto de v1sta epistemoloylcq,rQSultaba de gque en 1& 51tua-
oidn etnuvrafica tradicional se con jugaban parentoriamente '
100 as1 comp un "efecte Nei enberg propio de 1a ciengia

social con la “ecuaciﬁn,ersonal" de ¢ue nes habla Nadel (1955},
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Athora, repito, me resulta grato reconcer que este muerto
a la ghespalda, cargado con cierta inocencia spistemologica

durante tantos afios, se gonvierte en una cajita de promesas,

Pero al nuevo paradigma,_que plantea nuevas relacionesl
;eﬁtré sijoeto investigadﬁr y sujeto de campo, no tieno tanz
solo impiicaciones gnoseolégioas. Comollo sugiere 8l nomb;n
dal'érupo de_Trabajp que nos cita hoy, al ladolde la eplste-
:-mnlogfa est5.infehcionalmente implicada 1a poiftica. Y como-
Eien 1a'énot5 Molano con respecto a Cartagéna {1978: xxi),
'311{ sé.dio' una descompensaclun entre la enfatlca crftica
:al p051tlvismo y las seouelas de la comoransion politica
;de;la_accinn . Sea como fuere, 1os.esoarceos.en el campo de
1a aopi5ﬁ bdlfticé se venfan dando en varios oampo§ del
ejarciciﬁ'oientffico-sooial. Personalmente, en mi penencia
dé Carthgena'aduja éjemplos de experiencias etnogrificas
polftioamante cumprometidas qus Seo estaban dando an 1las.
salles de Chioago y un resguardo Paaz de Tierradantro, Colome-
bia {Sevilla Casas 1978)., Con base eén experiencias anﬁlogas,’
Bodewan
'prnoedentes de la sociologia y de la antropclog{aakyudo

delinear tareas ooncretas que creo 1mnortante recerdar aquxo_

iNos decia ..'l.ii (1978' 100) que su ”nbsarvador participante”
‘ideal deberia,

Qprimabo, partioipar total, libre y autooriticamente en
el medic en que actias;

;segundo, pbservar y desoribir los heches y "desarrpllos”
del-madio, pero dentro de un #ontexto de posiciﬁn bibgréfioa; ¥y
k féﬁeroeru..intarvgnir activamente en tales desarrolios, en
 dos'fofmas‘-una; préSentando opciones a la comunidéd,'que‘

ha sido privada da las mismas \'s que se encuantra dividida y

parallzada’ y dos, retomando los hallazgos etnograflcos
a la comunidad, oompartiandolos con otros que particlpen de
'u{prediqamento similar y son otros que estmqlbidentlfioadbs

con tal predicamento y estén dispuestos a cambiario, Bsas
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d
eran, sogun IBodeman, formas concretas do dar salida a 1ia

 apoidn politica en un medio etnogréfioot Tense 1z conviceion

de quse, talvez en uyna forma inocente, o taivez en una forma

ne muy bien estructurada ni completa michas situaciones

otnografloas de 1a. antropologla de muches lugares, han

lievadp a realzzar una, dos o {traos dekstas tareae. Por la
inodeﬁcia ‘la 1ncoheranoia o el desarrollp 1ncomplato, 11anof"
a esto, promasas de 1la etnograffa

| Hasta ahpra me he raferido a la etnDFr&fla ¢omo a aln

conooido, nero puedo estar presumiendo oonaclmlentos ﬁibquu_

";talvaz no- esoapan dal todo a los esterevtipos, sobre todye
. en oolegas de ptras disaiplinas. By soclologza per ejemplo,
T e8 bastante comun haoar coextensiva atno grafia Y obsearva-
.czon partloipante Z/ Para ser preciso, ma& refiero con ol
 ',termino etnogyffa & una estrategia global muy particular
-'_ de’ trabajo de oampu, auya formulaclon y nraatlca por un o
f:;aocidente ligado al surgimiento de la Prlwwra Guerra Mundial, -
':hizo explfoita ‘el antropologo polaco-austrfaco-britdnico

zaronislaw Malinowskl.gf; A partir de entonces, en forma

_._d'eri'_vérb.iva. 0 paralela, m los britanicus % los

otros c{rculos d{}a etnologfa mundial, que tuvieron de alguna

: manera como apioantros principales 8 Marcel Mauss an Francia
‘-_y a . Frana. 3o0a's en Yortaamarica trabajaron el ssquema, 1,

"redondearnn ¥ lo a;ustarnn a las variadas oondbiones naclonaies,

Bl esquema tradicional mallnowskiano 9/ insiste en una plata

forma basica- traslado f{sioo a1l medla extranaero, 1nsercion" ‘
'f_en 61 oomo amigo, oompenetraoion oon la cctidlaneidad oar
V'madio da la partlcipaclnn en 105 rltmns ordlnariob seciocul-~

“ tura1es ¥ el completo dominio de1 1dioma local, Pero sin

convertirse en natlvn {gping native). Sobre esta platafurma

;el investigador, extrane;ro v amipo, ejecuta tres tareas

'cnmnlemantar1as° aj ‘observa hechos, subcita ¥ escucha sentem-

cias: rara establecer algo asf{. como un mapa normativo de com-.

portamisnto. by} ohserya heohos, Suscita y escucha sentericias

y [ —
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para'déterminﬂr 19 cotidiann; as decir la minima o amdxi:a
l | | ' d-5v1aclon conductual econ respesto a la norma estahleci-a;
oy c} observa heohos suscita y escusha senténcias para

aprehender la interpretacidn verndgule de esa conducta

| ' " : y-esas:no?m§8.
| 'Eh'parfndus md 5 recientés, por influencia de la lingdis-
.jtipa,_con la cual la'antropologia francesa y norteamericana
”“ha'estado fuertemente smparentada, la etnoyrafla tradxo1onal
' -ireo;bio un refinamianto ex&traord1nar10, que ha venldu a cons-

"_'tltulr la version etnooientffica dela misma 10/, asca versisn

; | o ;que tiana un fuarte sesgo en favor de los a5pactos anoseolp=

Igioos, ins1ste muohn ‘en el rlgor con que se debe proceder, .
a travas del lenguajs, ot los procesos interpretatives de

| sistematizacion do 1os campos semantioos vernaculos ¥ .

! _=1 .an los de la traduooion etnografico-linwu{stioa 5% uno de

; }sus postulados basiooa. par ejempln, el gue la 1nterpreta-
T;cion y sistomatizaoion, previa a 1la traducoxon, debe hacerse
',lan las catagnrfas y lenguaje dol su;etn de campo {Werner

 ?;s.f.- diﬂﬂrama de’ pq 19).

i  “':; 58 que las anteriores referencias a 1o qua_ins antropo-

':?ngos-enteh&emos'por_atnﬁgraffa”pof io menos ponen en
'fauarentana la simple equivalenola da la misma oon 1a "t g0~

: nlca da observaoion partlcipanten sé, ademds, que la Seque-

 :dad ¥y oonoision del anterior bosquo;o abstraoto impiden -
Toamptar la riqueza dela exparianoia etnografioa que peor
To "inefable segin algunos, 16 existenoial’ segun otros,
 §;13 unioa segun algunos ¥y otros, ha sido comparada a
“fun rite da gassage ( Condominas 19?3 2}. Panoff (1963)
""."va un :pooo mas alla y' compara la originalxdad de b exXpo-

rianoia cun la relaoion establaoida entre médico ¥y paciento

en 1a situaoion_psiconalftica. Por todnlo anterior, Y R

e A _ d

traoto, paso inmodiatamsuta a dibujar, asf 58a con brocha-
aos aordos, el trabajo etnografloo de un eminente antropf~

11ogo oolombiano, naoido en Austria y fomnado en Francgia, el;

LIPS T




'ula ralaczon dlalagioa que X establace entrae etnoﬂraio e

- II:; L
profesor (Gerarde Reiohel Dolmatoff, Tomars, coms base @nit -
rioa de mi reflexisn posteribr y plesmacion concrsta de

nis reflaxiones anterieres, su trabajo en Aritama, que es

Iun eaampla olaro da 1o que 1lmmarlamas etnografia tradlcio—

nal Luego bosquejare su otro ensayn sobre la ulmbologla

.I'Eesana, que nos -permitird parclblr en forma mds acentuada

-infurmant@.

e

b que es inadacuado prstender hacar pasar estob

fcasos aancretas some retratos auabaﬁus de cualguler modaelo
I f1daa1 y menos de un mndolu dentro dﬂ un paradigma de cien-
 '01& social que apona& se esta consol1dando. Talvez este

;.paradigma no estuvo en 1a mente de su autor, aunqué 21!
 g’garmen pudo estar an el actu exoroitu de su trabajo profe-
3{ 31ena1¢_Ha hmblado ds promesas ¥y quiero red&ﬁ%ar que estas
"etnograffas aonoratas, won 1as 1im1taczones objetivas que

::todo producto historxoa eonllava, permiten mostrar como

5:¢oan el dedo a quﬂ tipo da promesas me. reflero._

II. ARITAMA Y DESIﬁA

El traba;o de Alicia ¥ Gerardo Reichel en Arztama vertide

;iya en una monograf{a olasica publlcada en 1961 por la Univerw
.fsity ar Chioago Press (Raiohel 1961I9 estd representado por
-oatorce meses de: prasenoia en la aldea y varios aﬁos previvs
.;;deginvastlgﬂcion arquaologica e historica sobre la zZona en
';que BStﬂ situada, Esta etnnpraffa fue ya analizada en 1975
1;  como ajemplo del medelo harmeneutico de investlgarlon an
, oianoias humanas por 1a pare;a norteamericana fatbnnnFranke
oy Wats"" (1975)._Aquf reoonatruire sus 1{neas GSQHOiaias .

:ﬁoomo invastigacion atnugrafioa tradinional

Se trata da un estudin sobre una aldea situada on un punto

'Tmedio entra la ragion imdla de la Sierra Havada de Santa

- Marta, Calombia y la ngzon cr1olla;(mulata) de 1a tierra

baja, Bsta aldea apareos ouriosaments coms "“tierra de nadie",
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: pues se trata de ‘un antigue asentamiento lndlD que hhisca
'hM. ladarse
ﬂﬂﬂ.’ desde un pasado con oriautaclon nativa hasta un presen~

tencon srisntacion nacional peroe que no logra Superar defi-

nitivamente 1a_dualidad_din5mica que_constituY&-su'presenfe

i  iucha, Bl prncaso.sopial apar§ca_g los ojos de los_gtnégrafos
(pp. ix-xviii) como uﬁa ‘continua f?rmaciﬁn y-oonformaciﬁn
-de relaoxones antre al humbre y el medio, el hoﬁbre y la so--
Giedad, el hombra B lo sobrenatural, todo comp parte de 1la
:vida, de 1la vida ootidlana de todns ¥ en tndas partes. Esta .
fvxda ootidiana transourra en una aldaa dividida social Vi as;
.Epacialmanta en dos mitades, 1a india y la esPanola'. Ambos
-:sqctoras 1uchan por asegurarse el prastinlo ‘de ser recono-=

e

;cidos-y raSpetados unmo igualas'por“lPs poblaoionas mulatas

'aladaﬁas, que siguan tratando a la aldsa como un despreclable_
 reduatn indio. ?arn las tensionas pur prestlgiu al interlor
;dulla aldea y entre la aldea Y la pob]acion vecina se en-
iﬁeuantran dolorosamente enmaroadas on 1as angustiﬁs por la.
;;sobrsvivanoia f{sioa que ‘S@ ve serxamenta amenazada per el
.fioqecimiento da la poblaclon, ia esoasez y deterioro de los
';racursas naturalas y la incontrolada 1nsa1ubridad publioa.
'_.':_'-'-Hﬁmbre Y snfarmadad dafinen de modo ‘brutal’ f“g“‘é% que

'fsa‘dasarrnlla 91 conflicto sooial de la aldea.

Eh su trabaao previn de auaraam1antu en 8l prden arqueo-

':ilagico e hlstorioo y en los oatoroe meses de presencia comp
'jinquillnos de. una casita del barrio 1ndio, 105 investigadores
; -frecogieron enorme aantidad de infurmaoion “nbjetiva fruto

; de la observaoion y n mediozon ma s ouidadosa. ‘Bl 1ibro coen=- .
 tiene a lo largo de sus h72 paglnas d%rexto un - voluminosu

 &0ervo de datos “fuertns" dasda el punto de vista de la

observaoinn y madioion, organizados en las escalas naﬁla?g,

-ordiﬁal y da 1ntarvalo, Se agude a estad{stioas descrlptlvas

ouidadosamenta elaboradas y a oategorizaclanas en que el
'tiempo, el espacio r{sico y sooial y los fenomenos de los
diversos 6rdenés,socipeu1turales.apareoen "“traducides” a

partir de sn conceptualizaciﬁn vernécula._Doy répidamente
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‘unss ejemplss, espigados ai azart 1a geograria lecal {po.
3-39}) es desérita.cnn.ei.rignr,-cﬁidadn y datoes propios

déi naturaliéta que es buen conocedor de la ecolegia, 1a
geulo {a, 1la agronomfa y olencias afines. ila ingesta diaria
{pp. 58-76) 8s tipifioada por hogares pertenecientes a uno
y ptro bafrib y la tipifioaoign progresivamanta elaborada
desde las med1c1ones por especies de alimentos hasta sus
.equlvalenoias an oalor{as, prntefnas y nutrlentes menores.
:El diario transourrir de la aetividad famlllar {pDe 266'
 271) esta descrita para tres dfas-de'septiembra, que se
“:toma como un mes de aotivi?@ promedia en un ocuadro en que
se registra para nada media hora consecutiva ia act1v1dad
del- padra, de. la’ madre y ‘de tres hi;os. B resumen, los
-:investigadores demuastran su capacidad de observadores cui-
_dadbsns,_que no-dosdeﬁan 1a instrumentac1nn cuantitativa
-_n1 las taxonomxas ¥y desoripoigges por medio de reducciones
j3nparaoiona1es a terminos ya cnnsagrados pDr la tradicion
.oientffioo-natural o_qient{fioo-sqc1al. Bl mundo natural
rx s°pio6u1tura1 tiqne; §ara;es€os_e§ﬁ5grafos,“35pectos que
soﬁ.susébptiﬁlas-de.d§Sefvaq15n, bﬁeraqionalizaoiﬁn y médi;
_}ci?n. _ L ‘ oL ﬁ II :

Pero el trabajo an &ritama no se puada raduolr a un caso

da observacmn naturansta 0 f‘isicalista. Esta stnograrfa

| tiene, ademas, otra dimension an: funoion de la cual se adelan

t&: la observaoidn y mg!gioinn: Avitama es un mundo intencio-

'ﬁaI--hiStSridu-natural-humano. Los Reiohel llegaron a Aritama
.oomo extraﬁos, que conoc{an ya muchu de’ la aldea y su contorn
paro ajenas a. la tradicinn Oultural que transcurr{a por esas
-'oalles, alcebas y cooinaS. Se 1nsta1aron a11{, viviendo como

cualquier vecino y tratando de romper la fuerte barrera de

0,

'reserva oaracterfstioa do este puablo. Allf dican los etno=

grafos {pp. xvi;-xviii} la gente es taciturna, evasiva y
menosimldbioca, no solo cen respecto a los. extrafios sino con
respecte a los vecinos de toda la vida, la comunié%iSn se

evade detrds de un estereotipade "no sé", de tal mods q&e
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 preguntar cpsSas rQSuita en:Aritéﬁa un@ de ins mejora:
muestras da.inurbanidad. Seles deSphss de neses de cuiAdado:n
trabaios que fuo Paciiitado. por 1a tdrea gue se. impusieren
de ayudar 46 mejor mode a solucionar 105 prohlemas diarion
daPa salud del pueblo, como enfarmaroﬁ voluntarios que
 Sup1lan.1a deficiencia profesional y eficial, su ascandéloso
caracter de preguntones empedernidos termzno, A6 Lor serﬁ B
!  'negado, sino aceptado cowo.-parte del dlario transcurrir.
-'Incluéo asf, la 1nvestigaci§n detallada'sohrc la ingesta
~nutricional y la xii;-realizaciEn'de un censo completo de
'1afald§Q§?suéoitaron'Sigmpra tensiones en la relacign qnmu—'
nicativa. | .

Una vez ganada ciarta normalidad dialop1ca los Reighel
extendleron expresamente a buena cantidad de personas su red
inqu1sitiva, formando-algp as{ como una pirémide de informan«-
tes que 1ba desde la bése gengral de todo'ei'pueblo'hasta
lbs-apbrtas.profdndos de_divgrsos_QSpecialiStas en dreas
soccinpculturales, As{ abrieron el pstudio; mé s alld del
‘mundo risico ¥y sncial cbservable, al munde - intencional vy a
la viszon varnacula del pProceso’ soc1ocultural. Bn virtud ﬁe§
.ello la etnopraffﬂ de Arltama nes adentra en 1lo que 5Us autOree

'denomlnan 1as configuraclnnes socioculturales de la realidad

en sus diversas dimensiones: 1a natural, la sebrenatuzral y

Cla de 105-aétados de conciencia,

"Bl lector puedp,'entoncss, aprender entre otras cosas,

‘acerca del pensamianto vigente en Aritama snbre el cuervo

humano y la conceptualizaoiun de la enfermedad, con sy etio-
logia, taxonomfa profilaxis. d1apnost1co y terapia (pp. 2;;-
297); sobre ios eSpecialistas en el proceso de la salud | pp,? ?

297-309); sobre 1a conoaptualizaclon pSicocultural de lops

allmentos {pp. J13-33°). sobra el mundo maglcn-rellgioso Gue
se balancea entre un vago ca#olicisﬁo y los remanentes de

- antiguos cultes indios (P?e33?—hl2):_y sbhra los-diversos
estades de conciencia j su interpretacion verndoula {pp; Y13-

438). Ton hase en este trabajo 1lps autores pueden, en el Sliinn
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sanftulo, pfesentarﬁns un resumen sobre 1o aue allos asren;
_es-1a 9rientaci5n de los ﬁalores que -gufian el procese sccio-
cultural yﬁformulén 1a fi}asof{a eSanOial de la.vida_de la

‘aldea,

 'gﬁos.mé5 téf&e, s?endp jefe del Depa:taménto.de Aantrofo-
1 .1qg{a.que 51 babfa abierto en 1a Universidéd de ios'ﬁndes,'
'fﬁpgbté, Gafardo Héiqhei?se_gmbaf05 en'otra etnograf{a,_la
'ngsana; cuybslyasgos'péculiapeﬁ dibﬁjaremos:enéeguida.
'_En 1968*qu¢hg1;pﬁﬁliqalén Bogot$ uﬁ ehsayé sohre ol
-.;@uh&g simbﬁliéo ngana, grupa'ind{gena.de.qﬁbsfmil individuos;
'zlpcélizado aIfdriente ds 1la 591v5t§cau00m1535{a_de1 Yaupss,
'eﬁ;la_gmainnfa colombiana, Pien pfnﬁto-ia:obra se cunvirtiﬁ
 en.ﬁﬁa-celebridaﬁ:ﬁﬁﬁéiali Bé eilafeSinbiS,'§o§ ejemplo,
;Lévi-Stfaaséuqup”t51 inve$figa0i5q éﬁ-prﬁfgndidad maxoa b
.ﬁnjﬁitoiﬁéyorﬁqn laietnngraf{é:Suraﬁerioana,;Posyeriarmehté~
'lggafééiﬁ.una-trédﬁobiSn ai.iﬁglésg'?ublicadé_por 1a Uﬁi?ef{
sity of Chicage Press. | ' | . |
' - Séf{afpretensiﬁso_tratar datregumir;an 9§°a$ frasas ol
'; fgsgiﬂ§nte muﬁ@o éug al @utnr presenta_acmﬁ-Simbnlisma_

R _ L , ¢ploﬂgbu&nﬁ : AR _
Desana (en la -edicion scpmiEgay y como Amazpnian Cosmos

‘ ‘”jjpn la edicion ymg#:ﬁzii“El resultado de.la pesguisa dual,

.tuibﬁﬁggr9fb4infﬁtmaﬁt§; pusde adivinarse en las palabras del

" Bl simbolismo rsligloso Dlesana expresa, en, forma Sinte~
. ¥igada, el etos de 1a cultura., B el <=e rebrésenta la
estructura del Universo y 1la pesrsonalidad del Creador:
. se reflejan las oaracteristicas de 1los intermediarios
'y se enfatiza la interdependenoia de todo lo orsado, Bl
" simbolisno es asf un lenguaje que codifica y promulza y
. gne continuamente se manifiesta al individuo y a la
. 'sociedad, sirviéndose de una multitud de vehiculos de
“expresion y transmision de ideas, Bs un gran codigo de
gefiales que determina y gufa 1a programacion de .la con-
ducta cultural, dentro de las instituciones representa-
tivas de ocada modelo principal, 5sta programacion obedece
‘a Xa presiﬁn da'necegidgdes;sentidas por todo el grupo: . |
el equilibrio secial,a traves de la exogamia y las pres—-
taciones mutuas; el equilibrio biotice, a traves del.
mantenimiento del cirouito energetico} el equilibrio -
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p310015gioo,'n uravas de la catarsis de 1a5 ¢onversaciones
rituales, los bailes y cantos ¥y a travds del éxtasis colec—
_tivo producido per loe aluoinovenns (Re10h91 1968- 189),

El modelo oultural que Relahel reoonstruye en esta "etnowraw
ff ‘68 un oxrcuito cerrado en que fluye el potencial enegé-
tico oosmico’ su nbjetivo es la oontinuldd biolggica y cultu~
_ral del grupo, que se logra mediante 1la reciprocldad sn todas

f_laa esferas de la v1da spoial, Es un nodalo que el autor reco~

) none como abstracto y normativo y que aousa en su relaclon

'ﬂ'cnn ia vida ootidiana, fallas provaniontes de la necesidad

.h;da 1& vida rsal El autar idantifioa (pp. 189 190} des grandes
: cisupas quar}gbeceg adquirir dimasionas catabtrofioas a8 medida
*;que persista v se oonsolida la situaoion constriotiva del mundo
 ootidiano, qua trawscurra de espaldas al mundo simbol1cn Desana
en virtud da ruerzas innontrolables por ollcs y que estan {nti~
(mamante ligadas al dominio da su ospanin economlco y politico
'ipor elemantos dépa saoiadad nacional aolomblana. la primera
,ffaisura es una nntoria rapresion sgxual que lleva 4subitas |
1;erupniones en fonua de rapto ¥y vlolanion de mujeres o en
ﬂ ﬁforma siempre laﬁenta . pero oraaionta, de homosexualxsmo° la
f;anarg{a ensmioa sa malgasta" con oste drenaje morbosu._La
ﬁ;segunda oisura esta relaoionada con la oreciente disminuclon
{?da Ia oaza que obliga a- dependar cada vez mas da la agricul-
*}tura y la pesoa,_rampiendo al modelu asencial de subsistenocia
; que se construye sobra la, preeminenoia do la caza.'
| Bosqueaado as{ brevemonta, el modalo abstraotu ¥. su
}]éonoreoion historioa, podamos centrar 1a atenclon en el proce-
:;so 1nvostigativo qua parmitio generarlo. Bsta proceso es bastap=

f_te stngular, a: tal punto que SUSOItD en’ los medios antropnlo—

"Lglcos tradicionalea ruertes urltioas negativas, las guales

j?talvez hxoieron que Reiq@@h en gsoritos poster;ores,_expusiera
';sus propias reservas &;/ | | : :

El trabaJo, prasentado como etnologxa de salvamento, se
rea;zzo en las ofialnas de la Univer51dad de 1os Andeﬁg ¥
oonsistlo esencialmente en entrevistas intensivas de dos horas

diarias en promedio durante siete masas con un informanue de
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""nnmbré sntonio Guimén, éxﬁepéioﬁalmente dotado pers gque se
‘hallaba durante ia 1nveat10a01on y desde hacla afios fuera
de s ambiente cultural native y lejos de su territorio
tribai, {Rsiohel 1968: IX-XIII)Q.Vamos por partes en el anaf
| Iisis del trabajo, |
'Aunqu§:e1 efnagrafo reconoce que no ha visitado la tribu
'-ﬁﬁ ouastién; sus-anteoedante{persﬁnales en los que se destaca
4ufsu larga trayesteria investigat1va, su vasta erudicion etnold-
-gic%f%rqueologlca y su constante seriedad 1nqu1sit1va, fueren
1mpp:tantes elementps-dal_prpceso. Contaba 6on unos viajes
'{prgiiBS'aj1a ;égi5n'mmézinio&; no precisaﬁente a la region
hésahaﬁ y uné 6u1dédosafr$visi6n-bibliogréfica.'ﬁ ello agrego
el contaato éstablaoido con- personas conucedoras de tal regidn.
o Gomn cisrta furma de’ aontrol y. fuente alternat1va trabajo para-
xlelamenta unas cuatro horas de grabaoion magnetofonlca de
_;'matsrial mitologino Desana recolaotado en Besana Por investln '
”5‘gadores del Instituto Lingufstico éa Verano ¥y traducido al
.espaﬁol por Guzman. Una ‘waz terminadas las entrevistas Y tanlenu
_'do ya el manusorito elaboradoe, Re1chel hizo una. visita de un
'1ma; a la zona Dasana en oompan{a de Guzmdn y de otro investlw'
;:gadnr. El manuscrito encOntro, segun eﬁkutor. plena confir-
":maoion en tarrano, de tal manera que ne hubo necesidad deo

'i'_retooarlo;

‘:El iﬁfonnaute“es-uﬁ"ﬁativo Desana, educads durante la pri=-
:'maria por los misioneros locales y luego en Secundaria en un
_bem;na:iq Monp!fdel interior del pa{s, BEsto implica, en las.
oond{ciohés eduoativas del Vaupés, ‘que Guzmdn debis ser tras-
- 1adado desde edad temprana, a los seis o ;iete.aﬁos, a un

intarnado misional pudiendo retornar a lus suyos splp en'

parfodos de racaso esoolar. Al retirarse da los astud1os

'eclaSiasticos entru al servioio m111tar an dnnde 1lego al
grado de cabos. casa luego con una joven del interlnr ¢ hizo

contacto con ol Instltutu Lingulstico de Yerano al qgue sirvio
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comp informante en lingufatica ¥y del que retibids influencias
protestantes. Ingreso a una univarsidad para estudiar inge-
nier{ia pero s¢ ratiro, Se presento mas tarde al Bepartamento
de Antropologfa de los Andes en donde se puso en contactn gon
el etnograro, Tenfa treinta afios cuando iniocis el trabajo en
Slmbalogfa Desana. Raiohel insiste en la rara capacidad de -

.analxsis y de oonceptual;zauinn abstracta de sy 1nter1ooutur
_y en qua durante ‘la lapga saparaoion de los suyos nunca perd1o
oy vfnaulus,afeotivns oon ellos. varias veces los visito,
y Jamas zanmmxx renugo de su condiciqn indla, al contrario.
s&s-nuevas axperianciﬁsltransoulturales le propnrclonaban -
parmanente impulse para pensar ¥ evaLuar las bases morales
¥ etiaaa de su. religipu hribal | _ _

31 proooso de trabajo 3 dialogioo se inlcio en forma de

ehxr@visﬁas aEiertas e 1nfurmales. Eh una primera fase se

establecieron laswbpses-de interoambio, idsntiflcando intere=.

%es-oogn#s&itjvns qamunas, mediante la rsferencia a categor1~
zaczones de animales y a 1a ralaaion du algunos da ellps.

LY condqctas culturales, El reSultado da esta prlmera fase
fue el podér catearse humanamente atnografa e infnrmante.

& x na fase ultarior la entreV1sta adquirio un oaracter md s
estruoturado. o que ambos trabajaban. sobre tomas miticos que

el informante prsparaba con hase en. indioaciones del etnngra-

¥o3 ‘en las entrevistas gste asumfa un ‘papel orlentador medxante

previamente _
praguntas/estudiadas o surgidas en ol ocurso del didiogo., &

una tercera fase, cuando el informante Se dio ouenta de que

el intares del. etnografo iba mas alla de una moera ourinsidad
sobre axotismns y el mixmu oomenza-a adver?“r relacisnes
astructurales an los elementos de su propia cultura que antes
no habla advsrtido, su actitud oambzo ﬂe iz pa51vidad al empeuo
aativo de oopartiuipacinn Y. ooautor{a 0pina Reichel que este
trabaao implieo para Guaman un profunde autoanalisis y una
reevaluauinn detaliada de los valeres de su osultura tribal

h'd de la civilizauion a que Se estaba aculturando, &1 infunnan%e

terming profundamento interesado a%}a qomunicaoign, asumiendo
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_Iuna actitud crltio;, escoziendo 61 mismp los Lem:ts y descu-
bplendo_en ellos sorpresivas intqrreiaciones que é1 atnégrafd
no hubiera sospechado; | |

B manego tacninn que Reichel dip al cumulo de material

recolectado penm1t1o no solo reoonstru1r el proceso de traba;o

51no consbrulr-una hermo sa s{ntesis, que es la que nos comunica

el libro. Hay que agregar que este. libro solamente presenta

parte del materlal reoolactaﬂo, aquel que se reflere al Simbop-

liSmo rsligioso y a su relacion con la adaptacign eoologlca

‘del grupo indio. El manusorlto final fue lefdo minuoiosamente

por. el informante, quian 19 dio su Imprimatur, Aeichel termina

su relato metodologico anotandu que -oomo autor sole esparo
) haber sido. un intarprete fiel de las ideas en mi oonfiadas
Intarprete y traduotor, W‘,@. O talvez un poco mas
que traducto: g 1nt9rprote.-Es precisp anotar, e enfecto,
alge muy impﬂbtanté,'segﬁn Guzmdn y Reichel ( 1968 193 194)
f.antre los ﬂesana la gente se clasifica en cuatro grandes
estﬁatos, Jerarquzzados de acuerdop con el nivel de actlvldad
y de comprensién religiosa cada uno identifiocade con deter-_
minadp estado de oonocim1ento y de consciencia. "la escala,
nes dloan, va dssda 8l mern estar, pasando por la reflexlon
y el oonocimigg s hasta el nivel dapa sabidurla.' ( pa 193}.
-_ Como varan a&ultojquzméh se’ autnolasifioaba al inieio dol

'trabajo con Reichal an el teroer nivel, el de conoclmlento._

H_ compartiendolo oon otros ?arones, jefes de familia y de sibs,
Al bermino del esbudio, "al hablar dfa tras dfz de sgkultura
tratando de comunicarla a un extrafip” { p. 195}, xuzman_cree
'ha;larso on el'qivel mis_alto, el de 1a sabidur{a, a donde -
_sﬁip agggiendan; despuééyde iargo-antrenamientn, alsunocs

especiallstas rellgiosas llamadns kumus y payés Yy une quo

fotro individuo raso oxcepcionalmente detadd., Por tante, la

relaocimnn dialoglca de este peoullar estudio atnonrafxco no sole

'51gnif100 ia produccién de un relatp de reconocido valer etno-

logion,.sino el ascoense dal informante en la escala jerdrquica

;

e

e

et

k-‘ e



__515 -
de la compren51on m;tioo—raligiosa, a la que solo se 1luru
on la tribu madlante :i pfdlogando entrenaw1entn de los
esoeclalistas religiOSDs o la profunda nartlclpaoion en la
vida de 1la tr;bu por parts de no especialistas que son extrao¥--
dinariamaﬂte'zp capaaes. |
Besana nos pone, puas, ante una‘axperlenOLa etnograf1ca
. fuera de lo oomun. a mi entender, dentroe de un marcoe emp{rico~
analitice o dentro del emﬂlriSmo lnganﬁo de la primera antro-
.pologxa, el estudio resulta extremadamente vulnerable en B
sn pretension de va11daz oient1fioa. Por mi parte, me permlta
-"oplnar, por un lado, que las dudaa sobre la validez del estudio
| debarlan afeetar mas su pratension de darnos un s1mbolisnu |
. de la tribu ﬂesana que la de mostrarnos un mundo marav1lloso,
Loonstrufdo a partir do la experiencia unioa de un indiv1duo-
TDesana que ha' vivido 1o que Guzmdn nes dice que ha vivido,
f_Por otro 1ado. ne pareoe que el utd:ilx el trabajo m-xaingu
- Se aleja del esquama trazado por Malinowskl pﬂra acmrcarse
a1 osquema de 1a hermengutica nrafunda que se opera en "la
' trﬁduocmon psiooanalltioa tal como ia descrlba Bahermas
con basa en el trabajo pionero de Alfred Lorenzer 12/, Talvez
 'oun referenola a esto t1po de trabajos podrfamps aceptar la
. analogla que Phnufr establece. entre la. orloinal experiencia

. analonlu
_etnograflaa y la que se da en la relaocidn puioonalftlca Xxmxim

'que ya antes hablamos menc1nnado.

III. LAS PRONESAS DE LA ETHOGRAFIA TRADIVIOJAL
Lab{a dlcho que al muerto a ouestas de ia etnovrar1a trad1clo~'
nal 58 estaba convirtlendo on una oajita de promesas dentro de

'”iun nuevo paradivma de ociencia social, Trabajo en esta ultlma

- seccion un’ poco mas sistematlcaman 3] la desoripeisn de estas

promesas. o - . ' - ' o

Como primera medida me refiero a las implicaciones de Lo

gque antes llamé& la composicion de un ocierto efecto Heisenbers

en cierocia social y la ecuacisn personal, propios de la situa- ' o
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clon etnoorafioa. Hbisenberg, el cnnnotado teorico de la mecs-
‘ . | conclosion
nioafouantica ha sido muy olarc an establecer una meteian. caca

vez mas aaepta&a sobre 1a "verdad" de lastedr{asciant{ficasbo1-

tamporaneag al aflggr que m&s alld de 1a busqueda de una descr1p~
oidn causﬁl y objetiva ‘de los prnoesos ffsiaos a que se prestaba'

1nc]uso Ia teor{a &a la relatividad lo que la meodnica cuantloa
 ; puedq estableear pur medlo dal riguroso instrumental matematioo
&S uﬁ."heaho obaetiyu" solo en una mfnima parte y en una gran
parte una busqueda de pnsibilidadesxxiz (deinsenbarﬁ 1974 hlm
kﬂ)o Esto equivale a postular el abandnne de una ilusoria des-
orlpaian 9bjetiva para &oqptar, mas madestamante, la descrip-
':eign e, una situaoion de observaoion. Es lo- que podrfamos lla~
margel ofaoto Heinsanberg en f{siua, Formulado en terminos de
mucﬁa raé;;;agia para el prosenta oontsxtu, tenamos en palabras
de Heisanbeng ln sigutcntaa ! '_ |
P La diva31on del mnndp entre. sujeto y objeto, mundo internu.-"
-y munde externa,iouerpo y alma, no es ya adecuada y nos

. Lieva a &if&au&tadas, Por tanto, aun en la ciencia gl pbjeto

ﬂ no. @s 2 mas ia naturaleza on sf sinp la

_eia Bo oenfronta ya mas

'_a naturaleza oomo un observador obJeu_

ti?ﬁs $1no que 1a ve ogmb un aotnr an al juego antre el hombre ;‘

' \~y la: natﬁralazaa beinsenbarg 19:3: - enfasis deﬁU%J)

B8R austitufmns “naturaleza por sujeto ds campo, una aldea

llamada &ri%ama, poy ajemplo, pedriamas hablar de uﬁafecta
Hsinsanbarg on oienoia mouial. 1a relacinn se astablace entonces
: entre un sujeto atnografo, extranjaro y emipe, que llamaremos.

Egp mﬂgﬂasaente, y un sujeto de oampo, que llamaxemns el otro

y que aoepta a Ego comp - parte de su horizonte cotidiano.
La acuaoien parsonal etnagrafica ®S un tarmino acuiado hace

t;empos pnr el antropqlugo britanica Hadel (19553 61~68) apara

dmsignar 51 simpla pers gravea hauho da qus ol ”instﬁ%ento de

. obde?vaoign en ia sitpgq;on etnogrdfica es el mismo Ego,. Este
ng.lleva'al cEmpe un héuipamento evgnoscitive biogréficaménte: _
deta?mihado, en el cual intarvienen precuncaptos de muy varia—l_.' :.E

dos horizontas culturales y las invevitables oreaciones idio-
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sincrdticas, Ten emo s as{,.qu& la_situacgﬁn_etnogrérica implica
la presencia de un Eee éognosoanta que se constituye como tal.
dﬁntéo de'un'hﬁri;onte muy precisc de tradicion ocultural 13/
que ¢s distinto, por suﬁﬁsihigﬁ, dal'horizonte d§1 Otro y
que le permits fermular prguntas con sentido, La cuestion que
surge 1nmédiata¢en§§-aa;?;praguqtaa oon sentido péra-qué hori-
zonte, ol dai_Bgo dleivdél Otgo? - Ia premesa que esocondem la
situaciﬁh etnogrdfica es que esEQ relagidn sui generis entre
sujeto y"objets" do onnnnimientn se ha yvenido dando por aiios
en forma™natural®,. asf np haya sido elevada al plano de la
oonseiencia apistnmplggﬁng; v1sta'an una nueva porSpectiva tene;
wos gue, siende as{ las aosas, la situacion etnografica, al
igual que la del histvriador ne historiaista 14/ es un e;emﬂlo
olars del tipﬂ do oienoia qua-Habormasillama historicn henms_' 
néutice (Hnbernas 19?11 301-31?).1135 soluciones gue los etno-.
grafos eir su ejaroieio, inncante § orftico, han dade a asta |
situﬂgipn:snn g@rmgnggjhnmildes del nuevo paradigma'de'oiancia'
sacigl que estmos nahﬂtﬁuyéndo. 0“saa! refiriéndﬁnos a nuestra
pase emnirisa, 1a5‘splﬁ§ianas dq-un R;i6he1 en-SQ rgléciﬁn
con L2 gﬁnte.de'hritama,lson élgo,mﬁs'qua minuocias y_ﬁroniqui-: 
llasfﬁuaﬁiarinaS. Hay a11f g;rﬁﬁnQS dgasalueinnas visjas a p:o-f
blomés nueves, por-nutiqsﬁ qﬁe aﬁihauah;; Ia inicial margina-~

1ideg e intrasoendguoia de las soluoiones que estan a la base

de nweves paradigmas . Qientfficos ha sido tema ampliamente
dis=putido por los asppaialistas ( Cfr, Pes €. Kuhn 16703 Helsen— _
werg 1074 15h~1651.

Pero Reiohel en Aritama no es sole un hermenduta en bisqueda
do una tradicidn que interpretar y traducir, dando as{ los
: antielpss de una oliencisa histaricamhenn&1eutioa, Bs también .

. un observador naturaxlsta medxdnr oan501enzudn Yy eperaciona-

f limador cuidadoso. ?orqua el proseso socioculturaln situado
- an aoordenadaﬁ muy preoisas temporo-espaciales, ofreoe ooncre- o

ﬂoiﬁnes “obaatxvas" susoeptiblas de obsarvac1qn y medioion.

Es deoir, la etnagraffa de ﬁritama ne desdefia, al contrario:

pti}iza cabalmente, todo ol aparataje empirico~analftice de
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ins?iraniiﬂ pogitivisfa, Esta mos plantea en c&ﬁnrétn cue#tinnes
ya cnﬁsideradas y rasueitas.an ahstrﬁcto pof alpunos ponentes
‘on Cel_i“tage'ﬁa %ste recordar, por una pdrt e, 1lo que.nos dec{a
: ohtener

_Eolano sobre la meOSlblxlddd de kFZRSESRUAT ortegeneticamente
el nuevo pardigma a partir-dal paradigma Empx rositivista

e t1978: xxix-xxx). Lo.oual por otra parto, debe ser 1efdo -
juntu cnn 1a opinion de Himmlestrand Quijﬂno, Hoyos y otros-
tambian en cartagana {1978: passim) sobre la conveniencia de
aoaptar siﬁ maniqﬁefsmos el uso del donocimianto generadu con
-esqnamas pnsitiV1stas, su instrumantal tocnice e incluso su
,aparataae oanceptual giempre y cuande no. se hagan ooncgsiongs
a1 cientismo, | |

A éS£e re&pedto mqpenhité traer de ﬁuevo a caiaciJn la

loplnion de He1senberg para el campo de la flslna. Refiriéndose
‘a 1a validez de la meoanioa cldsica y su relaoinn con la cudn-
“tica, nes dice textualmente° "Ia mecdnica claSica es una teor{a
I cohérente b4 cerrada sobre si{ misma, Es,.estfictamente hablande,
una ﬁasbripoiﬁn sorrecta’ da%a naturaleza, a11{ donde sus
canceptos pueden serfﬁéhicados"x (19?Q~ L3}, 1a restriocion
| muy importante “alii deride sus conceptos pueden ser aplicados"
le da pie para sostener la oompatibilxdad de diversas teorfas
f;an ffsioa gue se rafiaren a campos distintas de axperienc1a
:'Cuando.se tragc;en&en los lfmites constitutives de cierta
dlésaﬂde'fanémenos, ebe acudir a otros conceptios y a otros

presupuestos, w@ qua no niegan sinu que trascienden 1os rigentes

. en la otra esfera de expeﬁiencia.

ureu que ne as del todo desoabellads panaar estas frases

 para el campo de 1os prooesns de la historis natural humana.

. -E1 mismo Feinsenberg se ha permitido hacer alpunas cansideraciones
Ial resPecuDg 27 unahermusa,conferanaia dictada en una =% colina
gsituada enfrente de 1a Aoropolla de Atenas (1974: 10#-121) da " | i
Cla razwn a Platon oontra Demoeritu al sostener que en 1leo lfmites‘ _ é
tltimes de la materia la Torma matematioa con su simetr{a,

'praoision ¥ univocidad o5 1a ‘sola raalldad apreohendible

detrds de ios fendmenos, Por ello la mecdnica cudntica nacip
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en la matemitica, ANade qu, en virtud de 1a relaoién con la
.sooiedad histﬁrica ennque sé.dasenvuelvé, la ffsioa no pueda T
.fa1ewar totalmente del 1enﬂua3e natural, que utilaza para com-".
partir sus hallazgos, ¢an toda 1la difioultad que ollos.conllevat
Jos dice deques alga estupendo: Platon, a quien el ffsioﬁ
acaba de dar ia.razéq contra BemSorito; optsd porlacudir a Qtro-'
-1éng“a39' el poéti§6 --qu§ esta QQP s antlpndas del lenguaje |

formal matematico como veetor de s{mbolos 1 - para tratar

de Ia dimension da ciertos fenomenos originades en lo que

'Descartes, siglos mas tarde, llamarfa 1a res cogitans, Por

_tanto, diwn yo, entreo mathama ¥ poisma se situa a1 campo total

del oonooimiento cient{fino, abviamante s5i :nmxnmtdxx convenimos_
en dar a n1srto conooimlento del mundo humano 1a posibilidad o
de ser cient{r1cu° S1n confundir p0891a con oiencia, pero sin
Iobligar a 8sta a. trabajar solo el elnguaje fomal, podemos |
postular que el conncimlento cientffico, en 8l nuevo paradigma_ 
de’ las clenc1as humanas estd compuesto por elementos aportados'
per.al 1nstrumant3L empfracnmanalztioo ¥y gpf-uxamsnps generados
por.al mndelo_hlstorico—henneneutlco. la razén es sencilla, por: 
ié menos'pafa la etnevraf{a' ol sﬁjeto de campo So da_en wn -
conguntn histarinoncancratn en el oual am&xndnx apareoen feno--
menos asimilables a la- res extensa que son expr951on D concre-_
siun dela res cugxtans, P T 8s0 on Aritama se va desde 1a medi-
czqn s palqr{as } por#efnas hasta mfxmax formas simbdéliocas
igenerédus por estédos-aiterédds de oonsciencia,

Dejando por 5?£arada,en princip1o, la relacion de la etnogra-
ria con el models emp{rica-analftioo, vueive @ insisto en el

esquama historlca-harmeneutino, Ccmﬁ antes dije, se debe a la
Jp%vuacxﬂwwcLau . o

4 - i

2-la insistencia et un hecho
que mey poobs atnagrafos_de la vieja guardia'hab{an conceptua=
f_lizado claramente 16/: la- etnograrfa es una interprtaciin y

ur;a traduccion. ' T Q“




ﬂ-qua ha sistematizado. B el han intervanido, en virtud de la

Una interpretacion. A1 términe de su. trabago de ¢ampo el

i Egn oognoscsnte tiane an . su poder un corpus de conocimiento

'gecuaciowhersonal alamentos del horizonte sultural ‘del Ego

que. giran on ‘la drbita. dal horizonta cultural del Otro, De acuer~.

'_ do onn 01 pnstuladu etnnoient{fioo, ose corpus se ha sistemati=-

-z_zado en’ 1&5 catagorfas ¥ lenguaje del Otro y puada tomarse,

j=--::m-l"

_mal gue bian, por una sistamatizacion varnaoula hecha por un

ﬁ.extranjara ¥ amigo. .

La Situaoion etnugnirioa ajemplarizada por Desana permite

"1r un: pooo mas alla: 1a ralaoion dtalttgx dialoglca a que se
'_llego en 01 proaeso da goneraoion del &xax oorpus simbolico

-'pusq al etroy al 1nformanta Guzman, on: una posioion de parti~ L

cipaqion aotiva, nriginal y crftioa. St no fuera porque en

'nuestbo edﬂhplo el dialogo se hizop on lbpaﬁul y entre un et-
_nografo prunedante dela tradicion oooidental y un informante
:fuartamente nmbuldo de 1a misma, tendr{amos o1 case perfecto
%da sis%ematizaclnn varnaoula, Talvaz asta sf fue lievada a

;cabo unas uuantas daca&ij%ntes por. Franz BDBS en sus dialogos

‘-méw 3‘1“2?-&0

EERE . L s
B o ‘iw

ﬂpa tgadunoion, 31 a?mografo sigue siendo oxtnanjero y como

ta1 ﬁobe retornar a ‘su-, ﬁer&zonta do origen, y on aste %Pnos

rafamtos praoisos qua a@f‘arman Ia aomlm:ldad eiantlfioa

internaoi@nal, el produgto do 1a 1ntorneoion atnngrafica 18/,

‘Bs - danir, ia interpratacion sistematizada en vernaculn debe

ser tmaduoida a las oatggor{as y longusje del horizonte prnpio
del Bgo oagnoscante, Bste retornn ne ns sino una $raducoidn,:

que lns etnoaient{fioos han aaraotarizado oems asimetrica

por ouanto ia ug atnografia se deba meyer aﬁun oampo intermedio.
entre al extremo de 1& o@mﬁleta nivelaaion semantiaa de lenguajes
y uulturas ¥y ol otrp extramo de 1a impasibilidad absoluta de
traducoion, a 1a que auscribirfa r{gldamenta la hipot051s

axtrema da Sapir-Whorf “2/ Bsta exigenoia de traducoion para

el hnrizonte nultural del Hgo cognoscente revela un interés

preociso, unilateral. Por 9lle no podemos saracterizar la rela-




lhabran notado que me ha astado moviande dantro de su_

ciqn dialggica ehtre Roiohel y Guzman obmo complttamente

'simptrioa 20/,

Los que astan ramilinxizados ©on las ideas de Habermas f

rizaoion tripﬂrtita do 1as uionoias: las ampfrico-analftieas,

,las histartco-hormanoutinaa y las orftiaas. He intendado ya

_datinir 1a promess Qg da 1a atnegrar{a tradioiand en : refe~

rencia de las oianqﬁng_historioo-hermenoutibasa M&s aun, he

__scﬁalgﬂo que 1a. otnograsfn se oolooa a1 ladn da. la historia

;;°pm°ﬂéﬂp eignoles 3
| amﬁaa~nnnstru¥un sﬁh mﬁhﬂjﬁs una relaoion n;tida antre un -

;‘j‘ﬂgntro da asta gt oatagur{a, povque

lﬂg\dbsﬂQSBUnto ¥y un Otga, oada uno noh -sus horizontas oultura-,"
los ¢ 1nmawpos o una t;adtaiﬁn linguggtiooucultural .mecho -

ks nnplﬁa qu. hace poaibla la traducu&an aon raferencia

a un 1nteras uutl unil&tpral quu banarioia al ngo. He saﬁalado_ﬂ

1guatnanue Ia pmsibtlidad Y- oonveniono;a de 1& utilizaoion del R

tnstrumenQQI ampfmico—ggngitioo parn ciprtos clmpns do sxpe=

_rignaia en quo ‘08 malovanta. Mo rosta comentar la prcmesa que

ia etnograria enoiorra gon rospootn a 1as oimuias cr{ticaS.

Para 9119 util&z&rq;&o quwo;oompyruntq-da'partida,_al a;umpln _ ,=--

liesana, L o
_ Agtes dije, en Qgsando.'qdb blftféﬁqu'da'Rﬁ;ah31 oon'Guz; |
ménaﬁl alejaba del madﬂlo'ﬁhlinow§kifq¢ra_acersarée al modelo

de hermendutica profunda ouyp_ptonafofﬁ'y maestre es Freud, -

2%p ahora mencionar a-Riooéur (1975:b32-35) coﬁ'Su'fasis

de que bay una foyma orftica de hennmnautioa, que al define
come propia de la "oscuola de la sapax soSpauha" y que se opone-'
a otpa hq;menguticn que trabaja en la rastauraoinn del santida.i
Los grandas maestyos derta nEsum escuela son. segun Ricoeur,

Nietwsohe, Marx y Freud. la obra de ellos aopvqgga, por cgmino§ |

f&ifawenﬁha on “hnoér c&iuéidir sus messdos 'oonsoiehtes' de
;desoiframianto del txa J inoonsoiante qQue atribufan a la

'voluntad de noder, al ser social al psiquismo inoonsoiente.

A astuto astuto y medle.”,
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Ne pretendoe deoir que Reichel ejamnlifioa en su Desana
en forma cabal este métode de astucia ioonOGIasta, rero si

etngrafioco
- que su peouliar trabajo/con auxman y la sf{ntesis resultante;

abrigan promasas que sole una etnograffa planamente conse~

ouente con 01 nuevn paradigma de 1a oisnota sooial estarfa

an aapaoidnd dg realizar& Las ppeiones que delineaha Bodeman

para al etnOgrafo cnmprnmetido son talvaz las formas mas comunes
-~ de ajeoutar, on ol qﬂhpu etnogrifioo tradiciona%’la aspiraoion

de una oiahcia social oritioa. Solo una etnngraf{a que tras-

oi%ndn el modelo tradfcional y se acerque a 1a henmeneutioa
prafanda ds Hnbermas,‘oampgor & su modeln en conshruccion

de &° sistnmas oomun&oativos ( Hpbermas 1970), facilitard

' oﬁmaswtarﬂﬂs m@s avanagdas en el oampo de la intorvenoipn

. oy W}iﬁiﬂao :

Eh rasumen. 1a otnograf{a tradicionalsdel axtranjero ¥
am_igg, eaannde promesas pam un uuwo ‘paradigma da\lﬂ[ciencia
sao&al. Egﬁas la qggrqan on forma clara al esquema historico~
harmﬁnautipo da 1a eianeia, pero oumj déba ~serlo, adentra
psr ﬁpa parte sus rafoes en 31 campe’ empfrioouanalftioo vy

hﬁlia, por 1a otra. prano desarrollu an ia orftica social,

.’\'_ :

“rr'~7_'_;_900—-——--§r---

ﬂOTASo

i, & Nash,y w1ntrob(1972)se ‘hace un recuento muy & clarvo

de esta transicign desde la inconsciencia » inocencia episte-
molggica hasta io gue 1los autores llaman 'auto-concisncia"

on k- etnograf{a. Por. su ‘parte Jarvie (1973} Jubxhakka declara
enfdticaments que "las categarfas epistemoliégicas basicas de
1a antrop&logfa son, .inadecuadas", Mas recientemente Samimax
Salomone {1979) ha $roatdds oon a:«nan detencidn esto asunte,
~Bstas tres estudios han side una importante fuente para mis
:relfexiones al resyeoto.

2. Ejempln claro de este - esfuerze es el libro, eclasico ya
 en antropoiogfa de Pelto (1970}, Cfyr. Pelto y Pelto 1973,

Otres autores han tratade aspectos parciales del mismo pro-
“hlemas; para una lista, Cfr, & Salomone(1979: 47),

3. EBjemples importantes de esta tendanéia son Habermas{1971)
y Wellmer 1974, Cfr,, para una antologfa, Connerton;, Bd. ( 19

4, Ver mi los voldmenes sonmemorativos deixSimpasiExx , Simpo
Mundial de Cartagena(lQ?B}. Ver también Mpser y Ornauer, Kds,

{19?8).

tali, Junis 28 del9B81

76).

sio
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5, Désdé haoo tiempo en antropolegfa se hd venido discu-
tiendo problamas estrechaments relacisnados con esta
cuestion. Baste seobrdar la fuerte orftica que Evans-

. Pritchard dixtguxtnxtxaxnixpx:tkixksmnx;xiuxdlﬁnxxu(1969)

dirige contra. una ooncapeinn positivista de la antropo-
1ogfa y 1la defensa de 1ia misma como una forma de histeriograria,
Sebre el "factor personal" on antr0901og{a Cfr. Devereux
(19673 Redfield{1953)y ierpobir{i0604, MAs recientemente Hening-

. mann. I19? trato el tema en forma consisa y penetrante,

6, Eamuplos de relatus da antropolugos veteranos son:' ,Return

. te lauzhter de laura Bohannan, tes T weos de Léwi-
gfraussy'ei Diario de Malinowski i§93?’. %studios recientes

sébre el trabaje de torreno smm: Derreman (1962), Wax figaeiy(1971)
¥ayhax Mayburywtawgi Lewis (1965) y Brigegs (1970}, Una antole-
zfa muy atil os la'de R Preilich {1970), El libro de Powder-
maker, Traxger Stre and friend (1966) nos ha inspirade
Iisourre por teda la ponencia, F lengua

_g fm&noesa marqoe ia pcna destaoarse Panoff (1968).

' Fo Eo&smann on Cartagena (1978) trabaju oon base en esta equi~

cvalsnata, Rl Plan de Sooiologfa de la Universidad del v 1le
_'inxﬁ*& Ia tiena 1gualmanta consagrada, Basten ostos dos” eaemnlos.

Cfr.

8 ﬂnlinowsk1(1922). ﬁfz:xiﬁilmnunﬁis&iixxxKuper (19?3). Bs
,preoiho dacir Que paralelamente a Malinowski otres etnologos

en diversas partes del mundo fueren cenvergiendo on un esquema
més 6. monok cemiin: €1 trabajo pioners de Malinowski ha sido
'raconocido mundialmante,'sin embargo.

g, Gfr. Salomone éisﬁﬂi (1969' h9-50). Bl esquema que presento

ha s¥do reslaborade axpaxzirxdnxia:xtinta por mi a partir de

las fuentas oitadas maa arribazx -y de mi propia expariencia.
-y HWerner y Fenton 1973,

 10 Cf@, Wern er ngmg para una buena sfntesis al respectox
e Cfr. Reiohel S | o
Q;izg Ver Habermas 1971 en Sus" cap{tulos 1&, i1 y ‘12, Tambi én
?Habermas 1970 . v Lorenzer 1976. _

_-.'13n Eﬁﬁoy tomanda 108 ang oonoeptos da situacion, horizonte
Y traﬁicion da Gadamor. crr. Gadamer 1976,

:lk, B histariaismo niega esta relacion entre horizentes, que
88 ssenoial parTe el proeaso constructor del sentido que

“theng un bexbe de "Otret, Ver mi ponenéia "Historicismo,
lﬁwnalagza & ﬁistoria“, Fundaoion para La Promuclcn de la
T"FiloSﬂf{a, Gali, junio dp: 1981,

]15. Ricoaur trata muynxielaramente osté oontr&sta en su phra
_.sahre ¥roud {Ricoeur 1975 13-21 .y 34-50?9

f'16, Ino ﬂe ios poces manualas de la vigja guardia aue insiste
- en la traducoidn os Behennen {1963}, Durante mis estudies
“.graduados oon Bohannan ¥ Warner pude derivar muchas de las
Aida@s aqu{ expugstas, _ .

'y pesayr de- 1as dudaa gue Sapir {1968: 3510) tiene al

"respeoto. Tralge este mm ejemplo aquf para hacer ver quo
. ya en 1932, afis de 1z publicocion del estudic de Sapir,
BB se disent{an cusstienss muy similares a las que aquf

'azpohgoo

S |
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NOTAS PARA UNA REFLEXION CRITICA SOBRE LA PEDAGOGIA

Araceli de Tezenos

-

INTRODUCCION

En ios Giﬁmos veinte dﬁas la impcsiciéﬁ acritica de fos mo.dell.os tecnolégicos en edu- _
cacisn _eﬁ Iﬁl.;esfro pals, ha impedido los procesos de reflexisn ai interior del discurso
pedagégico. Esto ha tenido como consecuencia el veciamiento de sentido del término
Pedqg§gf& , limitanda.su significado a denctociones inmediates referidos solo a }us
précii¢u§ instrumentalizadas de los docentes ; perdiendo este Wérmino toda connota-
cién con los procesds hisfc’xicd#, a lo largo de los _cuaies e consiruye el fundamento
te6r1c6 que 'Iir'\fi'eractﬁa con esta préctica social,

Nos parece imporfanie, en estos momentos de desojustes y erfticas al sistema educoti-
vo, recupa;rur la posibilidad de una reflexién al interior de la propia Pedagogla, que. _

restoblezca su cardeter socio -cultural y, por lo tante, erftico.

El #érmino Pedagogia, ha tenido his_téricqmente una significocién referida a lo gula
del nifio. Inicialmente, en la cultura griega, ¢l pemdadodyo era ef esclave que acom-
pafiabe ol niﬁo en su formacién. Es decir, aquel que lo acompafiaba en su camino

de suiid_u del hogar paterno. Teniendo presente esta imagen podemos decir hoy, que

esa gulo se do como una mediacidn en el pasaje de una situacién de heteronomic

(dependencia acritica de otros sujetos) a unco situacién de aufonomia {independencia




.cri‘ﬂco reflexiva dentro de ung tofahdad socicl deda). En otros férmmos, podernqs de-
cir que se da en el proceso por el cual los sugetos sociales pasan de la relaci_{m__ "naty-
ral familiar” a le relacign con la. socledad cuvil puesto Que, como anoi'c; Gramsci,
lo institucién pedagoglca muestra “dos fundamentos para lo formacidn y educacién de
fos nifios: las nociones elementales de ciencias naturales y el inicio de los conoci=
mientos de los derechos y deberes para hacerio en lg vida estatal Y en la sociedad
civitn (1),

Es al interior de! discgrso pedagdgico que es institucional ¥ tiene su expresién en lq
relacién pedagégica, donde se da la posibilided de una reflexién sobre fos modos

que adopia es_fe pasaje de-la relacién natural familior a la soc_:ieddd civil y hacia

que fin Gl imo deben llegar los sufetos participantes de este proceso,

El discurso pedagégico hene su expresidn en la reiccaén pedagoglca que se estable-
ce institucionaimente, Dicha relacién pedagégica es una totalidad que expresa el
coniexto social en el cual se articula Y $eé concreta o iravés del trabajo, ia afecti-
vidad y el lenguaje como infermedicciones de {a relacisn macestro ~ alumno, gue

@ su vez, estd cenirada en un interés por la transmisién y opropiceidn de ciertos
saberes aceptados como véiidos por la sociedad en la cual estd inserta,

Lo relacién pedagdgica tiene como fin Gitime ei rompimiento de las relaciones de

poder, a través del aprendizaje y consecuentemente daj descubrimicnio, sor parie




de los sujetos que en ellg participan de las refias de juego, los cucies definen los

modos de relacidn-en y con una determinada reclidad social.

Cabe anotar oqui’ que fos anélisis req) :zados en los ul hmos afios de lo mshi‘uclon pe~

dagég:ca (solo entendida xoma sistema educativo) provrenen de dlSClpimas ajenas ai’
propio discurso pedagégico. Esta exfefiorida:j' hq llevado o una postulacién mecani-
cista de la relacién s;.siei'o - objeto en este dicurso; en ella se considera que existen
wietos, entendidos come los maestres y ob|e?os enfendides como los alumnos Esta
relacién aparece medida por un sob ¢ que sociclmente eg aceptado coms un mstrumen-—

to y que debe ser inculcado o los alumnes por parte de Ios rﬁaesfros.

Pero el propésito de nuesiro trebajo es proponer un replanteamiento sobre las farmas
que adopta la relacién sujeto - objeto al interior del discurso pedagégico que con-
textualiza la relacién pedagégica y clarificar |os significados de las intermediacio-

nes propuestas para la misma, ost como también los modos en gue se articulan dichas

mediaciones,

| = Sujeto ¥ objeto en el discurso pedagdgico

La visién mecénica de ia relacién sujeto - objeto en el discurss pedagégico, antex

L

riormente descrita, ha llevade o muchos cienti¥icos sociales o considerar i@ institu-
¥

¢ién pedagdgica come un motor reproductor dei sisiema socia!, que deterministica-~




mente, sehala el destino de cada individuo. A comienzos de este suglo ya se sostiene
que * para que se tenga una educac:on €s menester qué exrsfa la pre__sencia de una
genercclon de adultos y de une generacién de j6venes, osT como también una c:_cciém
ejercida por los pnmeros sobre {os segundas" Ademqs, “la educac:on perpetia y
refuerza” lo homogeneizacmn necesaria a lc socledud y al mismo tiempo “asegura ia
persusi'enc:a de unc d;versndad sin la cual los sujetos no podrian formurse para e! am-

biente parﬂcuiar al que estdn destinados de manery especifica”. (2)

Por otra parte este mecanicismo pretende hacer transpm;?enfe el discurso pédagégico
como modo de legitimacién de un sistemo social, desconociendo Ia; posibles contra-
dicciones que puedun surgir enire los distintos elementos que lo constituyen, Esto es
cluro en algunas corrientes sac:olog:cas Francesas donde se considera que “en una
'Formuc16n social deiermmadu, la Accién Pedagégica que las relaciones de fuerza
enire los grupos o las clases constitutivas de esta forchiéﬁ social, ponen en posi- |
cién dominante dentro del sistema de las AP &s que aquellu que, tanto por su modo
de imposicién como por la dellmltacaén de aquello que impone y o quienes lo impo-
ne, cwresﬁonde complefumenfe casi slempre de manerq inmediata, a los infereses
ébietivos (materigles, simbélicosy, bajo la relacién aqul considerada, pedagdgicoes)
de los grupos o clases dominantes., (3)

Ademdés, "la AP cuyo poder de imponer un arbitrario cultural descansa en Gl timas

sobre las relaciones de fuerza entre los grupos o clases constitutivas de g formacién




social donde ella se ejerce contribuye, reproduciends el urbifr_ca-io. cu'ifura'i que ella.
inculea, a re.prbduqir las relaciones de fuerza que sostienen su gaoder de imposicién
arbiiraria {funcién de reprc;ducc.ién social de | reproduccién cultural}®, (4)

También para los marxistas norrgumericunos Ia,insﬁi’ucié;\ pedagdgica es "una institu~
cibén que sirve pc:fu perpéfuar Ias relaciones sociales de la vida ;ec'onémicu c; través

de la cuul estos patrones son fijados, o tmvés de g Fcc:l:facron de una m’regracrén

h‘anqulla de la juventud a la Fuerza de frabaja®. (5)

Desde ambos frabajos, y aungue parten de. discurses tedricos diferentes, la institueién
pedagdgica es mediadora, reproductore y legitimadora del model social en el cual

esté inserta y nunca es vista como posible generador de conflictos.

Creemos que las contradicciones en los procescs de legitimacién y al interior del pro-
pio discurso pedagdgico solo pueden ser vistas y comprendidas, si este discurso cultu-
ral es entendido como una expresién de ia fmt¢!lidad social y no como un reflejo o

una reproduccién del sistema.

En el discurso pedagégico, entendido como la expresién de una total idad, lg rela-
' N L]
cidn sujeto - objeto no es ni lineal, ni biunfveca, ni vouwe! ni mecantea. Aparece

mds bien, como una articulacién digléctica entre sus componenies, por le tanto

no se puede identificar sujeto con maesivos ¥ cbieto con alumaes o alumnos como




suietos, pﬁesfo que ademds &stos no son sus ﬁn?cés componentes.

Pc.rra;noso’rros cada uno de estos eiemeﬁi’o_s contimne en si mismo .ux.m relocién; és degir,
el sujets yo no s i'al,.s?no' un s"uprd - sujeto constiteldo por l-c: re]uciérj maesiros -
atu mnos ¥ sus mediaciones Yy contradicciones. Este supra - sujeto se articula digiée-

ti omente con un supra - objeto constituTdo por la relacién saber social —.suber peda-
gdgico , sus mediaciones y contradicciones. Y este proceso dialéctico es lo que pone-~

mos ¢ discusidn en este trabajo.

Creeraos neceserio equl’ hacer una aproximacién de sentido de ios elementos que parg
nosofros constituyen el discurso pedagdyics, que no tiene pretensién ninguna de de~
finicién onalitica, Asimismo parece necesario anotar que esta aproximacidn solo

se hace en beneficio de lo claridad de nuesiro propio discurso.

i - Los elementos constitutivos del objeta

Ci chisgte del dis curso pedagégico no es dnico ni emplrico. No es la materia que

s2 prede cprehender o manipular. Es un objeio inmaterial del cual podemos ha~
bier «Cmo un supra - objeto que esté constituldo por la relacidn que se establece

entre o) sober pedagdgico y el saber secial, los modos que adopic esta refacidn

y los contradicciones que en elio surgen,




1.1 £ saber social

El saber social est§ conshi-ufdo por la aculumacidn de sqberes c:enﬂ'ﬂco filoséficos
: (6) , saberes "comunes“ (?) y folcler (8) que fa sociedad ha constru?‘do a trovés de
las transformaciones eh las reiac:ones del hombre con la m naturaleza y de las re-
faciones consigo mismo como sociedad,
Pero =i saber social no sen _cudal uno de estos séberés, considerados sepqrodamenfe,
3 iﬁo que estd estructurado Qbre la arfi"culdcién, interaccién y contradiccion entre
los mismos, El resultado de e|i§ .es un “saber social hegeménico" que seré transmiti

do institucionalmente a ios sujetos sociales,

Este concepto de saber hegéménf;_o se basa en los desarrolios tedricos gramscianos
sobre'é.l concepto de hegemonfa que "‘Impii'cc Y supone una unidad intelectual

y una ética conforme o una concepcién de la reaii&ad que ha superado el sentido
comdn y se ha ternado crlti ca, aunque soio sea dentro de 17mites estrechos, ..

Ei proceso de desarrol ib {de la hegemonta) esid vinculado o una dialéctica inte]ec-
tuales - masa; el estrato de los .ini'eiecruales se desarrolie cuantitativa y cualita-
tivamente; pero todo salfo hacia une nueva “amplitud® .y complejidad del ésfrufo
de ios intelectuales estd iigado a un movimiento andiogo de la mor;a de_ids simples,

-

que se eleva a niveles superiores de cultura y ampllu simuliéneamenie su esfera de

influencia, entre eminencias individuales o grupes més o menos [mportantes en el




e"sfrafdde los inteleciualés especializados®. (9)

Coda clase social genera su cultura expr_es‘add en sus soberes, y ast como las relac:o-

nes sactales generan contradlcclones Ius reiacnones cultumles fambtén El lagro de

‘una concepcién del mundo paso o i'ravés de iu umdad de la t‘eorfa y !a préctico,-qué

no est§ dode mec éanicamnfe, sino en ¢l devenir histérico de la sociedad.
En consecuencia, no poderrlos hablar de un saber hegemomco esfahco, puesfo que

sus fres niveles de articulacién generan contradiceiones que llevan a su fransforrnac:én

Dentro del contexto en que nos ubicamos, el def discurso pedagdgico, nos importa
tematizar como se median los modos de apropiceién de este seber social hegeménico
en la institucién pedagdgica. Esta medicacidn posa a través del saber pedagégigoc

que se concreta en las précticas pedagégicas institucionales,

1.2 B4 ssober pedagdgico

Estd constituldo por !os diferentes mcdos que cmupi‘a la mediacién de lapx apropm*
¢idn dei saber social y se concrete en la practica pedagégica lnsmucmml Estos

i‘nodos de gprapiocidn expresan las visiones del munde Gue e eonstruyen en ung de-

terminade totalidad social, concretadas en e} saber social hegemdnice.




Este saber pedagégico es considerado, en términos coﬁd:‘anos, el saber ensedar; es da-~

b

+ las formas de transmisién institucional del sqber social. En consecuencia, pertene-
‘ce por derecho propio a Ios maesfros, quienas io eiabomn construyen: y transforman,
Su componenfe fundamental es la radex reflexidn entre la teorla y la préchca pedago-t'

gica y su ccmcremén pasa a ‘*ravés de los métodos de ensefianza,

Esta refléxidn meiodlégica ha tenddo transformaciones en su proceso histérico que se
concretan en la evo!ucién del significado de los ferminos "ensesiar® y "aprender“ ¥

‘de las formas que adoptan las relaciones que entre eflos se establecen.

Hisfréricc:mé‘nte él enseficr aparece con un significado referenciodo ¢ Ia mayedtica
.socréli'_ica (i0), con ia imagen de una .reiacién dialégica que toma del verbp “edy
car® e sentido de cultiva o tender o "sacor® aigo hacia afuerg. Es, en ese sentida,
la posibilidad de provocar ia re- construccidn del saber social en cada individuo.,
Pero esie .significado cambia o portir de ias ier.denicias cientificistas en Pedagogia y
el ensefior se hace sinénimo de inculcocién acritica dei scber socigl s tendiendo ¢

instrumentalizar of sujeto social,

kmik

Lo mismo acontece con el aprender que, en |a mayeldt o, viende o significar Ja .
posibilidad de ie re~creacidn del saber, en fante nerai ai suiete qua aprende

generar sus propizss representaciones Y preguniarse por &l fin de {os mismes. In cep-

ned
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bio, frenfe al ensefiar como inculeacign » el aprender deviene un proceso memorrshco
¥ repetifitvo dei suber socnal que, en funcién deuna racionalidad mstrurnenfcl czudoru,

impone representaciones Y no permite un cuestionamiento sobre el fin de las mismas.

Asl como exixste un “saber social hegemsnice" fambié_n existe un “sgber pedagdgico
hegeménico" en tanto expresién del anterior*, Esre"saber pedag&g:co hegemomco"
es el resultado de las con‘h‘adlcc:ones de ambas concepclones sobre las formas que

‘adepta la reiacisn entre el ensefiar y el uprendar en formaciones sociales histéricg-

. mente determinadas,

Estas formas que adopta la relacién enire el ensefiar y el aprender determinan y dan
sentido al dis curso metodol8gico en Pedagogia, que es el objeto de estudio de |a _

DidGetica,

1.3 - Lu mediacién entre saber social y saber pedagégico

El saber pedagBgico y fas practicas peduéégicqs expresan, como dijémos anterigr-
mente, ias visiones dej mundo de deferminada totalidad socici, que se concrétan
en ei "saber socigl hegeménico"

Nos importa aproxtimarnos chore a las formas 3 este articulaicién ¥ sus mediaciones

¥ la posibilidad de fa generacign de coniracicsiones entre ambos saberes.,

Y,




Puesto que el ensefiar y el aprender estén comprolmehdos en el concepto de fransrms:&n_
®a institucional del saber, son ellos los mediaderes entre !os elementos que cnnformﬁn
el objeto de! discurso pedagdgico, que como d;itmos anteriormente est§ conshful"do
por la reldcién que se estub[ece enire saber social y seber pedagépico.

: lmporfa preguntarse entonces, en que‘ med:du dicha mediacisn permn-a ia pos:blhdad

cidn por un Iudo y la repehcton por ofr, tiende al mantenimiento estdtico de ambos
saberes ungue ol modelo pedagéglco que e propone a partir de esié concepfuahiu-
€ibn se fundamenta en Iqg eflcrencla Esta eficiencia, sin emburgo, estd dirigida al
encubr;m.:ens'o de las relacsones de poder que legmmcm el sistema social y estd vin -
culada ol trabajo que tiene como fin Gitimo g productividud'y la repreduccisn de la
estructura econdmica y cultural en ia cual estd iknserta, No existe aqul’ la posibili
dad de una COﬂi‘I‘GdlClCIon enire ambos soberes puesfo que uno (el pedagdgico) se en-

_ cuen?ra al sarb:cao del otro (ei socml)

Pem debemos aclarar aqul que este saber social no lo censideramos como & hegeméni-




embargo ol perder su posibilidad de direccign so transforma en saber dominante, enten-

dido como un saber homogéneo sin fisuras ni contradicciones.

Por &m parfe , en la oira aproximacidn dé sentido a los conceptos de! é.nseﬁqr y ei
aprender,- dado por el didlego mayeitico, Iq relacidn enfre ambos scberes puede gene-
for proceses de contradicicién que {leven g fransformaciones en los mismos Y en los su-
 fetos participentes en la relocic’m,. a fravés de un procesc que relaciona la actividad
productive qén la actividad orftica ¥ puesto que lg shhtesis a Itravés del trabgjo tHeva
a la relacién tedrico - técnica en el conocimiento y la sfntesis o través de |q contra-
diccién Heve a.una relacién ?e'ér.ico - préctica. La primera produce conocimiento

productive y la segunda conocimiento reflexiva, Pjue no son excluyentes {12)

Ambas ’r'ori:nas de conocimiento son esencia!és a ia relacién enire saber pedagégico y
saber social, puesto que solo una articulacién dialéctica entre ambos puede generar
Procesos de iransformacisn que lleven gl rompimiento de las relaciones de poder que
sostienen el aparate social; ya que si solo se coﬁsidem el conocimiento productive

Hegames a la explicacién de la institucign pedagdgica como reproductora del sistema,

* El proceso de ensefiar - aprender enfocado desde Jq mayéstice socrdtica lleva nece-
sarlamente por parte del sujeto que aprende aun auto -~ reconocimiento, en sentido he-
geliano, y esto es lo que permite en la relacién entre soberes el desarrollo de una ¢rf-
tica reflexiva, puesto que si la préctica pedagdgica es vista solo como trabejo produc-
tive alienado solo tiende a ia reproduccién (11)
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"y si solo se conéidem el conocimienty reflexivo, llegamos a las concepciones idea-
tistas sqbre la institucién pedagégica que han Hevado o ta comprensidn de la Peda-
gogla como metaflsica, en tanto la anterior la ha llevado a ser un mero recetario
téenico.

Solo la interaccién dialéctica entre ambos conocimientos lleva a la interpretacisn
de ia .insfii'ucién pedogégim €Omo una i'c;raiidad producto del proceso histérico de _

la sociedad en la cual estd articulada,

Nuestra propuesta es, entonces, que el objeio én el discurso pedagégico esté cons
titutldo por la relacién que se establece entre el saber social y e} saber pedagdgico,
Es decir, el contenido del obiefo se define por su cardcter de posibilidad de apro-
piacidn por parte de! sujeto del discurso. En consecuenci’d pierde su cardeter tradi
cional de unicidad oB[etiquu en el alumno. Este deviene, entonces, uno de los

elementos de {a relacién que va a constituir el sujeto en e discurso pedagégica.

2 - Los elementos constitutivos de) sujeto en el diseurso pedagdgico

Asl como el objeto en el discurso pedadgico lo repsentames como un supra - chieto
constituldo por |a relacién entre sober social y saber pedagégico, vomes ghora a

plantear a! sujeto én diche discurse, como un supra - sujeto constituids por la

13




relacién que se éstablece entre maestros y alumnos institucionalmente.,

A esta relacién Idsden'orﬁinamos lo relacién pedag_&gica Y sus mediqcfones‘ (trebajo,
Eengucge y afechwdad) conforman el ob|ei'o de estudio de la Pedqgogi’a.

En eor;secuencra el discurso pedagégico fernahzce los formas que adoptan estas media-

ciones en el pasaje de fos su;ei'os sociales de una situacién heferonoma a una situacién

de autonemia al interior de la institucién pedogégica,

Es en la institucién pedagdgica donde se concreta cotidianamente la refacign peda-
gbgica cuyczs emediacions’ arﬂcuiadas tienen un fin Oltimo: e} interds por fa h'ansrnl—
sién y la apropiacisn de saberes teoricos y pr&cﬂcos Pero lo institucién pedagdgica
_puede puede aparecer co.mo coultadora de Jos saberes oricos cuqndo solo da rele-
vancia a la adquisicién de determinadas hubiiida&es y destrezas, sin permitir e pre-
guntarse por el por qué de dichos saberes. Las respuestas @ este por.qué posibiliran -q}
articularse con la edquisicién de lc§ practicas sociales que la institucidn pedcgégica

dparézca como recreadora de los als saberes sociales acumulades.

21 - Las mediaciones de la relacién pedagégica.

El interés por el conocimiento y la transmisidn institucional estén vinculados a o3
modos de apropiacién del saber.
Creemis que en esta paapropiacién de | saber es més importante la paropiacién de

las relaciones que de los contenidos, pues o fundamental en | apropiacidn es el
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proceso de consiruecién de los conceptos no solo por la denotacién "actual® sino el p
posible desarrollo de las connotaciones de los conceptos en contextos diferenciados,
La aprepiacién de los saberes esté mediada por la vive.rl‘lcid.dél ﬁabpio. Pél;p esta
vivenciag del irabajo puede adoptqi; forﬁ'las y coracterlsticas distintas al interior de

la institucién pedagégica. Nos parece conveniente entonces aclarar dos concepcio—

nes fundamentales sobre el concepto de trabajo: el hquio libre y el trabajo alienado,

El trabajo, como lo ofirma Marx e n los "Manuscritos de 1844", es la determinacién
de lo esencia humana; Es la t;nedicaciér'i de {a transformacién y lo apropiacién del
"mundo objetivo" y "en la medida en que su relacién con el objeto constituye la
manifestacion de la realidad humana, el trabajo es la expresién real de la libertad
huaman" (13),

En este contexta el hombre se apropia, organiza ytransforma la nofuraleza y sU
relacisn consig5 mismo y con los ofros a fravés de la producciin, El producir

implica aqui actividad vital, genérica, libre Y en consecuencia, creadora,

Por el contrario, “el trabaje alienado vuelve exirafios al hombre con ,naturaleza
y con el hombre mismo", es "lg pérdida de |a realidad de &ste (el hombre), . .
la pérdida de! objeto o la servidumbre al objeto™. (14)

Elt producir en este contexie sigue implicando una actividad vitol pero especifice,
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sometida y en consecuencia re~productors pues "la alinescién del hombre en su pro-

ducto no solo significa que el trabajo denéxte se convierte en un chieto, en una expe-

riencia exterior, sino ademds que su frabajo existe al margen de &k, exiraio a &|, y
que se convierte en un poder auténomo frente o ¢l + que la vida que le ha prestado

al objeto se opone a &l hostil Y extrafia (151

Segin los significadoq que determinen el concepfo_ de frabajo la relacién maestro -
.olumno aodopta modos especiFicos y cada uno de ellos ivega un papel en la
relacién pedagégica que se media por las formas metodlégica.

Cada método de ensefianza est§ centrada en un modo especifica da relacién enire
maesiro y alumno y cada uno de ellos juega un popel en la relacidn pedagdgica,

determinade por el trabajo al interior de cada uno.

Debemos tambi“en poner en clare que la relocién maestro alumno, determinada por
el trabajo &l interior de las formas metedoldgicas, es lo mediacidn de saberes y
prdcticas sociales, lo gue implica uno rai.ucién de conocimiento que necesariq
mente estd centrada en 2l interds. (16).

Consideramos entonces que hablar de métodos de ensefianzag implica ver de qué
menra se articulan las concepciones anotadas sobre el trabdjo con los interases
especificos que sostienen |gs diferen?és formas que adopta la relacién moesiro -

aiumno,
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El fraba;o al méado genera métodos donde |g relcu::on maestre - alumno est§ reg ida por

un interds técnich y de coni'roj donde los scaberes Y prccﬂca sociales que se median

contradiccidn con e! sentido comin y el folclor. Este saber dominante estd estrychy-
rado desde |os resultades de los saberes clantfﬂco filoséficos, considerados ahisfs-
rlcumenfe yes mculcado por el am maesiro a los alumnos al interior de la institucisn
pecagdgica, Esta inculeacisn puede estar medidida por el trabajo um real de Jos o-

lumnos en la institucién pero sl objeto de este trabajo y su producto es Gjeno tanto

Sin embargo, esto métodos de ensefanza se enmarcan dehiro de un discurso susten-
ado sobre los interese Y hecesidades de los alumnos. Pero estos intereses y necesi~
dades estén significados desde el exterior de fg msmuclon siendo mpuesfo ala
misma como un resultado més para fransmitir, En consecuencia, este discurso legi
tima la impesicién e inculcacién de ciertos saberes y préctica sociales aceptados

como Griles desde un saber domiante deferminado, que tiende a la reproductisn

del sistema social donde Ig institueidn pedagdgica estg inserta.




El trabajo sigue siendo uiigé.odd , auném tenga epariencia de Iibre desda ef disr.:urs.o
eeé;-ie&, cuando hablamos de métodos de ensefanza origmudos en un interds prach co
y centrados en el dascubr:m:enfo y la an?erpre?acnén de [os sabems y pr&chcas socia-
les. Pero estos saberes Y précticas aparecen como ajencs a los elementos de la relg-
ci6n pedegdgica, en tanto el descubrimigni’o y. !mini;ea'prefacién tienden a caracte-
rizarse por la “objetividad® y el distanciamiento. Awngue el discurso que los enmar~
ca sigue siendo el de oexx las necesidades y los intereses de los wujetos pedagégicos;
estos siguen siendo dei‘armincdoé_ por tna “iradicién social® seporade Y desarticulada
de la "tradicién pedagdgica™ en tanto no considera reflexiamente los procesos de
cosificacidn y alienacién tanto de los saberes que se fransmiten como de los sujetos
que participan en la reiacidn pedagdgica que media lo paropiacién,

En este contexto cada uno de los niveles que conforma "el saber social® es visio
separadamente en suproceso histérico, sin considerar su arficulaciones. La no dcep-
tacién de la articulacién, con su consecuente separacién de los procesos y el des-
conocimiento de lqs cqnfradic;n‘ones entre los diferentes nivelés cel saber, lievan

@ que el saber sociol hegemédnico pierda su sentido de direccién y se transfiorme en
saber dominante, en genera! desde el nivel cientifice - wxad filoséfico. Esta situg-
¢idn hace que el papel del maesiro como gula y orienfader se revierta al de incul
cador. En consecuencia, los métodos criginadeos en un interés prdctico que pasan

por eéste proceso, tienden a devenirmodas de conirol como fos anotados anferiormente .,

18




En cambio , si el proceso de descubrimiento e injerprefacién pasﬁ a través. del re-
conocimiento crl’hca - raflex:vo de los procesos de cosificacién y ailenamén tanto de
su;ei‘os como de saberes, y el saber social hegeménico y sus précticad no pierden U
carfcter de tal, encentramos los métodos de ensefianza originados en un lnferés emai;-
cipatorio mediados por un Truba;a entendido como activided libre que gerera una
apropiacidn del saber social hegeménico y de los valores @ partir de los modos

de relacidn con el mundo de los sujetos pedagégicos .

Cada uno de estos enfoques implica una forma de.trans.misiplon y aprﬁpiacf&n ( .suber
pedagdgico) del saber social que gene.;a tanfo en los nifos como en los maestros

. (sujetos pedagbgicos} modos particuiares de aoroximacién a la realidad. Impiican
también y necesariamente distinias formas del ensariar y del apfen der segin las

aproximaciones de significado fematizadas e anferiormente,

El frabajo al interior de la institucién pedagdgica es una relacién eminantemente
intersubjetiva, En cpnsecuencia el lengugie upurecé como el Ensh-_urneni'b fundo
mental de esta comunicacién que se establece en Iq relacién pedégég‘icu.

Ei lenguaie implica la posibilidad de represeniar lo real en un "signo” y Ia
necesidad de comprander™lo significade®; es cﬁecir., 81 casarroiio de la funcidn
simbélica en el suiets social, pero no en su individualidad sino en interacsidn

con la sociedad; puesto que el lenguaje se realiza siempre en una lengua, en .
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en una estructura l'in.gul'sti(:a definida y particular, insepara.bl_e de una sociedad defini-

da y ﬁqr?i’culur" (17), de la cual es una de sus formas de rq:resénfacién.

El lenguaie es, en consecuencia, mediader de la cultura y por lo tanto aparece como

Qna dé las medisciones esehéi_czies en' la relucién pedugégi;:a » vinculado necesariamen-

te a la relacidn entre el enseriar y el aprender eﬁfendidos_coujo la posibilidad o no Iﬁo—
sibilidad de generacién de presentaciones y del .c.u_e.sfi'oﬁdﬁiienfo de su .séntido.

Pero este desarrolio .del lengudje no solo sign:i{:‘ic; _esiar-le'n capucidd&de generar y
comprender oraciones grarﬁaf_ioq'l.mentg Sien és’*a“r.uc:i':umdas si.r_lo ?dmbién escblecer y compren
der ios modos de comunicacién Y‘-su .dri-ig:ulnc-iéﬁ con ¢l .mundo externo a iravés del

eual pasu} la posibilided del discurso.

Lo e:oi%nuni’cuéién n.o.s.e p['a'ni‘e.o, entoncas ., soio en ferminos de cdpac":'dud lingulstica i
y estructuras sintécticas, mucho menos como un preblema |imitado a la eiecuéién \ '
liﬁf;si"sﬁ-m. Pro_pbﬁemo que el sujeto sbeial debe génerur 'fcoahpe’rencia comunica-
tiva". Esta competencia comunicativa se genera o fravés de la arﬁcuiqcién de la
realidad exierna d.eI §uiéi‘o (_ei mundo cbjetivede hi"si‘éri_camenfe y los acontecimien
tos sobre los cuales sé -exprésan bropos_iciones 3, la realidad interna del sujefo

{el muddo intencional -y_exp.reiencfdl del sujeto que comunica) y la realidad social |
(eﬁiendidu co;n§ la vida que compcrﬁrﬁos a fravés de normas, valores, reglas y

roles histéricamente determinados) (18)

A partir de la articulacién e interiorizacién (entendida como toma de conciencia -

de estos fres componentes que conktituyen la comptencia comunicativa el sujeto
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social podrd comprender los diférentes modos de comunicacidn s que no se limitan al

desurro”o verbai del | ienguaje, smo que también esi'&n implicando los proceses de

camprensaon & mterprei-ac:on de ios s:gmﬂcadm de :m&genes y gasms que s suceden

en la msh_irucuon pedagégica,

Es asf omo al interior de ias formas merodol.égtccs-se determine si el Iengu&ie de la

mstli‘uclon pedag&gcca seré el ienguale de| nifie y a purhr de este ‘generar una am--.

piucuc:on del mismo que Io llevar& ul desarrolio da su compefencua comumcahvu"
si @erd el Iengua|e de Ios lnfereses dominantes de o soceidad donde ests arhcu!qdu

la institucién pedugog:cm, lo que lmpedlrﬁ la pos:bll:dad de descn-rollo de la "com-~

petencm comunicativa®, lo que |mp|1ca la lmposlblhdad de ublcarse en el lugér

dei otro ; N0 Hegando de esta manera aalancar una forma aut&no;'na de relacidn

que permite el rompimiento de las relaciones de poder.

Estos modos de comunicacién se ariculon con el h-abu;o, ambas mediadores de ia
apmpmc:én y transmisién de saberes en la institucion peoagéglca Estos dos me-
diaciones implican neéesmrmmente relaciones con los oiros, que se con¢refen en
‘una fercera mediacién :la ofectividad, pues "la relacién del hombre consigo mis-
mo soll.o es objefiva, reol para €| mediante su relaci’én. con ofro® (19).

Esta relacién con ofro se concreta en el trebajo cotidiane y en la institucign peda~
gﬁgrca esta relacién se esteblece enre maestros y alumnos y los u!umno§ enfre si,

En consecuencia las formas que adopta el frabcjo necesariomente determinan lés
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las formas de la relacisn afectiva puesio que %l o Que es clerto respecio de lg relg-
ciédn del hombre con su frabajo, con e] preducto de st E-mba;o Yy consigo mismo, e

crerro respecto de {o relacién del hombre con ofra, asf come con el frabajo y con el

cbieto del irabajo de otro, " (20)

En una relacién pedagégica en que fas formas metedoldgicas se originan en un interds
meramente cnico, ef abjeto del trabejo es ajeno « ambos elementos de esto relacién
5 ') “ . B - a )
¥ el lenguaje cumpie ung funcidn mediadora de inculcacisn de representaciones socio-
les derermmcdas y reproduci'oms del sistema. Ei maestro representa el saber generando
en ies alumnos una reiacién de sumisién ol objeto identificado en 4] y de competen=
cia con sus iguales, en una sﬂuocfﬁn que es siempre Inmedigia (ahistérica). Esto Iie—
va q una erhenacaon de s mismos g ombos efementos de fa relac:on pedagog!ca al su-

primir sus propios modos de relacidn con el mundo, encasitiando y d:coi'omizando las

relaciones afectives.

ignora la cosificacién que media g interpretacidn de g realidad, y ésta aparece co-
Mo a!go objetive pero no objetivado en ef sujeto. Este trabajo se articula con el
lenguaje, e,nfendfdo como competencia lingl'bl"stfca de los sujetos, lo que genera u~
na _relc_:cFrSn con los bdotros , donde af a umno matiene [as perspectivas de sus modos

de relacién con el mundo Y €n consecuencia es capaz de ponerse en el Iugur del
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oiro, en tanto ése oiro seq ,su igual, con quien comparie su historiq y "?radici’én-“,‘, .
lo que llevo o ia construccisn de un. nosofros fundado en los modos de mi‘erpre?ocson
de la reahdad desde ung ubicqc16n similar v e respeto mutuo enire pare_s. Esta cons-
fruccl‘én puede credr en la relacidn aiumnbs - mcesfros, una siruacién .Iius'orf?a de i-.-.
guali li'arlsmo para este ltimo, en funfo no puede compertir. e! proceso de ub:cac:on
e lnferpreicctén de la reulldad con los primeros , (27)
En cambio cuando las formns me\"odoiog:cas se or:gmun en un mi'erés emancrpai’m‘to .e
el Ienguale dei alumno, enfend;do como su comptencia comumcahvo €3 aceptado
como el med:cdor de sus modos de relacron con el mundo, articuléndose a un irabajo
. e! .
libre y ereative, donde &l se reconoce “como fer ofro de las cosas”, En este espacio
se re-crea el saber'y también es pos:b[e una toma de conciencia de las reloc:ones :
afectivas fundadens en |a ;denhfrcaclén de s mismo y de los oiros, como autoreco-
nocimiento, a partir de ia comunidad de intereses surgidos de los modos de relacidn
con el mundo_. Pero encuentra, en ciertos niveles de la institucign pedagégica,
la dificultad del nife pora la critice y lo autect!tica (2.2), generando por parte

del maesiro la ilusién de su papel liberador y la proyeccién de sus propios deseos

frusirados reflejo de sus relaciones heferdnomas con el medio.

Es de esia manera como se presenta desde distinsas pergpectivas la articulacisn de
tas intermediaciones en Iqg relacisn pedagdgice, considerada como el sujeto en el

discurso pedagégico. En consecuencia, proponemos gue el sujeto en el discurso
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pedagédgico és | reljdcién institucionalizada enfre maestros y alumncs, caracterizada
por la posibilidad de transmisién Y apropiacién (medioda por el trabajo, el lenguaje

¥ la afectividad) de saberes tanfo sociales como pedagégicos, Que se generan en so-
ciedades histéricamente determinadas, como preducto de jas r.elacion'es dei hambre

con la naturaleza y con log otros hombres,

3 ~ La relacién sujeto - objeto en el discurso pedagdgice

Haste aqul hemos aclaredo los contenidos y significados que para nosotros henen los
términos sujeto y ob|em al interior del discurso pedagoglco

Ahora vames a intentar es?ub!ecer cutes son s distintas formas que adopfa la relo-
cién smei'o cbieto en el mencionado discurso. Estas formas de relacién median |o
expircacaén e interprefacién de las corrientes tedricas que hon contexiualizado Ig

préctica pedagdgica.

La reiac:én sujeio objeto en el dv,curso pedagoglco &s una relacién de conocimiento
Yy como tal se origina en intereses (23). Los distintos tipos de interés que se encuen-

tran o la base de la relacign sujeto - abjeto determinan Jas formas que adopia dichg

reiacmn ¥ s a portir de éstas que podemos considerer lo pedagogla desde distintas




perspectivas,

En Qn primer nivel la relacién sujeto - objeto se susfénfa en un trabajo alineado que
endjena la reiacién maestro - alumno (sujeto) v a $sta con la relacisn saber pedagdgi-
co - saber social (objeto). El interés que origina la relacién es tgcnico ; lo que im-
plica una transmisién acritica de Jos s::be}es, por un ode, y que la relacidn ensenar

- upfender, por airo, esté dirigida a la productividad y entendida como inculcacién y
repeﬁc‘iSn. Los modos de apropiacién y transmisign gue se generan en esfe confexto
son un listado de normas que deben cumplir maestros y alumnos para al.c'c'mzar ciertas
formas conduciuales, entendidas como habilidades y destrezos cbservables, Este re-
cetario no considera ni los procesos de construccidn de [os modos de apropiacién dex
ni &l de los saberes sociales, ni sus posibles urﬂcuiac?onés y confradiccianes,

La Pedagogla , en esta perspectiva, se fransforma en "ciencia® en tanto aplica el
método cientifico el cual aparece como mera confrostacidn de hipétesis y medi~
cidn; como consecuencia de esto nporece una cuantificacidn exacerbada de todo lo
que acontece en la institucidn pedagdgica.

Este discur#o contextualiza una ciencia del control y la eficacia del trabajo humano.
Este control es ejercido desde el conocimiento de g naturaleza, a partir de una re-
coleccién estructurada y sistemética de informacién que puede llevar a la construc—
cién de toerfas de aprendizuie a partir de proposiciones que sean contrastadas empi=-.

ricamente y explicadas fundamentalmente por analogfas.
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Estas conshuccaones tedricas generodas por les conexiones hipotétice - daducths
y analégicas de las proposicicnes hacen posible la predncc:on de clertos eventas,
Pero no existe una cuesﬂonamiento sobre el s*gmfrcado de las conexiones ni de Ia
pred:cclon extablecida. A estos se dgregn que la experimenfac:on pedagég:ca en
este contexto no respon.de a necestdades generadas al mfenor de la institucién sino
que es lmplemenfada desde ei exterior pc'nra optimizar los resultados requer?dos en

los minimos tiempos, pare la aduptacmn e msrrumanfahzacaén de !os sujetos (mces—

fros y ulumnos) o ius formas de produccién de la socledud en la que est§ inserta. Es-

ta es una Pedagog}"n al servicio de la reproducc:én de un sistema social, que frans-

forma o maesiros y clumnos en funcionarios dei mismo.

£l saber sdcfal y el saber pedagégic‘o se transforman eh una enumeracidn taxativa de

resultados, que-los supafos pedagdgicos deber "uprender" (rrepetir} y les son im=-
puestos a ﬁ'ravés de Formos lingulsticas aceptadas como lus ﬁmccs (lenguaje esco!m‘).
En consecuencia, hay un ocultamienio de los procesos que tiende al confro! del

trabojo y la parcelacién, llevands o una superesp'eci’u[fzacién de la particuiaridad,

Esta dwns:ﬁn del trabajo est§ fundada sobre I aij ienacién, por mnfo no cparece co-

mo productora, sino como reproductom del smi‘emca, respbndiendo o Inferesés de

control y dominaeidn,
En esta perspectiva podemos considerar la Pedagogi'a como ciencia empfrico ~ ang-
ITtica, donde e svjefo , e ntendido como la relacién entre maestros y alumnes,

media una transmisién enajenada del objeto, entendido come |a relacidn enire
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saber social y saber pedugégico, a través de la inculeacidn (ensenar) y In repeiicién
(aprender) ofwdando el cardcter husfenco de le relacidn Y su ssgmf:cado, ocuitando

de esta manera la relacign de poder y legitimonds ai susi'ema en la cual ss genem Y

se inserta,

Al recuperar la gurc‘:cfe_r hist&icﬁo de la relacién y ;u significade, encontramos ofrc
pei'specﬂva de la pedagogfe, que parte de la comprensién da fos "contenidos sustan-
tivos de la tradicign®, |

Estocs "ccnteniaos" defermman los significados de! ensefiar y el éprender en la media~
c16n entre saber pedagdgice y saber social, enfendidos en sentido mayedtice, Péro
deniro de esta visién de ia Pedagogla se acepta que el diflogo socrdtico puede darss
en cualquier contexto social, lo que llevlu a los elementos constitutivos del sujefo
(maesi'ros - alumnes) a generar condiciones ilusorias de purhcipucaon én ios proceses
de fransmisidn y apropiacidn de saberes,

Ambos elementos de la relacign pedagégica estén vinculados q una tradicién en la
historia de las ideas pedagdgicas. El maestro puede comprender cbietivamente esia

tradicién que centra su préctica en la participacién delf nifo, pero estd sujeto @
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En esty perspectiva. la relucfén de conocfmreni’o lleva o queix el sujeto en ef d:scurso
pedagéglco s8u dsferencmdo en su relacidn con los saberes. Puesto que al partir de

la idea de que el dméogo socrt‘ihco es posible an oualqu:er contexio se esh‘in distor~

cpndiciones" su g:ontenidos: de r.epeti’cf:'Sn y memorizacisn » ©n las s-:'fuéei’ones socioles

en que la mayeuﬂ ca es ccsnceloda como.posabli idad de relacién,

Cuande esto coni'ece los “contenidos susfcmf ves! de Ia fradtcmn pedagog:cu, acep-

: i‘ados por consenso entre lguaies (Ios maesfros) son impuestos e mculados a fos joomgs

| alumnas, para quienes son objetos ex?eriores a sus pl'opios m?ereses al igucd que Ios
conﬂ'enldos del saber social. Esto sucede pues los maesfros comprenden la tradieidn

apl ‘ic&ndoﬁelaé o sl’rﬁfsmos,. Ademés estq i‘radncron es uprendlda como "ob;ahva" Yy

| .no perm:fe vne refiex:on cri’hca enire el praceso hlsi'énco de las toerfas y las précti-
~cas pedagéglcas cotidianas, En consecuencra Ios maesh'os tienden o reproducit en su

quehaoar s U relacson pedagég:ca inicial (ellos =n, sufucc:on de alumnos) en su préc-

' tica c:ci‘ual

Un consenso entre los moestros Cuye marco de referencia estg derivado de la fradi-

cién (24). Esto lleva a ung comﬁrensién de los relaciones de poder, pero [a dapén-
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el

dencia de le radicién genérd modas de fransmisidn y apropiacién del saber socig éde
lievan a legitimar las relaciones de poder dentro del confé#?& social donde esid fnser-k:_
la institucin pedagdgica,

Pero, cuan&o de la comprensidn de las relacicnes de‘poder, como obiei'o posible de

ser explicado exteriormente, pasamos a la poubllldad de un auforeconoc:m:enm de

los su]efos parhcipani'es de ellas, se genera una reflexign conscienfe sobre jos mis—

mos, enconirando en la perspectiva hermenéutica,. preocupada'po’r ei descubrimientes

de la formacién y el descivollo de {os proceses socigles y culfuraies, el origen de

ta critica, |

Desde esta perspectiva, el discurso pedagégico surge de un Bx proceso de reflexién
enire la toerfa y idlprﬁcﬁca pe.dogégl’m, a pertir de un interds emonmpu?orlo que
sustena lg relacién sujero - obieto, med%ﬁ per el trabajo entendido como activi-
dad preductora y creadora, Fsta ar#icdiaciﬁn tiende a la inferpretacisn y transfor-
macidn del suiefo_y del ob'iefciyde sus modos de relacidn en el discurso pedagédgico
en una determinada totelidad social,

Lo Pedagogla en este contexto revbica criticamente los procesos de experimanta-
cién y de comprensién de la tradicién o wravés de una .refiexiﬁn sobre la historia de
las ideas pedagdgicas . enfend?dﬁs como expresiones de totalidades sociales, fen-
diendo o encantrar las contradicciones que se slantean ol interior de fos saberes so-
ciales y pedagégicos; interpreténdolos para generor procesos de ccmb:o en los mo-

dos de transmisién y apropiacién de dichas 5aberes, que se¢ concretan en la relacidn
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maesfro‘s alumnos. Esfo relac:én esf& susfeniadc: por lo; concépim de ensefiar y apren-
der desde su slgmﬁcado muyeuhcox, perc temendo en cuenfcx que este di&logo 1o es |
'pm«&c pomb!e en cualqmer Jugor y hempo y "que en el curso dmléchco de E::h la

' hlsi'om: huy rastros de v:olencna dlrlg!dos a clausurar este dl&logo socréhco " (25),
que Iieva necesar:amenfe a-producir procesos de re—construccién de sc:beres creando
en el sc:ber pedagognco modos dsferenc:udos de uprop:aca&n del saber soclal hegeménl- |

Las procéms de exper:mnfac:én pedag&glcu eﬁ esta perspectwa tiendsn no s.olo.u

. predeclr paslb!e comportamien?o, por anologi’a sino que buscan ta mferpretaclon de
'Ios significados de las conemones de las proposiciones de sde la ref!ex:én paru
que sedan iransformadcs a h-avés del trabajo libre que medla Ia reluclon pedagoglca.

_ Los desarrollos mvesi‘lgahvos al mter:or de esto perspechvu pedagoglca no se res-
tringirdn o la sola bisqueda de causul Jdudes o comprens:ones de Ios hechos, sino. qti:e
infentard una mterprei'acaon reflexlva de las mediacsones 5% comradrctrones que sur-
gen en lo préctica pedagdgica como un proceso hist&ico - culfura! .

La Pedagogla como una ciencia cri"’rscc pretende significar la relc:c:on pedugéglca
como mediadora institucional de a relacuén del hombre con |a n@x nafuralazu,

| consige mismo y con los otros hombres. Pero esiu'reiacnqn'que genera por una parte,
irubaio productivo, y por ofra, trabajo social, no puede ser v:si'a como partes de
un todo sino como una totalidad en st misma que comenzé como una relocnén natural

primitiva, pero que con la uparlcxén de los procesos de indusi‘rializucién y le divi-
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"APARIENCIA Y REALIDAD EN LA OBJETIVIDAD OF
LA ECONOMIA POSITIVA

Introduccién

Asistimos actualmente al enfrentamiento de dos corrientes de pensa-
miento de la economia, que enfocan de manera opuesta la actividad
cientifica; ellas se conocen como 1a "economia p011t1ca“ y la "econow
mia positiva". En cada una de ellas predomina una metodologia espe-
cifica y en generai biisquedas d1ferentes, pues a pesar de enfretar

la misma realidad -Ta economia capitalista- subyace en el fondo de

cada tendencia 1a esperanza de Tograr resultados especificos sobre esa
realidad que terminan por ser divergentes. De ahj que la manera de
concebir y tratar 1os fendmenos econdmicos guarde marcadas diferencias
segin se trate de una u otra corriente. Mientras la economia politiea
pretende examinar 1o econdmico como uh hecho social y ello implica ex-
pticar el origen de las relaciones, la economia moderna se preocupa por
construir {através de lo que define como un andlisis econdmico) las
caracteristicas formales del acto econdmico; por 1o cual elabora cate-
gorias universales supuestamente vilidas para cualquier tipo de sis-
temas edﬁﬁmicoé De To anterior se desprende gue Ta nocidn de causali-
dad; en 1a segunda solo tiene fmportancia la nocisn de funcidn; expli-
car significa establecer Tas relaciones de influencia funcional entre
las variables existentes.

Tal confrontacidn tefrica es vivida de distintas maneras en nuestros
medins académicos‘e intelectuales, dependiendc de las condiciones es-
pecificas que adopta el saber institucional. Flla aparece normalmente
diluida en discusiones aisladas en otro orden; por ejemplo sobre la
validez de Tos instrumentos utilizados para 1a ebservacidn o 1a medi-
dicidn, sobre 1a adaptacidn de la teoria a la observacién, en general

discusiones sobre 1o que Castells denom1na "1a tecnologfa de la obser-
I!ﬁ
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No obstante, al tomar partido al vespecto las cecisiones; a cuaiquier
nivel- desde las Gltimes discusiones mencionadas hasta el enfrentamiento
de Tas tendencias definidas en su giobalidad- no son en Gltima instan-
cia ias desprevenidas blisquedas de la verdad cientifica, logradas por

ta Ysana y juiciosa reflexién". Existen por lo menos dos dimensiones

en que se inscribe la seleccidn de un instrumento tedrico o una téenica
de investigacidn: un condicionamiento social histéricamente generado,
como ufa forma especifica de conocimiento que aparece reflejando el sa-
ber aceptado sob1a1mente al interior de las instituciones del saber
~gremios profesionales, universidades, etc.-. En el caso de Ta econg-
“mia este espac1o 10 ha penetrado la economia poéitiva No quiere decir
sin embargo que esté totalmente negada la posibilidad de enfrentar cri-
ticamente 1a seleccidn en 1a dimensidn de una dec151on ronsc1ente en

que par 1pa una condicidn subaet1va

Kuhn Sintetizaria'as? Ta dobie condicién que define Ta visidn desde 1a
cual un cientffico trabaja: "la visidn del mundo-a partir de 1a cual
trabaja un determinado cientifico social-queda determinada parciaimente
por ‘a vision del mundo que da el paradigma; pero también es praducto
de Tas expefiencias politicas y sociales que la persona experimenta du-
rante su desarrolilo intelectual y social como 1ndividu0“?‘ John Weeks
ubica acertadamente los elementos participes en la condicidn subjetiva
de la decisién del economista: "los economistas forman parte de un
grupo social y econdmico que tien2 unos intereses contretos en las ins-
tituciones sociales existentes; debido a que su influencia y bienestar
proceden de esa institucicnes, se sienten atraidos por una estructura
ana]T:tica"._3 . ’

Este doble condicionamiento gue hemos mencionado se vela en la préctica
social del conocimiento y normaImente es escamoteada en nuestro medio gy
- toda discusidn que intente esclarecer criticamente el justo lugar y
funcidn que cumple la Economia positiva. £sta, se presenta hipbcrita-
mente como Ta forma "normal" de la ciencia econdmica y desdeiia los
endlisis de Ta Economia Politica por estar -segdn afirman sus seguidores-
viciada de prejuicios ideoldgicos y politicos; y carente de constry-
cciones "Gtiles" que permitan arrcjar resultados "précticos™. Es en
esto en 1o que la forma convencional de 1la economia reclama el recono-
cimiento a su “cientificidad”. Habrd que decir que Ta Economfa Poli-
tica es ciencia en otro sentido; declara sus principios normativos ex-
plicitamente y entiende el cardcter social que cumple lz ciencia: estd

en capacidad ademds de examinar la sociedad en sus p091b111dade4 y 1i-
mitaciones. '
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Nuestro objeto en el presente trabago es el de mostrar que la Econcm1a
Positiva al igual gue 1a Economia Politica que desdefia, esti preocupada
por logar resultados Gtiles a ciertas motivaciones ideoldgicas y poli-

ticas compatibies con 1a necesidad de reproducir o nd 1a existencia del
sistema’ capitalista; su pretendida "objetividad” s6lo cumpie Ta funcign
de ocultar Tos pr1nc1p1os indeclarables en el ambiente social en ciertos i

momentos histéricos. Las primeras teorias neoclisicas no 3e preocuparon
por ocultar sus preten51ones

b

Intentaremos demostrar en 1a(genes1s de la Economia Moderna (que se ha
denominado positiva) que toda teoria econfmica estd 1mpregnada por una
particular c0ncnpczon sobre Ta sociedad en que emerge su formulacidng
bien 'sea que tal concepcidn esté definida en la esencia del hombre; en i
cuyo caso se enfrenta a las posibilidades que ofrece esa sociedad para
que permita o impida el desplazamiento de su esencia. También podria

aparecer como "una visidn general-por cjemp1o de la forma compleja de

ta realidad y de Ta naturaleza de los problemas que confronta la huma-
nidad en cualquier situacidn histdérica dada- que se incerta en el pri-
mer plano dentro del acto cognocitivo nreandliticos y con el necesario
comienzg de la teor1zac10n penetra" 6 como una filosofia social como 1a

entiende Dobb> En cualquier caso aparece una clara delimitacitn his- - :
tdrica y social que circunscribe 8 mejor ain, se desliza en toda la :
construccidn tedrica, al interior de 1a cual el Economista, "sin que,
posiblemente resalte a simple vista, la verdadera naturaleza de sus

—# diferentes visiones de la realidad",ha decidido pretender "una ingenie-
ria social § un cambio radical de las intitucicnes" 'debido a que en el
fondo ha encontrade las instituciones de su sociedad como deseables o
come indeseables.

‘Deseamos en adelante intentar develar los mecanismos a través de los
cuales la "Economia Moderna® oculta tal condicionamiento para poder
aparecer en el debate tedrico como la artifice del conocimiento *neutral",
"objetivoe” y "cientifice”, que ha logrado el conocimiento “puro" -esto

es desprovisto de juicios de valor- vy exacto de Ta ciencia. A la vez

que esto toma escena en el campo del conocimiento, sus resultados se

apoyan y alimentan en el campo de la politica.
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LA NORMATIVIDAD EN LOS GESTADORES DE LA ECONOMIA NEGCLASICA | , i!

Gossen, el casi clvidado teSrico alemdn que debieron resucitartar Ledn
Walras y Jevons y de nuien &ste dltimo dice haberlo "nrecedido tanto en
To que concierne a los principios generalés como en Jos métodos de la
teoria econdmica”, define explicitamante 1a esencis de sy blsqueda como
el "intento por racionalizar el comportamiento humano de tal modo que la

suma_de 1os placeres de toda la vida sea mixima y_asegure su camino hacia

1a_convivencia con sus semejantes”.a Esta bisqueda partia del supuesto de
que Ta esencia del hombre estd en el deseo dp gozar la vida; no obstante,
el homhre dobe preparar su. compransitn pues de lo contrario deshecharia
"Tos mds elevados y puros placeres" & cambiaria por p?aceres momentaneos,
privaciones futuras 1rrqc10na1mente. De ahi Ta necesidad de encontrar Tas
Teyes que maximicen ese comportamiento para reqularlo.

De tal modo, Gossen- al. partir de una esencia a~histérica del hombre, descubre
que las Teyes de su comportamiento, son igualmente eternas e inmutables, com-
parables a Tas Teyes naturales que rigen el cosmos. FEsta regularidad de Jas
leyes sociales y su afinidad con las Teyes fisicas (afinidad que parte de 13
misma paternidad a que son atribufdas: al creador) hacen posible y necesario

el cdlculo matemdtico como instrumento que garantiza la veracidad de sus resul-
tados. En consecuencia: el fin del hombre estd predeterminado -y as{ Tas
finalidades que busca la Econom1a~ 0 a las leyes econdmicas no habrd que bus-
carles su origen, sino su operat1v1dad.

En Jevons quien presenta fuerte§ afinidades con los objetivos y métodes de
Walras, persiste la bisqueda del biénestar del individuo y de la sociedad; la
kconomia se encargaria entonces de descubriv lag reglas para que se cumpla el
perfecto equilibrio- econdmico.

Jevons, sin embargo, estd encaminado a buscar un equilibrio especifico "entre
Tos intereses del canitalista y del obrero" pretendiendo formulay conciliadoras
entre estas dos clases sociales, evitando "acudir a extremos violentos" & al
recurse de la fuerza". Esto es posible en la medida en que "se hallen unidos
poy ﬂna comunidad de intereses". También en Jevons el método matemdtico apare-

cia como la forma ldgica de construir las Teyes explicativas aue pretenden




jograr "la armonia entre el capital y el trabajo”; esto estd garantizado
cuando se "comprenda mejor la importancia de 1a Economfa Politica". 19 .

£n Pareto comienza a negarse en el persamiento neoclasico la declaracién de
los "principios morales” u "otras formas de sentimiento" -y en general los
juic{os de valor- como componentes divectos del objeto de la Economia {que
atin 1lamada Politica); reservando como Gnica prueba de la verdad de uma
teoria, la contrastacidn empirica. Se reconoce el sistema econdmico existen-
te como. el orden frente al cual habrd gque descubrir las relaciones{funcionales)
entré sus fenbmenos, sin trascender a las biisquedas "metafisicas” del por qué
de las cosas. Es apenas una Tog ca consecuencia, negar la importancia de la
historia como forma de comprender Tas relaciones existentes en su sociedad
cuando se trata S1mp1emente de aprehender 1a funcionalidad del sistema. Para
que esto u1t1mo se asegure, recomianda que "el estudio cualitativo debe ser
sustituido por el estud1o cuant1tat1vo y buscar en qué medida la teoria se
aparta de la realidad”. i

Comienzan a ocultarse aqui las preferencias por ciertas instituciones sociales,
detrds de la necesidad de la cuantificaciﬁn y la comprobacidn empirica directa,
sin aceptar siquiera l1a historia como mecanismos que velan por la cientificidad
de la teoria.

Asi declara Pareto textualmente su pretension:

"EY1 autor debe proponerse dnicamente la bisqueda de las_uniformidades qﬁe pre-

sentan los fendmenos, es decir, sus leyes, sin tener como fin ninguna utilidad

practica directa, sin preocuparse en manera alguna de dar datos ¢ preceptos, ni

_tivo'

adn buscar la dicha, la utilidad ¢ el bienestar de la humanidad o una de sus

partes. E1 fin es' on este caso, exclusivamente cientifice; se quiere conocer,

saber, sin mds"... me propongo en este manual, exclusivamente este tercer obje-
' B2

Segln 1a presentacidn anterior puede notarse con facilidad el cardcter politico
de 1a Econcomia construida por Gossen, WalWés y Jevons. En el primero, la bas~
queda de maximizar los goces del hombre pretende asegurar “la convivencia con
sus semejantes", se apoya en que "el creador ha puesto en el hombre una fuerza
que se manifiesta en ese deseo", todo esto define un orden social eterno (como

el orden del cosmos), cuyas bases sonr imposibles de cuestionar dejando sblo
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gn¥cqm1no%abu§car la "gficienﬁfa"_en el goce y asi asegurar los fines del
creador' Qupda claro porque para Gos sen ta "esencia de una ley consiste
un1cament9 en su operatividad”, donde la predeterm1naC1&n teoldgica niega
ia posib111dad de prequatar por las causa]vdades de las relac.ones econdini-
cas ex1stentes en la sociedad capitalista.

En dalras y_particularmente en Jevons, la persecucidn del "bienestar del in-
dividuo'y de la sociedad", esperar lograr "la armonia entre el capital y el
t“““ago" La se]eccién de 1a EconomTa Politica como mecanismo regulador,

quiere ev:tar "acud1r a extremos violentos" & "al recurso de Ta fucrza". En

]a base estd supuesta una "comun“dad de 1ntereses entre el cap1ta11sta y el
obrero; 1ntoreses a menudo mal entendidos y exaqerados, hasta el punto de hacer-
1os aparecer como opuestos", cuando en realidad son como los rios y 1o$ arroyos
que van al mar: s1n mar no hay 11uv1as Yy sin rios no hay mar. "Los dTStUPb1OS

y perturvac1ones que af11gcn & los pueblos derivan del olv1do er gue se tienen
tas ensefianzas de esta c¢iencia: “Esta ciencia busca inspirar el amor al trabajo
y al ahorro". As?, las leyes del movimiento econdmico que regulan la generacifin
¥y distribucidn de la riqueza capitalista conllevan al bienestar social siempre
Y cuando 1a moral sea enderezada; aparece el método matemdtico como instrumento

ideal para explicar la funcionalidad de tales principios.

En Pareto hay una ruptura en cuanto a declarar los efectos sociales del MoV -
miento econdmico como parte de los principios de la Ciencia Econdmica. La cien-
cia debe buscar Tas leyes como uniformidades en los fendmenos independientementae
de Tas problemas del bienestar humano; es en definitiva un conocimiento desapa-
sionado sobre lo que es el acto econdmico en si. EI equilibrio econdmico buscado
por Pareto “"Resulta de la oposicitn existente entre los gustos de los hombres

y los obstdculos para satisfacerlos". E1 principio de 1a escasez de bienes
frente a Tos gustos ilimitados, exigen decidir entre las éombinaciones alterna~
tivas que maximicen su satisfaccién, Aparece asf la teoria como totalmente des-
provista de los juicios de valor sobra el movimiento econdmico real y sobre
las instituciones sociales en que reposa; la existencia de este elemento como
requisito cientifico caracterizard definitivamente la forma de aparicidn de la
Economia positiva moderna: no obstante, seguird siendo como 1o es desde Gossen

la ciencia de la eficacia que ensefia el moviniento funcignal de 105 Fendmenos

econfmicos capitalistas Ta garantia de su reproduccidén. Como el ocultamiento

de tales condicionamientos ha adoptado formas mds sofisticadas que repudian el




reconocimiento de sus principios valorativos bajo el prutitc de la objetivi-
dad v la cientificidad; el desocultamiento exige un rodeo.un poco mas largo.

Li LCONOMIA MODERNA

En M Allais encontramos una buena sintesis de esta tendencia econdmica que se
ha dencminado moderna: |

“La activ idad econdmica fiene por chjeto esencial satisfacer ]és necesiéades
précticamente ilimitadas de los hombres, con unos recursos 1imitados, de los
cuales dispoqen en trabajo, riquezaé naturales y en equipos, ‘teniendo en cuenta
unes_cpnohimientos técnicos limitados como son Tos suyos. La C. Econdmica

aparece asf como la ciencia de la eficacia y por eso mismo ella es cuantitati-
u i3 ' ' ' '

va
...la Economia tiende a transformarse en una verdadera ciencia que se fundamen-
t6 sobre o) andlisis estadistico de los hechos, sobre tesorias cuya 1dgica

puede ser verificada y scbre la confrontacidn de esos datos suministrados por
Ta observacitn. Esta posibilidad sin embargo, no estd totalmente asegurada,'

= 'fn la medida en que su contenido esté ligada a intersgg@lpd y a ideologias” 24

Podemos decudiv 1o siguiente de la concepcidn de Allais:
Bajo &1 supuesto del principio de escasez {recurses limitados) frente a necesi-
dades ilimitadas hace de la economia la ciencia de la eficacia.

£5.1a micma idea de la economia que encantramos en Robbins, Misses, Sawmuelson,
Lassel, etc..y en todos Tos manuales de cconomia moderna recomendados para
Ta ensefianza universitaria.

16
En el problema de la eficacia que Sodelier encuentra alojado en un campo semin-

tico comin con conceptos como: Rentabilidad, rendimiento, productividad, etfc.,
estdn implicitos necesariamente dos elementos las finalidades 'u objetivos

frente a los que se define la eficacia, y los medios  conducentes al iogro
de ellos. ET asunto de la seleccidn de las finalidades es algs gue segln el
posiiivismo no compete a la ciencia pues dependeria de las ideologias; en esa
medida Tas preguntas como fen baneficio de quien la eficacia, la optimizacidn,

la rentabilidad 6 sobre la Tegilitimidad de Ta utilidad son asuntos extracien-

tificos. Segin Allais "la ciencia econdmica no tiene por objeto definir cuales

objetivos se deben perseguir y e11a no sabria hacerlo...los fines que se




persiguen pueden sén To que s& quiera. Se puede buscay pkioritariamente,.
ia eficacia de la. economia, © al contrario preocuparse sobre todo de la
justa distribucidn del ingreso.... g Co oo
Los fines que sg persiguen no pueden ser deduc1dos mas que por el funciona-

1
|

_,gpnnento mismo del sistema p011t1c0 ~La €l EC C”LE ondmica no tiene por objetivo

definir cual escogencia debe ser hecha sino s1mp1emente proveer una informa-
cibn cientifica en funcidn de Ta cual las escogenc1as esclarecidas podran ser
efectuadas™ 6 '

En definitiva, la economia no decide el qué buscar{como tampoco se preocupa.
cobre las consecuencias) espera que ello esté definido por la politica; vy a
partir de ello se ejerce su funcidn: descubrir los medics adecuados a tales

fines. Fs eso lo que'se identifica como la racionalidad econdmica, objeto

de 1a ciencia.

La eficacia -como un fin en s misma es entonces 1a razén de ser de la economia,
se convierte en una 16gica formal de la accidn que "no puede reponder a mis
de dos preguntas: los fines persequidos son compatibles entre si? los medios
suestos en marcha son efectivamente 1os mas apr0p1ados para alcanzar los fines

persequidos? ' @ 17y

Aparecen entonces 1as teorias econdmicas como reglas operac1ona1es que parecen

=~ actuar con igual eficacia en cualquier sistema econdmico; €. ol qon supra-histd-

ricas. Allais después de graficar un modelo estadistico sobre ja distribucion
de ingresos afirma: "los resultados obtenidos muestran que los conjuntos humanos
situados en contextos muy diferentes, se trad@de situaciones corrientes, in-
flacionistas o deflacionistas, o hiperinf;gz?sﬁ7stas de pafses capitalistas &
comunistas, de hby hace 50 afios, han reaccionado sensiblemente siguiendo una
misma 1ey"’§ Samuelson declara: "teda sociedad ya sea ur estado comunista total-
mente colectivizado, una tribu de las islas del pacifico, una nacidn industrial
capitalista, la familia del Robinson Suizo del Robinson Crusoe y, hasta padr1a-
mos afiadir un enjambre de abejas, se enfrenta de un modo u otro con tres proble-

mas econdmicos fundamentales y relacionados entre si: qué, cémo y para quien
: , d
producir?” ?




" NEUTRALIDAD VALORATIVA EN LA DEFINICION DE LA
ECONOMIA | |

Como puede ‘anotarse en Allais y Samuélson ~ se insinua que existen
algunos problemas a.resolver y regularidades en los fendmenos, yue son
comunes a todos los sistemas, no obstante al examinar 1a manefa como
se han enfrentado 1os problemas se postula que solo en el capitalismo

s¢ han solucionado de un modo racional; es decir Jos medios utilizados
para la obtencidn de sus fines {(habiendo una serie de Timitaciones) han
logrado su expresifn mds sistemdtica. En Tas técnicas modernas del cdl-
culo éconﬁmico, organizacién del trabajo, eficiencia productiva, etc.

De tal manera planteaba el problema Econdmico. El se asim%1a a una bis-
queda de eficacia y esto dltimo lo convierte en un problema de calculo.
Esto es, una técnica de cuantificacidén de medios y de fines y por lo tanto
neutral en cuanto a juicies valorativos.

Mecanisme para la Neutralidad en el Objeto Econdmico

fn el anterior juego 1ogico se ha realizado un proceso: asimilar la racio-
nalidad del Capitalismo (m1n1mlzaC1on de Costos, maximizacidn de ganancias,
productividad, etc). como la racionalidad en general a lograr: en conse=
cuencia. se identifica un sistema como racional, en referencia a la racio-
nalidad propia del capitalismo y se caracteriza la racionalidad de un agente
econdmico cualquiera en funcidn de lograr los fines buscados por el capi-
. talismo. No puede por tanto afirmarse que una teoria econdmica que pretende

ser neutral acepte acriticamente las bases y finalidades de un sistema como
las Gnicas blsquedas posibles y vdlidas de cualquier sistema econdmico.
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CMECANISMOS PARA LA NEUTRALIDAD EN EL
HETODO

" Método Empirico

E1 “respeto a los hechos como nicos portadores de la verdad es
regla clave ~que recomienda el positivismo- para alimentar 1a cons-
truccidn tedrica y comprobar sus leyes; eso permite elevar la Eco-

nom$a a la categoria de ciencia. Segln Allais: "La economia tiende
a'tranéformarse‘en una verdadera ciencia, que se fundamerita sobre el
analisis estad1sf1co de Tos hechos, sobre teorias cuya coherch1a 16-
gica puede ser verificada y sobre la confrontacidn de esa teorfa con
1os'datds sum1nistrados pdr la observacidn®. ﬁoEl ~apoyo 1ncond1c1ona1
en }os herhos cbservados busca 11brar la cwencia de las “expres1onPs
mas o} menos metafﬁs1cas - cargadas ae contenido emoc10na1"

E1 papel  de la ciencia - sequii el mismo Allais- es en efects el de

simpYificar y e€scoger; es reducir los hechos a los datos significati-
vos y buscar sus dependencias esenciales” de ahi que encuentre como
el defecto comin de las seudotedrias {las np cuantitativas). E1 uso
continuado de conceptos no operacionales.

Dos consecéencias podemos deducir de 1o anterior:

Si no es posible tracender la realidad observable; se parte de las
instituciones existentes como datos a partir de Tos cuales se exa-
minardn sus relaciones funcionales para corregir lo que en la racio-
nalidad compatible con el sistema siguiente aparezca como disfuncio-
nalidad. Las bases mismas no son cuestionadas en la medida en que
queda negada la nocidn de causa?idad_ solo es aceptable la nocidn de
funcidn. De ahi que la génesis histérica; es decir la explicacitn
del origen del sistema no es problema cientifico, sino "metafisico..”,

tampoco 10 son las posibiiidades de transformacidn, radical de las ins-
tituciones existen_tes.

£s evidente que el modo de proponer el conocimiento por la econhomia
positiva deja intacta 1a posibiiidad de examinar las contradiciones
gue puede presentar con orden social, sus resultados sobre l1a distri
bucidn del ingbeso, el desemplec u otras formas de marginalidad so-
cial; pues ellas solo ¢e entiende como disfuncionalidades a resolver
siempre y cuando ello no conlleva la modificacion de la naturaleza

- de las instituciones sociaies.
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- Método’ Cuant1ttat1vo
Muy 11gado al requ1s1to de la ' cbservac1on y Ta necesxdadlaé

|. T L] : ;r__-,c v, L . T

1cgrar operat3v1dad en 105 conceptos, aparece como 1a forma 1dea1

de expresar una ley econémica, la formulacidn matemdtica. E]?a_garan-‘

tiza sofisticar 1a_eficiencia.hasta eliminarse al miximo posible,  Los

errores en los cdlculos; por 1o tanto se convierte en el instrumento

dtil para la forma de discusiones econﬁmicas La programacidn Tineal y

no 1*nea1, 1a xnvestzgac1on de operaC1ones, la ecometr1a se han desarro-
: 31ado Como d1sc1p11na a1 servicio de tstﬂ'prop051to. S

PRTTR L L LR I : R I S

La 1nstrumentaq1on matemat1ca se ha hecho aparecer con el vequ1s¢to 5U-
ficiente para declarar la cientificidad y la objetividad- esto es, la
depuracibn valorativa- con la formulacibn econfmica.

st
Si bien seria ingenuo negar la utilidad de los instrumentos matemdticos
como maecanismo de-andlisis, es un atrevimiento peligrdso-o-exagerado
hipocrggjb(seguir“afirmandb que 1a matematizacion de-las realidades econd-
micas estdn excentos de juicios extramatemdticos en los que se portan'
concepciones valorativas y en que van implicitas formas aceptadas de
tratamiento de los sintomas econdmices. Seflalaremos con algin detalle la
naturaleza de estos procedimientos.

- 1 uso de una estructura matemitica tal como la construccidn de una funcidn
ohjetiva en la in@estigacién de operaciones, prasupone un procedimiento

a priori extramatemdtico que halla definido el objeto econdmico; "los pro-
cedimiantos matematicos son diferentes de los ocbjetos que man1pu1an"2% -
lLas matemdticas solo definen el requisito formal para que Tos datos” que

Je sean suministrados le "nlantean el +ipo de problema que serd capaz de
resolver”; por lo tanto Tas matemdticas de por si no son garantia de que

sus modelos reflejen la fidelidad a los hechos econdmicos, Sino que presu-
pone como concepcidn sobre 1os mismos. )

La construccidn de un modelo requiere un sistema de ecuacicnas frente a

una realidad econdmica, "To que dicho sistema hace es describir una situa
cidn como un conjunto de interrelaciongs; es decir, una situacifn compues-
ta por un grupo de elementss internamente relacionados y tratados en forma
aisiada de lo que se encuentra fuera del mismo" E Esto de todos modos con-
1leva a una implicacidn casual en el sentido de “pintar la situacidn como

un proceso econdmico que funciona de una determinagg manera vy sobre el
- ’  cual existe la posibilidad de actuar y de influir"; Tuego el modelo re-

, Fiere por esta razén una visidn especial de la realidad social.
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LA POLITICA EN.LA ECONOMIA POSITIVA.

Como ha quedado evidenciado, la Fconemfa Positiva no ests Tibre de valores.
E1 examen rigurgso de Su concepcidn sobre el abjeto ¥y del que recongcen
come el método cientffico, permiten demos trar que su procesg 'de religcién
Sujeto-objeto no es indiferente de unas propias concepciones ideoldgicas y
politicas. Milton Friedman, un distinoguido representante de esta tendencia
después de defender la Economia Positiva como una ciencia que conoce siste
maticamente *1o que es” contra la Economfa Normativa que se ocuparia del
“deber ser", sostiene 1a tesis de que la Economfa Positiva puede lograr el
establecimiento del-consenso social sobre tas medidas de polftica econdmi-
€a; con 1n que se derivaria una "estabilidad social”. Esta tesis supone adn
que * La Economfa Positiva es independiente de cualquier posicién &tica o
juicio valorativo™; el hecho de lograr esos resultados (politicos} no se
debe tanto a Ta intencionalidad de la Ciencia, como a la existencia de una
“realidad™  que Yexiste acuerds social sebre algunos valores bdsices"; en
esa medida, se da por sentado que existe un interés social comin, AsT es

. desarroliada su tesis: " Dos individuos bueden estar de acuerdo sobre las
‘consecuencias de cierta ley en particular. Uno puede considerarla como de-
seable en conjunto ¥i por 1o tanto, apoyar su aprobacidn, el otro como in-
desaable y, -por 1o tanto, oponérsele”.... Fsto s¢ debe a que ; " Tanto los
legos como los expertos inevitablemente tienden a formylar conclusiones pe
gitivas 'si sus consecuencias normativas - o lo que se¢ toma como consecuen-
cias normativas. - 'son indeseables", ..., "Sin embargo, aventuro el juicio

de que en e mundo occidental y especialmente en Fstados Unidos de Norteg-
mérica, Tas diferentes opiniones sobre las polfticas econdmicas entre los
ciudadanos desinteresados derivan principalmente de Tas distintas predic-
ciones sobre las consecuencias econdmicas de 1levar a cabo 1z aceign - di
ferencias que en principio pueden sar eliminadas con ¢1 progreso de la Eco
nomfa Positiva = y né -de diferencias fundamentales en valores bésicos ini-
cas diferencias sobre las que pueden estar en desacuerdo las personas”,

En consecuencia, el desarrollo de Ta Economia Positiva permite lograr con-
senso social sobre las medidas de politica Feondmica, apoyado en el Supues.
to de que todas 1as personas estsdn de acuerdo en los valores Ldsicos, Ejem
ple : “E1 objetivo de lograr un salarie de subsistencia para todos”. "Las
diferencias de opinién se basan e un desacuerdo impl{cito o explicito acer
ca de 1as predicciones. sobre 1a eficacia de estos medios para Tograr o1 fin
que todos desean". {25)

La Cconomfa actda as? como un mecanismo para lograr “E1 consenso social”;
10 que hace indudable sy funcidn politica. '

Estos valores bdsicos que albergan todos los individuos en la scciedad ca-
pitaiista segln supone Friedman, adquieren expresisn a otrg nivel en la ¢é
Tebre declaracién de los Derechos humanos. La defenss de ellos aparece co-
moe 1a Tucha por el respeto a 1a esencia humana. Esta se asimila a 1os valo

" res (propiedad privada) v avariencias {libertad e lgualdad) del capitalismmo.
Estas apariencias de 1a iibertad ¥y 1a igualdad social que razvisten la demo-
Cracia burguesa de justicia, tienen una viva expresidn en lops supuestos so-
bre Tos cuales se edifica toda la Economfa Positiva.

Veames como se svidencia esa presencia : Para la Economfa NeocTdsica el ob
Jjeto del acto econdwico de Jos individuos es maximizar 1a satisfaceidn de
sus necesidades.El proceso del cambio de mercancias es el medio a través
del cual puede lograrse tal objetivo. Para que el carbio sea posible, cada
individuo debe ser propietario de mercancias, gue podrd intercanhiar para
maximizar sy satisfaccion; como puede apreciarse el cambio es un contrato
(implicito o explicito) entre individuos que ‘intercambian recfprocamente
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Propiedades; iguales por tanto en cuanto propietarigs. Cada cual actuaria
Camo poseedor de ung racionalidad; 1o que implica asumip Ta presencia de
hombres libres en cuanto puedan determinar qué cantidades pueden comprar
0 vender acorde a sus preferencias. _ . T

Marx muestra ccn una briliante ironfa 1a vinculacidn existente entre Jos

. valores de la Tibertad, Ya igualdad ¥ la propiedad expresados en los Dere
chos Humanos, y la Economia Positiva : " La Orbita™ de 1a circulacidn o —
del cambio de mercancfas, dentro de cuyas fronteras ge desarrolla la cope
- Pra ¥y 1a venta de la fuerza de trabajo, era en realidad ol verdadero pa-
vaise de los derechos del hombre. Dentro de estos Tinderos, sélo reiran la
igualdad, la propiedad y Bentham, La libertad, nues el comprador v e} ven
dedoyr de (na mercancfa, vgr. de 1a fuerza de trabajo, no obedecen a mis
ley qua su libre voluntad. ¢ Contratan come hombres libpres e iguales ante
ta Tey ? (26). : ‘

* ]

Hay economistas que aturdidos por la bi@squeda de 1a "objetividad" (o mejor,
podriamos decir a esta altura : por sy ideologfa conservadora) repudian Tas
nociones de tibertad o igualdad entre 1os hombres aiin como simples eufemis
mos que busquen ocultar Ja realidad : Asf escribfa Vilfredo Pareto :

" Se sabe de Ta gran influencia que e] sentimiento tiene sohre Jos hombres ;
ta mayor parte plerden el uso de 1a sana razén, Por ejemplo, en este momen
to en Francia un gran nimero de hombres, que parecfan razonables, admiran
las palabras vacfas de sentido de la célebre Declaracidn de los Derechos
del Hombre......... Esto no nos sirve gran cosa parg resolver 1a dificyl-
tad, que consiste ahora en determinar 1o que es Ta utilidad comiin, Es sufi
ciente leer a Aristételes para ver que la esciavitud puede ser defendida
sosteniendo que es de utilidad comin y 1o mismo puede Justificarse el fey-
dalismo, tan odiado por los revolucionarios que han escrito esta Dectara-
cion... Los razonamientos metaftisicos de que nos hemos ocupado no tienen
ningin valor objetivo, porque se preocupan de cosas que no existen” (27).

Encontramos en 1as aparentes divergencias sobre los Derechos Humanos entre
bs diversos exponentes de Ta Fconomia Neocldsica o en general sobre 13 idea
de hablar del "hienestar social® como fin o no de la Ciencia Econdmica,no

una diferencia de principios lo que es demostrable; sino una - distinta for-

rencia en Ta manera de Poner en escena en una teoria Econdmica sys princi-
pios. Esta forma o grado de ocultamiento tiende J menudo a variar a lo lay
go de la historia del pensamiento positivo en la Economia, probablemente
respondiendo a las condiciones o exigencias de Ja realidad soeial Y politi
ca imperantes en sy sociedad. Probablemente sea lustrativo en ese sentido
escuchar tas declaraciones de principios de George Stigler, expresidente
de la “American Economic Association" : " Mi tesis consiste en que el esty
dic profesional de 1a tconomfa 10 hace a tno politicamente tonservador, ..
Un conservador, segiin nos dice el diccionario, es un individuo que deses
mantener o preservar el sistema social existente.., Al decir conservador
“en materia Econdmica me refiero a una persona que desea que 1a mayor parte

que las fuerzas de Ta competencia podrdn conteolar 1os abusos dal poder pri
vado y ofrecer usualmente las incitaciones a 1a efictencia y al Progrese”{28).

La aparente “neutralidad valgrativa" con la cual 1a tconomfa Positiva re-
ap p

tende ganar el estatuto de "objetividad" condyce una concepcidn de ia Cien
¢ia Econdmica entendida como el estudio de simples relaciones técnicas:com
Ta desprevenida bisqueda de 1a eficacia. Por ello oculta todo condiciona-
miento y conseciencia social de 1a Economfa construyendo un conjunto de
instrumentos {tiles para resolver las disfuncionalidades del aparato econd

mico dei $isiema social vigente. Heilbroner, un economista americano dfcidh
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te as? de Ta_concepcign de sus ‘col_egasA " En opinidn de 1a gran mayorfa
dé mis compafieros dé profesigh, la Economfa no es propiamente olitica.Con
ello quieren decir.,., que deberfa mantenerse alejada de7aque]$q3'ﬁnob]el
mas cuya solucidn requiera una declaracidn basada en valores politices o
morales...; la Economia nunga me ha interesado principalmente como “caja
de herramientas" para investigar y reparar elmecanismo social existante,
Quizd porque mis primeros trabajos serios me obligaren a-entrar en el ‘mun
do de A. Smith, D. Ricardo, J.5. Mill ¥ Karl Marx siento que ej atractivo
de la Economfa reside on otra parte, en la admirable capacidad de esta dis
ciplina para aclarar el problema de Tos cambios histdricos ¥ socioldgicos
en gran escaia.,.Al no ocuparse mds de los factores pnliticos Yy sociales,
.+.La Ecoromia convencional ha ganado en virtuosismo tdenico Y en consis-
tencia interna, pero. a costa de su importancia social. E resultado es la
proliferacién de "modelos" econbmicos de la sociedad que no tienen ni ante
cedentes sociales ni consecuencias poltiticas y sociales, y en los que los
caminos del desarrollo son explorades evitando las friccinnes sociales BEs-
tos modelos, fitiles para ciertos propdsitos, son inservibles para realizar
el mas importante de todos : ayudarnos a saber donde estamos Yy adonde vamos
en el proceso de la,evalugpiﬁn histdrics en el que nos encentrames actual-
mente... : Lo :
Lo mds elemental de todo es que 1a biisqueda de una auténtica Econcmia poit
tica se ve comprometido par 1a poderosa influencia del conceptn general de
To que se requiere de ‘1a Lconomia como Ciencia Social ™ (293,

A raiz del trabajo de Kuhn; un distinguido grupc de economistas novrteameri
canos, entre los que pueden contarse a Paul Sweezy, Clement, Pool, Weeks,etc,
se han fijado la tarea de desarro]lar una critica sistemdtica al paradigma
convencional de Ta EconomTa (el paradigma burguds, o sea e) corresipondien-
te a 1a Feenomfa Positiva) seralando 1a incapacidad de este para responder
a los principales problemas de la Economia mundial actualy al mismo tiempo
“ trabajan en Ta constitucién de un huevo paradigma econdmico; un paradig-
ma radical; para elle han constituido una asoctacidn denominada "Asociacién
para la constitucidn de un paradigma radical en Economfa".

Es apenas un asunto de responsabilidad no sélo intelectual sino social,para
nosostros como trabajadores de una ciencia social como es Ja Economfa y
ocupados de 1a difusidn de los resultados de estas Ciencias, aceptar COmo
compromiso el mostrar las posibilicdades y limitaciones de las distintas
tendencias explicativas de la Economia; mdxim2 cuando ellas puedan apare-
cer perniciosamente simuladas a nombre de 1a Ciencia. Encontramos este com
promiso como la justa respuesta a nuestra sensibilidad social Y @ nuestra
tarea de construir un mundo mejor. Este sentimiento por 1a sociedad es 1o
que nos une a John Donne quien escribiers - '

" E1 dolor de cualquier hombre:
me disminuye;
porque me siento comprometido
en Ta condicidn humana.
Un hombre no es una isla;
.@s parte del continente
un pedazo de tierra firme.
351 un sdlo terrén
fuese arrastrado por el mar
serfa como si toda Europa
fuese arrastrada: _
como si fuera la casa solariega
o la tuya propia. '
I Munca preguntes por quién
doblan Tas campanas!
Estdn doblando por ti ",
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" NOTAS.

Cast911s M y E de Ipo]a HE Metodclqsia Y Ep1stemoloq1a de las Cien
cias Sociales". -

Ver Thomas Khun : " Estructura de las Revoluciones Cientificas" Bre-
viarios f.c.e.

Yer en el texto ¥ Los paradigmas radicales en Ta Economia" de John
Weeks, Paul Sweezy y otros el cap1tu1o : La Economia Politica y la
polft:ca de los Econgmistas. o _

Schumpetor, Joseph .‘Hlsfory of Econom1c Analysis’, New York y Lon-
drés 1954 (Hay traduccidn espafiola).

As? define Dobb la filosofia social como una manera especifica de
entender 1a Ideologia : "total de un sistema de pensamiento g conjun
to coordinado de opiniones e ideas...o a un grupo de un nivel mis
altn de conceptos conexos dest1nados a2 lograr nociones mis especifi-
cas y particulares,andlisis, aplicaciones y conclusiones. Como tal,
dicha palabra estard relacionada generalmente con ciertas act1v1da-
des ¥ poifticas, pero no siempre de una manera simpie, obvia o direc
ta, y para quienes manejan una discusidn a un nivel mis alto (o mds
qenera1) Ta relacion puede no ser siempre plenamente consciente y ain
menos explicita®: Maurice Dobb : teorfa del valor y la distribucién
desde A, Smithy p.14 Ed, siglo XXI 1975,

Dobb op.cit.,p.39.

ibid p.38.
Ver Bujarin : " La Economfa Politicu del Rentista” cita No.33, £d, P
Y ? '

"Exposicidn de las leyes del intercambio y de las reg]as derivadas
para el comportamiento humano" : Herman'y Gossen 1854.

Stanley Jevons : “Nociones de Economfa Politica".

Vilfredo Pareto : “"Manual de Economfa Politica" p.14 Ed.Atalaya,Argen
tina, 1945, : : ' -

Inid, pgs 7,8.

- Ver en "Metodelogia y Cr1t1ca Econdmica” Seleccidn de articulos pre~'

parados por C. Dagum. Cap. : La Economia como Ciencia. Ed. f.c.e.
Allais : op.cit.

Ver Maurice Godelier : "Racionalidad e Irracionalidad en la Economfa®
pgs 8-30 Ed. Siglo XXI, 3a. ed.

Allats : op.cit.
Ihid,
Ibid.

Paul Samuelson : " Curso de Economfa Moderna pgs 13 y 14. Ed.Aguilar
ba. ed., 1958,
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Allais @ op.cit, - | | /6

Ihid.

Gode]ier T op.cit.,p.ld,

Dobb : op.cit.,n.20.

fbid., p.20,

Milton Friedman « " La Metodo?og?a de la Feonomia Poéiti?a".
Karl Marx : * E1 Capital® Tomo I pdg.128. f.c.e.

Vilfredo Pareto : op.cit., pgs 56 y 57,

George Stigler @ " Historia del pensamiento Econdmico . pus. 3637,
Buenos Aires, 1979,

Rabert 1., Hellbronar :"Entre capitalismo y scocialismo” pus. 10,11
y 12. Ed. Alianza, 1972.




