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PROLOGO

Olmedo Garcia Chavarria

Esta comprometida publicacién, El Canal de
Panamd ante las amenazas de Trump, tiene como
objetivo, desde la Universidad de Panama y la
Facultad de Humanidades, levantar la voz mas
alta para defender desde la conciencia las amena-
zas que esta sufriendo la nacién, por esa politica
agresiva y de desconcierto de nuestro proyecto
como nacién. Esta publicacién honra mas a la
lucha social por defender nuestra soberania y a
la propia Universidad que nos estd permitiendo
perfeccionar nuestra identidad nacional.

Esa realidad que es un golpe mediatico, la estrate-
gia de estas amenazas, que siempre esta por deba-
jo de nuestros suefios y de nuestras aspiraciones
gracias al auxilio de lo que no existe. A la hora de
pensar y luchar por la patria nadie puede lavarse
las manos frente a esta realidad que intenta cons-
truir una narrativa falsa, hegemodnica y desigual.
Pero nosotros, con esta publicacién colectiva,
vemos que el mundo y Panama son distintos,
gracias a la relevancia de nuestros pensadores,
que nos han dado una oportunidad de estar cerca
del corazén de nuestro pueblo.



El Canal de Panamd ante las amenazas de Trump,
compilado por los profesores Olmedo Beluche
y Abdiel Rodriguez Reyes, retine una serie de
ensayos que analizan la situacién geopolitica del
Canal de Panama en el contexto de las declara-
ciones y politicas del presidente estadounidense
Donald Trump. Desde su asuncién, Trump ha
manifestado intenciones de recuperar el control
del Canal, argumentando que es un activo impor-
tante para Estados Unidos y acusando a Panama
de cobrar tarifas excesivas a los barcos mercan-
tes y militares estadounidenses y que la gestién
del Canal de Panami estd en manos del Partido
Comunista chino.

Historicamente, el Canal de Panama ha sido un
punto estratégico para el comercio internacional
y ha estado bajo la administracién estadouni-
dense hasta su entrega a Panamd en 1999, tras
décadas de luchas por la soberania. Las amenazas
de Trump evocan el recuerdo de la intervenciéon
militar estadounidense en 1989 y la manipulacién
politica que ha caracterizado las relaciones entre
ambos paises.

Trump ha realizado afirmaciones infundadas,
como que el Canal esta controlado por China y
que miles de estadounidenses murieron durante



su construccién, lo cual ha sido desmentido por
historiadores. Estas declaraciones se enmarcan
dentro de una retdrica de miedo y agresiéon que
busca justificar una posible intervencion militar
para recuperar el Canal. Ademas, ha instado a
Panamad a romper relaciones con China y ha ame-
nazado con acciones unilaterales si no se cumplen
sus demandas.

La respuesta del gobierno panamefio ha sido
variada. Algunos funcionarios han mostrado ac-
titudes de sumisién ante las exigencias estadou-
nidenses y ahora sumado a la visita y supervisiéon
del acuerdo para repatriar migrantes utilizando
una pista aérea en Darién. La visita del secretario
de Estado Marco Rubio a Panami gener6 pro-
testas y una reaccién dividida entre la poblacién,
evidenciando la tensién entre el nacionalismo
panameno y la influencia estadounidense.

Los ensayos de nuestros pensadores también
abordan cémo las élites panamenas historica-
mente han negociado con Estados Unidos, a me-
nudo en detrimento de los intereses del pueblo.
Se critica la falta de una respuesta unificada ante
las amenazas de Trump y se llama a una moviliza-
cién popular en defensa de la soberania.



Ante esta realidad, hacemos un llamado a la
unidad nacional y a la necesidad de establecer
una estrategia diplomdtica que contemple el
multilateralismo. La defensa del Canal debe ir
acompanada de una lucha por la justicia social
y el desarrollo sostenible, asegurando que los
recursos generados por el Canal beneficien a los
sectores mas necesitados, que la consigna de la
lucha nacional, el uso mas colectivo posible de los
recursos del Canal de Panama sea una realidad.

La narrativa de Trump y su administracién re-
presenta una amenaza no solo para Panam4, sino
para la soberania de nuestros paises. La historia
ha demostrado que la resistencia y la unidad son
esenciales para enfrentar el imperialismo. La
defensa del Canal de Panami es, por lo tanto,
una cuestiéon de dignidad nacional que debe ser
abordada con firmeza y determinacién. La me-
moria histérica de la lucha panamefia debe ser
un pilar en la respuesta a las agresiones externas,
recordando que el Canal es de los panamenos y
panamenas, y no de Donald Trump ni de ningtn
otro pais.

Por eso puedo decir que estas reflexiones que se
publican, representan el caricter de lo nacional
para intervenir en el debate de nuestro tiempo
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o del tiempo que nos estan creando. Estamos
haciendo un llamado a la soberania y la defensa
del Canal de Panama. Ese animo irreductible para
intervenir en los debates que nos estdn exigien-
do: que sea fruto de insobornable y definitiva
vocacién de patria. Al leer estos didlogos que
estan en esta publicacién y confrontarlos, lo que
sorprende y maravilla, es la lealtad y el compro-
miso de quienes han contribuido con el proyecto
de la nacién que hemos construido a lo largo de
los siglos XX y XXI.

Dedicamos esta publicacién a los movimientos
sociales, a la juventud, a los estudiantes, a los
campesinos, a los trabajadores para que sigamos
pensando y transformando juntos.
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ANTE LAS AMENAZAS DE
DONALD TRUMP
Julia Yao Villalaz

En conferencia ante el Instituto parala Formacién
Politica del Partido Morena de México, de la
presidenta Claudia Sheinbaum, 4 de febrero
de 2025, apelo a la conciencia de la humanidad
para que asuma su defensa ante el mas oprobioso
ataque que ha desatado en su contra el presidente
Donald Trump. El presidente Trump ha dinami-
tado la base de nuestra civilizacién de una manera
nunca antes vista en la historia. {Ni Hitler en su
megalomania llegé tan lejos!

Donald Trump es un cincer que mina a la hu-
manidad y, si no lo extirpamos, la aniquilara. Sus
declaraciones son un reto a la ONU vy, si esta no se
defiende, el organismo sucumbira. Su intencién
de comprar Groenlandia, que no estd en venta
segtin el Gobierno de Dinamarca; de convertir a
Canada en el estado 51 de EE.UU., cuyo primer
ministro ha rechazado; de cambiarle el nombre
al golfo de México; de apoderarse del Canal de
Panamai, pisoteando nuestra soberania, el Derecho
Internacional y la Carta de la ONU, son motivos
mas que suficientes para expulsar a EE.UU. de la

Comunidad Civilizada de Naciones (CCN).
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En lo que concierne a Panamd y nuestro Canal,
Trump ha expresado ocho falacias escandalosas
que comentaremos:

Primero: Que “la Reptblica Popular China
controla el Canal”. Respuesta: todos los admi-
nistradores del Canal desde 1998 hasta el actual
(Ricaurte Vasquez), han desmentido undnime-
mente esta mentira.

Segundo: Que “soldados chinos estin presentes
y custodian el Canal”. Respuesta: los miles de
panamernios que laboran alli no los han descu-
bierto adn.

Tercero: Que los puertos del Canal “estin en
manos del Partido Comunista de China.”
Respuesta: Dos puertos pertenecen ala empresa
Hutchison de Hong Kong y, aunque esta sea una
de las dos Regiones Administrativas Especiales
de la Republica Popular China, nunca el PCCh
ha tenido injerencia alguna en el Canal.

La empresa Hutchison existe desde el siglo
XIX, es una de las portuarias mds grandes del
mundo y estd en todos los continentes, sin
excluir EE.UU., donde operan en Los Angeles,
San Diego, Seattle y Miami, sin que haya sido
acusada de amenazar su seguridad nacional.

¢Por qué no rescinden también sus contratos,
siendo que son supuestamente marionetas del
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PCCh?

Cuarto: Que “los puertos controlan el Canal.”

Respuesta: Ninguno de los puertos administra
o maneja la navegacién por la via acuitica,
incluidos los de Taiwan, Singapur y EE.UU.
La navegacién por el Canal es responsabilidad
exclusiva de los aproximadamente 300 pilotos
o practicos del Canal, entre los cuales uno es
estadounidense y ninguno de China.

Quinto: Que “en la construccién del Canal
murieron 38.000 trabajadores”, supuestamente
de EE.UU. Respuesta: Segun fuentes oficiales
de EE.UU. murieron tnicamente 350.

El Canal de Panama fue construido en tres
fases, siendo el ferrocarril interoce4nico (1850-
1855) y el Canal francés (1880-1889) la primera
y segunda fase, respectivamente.

En este periodo fallecieron aproximadamente
22.000/25.000 trabajadores de distintas
nacionalidades, mayormente culies de China,
India y Europa y ninguno de EE.UU., debido a
enfermedades y condiciones infrahumanas.

Sexto: Que en el Canal hay letreros en idioma
chino por todas partes. Respuesta: Solo se
conoce una grabacién en la que se retiraba un
anuncio del Banco de China del aeropuerto
panamenio. No obstante, dicho banco tiene
también sucursales en EE.UU. y Europa, y
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alla no son motivo de sospecha como lo es en
Panama.

Séptimo: Que EE.UU. “le regal6 el Canal por
un délar” a Panama. Respuesta: El Canal le
costé a Panama 122 afios de intervenciones e
invasiones y miles de muertos (sin incluir los
asesinados en el siglo XIX): la Guerra de Coto
con Costa Rica a instancias de una bananera de
EE.UU., la muerte de panamenos en la Huelga
Inquilinaria de 1925, la matanza del 9 de enero
de 1964 (23 muertos y 500 heridos) y la invasién
de 1989, cuyos muertos atin estamos buscando.

Octavo: Que EE.UU. tiene derecho a defender

el Canal. Respuesta: Ese derecho lo tienen
ambos paises, pero EE.UU. no puede ejercerlo
unilateralmente sin el consentimiento de
Panama como soberano del territorio.
Las Enmiendas DeConcini y Nunn que pre-
tendian autorizar la intervencién unilateral de
EE.UU. son nulasante el Derecho Internacional,
que prohibe enmiendas unilaterales en tratados
bilaterales.

Notas finales:

La neutralidad en el Canal o en el istmo fue
desde el siglo XIX una total falacia, una enga-
fiifa. En cambio, EE.UU. la viol6 con el Tratado
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Mallarino-Bidlack de 1846, el incidente de la
Tajada de Sandia de 1856 con el cual Panama pagé
cuantiosas indemnizaciones, y la intervencién
militar de EE.UU. en la Guerra de los Mil Dias,
que produjo el ilegal encarcelamiento y la ejecu-
cién del dirigente Victoriano Lorenzo en 1903.

EE.UU. violé la neutralidad del Canal y de
Panama en todas las guerras del siglo XX.

Durante la totalidad del siglo XX, EE.UU. se
apropié completamente todos los ingresos del
Canal y le dio una paupérrima anualidad por
el Canal que el general Omar Torrijos rechazé
como una afrenta al pais.

Los ingentes beneficios que Washington nos
arrancé en distintas ocasiones demuestra so-
bradamente que EE.UU. no le ha pagado ni un
real a nuestro pais por el Canal. Nuestro deber es
renegociar o denunciar el Tratado de Neutralidad
junto con sus enmiendas.

iY pararnos firmes!
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EL TRUMPISMO, EL CANAL
DE PANAMAY LAS FUERZAS
PATRIOTICAS PANAMENAS.

Didgenes Sdnchez Pérez

El Trumpismo es un proyecto politico reacciona-
rio de Donald Trump, que se caracteriza por el
ultra conservadurismo, el nacionalismo fascista,
el populismo de extrema derecha, el proteccio-
nismo econdémico y comercial, la persecucién
migratoria facilitando las deportaciones de seres
humanos, sin importar la separacién de fami-
lias enteras y una politica de confrontacién en
asuntos internacionales, es su caracteristica. El
trumpismo mads que una ideologia, es un estilo de
conducta personal con fuertes tintes de autorita-
rismo reaccionario y de arrogancia politica. No
es un fascismo tradicional al estilo de Mussolini o
Hitler, ya que éstos eran estatistas, pero, Trump
apoya el libre mercado. No es de extranar que li-
deres con estas mismas caracteristicas personales
como Bolsonaro, Milei o Bukele, cuenten con el
mismo respaldo popular, donde las izquierdas
no han logrado articular una propuesta popular
han acarreado a la decepcién en sus proyectos
electorales. Europa no es la excepcidn, politicos
como: Giorgia Meloni en Italia, Marine Le
Pen en Francia, Victor Orban en Hungria o de
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Santiago Abascal en Espafia cuenten con amplio
respaldo electoral dentro de la extrema derecha.

Estos rasgos autoritarios de gobernar tienen a
Donald Trump como el mayor referente, al ser el
gobernante de una nacién con grandes recursos
financieros, tecnolégicos y militares. Su segundo
mandato estamos seguros, estard mas cargado de
arrogancia y prepotencia politica, lo irénico es
que dirige a una potencia nuclear y a la principal
economia a nivel mundial. Su balbuceo de “Make
America Great Again”, “Hacer grande otra vez a
América” revelan sus delirios de grandeza farad-
nica. Por eso dice sin descaros que, el Canal de
Panamad debe pasar a la administracién nortea-
mericana, por las altas tarifas de peaje por tran-
sitar por el Canal de Panama; estas declaraciones
son una desfachatez histdrica. Sin embargo, su
insolencia senil encuentra eco en muchos pana-
mefos que sienten que las ganancias del canal no
se reflejan en mejores condiciones de vida. Como
sefiala el gran historiador norteamericano Greg
Grandin, América Latina no sélo es considerado
el “patio trasero” de los Estados Unidos, sino que
Latinoamérica es también el “Taller del Imperio”,
un “campo de pruebas para las estrategias y tac-
ticas estadounidenses en su geopolitica mundial.
Trump retoma las doctrinas de la “Doctrina
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Monroe” y el “Destino Manifiesto”, para sefialar
que Estados Unidos es una nacién y un pueblo
escogido por Dios destinado a llevar la civiliza-
cién, el progreso, la libertad y la democracia al
resto del hemisferio americano. La ideologia del
Destino Manifiesto fue el fundamento principal
parala conformacién politico y territorial de los
Estados Unidos de Norteamérica, sobre la base
de un mesianismo de redencién, al considerarse
ellos mismos, una nacién superior que llevarian
la democracia, la justicia y el progreso econémico
a todos los rincones del mundo. Este concepto,
nacido de la mano de los inmigrantes calvinistas
y puritanos, representa la fe en que Dios habia
conferido a los Estados Unidos de Norteamérica
el privilegio de liderazgo sobre los demas paises.
Este mesianismo se expresa ahora en la figura de
Donal Trump, quien se cree la “reencarnacién”
de Williams Mckinley. En su toma de posesiéon
exalté las cualidades de estadista, destacando su
labor como presidente nimero 25 de los Estados
Unidos. McKinley fue el primer presidente en
poner altos aranceles para proteger la industria
nacional y su sistema financiero. Fue un colonia-
lista de territorios de ultramar cuando a finales
del siglo XIX, en un autoatentado hizo estallar un
barco llamado el Maine que se encontraba en las
costas cubanas, la excusa perfecta para culpar a
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Espafia de su hundimiento y declararle la guerra
a la nacién hispana. A pesar de las explicaciones
y de su negativa por tratarlo de incriminar, la
guerra fue inevitable para Espaia; el saldo fue la
pérdida de Cuba, Puerto Rico, las Islas Guan y
Filipinas, en esta dltima nacién permanecieron
hasta 1945 cuando finalizé la II Guerra Mundial.
La guerra hispano-estadounidense ponia fin a
varios siglos de colonialismo espaiol, para ahora
ser remplazado por el colonialismo estadouni-
dense. McKinley fue asesinado en 1901 por un
anarquista norteamericano; Trump sobrevivié a
un atentado, por lo cual se siente elegido por la
providencia para dominar el mundo e imponer
su voluntad hegemoénica. Trump pretende ser la
“reencarnacion” de Mckinley, desarrollando las
mismas politicas proteccionistas como subirle
los aranceles a México, Canadd, China y la Unién
Europea. Igualmente es su pretensién imperia-
lista y su expansionismo colonial en la historia
reciente; este estilo de gobernanza con gran
desfachatez es un fenémeno que sin desparpajos
ha sido criticado por su tendencia autoritaria y
de tratar de apropiarse de territorios estratégicos
como: El Canal de Panam4, Groenlandia o anexar
a Canadd como Estado numero 51 de Estados
Unidos, o de aseveraciones mads insolentes como
decir que har4 de la Gaza Palestina una “Riviera
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Turistica”. Como si fuera poco ha desconocido
los derechos ancestrales de los pueblos indige-
nas, revirtiendo la decisién de ponerle Monte
Mckinley al otrora monte Denali, que es la mon-
tafia mas alta de Alaska y de toda América del
Norte. Igualmente cambiarle el nombre de golfo
de México por golfo de América, quiere cambiar
la narrativa de la historia a través de su politica
exterior, que es de una confrontacién absoluta,
con todos aquellos que no se sometan o arrodillen
a sus pretensiones.

Para enfrentar esta politica exterior demencial, se
impone la necesidad de la unidad latinoamerica-
na de los pueblos, en virtud que sus gobernantes
mantienen una posicidon genuflexa y entreguista,
salvo raras excepciones presidenciales. Nuestra
historia tiene episodios gloriosos de lucha patri6-
tica como, por ejemplo: la primera victoria del
nacionalismo panameifio frente al imperialismo
yankee que fuel el rechazo del Convenio Filos-
Hines de 1947. Durante la II Guerra Mundial,
Estados Unidos solicité a Panamd arrendar te-
rrenos fuera de la Zona del Canal para defender
el Canal de Panamad. El presidente panamefio
Arnulfo Arias se negd, lo que llevé a su desti-
tucién en un golpe de estado el 9 de octubre de
1941. Ricardo Adolfo de la Guardia lo reemplazé
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y negocid el convenio Fabrega-Wilson de 1942,
permitiendo el uso de 130 sitios militares y el
artillado de buques panamenos. Tras la I Guerra
Mundial y en el contexto de la Guerra Fria, el
presidente Enrique Jiménez intentdé negociar el
Convenio Filés-Hines con los Estados Unidos
en 1947 para extender la presencia de bases mi-
litares estadounidenses establecidas en virtud del
Convenio Fabrega-Wilson de 1942. Este conve-
nio fue rechazado por la Asociacion de Profesores
(ASOPROF), el Magisterio Panamefio Unido
(MPU) y la Federacién de Estudiantes de Panama
(FEP), junto con otros grupos populares. E1 12 de
diciembre, una movilizacién contra el Convenio
fue atacada por la Policia Nacional, causando gra-
ves heridas al estudiante Sebastian Tapia, lo que
provocé una fuerte respuesta del barrio de San
Felipe. El 16 de diciembre, una manifestacién de
mujeres vestidas de negro rodeé el Ministerio de
Gobierno y Justicia y regafiaron publicamente al
ministro Francisco Fil6s.

En 1959, las reclamaciones de los estudiantes pa-
namenos desencadenaron una creciente espiral de
violencia, reflejando un movimiento mas organi-
zado y consciente. La presion de los estudiantes,
docentes y sindicatos obligd a las autoridades a
adoptar una postura mas firme contra el gobierno
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estadounidense y su enclave en la Zona del Canal.
El presidente Dwight Eisenhower acepté izar la
bandera panamenia en el Tridngulo Shaler, propie-
dad de la compania ferroviaria. Este acto simbdlico
alent6 la esperanza de que la bandera nacional
ondeara en toda la Zona del Canal. El impulso
continud con la firma del acuerdo Chiari-Kennedy
en 1963, permitiendo izar la bandera panamena
junto a la estadounidense en sitios publicos de la
Zona del Canal, excepto areas militares. Para ene-
ro de 1964, las autoridades de la Zona del Canal
ignoraban estos acuerdos y evitaban colocar la
bandera panamena en varios lugares, prefiriendo
retirar astas. Sin embargo, en la Escuela Superior
de Balboa, donde estudiaban los hijos de “zonians”,
solo se izaba la bandera de Estados Unidos y no la
panamena. Por tal razdn, el 9 de enero de 1964,
estudiantes del Instituto Nacional marcharon
pacificamente hacia la Escuela Superior de Balboa
para izar la bandera nacional segun el acuerdo
Chiari-Kennedy. Al llegar, solo una pequefia dele-
gacion pudo entrar y fue agredida por estudiantes
“zonians” y padres de familia, quienes escupieron y
desgarraron la bandera panameiia, provocando la
indignacién nacional.

Los estudiantes se replegaron a su colegio, siendo
dispersados por la policia norteamericana. El
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enfrentamiento resulté en 21 panamefios muer-
tos y mas de 400 heridos, llevando al gobierno
panamernio a romper relaciones diplomaticas con
Estados Unidos y colocando a Panama en la van-
guardia de la lucha contra el colonialismo. Estos
acontecimientos a los cuales se le sumaron la ope-
racion soberania de 1958 y la siembra de banderas
de 1959, fueron los antecedentes que crearon las
condiciones para la firma de un nuevo tratado que
soterrara el nefasto Tratado Hay- Bunau Varilla,
con la firma de un nuevo tratado que se consuma-
ria el 7 de septiembre de 1977 con la firma de los
tratados Torrijos-Carter. Sin embargo, de manera
obligatoria también se firmo el tratado de neutrali-
dad permanente, que en palabras del propio Omar
Torrijos nos colocaba bajo el paraguas defensivo
del pentagono. Este tratado de neutralidad per-
manente es el que estd utilizando el presidente
Trump, so pretexto de la presencia china en el
manejo de los puertos: Cristébal en el atlantico y
el de Balboa en el pacifico, para mentir de manera
desvergonzada afirmando que el Canal de Panami,
estd bajo control del Partido Comunista de China.
Afirmaciones aberrantes y mitdbmanas como, que
murieron alrededor de 38 000 estadounidenses en
la construccién del canal, no sélo son afirmaciones
falsas, sino, tendenciosas para crear un ambiente
de desasosiego y malestar entre los panamefios.
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La ignorancia supina, espuria y demencial de
Trump, sumado a su caracter hostil y mentiro-
so lo convierten en un peligro mundial para la
paz y la convivencia pacifica de los Estados del
mundo. La recuperacién del Canal de Panama fue
un producto histérico de los sectores populares,
que ofrendaron sus vidas en ese devenir histéri-
co-social. Las oligarquias criollas se resignaban
era para mejorar las condiciones del tratado bus-
cando beneficios econdémicos, pero, no exigian
la devolucién total del canal como correspondia.
Fue la lucha del pueblo y su sangre derramada la
que logré que el Canal de Panami, fuera devuelto
a sus legitimos duenos, para hacer de este recurso
estratégico un motor del desarrollo nacional, con
igualdad y justicia social. En 85 afios de adminis-
tracién del Canal de Panama por los estadouni-
denses, s6lo entregaron 1 800 millones de ddlares
al erario, en cambio bajo la administracién pana-
mena sélo en el afio 2024, la autoridad del canal
entregd al gobierno nacional 2 400 millones de
ddlares. Lo que expresa los altos niveles de in-
justicia econémica de la que éramos victimas los
panamenos. Sin embargo, también es necesario
destacar que en 25 anos de administracién pana-
mena ha prevalecido el despilfarro de los fondos
publicos que invisibilizan los recursos entregados
por el canal al gobierno central y que no se refleja
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en mejores condiciones de vida para los paname-
nos. El problema no es el canal, sino de quienes
han administrado las ganancias del canal; sacar a
todos los corruptos que nos han gobernado para
que el pueblo gobierne, es el gran reto de todos los
panamerios y panameiias. Las oligarquias criollas
y las élites dominantes representadas en este
momento de la historia en la figura de José Raul
Mulino, se encuentran en una gran contradicciéon
ideoldgica, sus convicciones pro gringas chocan
con las afirmaciones demenciales de Trump, su
falso nacionalismo y su servilismo cipayo no lo
pueden ocultar.

Corresponde a las fuerzas patridticas recuperar
la memoria histérica de los martires, y levantar
las banderas de la dignidad nacional como histé-
ricamente lo ha hecho nuestro pueblo. Frente a
Trump no se puede titubear, ni adoptar posturas
blandengues; las fuerzas patriéticas deben reba-
sar el oportunismo institucional, expresado en
una politica exterior primero como tragedia y la
segunda como farsa. Esta en las manos de las fuer-
zas patridticas junto a su pueblo reconstruir un
nacionalismo, lejos de la xenofobia que propugne
por la unidad nacional de los pueblos de nuestro
Abya Yala, para enfrentar las politicas imperia-
listas y salir de las fauces del monstruo que nos
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ensend José Marti. La memoria de Urraca, Pedro
Mandinga, Bayano, Victoriano Lorenzo, Ascanio
Arosemena, Floyd Britton y Jorge Camacho esta
viva en cada uno de los panamenios que, resistimos
y repudiamos las fuertes injerencias del coloso
del norte. Reconstruir la narrativa de la historia
recuperando la memoria de los grupos subalter-
nos es una tarea de los intelectuales organicos.
Como decia Walter Benjamin en sus Tesis Sobre
Filosofia de la Historia: “Encender en el pasado la
chispa de la esperanza es un don que solo se encuentra
en aquel historiador que estd compenetrado con esto:
tampoco los muertos estardn a salvo del enemigo, si
éste vence. Y este enemigo no ha cesado de vencer”.

Las fuerzas patriéticas debemos crear conciencia,
y educar politicamente a nuestro pueblo. Hacer
la batalla de las ideas para despertar el espiritu de
rebeldia de los pueblos es la tarea de los patriotas
que aspiramos a un pais de hombres y mujeres
libres con igualdad y justicia social. El trumpis-
mo serad derrotado por la inexorable valentia de
los pueblos del mundo, asi nos lo ha ensefado la
historia.
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LAS AMENAZAS DE TRUMP
HACIA EL CANAL DE PANAMA,
UNA ACTUALIZACION DE LA
DOCTRINA MONROE

Olmedo Beluche

Desde el 21 de diciembre de 2024, en el marco de
la conmemoracién de los 35 afios de la dltima in-
vasion militar de Estados Unidos contra Panama
(20/12/1989), el presidente norteamericano
Donald Trump, antes de haber asumido su cargo,
comenzo una serie de declaraciones reiteradas en
las que amenaza con apoderarse por la fuerza del
Canal de Panama.

Los argumentos utilizados por Trump para justi-
ficar estas pretensiones contra Panama son varia-
dos, pero todos falsos, y van desde la queja de que
supuestamente se estarian cobrando tarifas altas a
los barcos de Estado Unidos que atraviesan el canal,
hasta que el canal est controlado por los chinos.

Una actualizacion de la Doctrina Monroe

Las declaraciones de Donald Trump contra el ca-
nal panameno estin asociadas a otras igualmente
controversiales en las que pretende sumar a
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Canada como el estado numero 51 de los Estados
Unidos de América, la idea de que debe adquirir
Groenlandia para el control de su pais, territorio
que estd bajo administraciéon de Dinamarca, o
la pretension de renombrar el Golfo de México
como “Golfo de América”.

Las propuestas sobre Panama, Canad4, Groenlandia
y el Golfo de México hacen parte de una especie
de actualizacién de la vieja “Doctrina Monroe” al
siglo XXI por parte de Trump. El presidente James
Monroe, en 1823, emiti6 una declaracién de politi-
ca exterior norteamericana que se ha conocido con
el eslogan “América para los americanos’, que en
ese momento fue una advertencia a las monarquias
europeas que habian constituido un bloque militar
denominado la “Santa Alianza”, en el sentido de que
no permitiria que reconquistaran los territorios
recién independizados de Hispanoamérica. Por
supuesto, desde entonces se entendi6 que los “ame-
ricanos” de Monroe eran ellos, Estados Unidos, no
los hispanoamericanos o latinoamericanos.

Siguiendo la Doctrina Monroe, desde el siglo
XIX hasta el presente, Estados Unidos ha actuado
bajo la conviccién de que América Latina y el
Caribe son su “patio trasero” y zona exclusiva de
saqueo econémico y neocolonialismo politico.
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Reiteradas invasiones, golpes de estado, sancio-
nes econdmicas contra los estados que intentan
zafarse (Cuba, Venezuela) asi lo demuestran, es-
pecialmente durante la Guerra Fria con la Unién
Soviética. Instituciones como la Organizacién
de Estados Americanos (OEA), el Tratado
Interamericano de Asistencia Reciproca (TIAR)
y la Escuela de las Américas han sido instrumen-
tos de esa politica exterior norteamericana.

No importa si los gobiernos norteamericanos
actuaron con descarados modales imperialistas,
como lo fue bajo Teodoro Roosevelt la politica
del “gran garrote”, o con la hipocresia refinada
de Franklin D. Roosevelt y su “politica del buen
vecino”, o la llamada “doctrina de la seguridad
nacional” de la guerra fria, republicanos o de-
mocratas, todos los gobiernos de ese pais se han
guiado por la Doctrina Monroe frente a América
Latina y el Caribe.

Trump una respuesta agresiva a la decadencia
norteamericana y al fantasma chino

Donald Trump sabe que miente, pero no puede
dejar de expresar su mayor temor cuando afirma:
“El Canal de Panami estd siendo operado por
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China. jChinal!... Nosotros no se lo dimos a China.
Y ellos (Panama) han abusado. Ellos han abusado
de este regalo” (La Prensa, 13/1/25).

En esas palabras esta expresado el meollo del pro-
blema. La politica de Trump, exterior y comercial,
intenta ser una respuesta a un proceso objetivo
de decadencia econémica y politica de Estados
Unidos que cada vez mas le cuesta competir con
la influencia de los capitales chinos. Blandir ahora
el garrote contra Panama, hace parte de su pro-
yecto de cerrar el mercado norteamericano, y por
extensioén latinoamericano, a productos chinos
que compitan con empresas norteamericanas.
La intencidn es cortar donde pueda el avance de
capitales chinos. Estamos ante una competencia
que parece evolucionar hacia una confrontacién
de bloques econémicos parecida a las que dieron
origen a la Primera y Segunda Guerra Mundiales.

Siendo Panama un lugar relevante en la geopolitica
mundial, a Estados Unidos le viene preocupando la
presencia china en el istmo, al menos desde 2017,
cuando se normalizaron las relaciones diploma-
ticas entre ambos paises. Antes de eso, Panama
era parte de los gobiernos centroamericanos so-
bornados por Taipei para bloquear a China. Pero
hace décadas que China es el segundo usuario del
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canal, después de los Estados Unidos, por lo que las
relaciones diplomaticas eran una necesidad logica.

Le preocupa a Trump especialmente que las re-
laciones diplomaticas vinieron acompanadas por
varias propuestas, como la construccién de un
ferrocarril hasta la frontera con Costa Rica, pro-
yecto que no se ha concretado, pero que ensegui-
da fue objetado por los sectores leales a Estados
Unidos en Panamad. El ferrocarril no procedié
pero empresas chinas participan en la construc-
cién del cuarto puente sobre el canal de Panama
y en otras obras. La hongkonesa Hutchinson
Whampoa administra los puertos junto al canal,
Balboa y Cristébal. Incluso hay capitales chinos
involucrados con canadienses en la mina Cobre
Panamd, cuyo contrato fue declarado inconsti-
tucional luego de importantes movilizaciones
populares en 2023. Chinas son la mayoria de las
mercancias que se reexportan a Sudamérica desde
la Zona Libre de Colén.

Estos hechos econémicos son parte de la tenden-
cia del mercado mundial producto de la globali-
zacion neoliberal impuesta desde Estados Unidos
hace 40 anos. Pero eso no ha convertido a Panama
en “neocolonia” del “imperialismo chino”, por el
contrario, los gobiernos panameios y la burgue-
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sia local siguen siendo titeres del imperialismo
norteamericano. Lo cual queda demostrado en
su alineamiento internacional en la ONU, en la
OEA vy recientemente en el caso de Venezuela.

Panama, una historia de lucha contra la
Doctrina Monroe

El Istmo de Panama ha sido una victima parti-
cular de la Doctrina Monroe por ser una regiéon
estratégica para el paso entre los océanos Pacifico
y Atlantico. La primera ocupacién del territorio
istmefio ocurrié poco después de que Estados
Unidos le robara a México la mitad de su territo-
rio, incluida California, en 1846. Los norteameri-
canos construyeron un ferrocarril interoceanico
en Panamad y de hecho la ocuparon militarmente.

A fines del siglo XIX, concluida la “Guerra del
98”, por la que EE UU le arrebat6 a Espafa sus
tltimas colonias en América y Asia (Cuba, Puerto
Rico, Filipinas y Guam) ese pais se decidié a
construir un canal que permitiera a sus fuerzas
navales custodiar sus intereses imperialistas en
ambos océanos. Para lo cual procedi6 a separar
a Panami de Colombia, mediante una invasién
simulada, e imponer un Tratado firmado el 18 de
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noviembre de 1903, por el cual se le entregaba
a Estados Unidos el “derecho” de construccién,
administracion y defensa del canal y un area
adyacente (Zona del Canal) que seria controlada
como si fuera parte de ese pais.

Una de las falacias dichas por Donald Trump es
que supuestamente habrian muerto en la cons-
truccién del canal miles de norteamericanos.
Falso. Si bien los ingenieros que construyeron
el canal fueron parte ejército estadounidense, la
fuerza de trabajo estuvo constituida principal-
mente por obreros procedentes del Caribe, entre
ellos jamaicanos, guadalupanos, etc.

Ellos trabajaron bajo un régimen racista estilo
“apartheid”, que separaba fisica y socialmente a
los anglosajones blancos de las “razas de color”,
incluso salarialmente. Segtin reportes de la propia
Isthmian Canal Comission, durante la construccién
del canal (1903-1914) fallecieron 5,611 trabaja-
dores, de los cuales solo 350 eran ciudadanos de
Estados Unidos, el equivalente al 6% del total (La
Prensa 16/1/25).

El pueblo panamefio luché durante el siglo XX
contra el enclave colonial de la Zona del Canal, y
por revertir la administracién del canal a Panama.
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Alo largo de la centuria, cada generacién istmena
protagonizé diversas revueltas populares y en-
frentamientos con la soldadesca norteamericana.
El reclamo sobre la nacionalizacién del Canal de
Panama cobrd fuerza a partir de 1956, cuando en
Egipto el presidente Nasser nacionalizé el Canal
de Suez.

Estos reclamos tuvieron su momento culminante
el 9 de enero de 1964, cuando un grupo de estu-
diantes panamenos que fueron a la Zona del Canal
a exigir que se izara la bandera nacional junto a
la norteamericana, como simbolo de soberania
sobre ese territorio. Los estudiantes fueron agre-
didos por la policia y los habitantes norteameri-
canos de la Zona del Canal. Ante esos hechos el
pueblo empezé a acudir en masa a la cerca que
dividia la ciudad panamena de la norteamericana
para plantar banderas, lo que fue respondido por
disparos del ejército de Estados Unidos.

Los hechos se transformaron en una pequena
revolucién anticolonial que duré tres dias, que
caus6 mas de 20 muertos y 500 heridos del lado
panamerno, y la destrucciéon de propiedades nor-
teamericanas. A partir de entonces fue evidente
que habia que negociar un nuevo tratado sobre
el canal que resolviera las “causas del conflicto™
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fin del enclave canalero, administracion paname-
na del canal y eliminacién de las bases militares
yanquis. Esto condujo a la firma de los Tratados
de 1977, entre el general Omar Torrijos y el pre-
sidente James Carter.

Un canal administrado por Panama desde el
ano 2000

En la década de 1980, ya en proceso de reversiéon
del canal a manos panamenas, se produjo una
grave crisis politica y econdmica, entre cuya com-
plejidad estaba la discusion de como Panama iba
a administrar el canal y cémo se deberian utilizar
los recursos adyacentes, principalmente puertos.
Aunque la promesa de Omar Torrijos habia sido
darle “el mayor uso colectivo posible”, el sector
burgués en torno al general Manuel Noriega
pretendia convertirlo en una gran base militar
sustituyendo los cuarteles norteamericanos por
panamenos. Pero otro sector de la burguesia pa-
namena discrepaba y planeaba la privatizacién de
las dreas revertidas.

La invasion de 1989 le permiti6 a Estados Unidos
reconfigurar el pais a su beneficio con la compli-
cidad de la burguesia panameiia. En 1994 se im-
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puso una reforma constitucional que dio al canal
una Junta Directiva controlada por la oligarquia
financiera y comercial panamefia que excluyé
cualquier participacién popular en las decisiones,
aunque se definié a la Autoridad del Canal de
Panama (ACP) como una entidad publica.

Se transfirieron instalaciones y desmantelaron las
bases militares a partir del afio 2000 pero, en vez
de “entrar al canal” como Torrijos habia prome-
tido, el pueblo panamefio fue testigo pasivo del
proceso de apropiacion y privatizaciones de las
areas adyacentes y los puertos. Los dos principales
puertos, Balboa y Cristébal, fueron entregados a
la empresa Hutchinson Whampoa, con sede en
Hong Kong. Otros puertos han sido entregados
a otras empresas con capitales extranjeros y
panamenos.

Durante estos afios ha habido un reclamo per-
manente de las organizaciones sociales y popu-
lares panamenas respecto a la forma cémo se
administra el canal, se asignan sus recursos y la
privatizacién de lo que fuera la Zona del Canal.
Estos reclamos fueron especialmente fuertes en
2007 cuando se aprobd una costosa ampliacion
de las esclusas para permitir el paso de enormes
barcos de contenedores.
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Pese a ello, el canal estd manejado por unos 8,500
trabajadores panamefios y representa entre el 6
y el 8 % del producto interno bruto del pais. En
términos absolutos, el canal de Panama4 ha entre-
gado al tesoro publico en 24 anos de administra-
cién panamena 28,232 millones de délares que,
comparados con los escasos 1,879 millones que
recibi6 el pais desde 1914 a 1999, cuando estuvo
bajo administracién norteamericana, demuestran
que la lucha por la soberania si produjo réditos
concretos.

Por eso, pese a las diferencias internas sobre la
administracién del canal, las declaraciones de
Donald Trump produjeron una casi undnime
respuesta por parte de la nacién panamena, de
rechazo y defensa del canal panamefio. Tuvo
que condenar las palabras de Trump hasta el
presidente José R. Mulino, tradicional aliado de-
rechista de los intereses norteamericanos, quien
fue vicecanciller del gobierno impuesto por la
invasion del 20 de diciembre de 1989.

El gobierno y la burguesia panamenos seran
inconsecuentes en la defensa del canal

Pese a las declaraciones altisonantes de Mulino y
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otros politicos de la burguesia panamena frente
a Donald Trump, el pueblo panameno debe
desconfiar, pues histéricamente la burguesia
y sus politicos han actuado como lacayos del
imperialismo yanqui. Asi pasé en 1903, cuando
traicionaron y avalaron el tratado que creé el
enclave colonial, asi actuaron durante el siglo XX
en cada momento critico de la historia nacional.
Baste recordar la crisis de la década de 1980 y su
colaboracidn con las tropas invasoras.

Mientras Trump no descartaba el uso de la fuerza
militar para retomar el Canal de Panamj, el pre-
sidente Mulino se arrastraba ante los intereses
imperialistas norteamericanos no solo dando
legitimidad al candidato perdedor de las elec-
ciones venezolanas, el ultraderechista Edmundo
Gonzilez, sino que hasta se propuso de custodio
de las supuestas “actas’. Pésima jugada tactica di-
visionista que socava apoyo continental a nuestro
pais en el momento en que mas lo necesita.

:Coémo enfrentar a Trump? Unidad y
movilizacion popular latinoamericana

Una cosa es lo que Donald Trump desea hacer
y otra es lo que podra hacer. El proyecto de
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la wultraderecha imperialista norteamericana
pretende aumentar las cadenas y la explotacién
de los pueblos del mundo, en particular de este
continente. Porque es la respuesta desesperada
a la crisis del sistema capitalista global. Para ello
estan dispuestos a sumir al mundo en guerras,
sangre y sufrimientos. Asi lo han demostrado
recientemente en el genocidio contra el pueblo
palestino en Gaza, en las guerras del medio
Oriente y en Ucrania.

Pero el otro factor de la realidad son los pueblos,
la clase trabajadora y los oprimidos, que no son
actores pasivos, sino que luchan activamente
por defender sus vidas frente a los embates del
sistema. Asi que el resultado final esta por verse.
Trump puede ser vencido. De hecho en su go-
bierno anterior fue vencido por el movimiento
“las vidas negras importan”.

Cualquier intento de retomar el canal por la fuer-
za por parte de Estados Unidos sera respondido
por el pueblo panamefio con firmeza cuyo ejem-
plo se ilumina en los martires del 9 de enero de
1964. Con el apoyo de los pueblos del mundo y en
especial de Latinoamérica y el Caribe.

En este continente nos toca reactualizar la doctri-
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na de la unidad latinoamericana promovida por
el Libertador Simén Bolivar frente a la reactua-
lizacién de la Doctrina Monroe. En el afio 2026
se cumpliran 200 afios (1826), cuado Bolivar con-
voc) en Panami un Congreso Anfictidnico para
concretar la unidad de nuestros paises frente a
las amenazas de la Santa Alianza y de la Doctrina
Monroe norteamericana. Es hora de volver a
convocarnos.
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TRUMP, NEOFASCISMO Y PANAMA
Juan Jované

El fascismo en la Casa Blanca

Samir Amin, en su articulo titulado The Return
of Fascism in Contemporary Capitalism (2014), hace
alusién a varios rasgos fundamentales del fascis-
mo en los paises centrales. Ambos resultan clara-
mente presentes en el gobierno norteamericano
encabezado por Donald Trump.

El primero de estos rasgos es que se trata de go-
biernos que aspiran a instaurar o, en su caso res-
taurar su hegemonia sobre un espacio geografico
determinado o sobre el conjunto del planeta. Este
ultimo, como lo destacé John Bellamy Foster en
su ensayo titulado Neofascism in the White House
(2017), es un rasgo que caracteriza al gobierno de
Trump.

El segundo rasgo, de acuerdo con Samir Amin, es
la idea de que el fascismo, en sus diversas formas
concretas, siempre ha jugado en favor del capital
y, mds concretamente por el capital monopolista.
No es casualidad, entonces, que los personajes
claves en la reciente toma de posesion de Trump,
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hayan sido principales empresarios de los grandes
capitales del area tecnoldgica de la inteligencia
artificial, todos los cuales tienen una estrecha
vinculacién con el capital financiarizado.

También es claro, como lo sefala Foster en el
articulo antes citado, que los gobiernos fascistas,
que tiene una naturaleza plenamente antide-
mocratica, buscan alinear todos y cada uno de
los elementos del Estado bajo su direcciéon. La
busqueda de este tipo de Estado Totalitario toma
en el gobierno de Trump la forma que el mismo
llama la lucha contra el Deep State, que, ademis,
toma la forma de una desregulaciéon profunda en
interés de la acumulacién de capital, incluyendo
la de tipo ambiental. En este tltimo aspecto el
neofascismo entiende las regulaciones ambienta-
les como una barrera a la acumulacién de capital,
la que simplemente debe demolerse. Desde luego
que la reformulacién del Estado en favor de los
intereses del capital monopolista significa su
achicamiento.

Teniendo todo esto en cuenta, es claro que la pre-
sencia Trump en la Casa Blanca, no es un simple
resultado del azar, por el contrario, representa la
expresion de una politica de los sectores econé-
micamente dominantes de Estados Unidos, que
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entienden que el deterioro de su hegemonia pre-
cisa de una politica claramente fascista. Es lo que
Alejandro Marcé del Pont explica en su ensayo
titulado No es Trump, Idiota, es Un Proyecto (2025).
En el mismo explica como las politicas de Trump
estan guiadas por el llamado Proyecto 2025 de
la Heritage Foundation. Este hecho que ha sido
corroborado por el anilisis de Nik Popli, sobre las
primeras medidas introducidas por Trump en sus
primeros dias de gobierno, analisis que fue publi-
cado el 24 de enero de 2025 en el Time Magazine,
con el revelador titulo de Las primeras medidas de
Trump reflejan el Proyecto 2025.

La politica exterior del neofascismo

Para entender la politica exterior del gobierno de
Trump, se debe partir sefialando que esta se en-
cuentra definida por una potencia consciente de
su decadencia, la que busca defender y restaurar
su hegemonia.

En base a esto es ficil entender que para los
Estados Unidos (EE. UU.) la amenaza fundamen-
tal a su hegemonia es el desarrollo, econémico,
comercial, tecnoldgico y militar de la Republica
Popular de China (RPCh). Concretamente en el
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ambito econémico no solo se trata del avance
de la RPCh en términos del comercio y las in-
versiones externa, sino que, principalmente del
avance de la misma en el plano tecnolégico. Esto
es evidente en la forma en que el lanzamiento de
un modelo chino de inteligencia artificial (IA),
creado por DeepSeek, no solo sorprendié a las
empresas norteamericanas de [A, sino que im-
pacté de manera muy significativa el valor de las
acciones frente a la misma.

Lo antes planteado explica plenamente que la pri-
mera prioridad de la politica exterior norteame-
ricana es frenar y revertir el ascenso de la RPCh
como potencia mundial. En el plano militar esto
significa generar una presién continua sobre este
pais, desarrollando una creciente fuerza militar
norteamericana, capaz de operar en el contorno
geografico de la RPCh.

En el plano econémico se busca no solo utilizar
los aranceles para frenar las exportaciones chinas
hacia Estados Unidos, también significa bloquear
las exportaciones norteamericanas de elementos
que faciliten el desarrollo tecnolégico de la RPCh.
También implica frenar la expansion econémica,
comercial y de inversiones de la RPCh hacia otros
paises. Es ttil sefialar, ademas, que, en busqueda
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de sus objetivos, el neofascismo de Trump esta
dispuesto a ignorar, interpretar a su manera o
simplemente violar cualquier tratado internacio-
nal o bilateral.

Es bueno sefialar que la militarizacién del gasto
publico norteamericano es extraordinariamente
conveniente para el capital tecnolégico centrado
en la IA, el cual mantiene una enorme influencia
sobre el gobierno de Trump. Esto se debe a que el
armamento moderno tiene un alto componente
de TA. Esto también seria de gran utilidad pare
empresas como Lockheed Martin, Boeing y otras
que producen equipo militar.

Siguiendo en la esfera de la economia, es impor-
tante sefialar que para Trump y sus idedlogos
neofascistas la presencia de un creciente déficit
comercial norteamericano, también es parte de
la decadencia de Estados Unidos como potencia,
lo que explica que para el nuevo inquilino de la
Casa Blanca la palabra mas bella del diccionario
sean los aranceles como medida de proteccién
del mercado interno. Desde luego que se trata de
una politica peligrosa, capaz de desarticular las
cadenas de valor a nivel internacional, asi como
generar una seria situacion inflacionaria dentro
de los Estados Unidos.
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También se parte de la idea, errada, por cierto,
que la migracion desde los paises menos desarro-
llados es simplemente una de las causas del des-
empleo en Estados Unidos. Obviamente no solo
se olvida que el desempleo y el estancamiento de
los salarios en ese pais se debe a la aplicacién de
la politica neoliberal promovida por el capital
financiarizado. Se trata de una visién que, pese
a lo anterior, le sirve al neofascismo para en-
contrar un chivo expiatorio que le permite, en
base a posiciones racistas y chauvinistas, desviar
la atencién de la poblaciéon que le sirve de base
politica. De ahi su politica de deportacién masiva
y de exigencia a otros paises de usar todos sus
recursos, incluyendo los represivos, para evitar la
inmigracién motivada por el “suefio americano’.

Alo anterior se debe agregar que, para el neofascis-
mo de Trump, también se trata de defender al dolar
como la moneda hegemonica global. Esto explica las
amenazas de Trump de sanciones arancelarias diri-
gidas a los paises del BRICS, asi como a cualquier
otro que intente crear una moneda que rete la he-
gemonia del délar. Marco Rubio ha llegado a decir
que esto es importante, ya que, si suficientes paises
comerciaran entre ellos usando sus propias mone-
das, ya no seria posible introducir sanciones basadas
en el uso del délar como divisa internacional.
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La Doctrina Monroe Ampliada y Panama

En el caso de América Latina y el Caribe, la priori-
dad norteamericana no estd animada por el deseo
de que la regién logre un desarrollo sostenible y
auténomo. La prioridad es frenar lo que Trump,
sus idedlogos y los militares norteamericanos
entienden que es el avance de la RPCh en nuestra
regién. Se trata, entonces, de frenar cualquier ac-
tividad de este pais, ya sea real o imaginaria, sobre
el comercio exterior, los procesos de inversion, la
tecnologia de la comunicacién y la generacién y
administracion de infraestructuras, que a juicio de
los militares norteamericanos pueda ser de doble
uso, es decir comercial y militar. A esto se agrega
la idea de que Estados Unidos debe controlar toda
la exploracién, extracciéon y comercializacion de
los recursos naturales de América Latina.

A lo anterior se agrega una politica arancelaria
agresiva, que pretende potenciar la posicién co-
mercial norteamericana. La misma se inauguré
con la elevacién de aranceles a Canada y México,
la que, sin embargo, ha venido siendo resistida por
estos paises. Este incidente muestra claramente
que se trata de una politica fallida cuando la vo-
luntad de gobiernos, como es el caso de México,
toma una posicién digna en defensa de sus inte-
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reses nacionales y hacen retroceder los designios
del neofascismo del gobierno de Trump. Se trata
de un punto tan débil de la actual politica nor-
teamericana que un articulo publicado en el Wall
Street Journal el 31 de junio de 2025, firmado por
su Comité Editorial, la calific6 como “la guerra
comercial més tonta de la historia”

En términos de su visién xenofdbica, el neofas-
cismo de Trump, ademas de practicar una politica
de deportacién masiva, calificando a todos los mi-
grantes expulsados como delincuentes, pretende
involucrar a algunos paises de América Latina en
la ejecucion de esta. Concretamente que algunos
paises presten parte de su territorio para albergar
verdaderos campos de concentracién de personas
deportadas de los Estados Unidos.

Todos estos elementos se resumen en lo que se pue-
de calificar como la Doctrina Monroe Ampliada.
Esta se expresa en la presencia de una politica diri-
gida a que Estado Unidos declare abiertamente que
su espacio vital de dominio exclusivo, concepto
netamente, fascista, abarca Groenlandia, Canada,
Estados Unidos y toda América.

Mas aun, se trata de una posicidon que se plantea
la expansién territorial del Estados Unidos. Es
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asi que Trump, siguiendo su visién neofascista,
ha propuesto comprar Groenlandia, anexar a
Canada como otro estado de los Estados Unidos y
también anexarse, por la fuerza si fuera necesario,
el Canal de Panama.

En efecto, en el caso de Panama las aspiraciones
imperiales — neofascista del gobierno de Trump
son claras. En primer lugar, se propone, sin te-
ner ningin derecho o razén econdémica valida,
tomarse completamente el Canal de Panama. Las
recientes declaraciones de Marco Rubio han sido
muy claras, reafirmando la posicién de Trump,
que “el mensaje del presidente es volver a operar el
Canal’, afiadiendo que “la colaboracién en el tema
migratorio con Panama no remplazaria el interés
de EE. UU en tener bajo control las operaciones
canaleras.” A este respecto se debe recordar que,
ademads, en su reciente visita a Panam4, de acuer-
do a la vocera del Departamento de Estado, “el
Secretario Rubio informé al Presidente Mulino
y al Ministro Martinez-Acha que el Presidente
Trump ha tomado una determinacién preliminar
de que la actual posicién de influencia y control del
Partido Comunista Chino sobre el drea del Canal
de Panama es una amenaza para el canal y repre-
senta una violacién al Tratado de Neutralidad
Permanente y Operacién del Canal de Panama.”
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Este comunicado de la vocera del Departamento
de Estado continua senialando que “el secretario
Rubio dejé claro que este status quo es inaceptable
y, que, a falta de cambios inmediatos, requeriria
que Estados Unidos tomara las medidas necesarias
para proteger sus derechos bajo el Tratado.”

Mas alla del ultimatum directo de Rubio con-
tra Panamd, el mismo dia en que este visitaba
Panama el senor Trump reiteré su amenaza de
“recuperar el Canal de Panama”, agregando que
si Panama se resiste “algo muy poderoso va a
suceder”. También aproveché para amenazar el
sistema financiero de Panam3, alegando que “lo
que Panama ha hecho es terrible para la seguridad
financiera de esta parte del mundo”.

Por su parte, Peter Hegseth afirmé que hard “lo
necesario” para garantizar su acceso al Canal. Es
obvio, que, tras una falsa presencia de la RPCh
en el manejo del Canal, incluyendo imaginarios
soldados chinos, lo que pretende Trump es violar
todos los conceptos del derecho internacional, a
fin de consumar, violentamente si es necesario,
un verdadero acto de acumulacién por despose-
sién, es decir de rapifia imperial contra Panama.

El Canal no es, sin embargo, el inico objetivo de
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la politica neofascista norteamericana. Esto queda
claro en la resolucién presentada al Congreso de
Estados Unidos por varios senadores. En la misma
se lee claramente que Panama deberd “Expulsar
a todos los funcionarios de la Republica Popular
China que operan en los puertos panamefios y
otros proyectos de infraestructura criticos.”

La resolucién antes citada, también muestra que
la politica imperial — neofascista se propone, vio-
lando el articulo V del Tratado de Neutralidad,
imponerle a Panam3, la presencia de tropas nor-
teamericanas. El disfraz que se usa en este caso
es la de una fuerza conjunta. De acuerdo con la
resolucién se trata de “desarrollar una fuerza de
tarea conjunta Estados Unidos — Panamd para
supervisar la seguridad del canal, mejorar la
seguridad regional y garantizar la libertad de na-
vegacion.” También es de esperarse que Estados
Unidos busque una presencia militar no solo en
las riberas del Canal, sino también en Darién,
alegando el tema migratorio.

La necesaria respuesta de Panama

Es mas que evidente que el objetivo basico del
neofascismo de Trump es someter completa-
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mente a Panamd, despojandolo de su activo mas
importante y convirtiendo politicamente al pais
en una especie de neo colonia, carente de una
real soberania. La propia Nacién Panamena est4,
entonces en peligro, por lo que hace falta una res-
puesta patriética y muy clara frente a la ofensiva
imperial neofascista.

Para comenzar, se trata de movilizar a la pobla-
cién panamena para la defensa de nuestra nacién.
Esto pasa, a nuestro juicio, por cumplir dos tareas
importantes. En primer lugar, debe terminar la
situacién en que los ingresos provenientes del
Canal que se entregan al ejecutivo pasen a ser
efectivamente utilizados en el desarrollo nacional
con justica social y sostenibilidad ambiental. Los
mismos no deben seguir sirviendo para que los
empresarios del pais sigan evadiendo impuestos
por mas de B/. 7,800.0 millones y para que los
politicos corruptos se enriquezcan y hagan clien-
telismo. La poblacién panamena debe tener la se-
guridad de que los recursos que el Canal entrega
al Ejecutivo se gastaran en su beneficio, es decir
para un desarrollo nacional con justicia social y
sostenibilidad ambiental, guiado a resolver los
grandes problemas econdémicos y sociales de la
poblacién panameiia.

56



En segundo lugar, también resulta necesario re-
vertir la actual politica de choque practicada por
el actual gobierno, la cual prioriza los intereses
de los sectores econémicamente dominantes, el
capital transnacional y las calificadoras de riesgo,
a la vez que sacrifica los intereses basicos de la
poblacién. Ejemplos de esta politica son la actual
reforma al sistema de seguridad social que ac-
tualmente se aprueba en la Asamblea Nacional,
asi como la intencién de reabrir la contaminante
mina de Donoso. Se trata de politicas que atentan
contra la conformacién de un frente nacional
popular democratico, que se movilice en defensa
de la nacién panamena.

El otro elemento bésico de la defensa de la nacién
se relaciona con la politica exterior. Panama es un
pais pequeno, altamente vulnerable econémica y
militarmente frente al imperio norteamericano.
En esta situacion, tal como lo ha sefialado recien-
temente el Dr. Bolivar Pedreschi “el gobierno
panamefio tiene que internacionalizar la causa
panamena con urgencia y a tiempo completo.” Se
trata no solo de explicar al mundo la situacién de
Panamad frente a las flagrantes violaciones del de-
recho internacional por parte de Estados Unidos.
Se trata de hermanar la lucha nacional de Panama
con la de todas la naciones y pueblos los que, al
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igual que nosotros, estan siendo afectados por la
politica neofascista del gobierno de Trump.

Lastimosamente, el actual gobierno de Panama
no viene actuando a la altura de las circunstan-
cias. No solo se trata de que el seiior Mulino
se haya dado el costoso lujo de afirmar que la
frontera de Estados Unidos queda en el Darién.
Ademas, recientemente, a un costo econémico de
cerca de B/. 2.7 millones, su administracién con-
tratd, supuestamente para defender la posiciéon
de Panam4d, a un grupo de cabilderos cercanos a
Trump, uno de los cuales el 23 de diciembre del
2024, aval6 con un lenguaje soez una posible
intervencién norteamericana para apropiarse del
Canal de Panama por la via de la invasion militar.

A lo anterior se debe agregar que, en sus declara-
ciones del jueves 30 de enero de 2024, en lugar de
insistir en que su prioridad debe ser Panama y su
soberania, practicamente se alined, olvidando nues-
tra neutralidad, con los intereses globales nortea-
mericanos. Se trata de una posicioén que, al mostrar
este alineamiento, dificulta, entre otras cosas, la
necesaria internacionalizacion de nuestra causa.

Mas alla de estos hechos, que pueden ser califi-
cados de preliminares, la posicién antipatridtica
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del gobierno de Mulino se manifesto con claridad
en la posiciéon sumisa que adoptd en el marco de
la visita del sefior Rubio. Varios hechos asi lo
revelan:

1.

Ante el practico ultimatum del sefior Rubio
y la reiteraciéon de las amenazas de Trump
de tomarse el canal, el senor Mulino opté
por tratar de venderle a la poblacién la idea
de que no existe ninguna contradicciéon de
fondo, ni confrontacién con la actual politica
norteamericana.

Intenté degradar la seria problematica de
las amenazas contra el manejo del Canal por
Panami a un asunto supuestamente técnico,
dando lugar a una especie de mesa técnica
entre Estados Unidos y la ACP, la cual resulta
muy peligrosa para el pais. De hecho, por su
cuenta y riesgo, el administrador del Canal le
asegurd, como consta en las noticias interna-
cionales a “trabajar con la marina de guerra
de ese pais (Estados Unidos), para optimizar
la prioridad en transito de sus buques a través
de la via acudtica”, se trata de una posicién
que va mas alld del derecho que tienen dichos
barcos en caso de guerra segtin el Tratado
de Neutralidad. Ahora parece que se trata
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de una prioridad en cualquier momento y
circunstancia.

Realiz6 una serie de concesiones unilaterales.
Entre estas se encuentra el retiro de Panama
del Convenio de la Ruta de la Seda, contradi-
ciendo la necesaria politica de multilateralidad
en apoyo al desarrollo nacional. La posicion de
Panamad debe ser de neutralidad en cualquier
tipo de guerra, incluyendo las comerciales.
Asi mismo, sin explicar realmente de lo que
se trata, el seior Mulino cedi6 el aeropuerto
de Meteti para facilitar la politica de deporta-
cién masiva del sefior Trump. Se trata de una
concesién que apunta hacia la creaciéon de un
verdadero campo de concentracién, militar-
mente custodiado.

Los sectores patridticos del pais, debemos conti-
nuar con la cruzada de defensa de la nacién, exi-
giendo al gobierno de turno una politica interna
y externa cénsona con los intereses nacionales.
Esta cruzada debe potenciarse integrandose a
la lucha por la defensa de la seguridad ptublica y
solidaria, asi como con los objetivos de la pobla-
ciéon frente a la problematica ambiental, que se
manifiesta como una oposicién a la reapertura de
la contaminante mina de Donoso.
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LAS HISTéRJCAS RELACIONES ENTRE
PANAMA Y LOS ESTADOS UNIDOS
Vilma Chiriboga

En el entorno de un mundo multipolar carac-
terizado por el fortalecimiento de economias
emergentes, desarrollo tecnoldgico, modos de
comunicarnos de forma horizontal a través de las
redes sociales, sin que medie una relacién de au-
toridad, el derecho a la libre autodeterminacién
de los paises, tensiones geopoliticas, un mundo
cada vez mis fragmentado y dindmico; Estados
Unidos ha perdido parte de su hegemonia ante
el auge de otros paises, entre estos China quien
compite con EE.UU. en comercio, tecnologia y
diplomacia.

Es en este contexto del nuevo siglo que el actual
presidente de los Estados Unidos, Donald Trump,
en un acto de desesperacion por conservar el es-
tatus de su pais como primera potencia mundial,
proyecta la politica de su nacién enfatizando en
que ‘a partir de hoy, nuestro pais florecerad y vol-
vera a ser respetado en todo el mundo. Seremos la
envidia de todas las naciones, y no permitiremos
que se sigan aprovechando de nosotros durante
todos, y cada uno de los dias de la administracién
Trump, sencillamente pondré a Estados Unidos
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primero ... nuestro pais fue forjado y construido
por generaciones de patriotas que dieron todo lo
que tenian por nuestros derechos y nuestra liber-
tad’. Este es un discurso centrado a nivel interno
en un nacionalismo basado en una narrativa que
prioriza la diferenciacién entre un ‘nosotros’ y
los ‘otros’. En el dmbito internacional se apoya en
la provocacién, en el temor, el desprecio, en una
postura desafiante, hostil; ‘el lenguaje que utiliza
... es de naturaleza agresiva y perturbadora’.

En 1823, el presidente de Estados Unidos James
Monroe impulsé la Doctrina Monroe resumida
en la frase ‘América para los estadounidenses’. A
inicios del siglo XX, Theodore Roosevelt formu-
16 y aplicé la doctrina del Gran Garrote, caracte-
rizado por medidas impositivas e intervenciones
militares en la regién latinoamericana. Hoy, en
medio de tensiones geopoliticas mundiales, y de
discursos contradictorios, el trumpismo ‘hunde

sus raices en ideas latentes en la historia de los
Estados Unidos’.

Los discursos de Trump en relacién con América
Latina son de caricter ambivalente. Por una
parte, sostiene que Estados Unidos no necesita a
la regién, sin embargo, ‘por primera vez en una
administracion estadounidense, la politica del
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Departamento de Estado comienza por América
Latina, con la visita del secretario de Estado,
Marco Rubio’. Para algunos analistas ‘el primer
viaje del secretario Rubio a Panamad tiende a
abordar asuntos como tarifas y limitar la influen-
cia de China en las entradas del canal’.

Estados Unidos y su presidente debe estar cons-
ciente que Panama no pretende revivir esas prac-
ticas coloniales de las que fuimos objeto desde
1903 con la firma de un Tratado que ningln pa-
nameno firmo; pero que hipotec6 nuestra sobe-
rania y dignidad nacional. Eramos extranjeros en
nuestro propio territorio; en la llamada Zona del
Canal regia un régimen administrativo, judicial
diferente al establecido en Panama.

Asi como el presidente Trump expresa en su
discurso inaugural que ‘El viaje para recuperar su
republica no ha sido facil el nuestro tampoco lo
fue. Asi lo evidencian los sucesos del 9 de Enero
de 1964 cuando con ‘el dolor de la herida abierta
en el alma de la patria, enlutado por la servicia
irracional de torpes legiones extranjeras estadou-
nidenses ante un pueblo pacifico e indefenso; que
traté de hacer valer en forma simbédlica tan solo,
en un gesto de valor de la conciencia nacionalista
de la juventud, todo el caudal bélico se levanté a
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su paso y en una jornada deshonrosa pisoteé los
mads sagrados compromisos’. Pero nuestro pais,
como un aguila se levanto y logré la eliminacién
de la quinta frontera con la firma de los Tratados
Torrijos- Carter, haciendo realidad la célebre
frase de José Marti cuando decia: “injértese en
nuestras reptblicas el mundo; pero el tronco ha
de ser el de nuestras republicas ... no hay patria en
que pueda tener el ser humano mas orgullo que
en nuestras dolorosas republicas americanas’.
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EE.UU. EN LA ERA TRUMP. EN BUSCA
DE LA HEGEMONIA PERDIDA
Enoch Adames M.

Existe una divergencia entre el poder militar
y el econdémico en Estados Unidos. Mientras
conserva su influencia militar a nivel mundial, su
economia presenta signos de declive y predomina
su condicion de nacién en crisis. Entre tanto, el
centro financiero e industrial se esta desplazando
hacia Asia oriental

La premisa central es la siguiente: a pesar de sus
retéricas contra la OTAN, amenazas arancelarias,
anexiones territoriales, uso de la fuerza militar y
otras acciones como la posible “toma” del Canal
de Panamd, Trump no tiene la intencién de des-
mantelar la totalidad del orden internacional. Su
objetivo es, en cambio, crear espacios para un
“reajuste hegemoénico” de Estados Unidos dentro
de ese mismo orden.

Este “reajuste hegemodnico” se observa en la visiéon
de Trump, a través de varios desafios. La crecien-
te influencia de China como potencia econémica
y militar; la migraciéon internacional debido a
una globalizacién descontrolada; el deshielo del
Artico y la disputa por nuevas rutas comercia-
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les; y la falta de una orientacién uniforme entre
grandes potencias. Todas estas cuestiones estan
relacionadas con la politica de “America First”,
como temas de seguridad nacional. La seguridad
nacional de Trump tiene que ser leida en clave
geopolitica: la ostensible perdida de hegemonia a
nivel del orden internacional por parte de EEUU.

Que es la hegemonia

¢Qué significa hegemonia en las relaciones
internacionales? ;Qué implicaciones tienen las
transformaciones en los componentes hegemé-
nicos del “sistema-mundo”? La hegemonia segiin
G. Arrighi es una mezcla de dominio y liderazgo
que ostenta un Estado cuando estd en capacidad
de “alegar creiblemente ser la fuerza motriz de
una expansion general de los poderes colectivos
gobernantes vis-a-vis los stibditos”; o que “puede
afirmar de modo creible que la expansién de su
poder, relativo a algunos o incluso a todos los
otros Estados, es de interés general para los stb-
ditos de todos los Estados”.

Este marco gener6 las hegemonias mundiales del
«largo siglo XX». Tras las proto-hegemonias de
Venecia y Génova en el Renacimiento, Arrigui
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propone tres grandes hegemonias modernas:
Holanda (Reino de los Paises Bajos) en el siglo
XVII; Gran Bretana en el siglo XIX; y Estados
Unidos en el siglo XX. La hegemonia no es solo
una cuestion de administracion estatal en politica
exterior, es el resultado de una “transformacion
politica y econdémica”; cosa que sucedi6 el térmi-
no de la segunda guerra mundial, inaugurando
un periodo que se prolongé hasta 1970.

“...ese momento marcé el inicio de la tendencia
descendente de dos ciclos absolutamente normales
en la operacién del sistema-mundo moderno: tanto
el ciclo de hegemonia, cémo el ciclo general de la
economia. El periodo entre 1945 y hasta aproxima-
damente en 1970 marcé la cumbre de la hegemonia
de Estados Unidos en el sistema-mundo; fue tam-
bién el momento de la mas expansiva tendencia
ascendente de la fase A en el ciclo de Kondratiev,
que la economia mundo capitalista ha conocido en
la historia” (Wallerstein, Crisis, Cual Crisis).

La transformacion sistémica

Dos caracteristicas tienen laactual transformacién
sistémica que afecta a EEUU. Entre los factores
internos, la pérdida de capacidad productiva
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industrial,ademads del malestar social yecondémico
que afectan a importantes sectores sociales en EE.
UU. Siendo el resultado de una globalizacién que
ha trasladado empleos e industrias al exterior,
causando precariedad laboral, mds horas de
trabajo y aumento de la deuda de los hogares.

Entre factores externos, un orden unipolar do-
minante—tras la Segunda Guerra Mundial—en
disolucién, resultado de un complejo proceso de
multipolaridad que estd reordenando la geopoli-
tica y redefiniendo la influencia de EE. UU. en el
“sistema-mundo”. ;Cémo se puede interpretar el
discurso de Trump sobre la élite globalista en EE.
UU. y la acusacién a China de beneficiarse eco-
némicamente a expensas de los Estados Unidos?
(Riley, Dylan: ;Qué es Trump?)

La prolongada expansién material del capitalismo
de posguerra bajo la hegemonia estadounidense
alcanz6 su limite a finales de los afos sesenta.
Posteriormente, desde la crisis de los primeros
afios setenta, se inicié un ciclo de expansiéon
financiera que Estados Unidos aproveché para
mantener su poder mundial mas alld de lo posi-
ble. Sin embargo, al final del siglo, este ciclo de
expansion financiera demostré ser cada vez me-
nos sostenible. (Anderson, Perry). Dos razones:
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Primero, los conflictos sociales, la pérdida de
empleos, la migracién desde el sur global y las
luchas laborales en un contexto de desindus-
trializacién, han acelerado la transicién de la
expansion material a la financiera desde los
afos setenta.

En segundo lugar, se observa una discrepancia
entre el poder militar y econémico: mientras
que Estados Unidos mantiene su influencia
militar a nivel global, su economia muestra
signos de declive, donde predomina su con-
dicién de nacién deudora. Al mismo tiempo,
el centro financiero esta trasladindose hacia
Asia oriental. (Anderson, Perry).

El segundo mandato

Elsegundo mandato de Trump—a pesar del inter-
valo presidencial de Biden—, prolonga y reafirma
las profundas contradicciones socioeconémicas
y politicas de la sociedad estadounidense. ;Qué
mensaje transmite el presidente Trump de mane-
ra no convencional? ;Qué implicaciones tienen
las politicas imperialistas de “America First”?
¢Son viables las expresiones expansionistas re-
lacionadas con Groenlandia, Canadad y Panama?
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Detrias de un lenguaje agresivo, descalificador
y grosero, se expresan las consecuencias de una
situacién caracterizada, por la manifestacion de
una nueva dinidmica en la manera de operar el
sistema mundo.

Esla bifurcacion entre el poder militar y el econé-
mico, como centro de la crisis del “sistema-mun-
do”, la que marca el anclaje de un conjunto de
contradicciones insuperables por irreversibles.
Es también el contexto en que surge la alianza
BRICS (Brasil, Rusia, India, China, Sudafrica),
que busca protagonismo econdémico, politico
y cultural. Compiten con instituciones finan-
cieras tradicionales como el Fondo Monetario
Internacional y el Banco Mundial, proponiendo
una nueva arquitectura financiera internacional.
Este es el meollo de la crisis sistémica de hoy, y
que tiene a los EE.UU. de Trump, en la irrecu-
perable bifurcacién entre un agotado modelo
de hegemonia, por un lado; y de un modelo de
acumulacién en crisis, por el otro.

Trump y las clases sociales

La agenda econdmica nacionalista de Trump
atrajo a trabajadores y clase media perjudicados
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por la deslocalizacién industrial y preocupados
por la competencia laboral de inmigrantes. Sus
seguidores en 2016, generalmente sin forma-
cién universitaria, tenian ingresos ligeramente
superiores a la media. También recibié apoyo de
trabajadores manuales calificados (Riley, Dylan:
¢Qué es Trump?).

En este contexto de globalizacién neoliberal,
los intereses materiales inmediatos de algunos
grupos se presentaron en clave nacionalista.
Trump explotd esta veta, y ya en 2016 combiné al
nucleo del electorado republicano —evangelistas
votantes, surefios blancos relativamente ricos,
rurales suburbanos— , con una parte de la clase
obrera de los Apalaches y una fracciéon de los
indecisos de la clase trabajadora del alto Medio
Oeste. Esta alianza se renové y se amplié en
su ultima eleccién, permitiéndole un segundo
mandato (Riley, Dylan: ;Qué es Trump?).

Corolario Final

Un discurso de posesiéon de Trump, plagado de
amenazantes “ordenes ejecutivas’, al margen
de las instancias institucionales deliberativas
estadounidense, marcan el estilo autoritario.
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Las concepciones antiinmigrantes, misoginas,
xenéfobas y anexionistas, que propugnan por
una “America First”, limitaran en Estados Unidos
a la poblacion progresista y democratica, toda
posibilidad de debatirlas en el contexto publico.
Asimismo, para demandarlas institucionalmente.
Para nosotros, sélo el contexto regional e
internacional resultard efectivo.

En resumen, las acciones del Presidente Trump
pueden tener consecuencias econdémicas para
nuestro pais. Podria iniciar una guerra comercial
con China e incluir a Panamé en su retérica
belicista. Solo la unidad nacional, y una estrategia
diplomatica en foros regionales e internacionales
seran fundamentales para enfrentar estos desafios.
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LIBRE DETERMINACION Y UNIDAD
NACIONAL POPULAR ANTE EL
IRREDENTISMO IMPERIAL

Abdiel Rodriguez Reyes

A los pueblos les asiste el derecho a decidir su
propio destino colectivo segin lo estableci6
la Conferencia de Bandung en 1955 y el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos de
1966, lo cual no fue gratuito, sino producto de la
lucha de los paises periféricos por su descoloni-
zacién. Ante esta realidad, Estados Unidos nunca
renunci6 a extender la doctrina Monroe hasta el
presente. Empeorando la situacidn, el irredentis-
mo imperial con el presidente Donald Trump se
hace explicito. La desconfianza de la poblacién
hacia la élite politica en esta coyuntura se esta
reproduciendo en el imaginario colectivo en un
marcado desinterés por el irredentismo imperial
de Trump. Esto altimo, busca la anexién y recu-
peracién de territorios, aunque no compartan
fronteras, como el caso de Groenlandia y Panama.
Y, no se trata del capricho de una persona, en este
caso Trump, sino de una racionalidad imperial.

Ante las amenazas de Trump de anexarse territo-
rios, recuperar otros, como el Canal de Panama
y, ultrajar a paises como Colombia, México,
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Canada, Cuba y Venezuela con falacias y sancio-
nes, una via para resistir es la organizacion de los
pueblos y la puesta en marcha de una agenda en
comun cuyo contenido sea la autodeterminacién
de los pueblos, la integracidon regional y la uni-
dad nacional popular. La élite politica panameiia
no necesariamente va a defender los mas caros
intereses del pueblo. Estados Unidos es nuestro
principal socio comercial y con el coloso del
Norte mantenemos una relacién de dependencia.
Nuestra élite es cipaya en esa conjuncién. Lo de-
muestra cada vez que puede, con la soga al cuello
patea el banco. Recientemente ante el altercado
en redes sociales entre los presidentes Gustavo
Petro y Trump, el Gobierno de la Republica de
Honduras, ocupando la presidencia Pro Tempore
de la CELAC, convocd a una reunién urgente
para atender la situacién, pero fue cancelada por
“falta de consenso” (https://surl.li/ctjijs).

En el caso particular de Panam4, las élites politicas
panamenas tienen mds de un siglo negociando
con los estadounidenses en beneficio propio. Al
pueblo le tocard organizarse para garantizar los
suyos, asi como lo hizo el 9 de enero de 1964. Los
intereses del pueblo no necesariamente son los
mismos de la élite, aunque por momentos puedan
coincidir. El problema de fondo no es Trump,
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sino, el irredentismo imperial. Hoy es Trump,
manana sera otro presidente y, en el fondo, sub-
yace esa racionalidad irredentista. Por lo tanto,
es necesario disefiar mecanismos de defensa y
resistencia, tactica y estratégicamente. Es impe-
rativo enrumbar las acciones hacia una correla-
cidn regional de fuerza distinta en funcién de la
unidad latinoamericana hasta la constitucién de
un nuevo “bloque histdrico” como diria Gramsci.

Irredentismo imperial

Siguiendo con el espiritu irredentista expresado
por el presidente Trump en su red social Truth
Social y, en su discurso presidencial, la Comisién
Maritima Federal de los Estados Unidos convocé
auna audiencia para discutir la supuesta presencia
China en el Canal. El internacionalista Julio Yao
hizo un andlisis de la resolucién de la Comisién
y concluye con la necesidad de consultar a la
Corte Internacional de Justicia si las peticiones
de Estados Unidos no constituyen una violacién
al derecho internacional. Peticiones a todas luces
injerencistas. En particular: “EE. UU. no puede
instar a Panama “a reafirmar su compromiso con el
Tratado de Neutralidad permanente del Canal’, ya
que Panama lo ha hecho siempre, contrario a EE.
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UU. que lo ha violado cada vez y exclusivamente
para satisfacer sus intereses de seguridad para sus
fuerzas armadas” (https://surl.li/mwpuos).

Ese es el argumento de fondo del irredentis-
mo imperial, invocar el Tratado Concerniente
a la Neutralidad Permanente del Canal y el
Funcionamiento del Canal de Panama, en particu-
lar la Enmienda DeConcini: la cual posibilita que
Estados Unidos “pueda tomar medidas militares
en suelo panamefo sin el consentimiento del
Gobierno de Panama” (https://surlli/kvxhkh).
Para justificar esta accién han recurrido a falacias
sobre la presencia China en Panama hasta la canti-
dad de muertos en la construccién del Canal por los
estadounidenses en 1914. El historiador y diploma-
tico Omar Jaén Suarez aclar6 este tltimo punto en
uno de sus recientes articulos, “La mortalidad du-
rante la construccién del Canal interocednico [...]
entre 1904 y 1914, s6lo hay 350 estadounidenses (6
%) segun la Comision del Canal fstmico, mientras
que los empleados afroantillanos muertos fueron
4.049 (72 %) [...] los datos no sefialan mas de 6.280
muertes entre los empleados de las compariias del
canal francés desde 1881 hasta 1903” (https://surl.
li/kybceq). Y, asi sucesivamente el irredentismo
imperial se sostiene sobre falacias para justificar su
interés de recuperar el Canal.
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Como senala Greg Grandin, profesor en Yale,
en un reciente articulo en The New York Times:
el “lenguaje desinhibido [que utiliza Trump]
aumenta la volatilidad de un mundo ya de por
si volatil” (https://surl.li/oziinq), esa tictica de
choque, en la cual una de sus principales armas
son las redes sociales, busca desestabilizar para al-
canzar sus objetivos. En ultima instancia, MAGA
(Make America Great Again) es su sueflo por “un
nuevo imperio estadounidense”, como lo planted
Grandin. Para ese cometido, necesitara doblegar
ain mas a sus ya arrodillados socios. Alli cobra
importancia las posiciones antiimperialistas y
descolonizadoras, cuando ya muchos la daban
por muertas. No se trata de sacar una bandera
panameria a ultima hora e invocar un patriotis-
mo abstracto; a diferencia del pueblo panamenio
consciente y organizado de su historia de lucha,
que recuerda a sus martires de la lucha genera-
cional por la recuperacién de nuestra soberania.

En esa misma linea de Grandin, el abogado y
académico panamefio Alonso Illueca, escribié en
el El Pais: “Parado sobre una tradicién sepultada a
mediados del siglo XX, Trump relanzé el pasado
20 de enero de 2025 la politica expansionista del
destino manifiesto yla doctrina Monroe” (https://
surl.li/zzqzdx), en detrimento nuestro, particu-
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larmente por sus “criterios” en torno al manejo
del Canal; pero, también como policia del mundo,
inicia una cruzada contra la izquierda como en los
grises dias de la guerra fria. No es casualidad que
los presidentes en la asuncién de Trump tengan
algo en comun: odian a la izquierda. Su toma de
posesién fue un retrato a cuerpo entero, rodeado
de los milmillonarios magnates de la tecnologia.
Veremos un despliegue del fetichismo del capita-
lismo digital, hostigamiento hacia las izquierdas
y contra defensores de Derechos Humanos.

A modo de conclusidn

No vemos a una élite politica defendiendo los
mas caros intereses del pueblo panamefio ante la
afrenta imperial, en cambio si sus privilegios. La
unidad popular no es otra cosa que la unidad en
base a intereses colectivos. Sin la autodetermina-
cién de los pueblos, la integracién regional y la
unidad nacional popular sobre la mesa, el patrio-
tismo abstracto de la élite politica negociara sus
privilegios en el marco del irredentismo imperial.
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LA RE;UPERACIéN DEL CANAL DE
PANAMA: EL VIEJO FANTASTA EN UN
CURIOSO PRESENTE

Francisco Javier Bonilla

Después de su asunciéon el 20 de enero, Donald
Trump hizo temblar a los funcionarios del go-
bierno panameinio al volver a sacar a relucir el
“tema” del Canal de Panama en sus declaraciones
iniciales. Ademads, el nombramiento del cubano-
americano, Kevin Cabrera, como embajador, la
visita del Secretario de Estado Marco Rubio esta
semana, e incluso una audiencia del Senado sin
representacion panamena indican que esta crisis
podria ser la mayor amenaza para la soberania
nacional desde la devolucién del Canal en 1999.
A nivel interno, es el mayor problema que ha
sacudido a la naciéon desde las masivas protestas
anti-mineras a finales de 2023.

Previo a su asuncién, Trump nuevamente exhi-
bié su singular marca de expansionismo. Hasta la
fecha, este expansionismo existi6 exclusivamente
en forma discursiva. Algunos observadores
habian desestimado este discurso como simple-
mente parte de su politica exterior transaccional
y una forma de recuperar influencia para Estados
Unidos en el hemisferio. Sin embargo, las ame-
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nazas actuales hacia paises como Dinamarca y
Panama—debido a su deseo de apoderarse de
Groenlandia y recuperar el Canal—son mas
dificiles de desestimar como las divagaciones
no calculadas de un outsider caprichoso con una
inclinacién hacia el aislamiento. En el caso de
Panamd, estas amenazas trajeron de vuelta el
viejo fantasma en Washington que quiere re-
troceder el reloj sobre los tratados del Canal de
Panamad, ganados por Panamad con el apoyo de
una comunidad internacional volcada hacia la de-
colonizacién en los anos 70. Hoy, estos tratados
estin nuevamente bajo amenaza, pero el auge del
fascismo global y una nueva ola de diplomacia de
canoneras podrian inclinar la balanza a favor de
Goliat esta vez.

El ataque de Trump a la soberania del Canal

No anticipando este giro en la politica exterior
de EE. UU., el presidente de Panami, José Raul
Mulino, fortalecié lazos con la administracién
de Biden en 2024. En su primera accién en el
cargo, esencialmente movié la frontera de EE.
UU. hacia el Darién para detener la incesante
migracién irregular a través de la jungla con
ayuda econdmica y logistica de Estados Unidos.
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Sin embargo, Trump ahora quiere reestablecer la
virtual frontera maritima ain mas y restaurar el
papel histdrico del Canal de Panamé como el sitio
donde el rio Misisipi desemboca en el Pacifico.

Esto ha puesto no solo al ejecutivo, sino también
a algunos de los diputados mas prominentes y
populares en posiciones incomodas. Una de las
partes mas interesantes de las consecuencias
de las declaraciones iniciales de Trump fue la
contorsién ideoldgica que algunos de la nueva
camada de independientes en la Asamblea, in-
cluyendo a Edison Broce y José Pérez Barboni,
hicieron para posicionarse después de la traicién
geopolitica de su idolo politico. Esta experiencia
podria recordar a los politicos y al electorado por
qué, en la historia politica de Panama, incluso los
conservadores se opusieron a la influencia de EE.
UU., con algunas excepciones.

El ataque de Trump a la soberania del istmo es
su mayor amenaza desde la crisis del dictador
Noriega a finales de los anos 80, que hizo que
muchos cuestionaran si la transferencia progra-
mada del Canal en 1999 tendria lugar. En el ciclo
de noticias local, sin embargo, esta noticia tuvo
que coexistir con otros dos debates importantes:
las reformas de la Caja de Seguro Social del pais

81



y la posible reapertura de la mina de cobre mas
grande de Centroamérica. Esta mina cerré en
respuesta a las marchas masivas de noviembre
de 2023. La reforma de la Caja es un problema
significativo debido a la fusién de pensiones y
atenciéon médica publica en una sola institucién,
cuyas finanzas turbias dificultan los debates y
hacen que diferentes lados desconfien entre si.
Estos debates estaban en proceso de terminar el
periodo de luna de miel de Mulino con el elec-
torado. El “movimiento social”, compuesto de
varios sindicatos que constituyen las Gnicas orga-
nizaciones antiimperialistas activas en el pafis, se
encontraban protestando en las calles contra las
propuestas del gobierno.

Después de las inesperadas declaraciones de
Trump, los titulares de Panama de repente se lle-
naron de algunos de los mismos tropos naciona-
listas y antiimperialistas del siglo XX, en los que
un pais unificado se unié contra el gigante del
Norte, dominando una vez mas los titulares y los
debates televisivos. Por ejemplo, los programas
de entrevistas y debates han presentado muchas
discusiones sobre las “estrategias” que la nacién
deberia adoptar contra esta amenaza. Los sindi-
catos ahora aparecen en las calles quemando ban-
deras de EE. UU,, en lugar de movilizarse contra
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los intentos del gobierno panamerio de privatizar
aun mas el sector salud. Sin embargo, la respuesta
local también ha evidenciado fisuras en el una vez
formidable consenso canalero, ocasionadas por la
politica interna.

La Respuesta en Casa

La mayor parte de la cobertura de prensa de esta
situacién se ha centrado en la justificacién o le-
galidad detras de las acciones de Trump o la reac-
cién dentro de Estados Unidos. En su respuesta,
el presidente Mulino afirmé que el Canal seguiria
siendo panamefio y que no habria negociaciones
para permitir que Estados Unidos lo recomprara.
Esta posicion ha generado atencién y simpatia
internacional. En realidad, la reaccién dentro de
Panamad es mds compleja de lo que se representa
en la prensa internacional, que ha sido algo sim-
plista y generalizada.

Si bien es cierto que la indignacién y el repudio
en Panama podrian describirse como genera-
lizados, hay un trasfondo en esta reaccién que
merece ser analizado. Ademds de la intencién de
Trump de retroceder las relaciones internaciona-
les al siglo XIX, la discusién en Panama ha sido
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dirigida por las élites mediaticas para reprender
a los panamefos aparentemente apoliticos que
han expresado indiferencia o incluso favor hacia
que Trump tome el control del Canal, del cual
muchos alegan no han recibido nada durante el
periodo de control panamefio que comenzoé en el
afio 2000. Algunos incluso sefialan las areas de la
antigua Zona del Canal, que ahora son parte de la
Ciudad de Panama y estan mejor planificadas que
otras, como evidencia de que Estados Unidos deja
las cosas mejor de lo que las encuentra.

La reaccién internacional a muchas de las afir-
maciones de Trump se ha centrado en el hecho
de que la mayoria son demostrablemente falsas.
El Canal no fue un regalo de Estados Unidos a
Panamd, ya que este ultimo tuvo que luchar du-
rante un siglo para obtener el control y perdi6 vi-
das en este movimiento anticolonial, que no llegé
a su conclusion hasta 1999. La carga de las bajas
durante su construccién no fue soportada por
ciudadanos estadounidenses, ya que estos eran
predominantemente trabajadores de Las Antillas
que fueron incluso rechazados por el estado pa-
nameno durante este tiempo. Los chinos no con-
trolan el Canal, a pesar de la creciente influencia
que puedan tener en el pais a través de intereses
comerciales y no econémicos. Tampoco reciben
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un tratamiento preferencial en los peajes, ya que
estos solo varian segun el tonelaje y el conjunto
de esclusas utilizadas y tienen precios fijos que
toman en cuenta cientos de variables—una de las
mads importantes ahora es la cantidad limitada de
agua dulce en los lagos.

Una de las afirmaciones de Trump—que los chi-
nos tienen presencia en puertos a ambos lados del
Canal—fue una de las pocas afirmaciones veraces
que hizo. Desde un punto de vista estratégico, la
disposicion de esta infraestructura comercial para
funcionar también como infraestructura militar
en tiempos de guerra debe preocupar ciertamen-
te los intereses geopoliticos de EE. UU. Si bien la
inversion china estd aumentando constantemen-
te y ya ha reformado la economia panameiia, los
comentaristas liberales sefialado durante mucho
tiempo esta presencia interocednica de los chinos
como un error geopolitico, si no estratégico y
econdémico.

En su opinién, Panama debe equilibrar tanto el
capital estadounidense como el chino y la pre-
sencia fisica, con el entendimiento ticito de que
es el primero al que no debemos enojar, incluso
en tiempos de presidencias controladas por el
Partido Democrata en EE. UU. Si bien todos los
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gobiernos panamenos han sido muy amigables
con EE. UU,, la administracién de Juan Carlos
Varela (2014-2019) coincidié con un periodo de
ascenso chino. La diplomacia tradicional amiga-
ble de Panama hacia EE. UU. impidié que sus alia-
dos cooperaran con los chinos como otros paises
de la region. Asi, Varela demostré estar ansioso
por cambiar el reconocimiento de Panama hacia
Taiwan hacia la idea de Una China, entendiendo
que abrir la llave del capital chino podria aumen-
tar su riqueza y empoderar a su partido. El primer
mandato de Trump y el de Varela coincidieron,
pero EE. UU. no representé una amenaza para
los intereses panamerios, ya que Trump ni siquie-
ra nombré un embajador durante este periodo.

Los forasteros podrian excusarse por asumir
que Panamd formaria un frente unido contra
las amenazas imperialistas de EE. UU., dada la
exitosa lucha anticolonial del pais y el relativo
desarrollo econémico y bienestar. Sin embargo,
las declaraciones de Trump han dividido al pais.
Histéricamente, ha existido una seccién del pais,
poblada principalmente por las clases alta y me-
dia-alta, que ha sido aliada del mas recalcitrante
chauvinismo estadounidense. Estos grupos
expresaron opiniones en contra del control
panameno del Canal, ya que su posicién como
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intermediarios entre Panami y los ciudadanos
estadounidenses que viven en el istmo podria
verse socavada por la partida de estos tdltimos.
También dudaban sinceramente que los paname-
nos pudieran administrar el Canal tan bien como
lo hacia Estados Unidos.

El sector empresarial y la oligarquia se han man-
tenido en silencio, sin apoyar la postura enérgica
inicial del presidente. Las filas de este tipo de
panamenos anti-nacionalistas sufrieron un golpe
significativo después del escindalo de los Papeles
de Panama, que puso de relieve el cambiante lu-
gar de Panamd como centro comercial y de tran-
sito en la economia mundial. Por el contrario, la
divisién ha sido impulsada por panamefios que
no reflejan los indices econdmicos que colocan a
Panamad en la cima de medidas como el PIB per
capita y los salarios en la regién.

La narrativa nacional de Panama sostiene que el
Canal de Panama no solo es administrado com-
petentemente por panameiios, sino que el Canal
administrado por panamenos es incluso mejor,
ya que es gestionado por una empresa y goberna-
do por una estructura institucional no partidista,
aparentemente aislada de los asuntos politicos.
Esta destreza técnica se defiende incluso consi-
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derando los problemas de gestién del agua que
ahora son una caracteristica anual del sistema.
Esta divisién en la gobernanza del Canal, entre
la politica electoral y la tecnocracia, es un legado
colonial impuesto por Estados Unidos, cuyos
lideres atin desconfian de la politica latinoameri-
cana como inherentemente revolucionaria hasta

finales del siglo XX.

Sin embargo, en Panam4, existe un profundo re-
sentimiento sobre cdmo se utilizan las ganancias
del Canal y como se gestiona. La ideologia cana-
lera a menudo se presentan como sagrada, incluso
al discutir temas potencialmente controvertidos
como su expansion, que tuvo que ser decidida por
un plebiscito. La junta de la Autoridad del Canal
a menudo es sefialada por su cercania a las clases
politicas y oligarquicas y sus salarios inflados. Sin
embargo, la crisis del Canal de Panama instigada
por Trump no ha logrado siquiera galvanizar a las
masas tanto como las protestas mineras de 2023,
un tema mucho mds marginal en el pais que la via
acudtica, al menos hasta ese evento.
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DONALD TRUMP: SIMULACION Y
CHANTAJE

Mario Enrigue De Leon

En el marco general de la lucha entre los naciona-
lismos (de proteccién y cadenas cortas de sumi-
nistros) y los globalistas (de libre mercado) y, en
la especifica, entre Estados Unidos y la Reptublica
Popular de China, el gobierno -del recién inqui-
lino- de la Casa Blanca simula y chantajea a pares
de distintas regiones. Su propésito es favorecer la
expansion del capital industrial norteamericano
frente a sus competencias internacionales, pero
principalmente del chino, e invertir la balanza
de pago a su lado positivo. La estrategia ha sido
proteger internamente a la produccién nacional,
abaratar costos fuera y dentro de sus fronteras,
captar nuevos nichos de negocios (se aproxima un
despliegue de capital norteamericano) y recursos
naturales que se encontraban fuera de su 6rbita.

La simulacién

En el mismo momento que el gobierno nortea-
mericano amenazaba a gobiernos de la regién
(México, Honduras, Colombia) y de otras
(Canadé y Dinamarca), simulaba y chantajeaba
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al de Panamad. ;De qué manera? En primer lu-
gar, construyendo medidticamente una mentira
(hacia dentro de sus fronteras). Esta consistié en
afirmar que el Canal de Panama estd siendo admi-
nistrado por el gobierno del Partido Comunista
de China y de esta falsedad deducir que esta bajo
amenaza la seguridad nacional de Estados Unidos.
Del mismo modo como inventaron la existencia
de armas de destruccién masiva en Irak para pos-
teriormente justificar su invasién y apropiarse de
los pozos petroleros (su verdadero fin).

La simulacién consistié en desconocer que esta
ocurriendo en Panama y en su Canal. Es decir,
olvidando toda la injerencia que han llevado a
cabo desde la invasion de 1989, los acuerdos bila-
terales firmados (econémicos y de seguridad), su
presencia militar en las estructuras de seguridad
de Panamd en ambas costas (Atlantico y Pacifico)
y todas las operaciones realizadas en conjunto
dentro y fuera de aguas canaleras. Incluyendo,
las que se han desarrollado en la selva del Darién.
Ademais, la permanente imposicién de su politica
internacional en la regién a todos los gobiernos
panamenos a partir de la década del noventa.

De modo que sus juniors partners se sintieron
consternados ante tanta simulacion y mentiras.
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No comprendian la actuacién teatral de sus so-
cios mayores. Los primeros respondieron con
una bandera nacional en la mano, pero con un yes
sir en la boca. Ante tanta confusién entre los go-
bernantes panamenos, y en vista de su corrupto y
antinacional comportamiento, sus socios nortea-
mericanos aprovecharon para chantajearlos.

El chantaje

El gobierno norteamericano fue muy preciso en
sus peticiones. Reclamaron controlar los puertos
de Balboa (Pacifico) y Cristobal (Atldntico), tener
prioridades en los megaproyectos que licite el go-
bierno de Panama y en la extraccién de minerales
en los yacimientos encontrados y por encontrar,
una base militar -encubierta- en el Darién, dis-
tanciar diplomadtica y comercialmente a China
de Panamai vy, por ultimo, disminuir la tarifa de
los peajes por el Canal de Panama. A cambio de
evitar una posible invasién nuevamente.

De esta maniobra geopolitica, la seguridad na-
cional de Estados Unidos, se asegura de convertir
al Darién en el muro de su frontera Sur, retener
a los flujos migratorios y una nueva reconfigu-
racion del control de las rutas de las drogas. Por
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otro lado, permite al capital industrial norteame-
ricano abaratar sus costos de produccién y conse-
cuentemente su expansion. Pero principalmente
expulsar al capital chino y evitar cualquier otra
posibilidad de inversién en el pais.

La ruptura del nacionalismo

Dada la coyuntura, la poblacién actud con cierta
indiferencia al respecto, a excepcién de los mo-
vimientos populares organizados. Estos tltimos
mostraron una decida postura nacionalista, como
histéricamente lo han demostrado. Sin embargo,
el nacionalismo antinacional, o excluyente, con-
vocado por el gobierno y los sectores empresa-
riales que lo respaldan, no tuvo mayor cohesién
en las masas, perdié su hegemonia. Estas incon-
formes por las enormes brechas sociales se con-
sideran ajenas a todos los bienes publicos. Entre
éstos: de la posicién geografica, de la soberania
territorial y del Canal de Panama.

La esperanza

En cambio, la situacidon fue ideal para empezar
a movilizar nuevos debates que posibilitara la
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construccién de una nueva ideologia nacional
(construida desde abajo) y, desde luego, retrotraer
-con mas fuerza- el problema de la desigual dis-
tribucion de las riquezas. El panamefio empieza a
dar indicadores que la defensa del territorio na-
cional y de la autodeterminacién de su gobierno
se materializa en la construccidn de una sociedad
mas colectiva, con seguridad y justicia social, pero
también en la reconfiguracion de la improductiva
estructura econémica por una que supere al tran-
sitismo, sea menos dependiente, y por supuesto,
productiva. Para ello sabe que tendra que despla-
zar aquellos que por décadas los ha mantenido
excluidos del fruto del trabajo y de las posibilida-
des que permite el actual sistema-mundo.
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EL CANAL DE PANAMA ES DE LOS
PANAMENOS Y PANAMENAS, NO DE
DONALD TRUMP.

Félix E. Villarreal V.

El 20 de enero de 2025, el mundo siguié muy de
cerca el acto de toma de posesién y el discurso
inaugural de Donald Trump. Al asumir nueva-
mente este ciudadano estadounidense el poder
como presidente de los Estados Unidos, con un
discurso acalorado, egocéntrico y arrogante, dejé
aflorar de inmediato su nivel de desprecio hacia
los migrantes, por un lado, y, por otro, lanzé
amenazas muy directas hacia Panam4, buscando
con ello arrebatarnos el Canal y, de paso, nuestra
soberania.

Como panamefios, comprometidos con nuestro
pais y con su historia, frente a esa ofensiva poli-
tica y mediatica del sefior Trump, el momento es
propicio para reiterar que el Canal es de los pana-
meflos y panamenas; es una propiedad inaliena-
ble de la Republica de Panam4, fruto de las luchas
generacionales que, en su conjunto, culminaron
en la accién de esa juventud estudiosa y el pueblo
panameno durante aquella gloriosa gesta del 9 de
enero de 1964. No olvidemos jamas que, en esa
gesta heroica 22 panamenos (hombres y mujeres)
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patriotas fueron abatidos por balas asesinas del
ejército estadounidense acantonado en la enton-
ces mal llamada Zona del Canal, gesta en la que
ademas hubo mas de 500 heridos y afectados.

El contexto geopolitico actual, con los conflictos
internacionales en los que Estados Unidos ha
estado involucrado, repercute directa e indirec-
tamente en América Latina. Esto nos lleva a en-
tender que, por ser el Canal un punto estratégico
para el comercio internacional, el desarrollo y la
economia del pais, el nuevo inquilino de la Casa
Blanca pretende arrebatirnoslo. Esta intencién
se suma a la evidente pérdida de hegemonia
global que Estados Unidos experimenta ante la
irrupcién de potencias emergentes estructuradas
en la articulacién BRICS (Brasil, Rusia, India,
China y Sudafrica), que a su vez sigue creciendo
con la integracién de otros paises como Egipto,
Irdn, Emiratos Arabes Unidos, Arabia Saudita y
Etiopia.

Este resurgimiento de potencias como China,
hacia América Latina ha convocado al Pentagono
y a las élites del poder econdémico de Estados
Unidos, quienes, junto a Donald Trump, buscan
recuperar su influencia hegemonica, atacando
con mayor impetu la independencia de los pue-
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blos de la regién. Esto ha sido evidente frente a
esa agresion sistematica y con discursos impreg-
nados de fascismo e injerencia, hasta plantear la
retoma militarmente del Canal de Panam4, ya que
es “controlado por China” segin Trump; argu-
mentando y enfilando su discurso ante el pueblo
norteamericano de que “ese Canal le pertenece a
Estados Unidos”.

El escenario actual nos convoca a reflexionar y
de paso entender como patriotas, que hay una la
responsabilidad histérica de demostrar ese amor
por la patria y de reiterar hoy mas que nunca
estar vigilantes. No aceptaremos jamas insultos,
amenazas ni irrespetos hacia nuestra soberania
y nuestro estado-nacién por parte de Trump,
quien, con sus actos, discursos, amenazas y ges-
tos, se cree duefio absoluto del mundo.

Este mismo escenario plantea ser capaces de
diferenciar a los verdaderos patriotas de aque-
llos sectores como la oligarquia y la burguesia,
que ahora por conveniencia asumen posiciones
disfrazadas de nacionalismo, aprovechando la
coyuntura para aparentar que también “defien-
den la soberania”. Sin embargo, es sabido que lo
hacen para salvaguardar sus propios intereses y
para encontrar oportunidades de pactar, acordar
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o negociar con el gobierno de Donald Trump.

El mundo supo también por diversos medios de
comunicacion lo que fue la visita y misién del
secretario de Estado de los Estados Unidos, sefior
Marco Rubio, y sobre los “acuerdos y compro-
misos” conversados con el presidente del Estado
panameiio, sefior José Raul Mulino. Visita que,
ademas de dejar un sabor amargo en la mayoria
del pueblo panamefo, denoté una actitud prac-
ticamente timida, algo docil e incluso sumisa
del primer mandatario del gobierno panamefio
frente a la clara y manifiesta ambicién, exigencias
y deseo impositivo del actual inquilino de la Casa
Blanca, muy bien enlistadas y expresadas median-
te su portavoz Rubio.

Para el pueblo panameno, esto ha sido motivo de
gran preocupacion y, a su vez, de malestar, cono-
cer que no hubo coincidencia entre lo informado
por el primer jefe del Estado panamefio sobre “lo
conversado y/o acordado” en esa visita del sefior
Marco Rubio, y lo que este ultimo, como secreta-
rio de Estado de los Estados Unidos, dio a conocer
reiteradamente ante los medios internacionales.
Es decir, hubo una especie de “verdad a medias” o,
en todo caso, dos “versiones” contrapuestas.
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Sin embargo, esta visita lo que si demostré y dejé
claramente evidenciada es que la “excusa” sobre
la presencia y/o amenaza de “China Comunista”
en Panam3, fue solo un pretexto mediaticamente
prefabricado por Donald Trump, el Pentigono
y su emisario Marco Rubio, para asi justificar
sus intenciones de retomar el control del Canal
de Panam4, los puertos de Cristébal y Balboa, el
aeropuerto de Meteti-Darién y otras areas estra-
tégicas hasta hoy administradas soberanamente
desde hace 25 afios por el Estado panamerfio.

Esto desde luego ha provocado que muchos
sectores organizados del pais, en nombre de sus
héroes y martires de la patria, activen sus alertas,
procedan a actuar con dignidad, eleven sus voces
y realicen diversas acciones o manifestaciones
en rechazo a las pretensiones del senor Donald
Trump y sus emisarios de imponer condiciones
para arrebatarnos el canal y nuestra soberania,
que tantos muertos, sangre, luto y sacrificios le ha
costado a nuestra tierra istmena.

El pueblo panamerio, jamas olvidard aquella agre-
sién asesina y criminal de Estados Unidos ocurri-
da los dias 9, 10, 11 y 12 de enero de 1964, donde,
pese al alto costo en vidas humanas, heridos, da-
nos materiales y econémicos que eso representod;
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la juventud panamena y el pueblo entendieron
la necesidad de redoblar los esfuerzos a fin de
enarbolar las banderas de lucha por la dignidad
y defensa de la soberania nacional. Esto se vio fi-
nalmente logrado aquel 31 de diciembre de 1999,
a las 12:00 medio dia que fue el momento exacto
de la tan anhelada y esperada reversion total del
Canal y demas territorios ocupados por militares
y ciudadanos estadounidenses.

De aquel histérico momento, han pasado ya 25
afos de tener el Canal de Panama y demas dreas
bajo administracién panameia, y aunque es muy
necesario abrir un debate profundo y tomar
decisiones a lo interno sobre el selecto grupo de
panameiios (representantes de la oligarquia), que
han estado gestionando y administrando el Canal
y sus recursos. El actual escenario no debe llevar
a entender que la prioridad como panamefios y
panameiias patriotas en estos momentos es pre-
pararnos y trabajar en la UNIDAD de todos los
esfuerzos posibles, frente a las amenazas temera-
rias del seior Donald Trump.

El momento nos llama a reflexionar que “la pa-
tria, el canal y la soberania estin en peligro” y
que solo mediante la unidad popular y patridtica,
surgida del seno de la diversidad en la accién de
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las organizaciones sociales y politicas del pais, se
podra enfrentar y vencer cualquier intento de
arrebatarle al pueblo panamefio la soberania y el
Canal. La ocasidon convoca a organizarse, movili-
zarse y actuar, inspirados en el coraje y la valentia
heredada de los héroes y martires del 9 de enero
de 1964; haciendo propias las consignas de “;Solo
el pueblo salva al pueblo!” y que “/Nuestra patria
no se vende, nuestra patria se defiende!”, teniendo
siempre que: “A la patria no se le pone condicio-
nes, no se le negocia, mucho menos se entrega”.
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TRUMP, EL CANAL DE PANAMA Y LA
SOBERANIA NACIONAL

Samuel Antonio Prado Franco

Iniciare este articulo con un pensamiento del
ilustre tedrico de la nacionalidad panameia, Dr.
Justo Arosemena: “Tal es la raza materialista, raza
de salteadores de naciones, que puebla la parte septen-
trional de América, y que amenaza en estos momentos
las nacionalidades latinas y el porvenir del comercio
mundial. Es de esta raza de civilizadores del rifle y
mostrador que necesitamos defendernos. Es contra el
filibusterismo yankee que no es forzoso combatir y
jay de nosotros si abandonamos el terreno en los mo-
mentos del peligro!” Tomado de El Americanista,
publicado en el Neogranadino del 15 al 29 de julio
de 1856.

Desde su campaiia electoral hasta asumir la presi-
dencia Donald Trump evocando la politica del Big
Stick, del Gran Garrote del Presidente Theodore
“Teddy” Roosevelt y del Destino Manifiesto de
James Monroe ha demandado al gobierno pana-
mefio el control del Canal de Panamd a manos
estadounidenses y la expulsién china de los dos
principales puertos del pais, tanto en el Atlantico
como en el Pacifico. Ni la Politica del Buen Vecino
del Presidente Franklin Delano Roosevelt o de
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la Alianza para el Progreso del Presidente John
Fitzgerald Kennedy seran tomados en cuenta por
el nuevo inquilino de la Casa Blanca.

Trump quiere recuperar con extorsién, manipu-
lacién, chantaje o fuerza, lo que denominan su
patio trasero, su mare nostrum al estilo romano,
su mar nuestro. Esta politica neocolonial de viejo
cufo inspirada en una forma revisitada del fili-
busterismo de William Walker ha sido comuni-
cada en un reciente viaje por el nuevo Secretario
de Estado Marco Rubio. A través de una campaia
mediatica desinformativa, Trump y congresistas
republicanos como Ted Cruz han lanzado toda
una serie de mentiras, desde el control yla presen-
cia militar china en el Canal de Panam4, el pago
excesivo de peaje por cada transito que realiza
una embarcacién norteamericana o la violacién
del Tratado de Neutralidad Permanente por parte
de Panama.

Trump inclusive ha mentido al afirmar que todos
los que murieron con la construccién del Canal
fueron estadounidenses, negando otras naciona-
lidades y pueblos, como afrocaribefos, europeos,
asidticos o latinoamericanos. Esta terapia de
shock, de miedo y odio ejercida contra nuestro
pais, de difamacién internacional y violatoria a
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nuestra soberania nacional e integridad territo-
rial ha escalado a otros niveles, incluyendo des-
vincularnos de otros paises.

Desde la original respuesta, primero tibia y lue-
go mas enérgica del Gobierno de Panamd y la
Autoridad del Canal, el gobierno panameno aca-
bé cediendo posiciones tras recibir al Secretario
Rubio, considerando, entre otras medidas, no
renovar el Memorando de Entendimiento so-
bre la Cooperaciéon de China en la Iniciativa de
la Franja y la Ruta, e inclusive la posibilidad de
disminuir o eliminar el pago de peajes a barcos de
guerra norteamericanos.

El estrés nacional causado por estas acciones uni-
laterales del gobierno estadounidense contintan.
La cancelacién a ultima de una posible llamada de
Donald Trump, al Presidente José Ratl Mulino es
una muestra fehaciente de la actitud arrogante y
despreciativa a Panama y de no querer una solu-
cién diplomatica. La soberania panamenia sobre el
canal y su territorio son incuestionables. No cabe
la renegociacién y mucho menos la devolucién
del Canal a control estadounidense. No se trata
de la imposicién del mads fuerte que nos llevaria a
una lucha de tipo David contra Goliat.
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El canal y la regiéon, Nuestra América son una
cuestion de seguridad hemisférica y el propésito
del gobierno estadounidense es contrarrestar
cualquier influencia de China, Rusia, Irdn o los
BRICS en la regién.

Panama como cualquier nacién del mundo buscala
paz, prosperidad y desarrollo sin excluir a ningtn
pais. Los tiempos del coloniaje y el vasallaje son
parte de una historia pasada y dolorosa. Nuestra
independencia fruto de la lucha generacional,
del sacrificio y el martirio no seran olvidadas ni
tranzadas por el apetito voraz de un Presidente
sin escrupulos, megaldémano y egocéntrico que
desprecia nuestra soberania y libertad.

Cierro este articulo con las siguientes palabras del
Dr. Justo Arosemena: “Ser o no ser es la cuestion, ser
0 no ser como pueblo independiente, con sus leyes y sus
costumbres propias; ser o no ser duefios de esa porcion
de terreno que nuestros padres nos legaron”. Tomado
de “Alerta istmenos”, publicado en El Panamefio,
el 17 de noviembre de 1850
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OTRA VEZ,
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

Ramon H. Benjamin M.

El 21 de diciembre de 2024, un dia después de
la conmemoracién de los 35 afios de la invasién
militar estadounidense del 20 de diciembre de
1989, el presidente electo de los Estados Unidos
de América, Donald Trump, declaré en su red
social TruthSocial, que el Canal de Panama es “un
activo nacional vital” para su pais “por su papel
critico en la economia y seguridad nacional’,
ademds de “crucial para el comercio y el ejército
estadounidense”.

A continuacién, afirmé que la ruta interoceanica
tuvo un “costo enorme en vidas y recursos’ es-
tadounidenses, incluyendo la supuesta muerte de
38 mil de sus nacionales durante su construccién;
que Panami cobraba “precios y tarifas exorbi-
tantes” los cuales representaban un “trato injusto
y desconsiderado” y “un completo robo” a los
Estados Unidos de América, su ejército y sus em-
presas; y que la transferencia de la administraciéon
a Panama en cumplimiento de los Tratados del
Canal, un acto de “extraordinaria generosidad”
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de la potencia hacia nuestro pais, habia derivado
en un posible control por parte de la Republica
Popular China.

Finalmente, orden¢ a las autoridades panamenas
que actuaran de forma tal que se corrigiera el
escenario descrito, bajo la amenaza de que, en
caso contrario, exigirian “que sea devuelto en su
totalidad y sin objeciones”. Escribo en reaccién a
estos hechos, como un panameno que recuerda
la Zona del Canal, la crisis de finales de la década
de los 80, la invasién del 20 de diciembre de 1989
que divide mi vida en dos, la estructura legal e
institucional que se desarrollé durante la década
delos 90, de cara a las reversién, la lucha contra el
CMA, la mezcla de alegria y rabia de los que corri-
mos hacia la cima del “Administration Building”
el 31 de diciembre de 1999, el interés de priorizar
la deuda social sobre la expansiéon del modelo
transitista que estuvo en la lucha de la CCCE y
contra la ampliacién del Canal de Panamij, y en
general, los 25 afios de administracién panamena
del Canal de Panama.

Las declaraciones de Trump nos dejan, como ya es
costumbre, un inventario de mentiras: entre 1904
y 1913 trabajaron poco mas de 56,000 personas
en la construccion del Canal de Panama. Si hubie-
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sen muerto 38,000 estadounidenses, eso hubiese
significado la muerte de casi el 70% de la fuerza
de trabajo. Mas que una obra de ingenieria, una
masacre. Pero es que durante todo ese periodo
la mayor parte de los trabajadores provenian de
las Antillas, méas de 31,000. Entre 1904 y 1914 un
total de 5,611 personas perdieron la vida en el
proyecto, de ellos, 4,049 trabajadores afroantilla-
nos. Solamente 350 estadounidenses se cuentan
como fallecidos. Sobre el costo econémico, es
cierto que el capital del canal original fue apor-
tado por los Estados Unidos de América: ni un
centavo fue invertido por amor a la humanidad,
todo fue destinado a un proyecto que consolidaba
su territorio entre las costas este y oeste, su “drea
de influencia” entre el Caribe y Centroamérica, y
su capacidad como potencia econémica y militar
de alcance mundial. La dimensién econémica
del Canal de Panama para los Estados Unidos de
América es expuesta con detalle en un articulo
reciente del profesor Juan Jované (1). El supuesto
control chino en la administracién del Canal de
Panamad no tiene ningun sustento, salvo la para-
noia de una potencia en decadencia, acostumbra-
da a vivir de la guerra, que ve enemigos en todas
las esquinas del planeta. En cuanto a las tarifas del
Canal de Panami, estas son fijadas con la partici-
pacion de diversos actores en funcién del tamano
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del buque, su capacidad, carga y los servicios que
utiliza durante su transito, es totalmente falso
que se cobre mas a los usuarios estadounidenses.

A mediados de enero de 2025, el designado
Secretario de Estado, Marco Rubio, interviene
con unas declaraciones que podrian titularse
como “el imperio frente al espejo”: insiste en el
control chino en ambos lados del Canal mediante
la operacién de los puertos de Balboa y Cristébal,
y que a través de este control, China podria or-
denar el bloqueo del Canal en caso de conflicto.
Luego nos devuelve a la guerra “fria” al sostener
que China es mas poderosa y peligrosa que la
Unidén Soviética. Que el gigante asitico se ha
convertido en superpotencia en base a la mentira,
el enganio y el robo, y que aprovecha el orden glo-
bal -impuesto por “Occidente” y especialmente,
los Estados Unidos de América, como un arma en
su contra. Finalmente, en la toma de posesion del
presidente Donald Trump, este afirmé: “lo vamos
a recuperar’. El gobierno panamefio respondié
rechazando las declaraciones, reiterando la pro-
piedad y administracién panamefa del Canal
de Panamd y negando toda interferencia china,
apelando a la neutralidad de la ruta interocednica,
las buenas relaciones entre paises, el derecho in-
ternacional y el didlogo.
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Durante este tiempo, ha vuelto a la discusién
publica el Tratado de Neutralidad y la Enmienda
de DeConcini. El primero declara la neutralidad
permanente del Canal de Panama4, en tiempo de
guerra y paz, abierto al trdnsito seguro de todas
las naciones, en condiciones de igualdad, como
garantia de no represalias en contra del Canal y el
pais, en caso de conflictos entre otros paises, como
no han hecho falta desde la entrada en vigencia del
tratado. Una neutralidad sui generis, en la cual las
naves del ejército estadounidense tiene derecho a
paso expedito y con independencia de su funcio-
namiento interno, medio de propulsién, origen,
destino, armamento o carga. Ademads, matizada
por la Enmienda de DeConcini, inexistente o
inaplicable segin Panamd, pero que senala un
“derecho de tomar medidas... incluyendo el uso
de la fuerza militar” en caso de que el Canal fuera
cerrado o su funcionamiento sufriera alguna in-
terferencia. En efecto, en estricto derecho Panama
tiene la razon, el problema es que los imperios
en general no actuan conforme a derecho si este
los limita, y el estadounidense en particular tiene
antecedentes de sobra al respecto, ademas de ex-
periencia en producir escenarios para brindar un
leve barniz de legalidad a sus intervenciones.

Sin embargo, como panamefio, ademis de las
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amenazas extranjeras, cuyas narrativas mutan
constantemente al ser descubiertas como lo que
son, mentiras, me preocupan las facilidades que
se brindan localmente, y enumero tres:

Primero, asistir como presidente de un pais a la
Organizaciéon de las Naciones Unidas y declarar
que “en Panama4 hoy estd la nueva frontera de los
Estados Unidos, porque por el Darién pasan los
que buscan, aqui en este pais, una mejor vida’,
y reiterar luego en conferencia de prensa desde
la Presidencia que “la frontera de Estados Unidos
no estd en Texas, estd en Lajas Blancas, Darién,
Panamd”, es poner la soberania en bandeja de
plata para el gobierno de otro pais con el que
hemos tenido la mayor diferencia por el control
de nuestro territorio en nuestra historia. No es
de extraniar que luego, el Secretario de Estado de
"os Estados Unidos de América diga en Panama
que “nuestra frontera no empieza con Texas y
México, empieza mucho antes”. Y que luego estas
declaraciones se concreten en el ofrecimiento de
territorio panamefio como centro de repatria-
cién de migrantes hacia Suramérica. No es asi.
Su frontera empieza y termina en su territorio,
y la nuestra, igual, sin extensiones, por ningun
motivo.
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Segundo, que la primera respuesta a las amenazas
del presidente de los Estados Unidos de América
haya sido la idea de contratar cabilderos estadou-
nidenses vinculados al Partido Republicano deja
muchas dudas sobre quiénes llevan la politica
exterior panamena. El mismo efecto tienen de-
claraciones como que nuestras relaciones con la
Reptublica Popular China son “una relacién en la
que ni los chinos saben qué hacer con nosotros
ni nosotros con los chinos”. Peor aun, que la de-
cisién de salirse de la Iniciativa de la Franja y la
Ruta, impulsada por China, independientemente
del momento en que haya podido ser tomada, se
haga publica a manera de ofrenda luego de reu-
nirse con el Secretario de Estado de los Estados
Unidos de América.

Tercero, la pretensién de excepcionalidad pana-
mefia, rayando en la arrogancia, al afirmar que
“Panamad no necesita companeros de viaje” frente
a la hostilidad de la potencia del norte. Esto es so-
lamente la expresién inoportuna del sentido co-
mun “nacional” que se jacta de afirmar que a pesar
de la geografia, al historia y la cultura, Panama
no puede considerarse parte de Centroamérica,
Suramérica y el Caribe, ni el sur global, y que se
basta a si misma en una “relacién especial” con los
Estados Unidos de América.
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La actual coyuntura afiade una capa al problema,
no solo de la soberania, mas evidente, sino al
problema de la democracia en Panama. Ambos
conceptos estin intimamente relacionados. Si la
democracia supone la capacidad de una comuni-
dad politica para autogobernarse, el obsticulo a
este ejercicio no es solamente la captura del poder
a lo interno, sino la intervencién de un factor
externo.

En ese sentido, aunque es legitimo considerar
que las formas de resolucion a los problemas de la
democracia y la soberania realizadas en Panama
durante la década de los noventa son imperfectas,
tanto por su origen en una intervencién militar
extranjera; su énfasis en la existencia de algunos
partidos politicos, la realizacién de elecciones y
la alternancia sin alternativas en la funcién de
gobierno; por la vigencia de un tratado de neu-
tralidad que, sometido a las interpretaciones que
el poder hace del derecho, facilita un barniz de
legalidad a la razén imperial -como si, ademis,
a los imperios les importara el derecho en sus
relaciones con los pueblos-, el momento actual
nos devuelve no solo a condiciones propias de los
primeros afios de la posinvasion, sino a condicio-
nes de la primera mitad del siglo XX.
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Si aquello que se presenta como recuperacién de
la democracia en la década de los noventa, frente
al final de la dictadura militar, generaba una ex-
pectativa de autogobierno a consolidarse con la
salida definitiva del factor externo el 31 de diciem-
bre de 1999, presentado como recuperacion de la
soberania, el problema es que ya durante toda la
década de los noventa, a pesar de las resistencias
populares, la expectativa de autogobierno como
expresion de democracia y soberania colapsa
inmediatamente, de la mano de las élites politicas
que impulsan, en el nombre de ambos conceptos,
una agenda definida por “el orden que impone el
mundo”, la “realidad” o “las necesidades del mer-
cado”. Es decir, frente al capital, ni democracia,
ni soberania.

Esa situacién, vivida y conocida por nosotros en
los tltimos 35 afos, hoy se deteriora atin mas con
la emergencia de una cara del imperialismo no
mads agresiva, pero desprovisto de los maquillajes
que brinda el Partido Demécrata o incluso una
version tradicional del Partido Republicano,
en un proceso de cambio, ya no hacia la conso-
lidacién de una sola potencia hegemoénica, sino
hacia la multipolaridad, es decir, la decadencia del
imperio cuya violencia de nuevo pegara sobre los
pequenos.
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Asistimos a la expresién de la razén imperial y
colonial sobre nosotros, vistos como una parte
exigible del “patio trasero” reclamado por una
potencia violenta y decadente en su conflicto con
potencias emergentes, en un mundo que se diri-
ge hacia la multipolaridad. Los Estados Unidos
de América, centro de irradiacién de un orden
global cuyas consecuencias han afectado durante
décadas las condiciones de vida de las poblaciones
trabajadoras del mundo, principal economia del
mundo -todavia- incapaz de resolver las necesi-
dades de trabajo, vivienda, salud y educacién de
su gente, por el afin de sus élites de financiar los
bancos, las industrias militares y los genocidios
que los sostienen en el poder.

Frente a la agresion, solo cabe una posicién fir-
me sobre el Canal, sobre el territorio y la politica
exterior del pais, que incluya, como nos ensefia
la historia de nuestra “relacién especial” con los
Estados Unidos de América precisamente en el
tema canalero, la invitacién a todos los compa-
fieros de viaje posibles. Lo que no cabe es brindar
sonrisas al agresor procurando su benevolencia,
cuando ni siquiera ha sido capaz de conducirse
con lealtad hacia sus “aliados”.
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EL DERECHO Y LA DEFENSA DE LA
SOBERANIA PANAMENA

Jorge I. Gonzdlez

“El Derecho del Foro Nacional”

El Derecho en su dimensidn tanto nacional como
internacional, contempla herramientas legales,
politicas e incluso, principios doctrinales y éti-
cos, que son muy utiles para la defensa integral
de nuestro pequeiio pero glorioso pueblo, contra
las amenazas y potencial crimen internacional de
agresion por parte de Estados Unidos y la admi-
nistracién de Donald Trump, contra la soberania,
la libre autodeterminacién, e integridad territo-
rial, del Estado Panamefio.

Igualmente, hay una serie de medios legales en el
ordenamiento juridico panamefio, para proteger
a la nacién de quienes habiendo nacido en su
suelo, traicionan el legado de los Martires y cual
cipayos pro imperiales una intervencion contra
su propio pais, los tristemente llamados vendepa-
tria. Contra estos, existen normas que continua-
cién vamos a mencionar, como un recurso de tipo
juridico dispuesto a mano de los patriotas que no
renunciamos a la defensa de la Constitucién, la
dignidad nacional y la independencia.
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Hoy, en esta primera parte abordaremos la defen-
sa a la soberania desde los campos del Derecho
Constitucional y el Derecho Penal, dejando para
un préximo articulo al Derecho Internacional
Pdblico, importante para la denuncia legal y
politica contra el régimen norteamericano y sus
lideres, en los organismos de caracter mundial y

regional: ONU, OEA, CELAC, CIJ, CP]I, etc...

En el ambito del Derecho interno, la Constitucién
Politica de la Republica de Panama establece en su
articulo 1: “La Nacién panameiia estd organizada
en Estado soberano e independiente”. Asi mis-
mo, en su articulo 3 establece: “El territorio de
la Republica de Panama comprende la superficie
terrestre el mar territorial la plataforma conti-
nental submarina el subsuelo y el espacio aéreo
entre Colombia y Costa Rica” y aiade que nuestro
territorio “No podra ser jamas cedido, traspasado
o enajenado, ni temporal ni parcialmente, a otros
Estados.”

De esta manera, queda formalmente claro que el
Canal de Panama se encuentra dentro del terri-
torio integro de la Republica de Panama y que
como tal, el Estado Panameno debe ejercer su
soberania en cuanto al control y funcionamiento
del mismo. De lo anterior, se desprende logica-
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mente que toda expresion que se produzca dentro
del pais, nefasta, tendiente a promover el control
del Canal de Panama o cualquier otro espacio de
territorio nacional, por parte de un Estado ex-
tranjero, en este caso, Estados Unidos, constituye
en si un atentado a la Constitucién Politica de
nuestro pais, Panama.

Siguiendo ese orden, aterrizamos en el articulo
13 del texto constitucional patrio, el cual esta-
blece que cuando un panamefo(a) de origen o
de nacimiento, entre al servicio de un Estado
enemigo, ello le signficard como conescuencia, la
renuncia icita de la nacionalidad y la subsiguien-
te suspension de la ciudadania y con ello, de los
derechos politicos. El traidor no podria ser electo
ni tampoco votar en las elecciones generales de
cada 5 anos. Por otro lado, el articulo 310 de la
Constitucién Politica sefiala la obligacion de
todos los nacionales a defender la independencia
nacional y la integridad territorial del Estado ante
una agresion.

A nivel presidencial, el articulo 191 de nuestra
Constitucion Politica sefiala que el presidente y el
vicepresidente de la Republica son responsables
por “delitos contra la personalidad internacional
del Estado o contra la administraciéon publica.”
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Por ir contra la personalidad internacional del
Estado entendemos que implica acciones que
atenten contra la soberania e independencia
nacional en pro de fuerzas extranjeras. Asi las
cosas, si el presidente de la Republica traiciona a
la patria, traiciona a la Constitucion, y se aplicara
el derecho comun. (art.191).

A nivel del Cédigo Penal de la Republica de
Panamad, tenemos que el Titulo XIV, de Delitos
contra la Personalidad Juridica del Estado, su ar-
ticulo 425 establece: “Quien ejecute un acto para
someter la Republica, en todo o en parte, a un
Estado extranjero, aminorar su independencia o
quebrantar su unidad e integridad, serd sanciona-
do con prisién de 15 a 20 afios de prisién.”

El articulo 425 del mismo Cdédigo Penal anade
una agravante, y es cuando la traicién proviene de
funcionarios publicos, estableciendo que cuando
€« . .

la conducta descrita fuera realizada por un ser-
vidor publico o a través de tratados, convenios
o acuerdos celebrados para tales efectos, la pena
serd de veinte a treinta afos”.

Se trata en su conjunto de normas de utilidad para
la defensa legal y politica del derecho de auto de-
terminacién del pueblo panameno. Constituyen
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reglas juridicas para salvaguardar al pais de los
quintacolumnas que operan para minar la moral
patridtica y comprometen con sus decisiones a
la soberania nacional. No seremos una potencia
militar, pero somos un pueblo con historial de
lucha, comprometido con la forja de la liberacién
nacio en mas de un siglo de lucha por la identidad
del Estado Nacional en oposicién a la injerencia
norteamericana. Con unidad y firmeza, sabremos
siempre superar y vencer a quienes agreden a la
patria.

El Canal es de los panamenos y las panameras!

“El Derecho Internacional”

En dias pasados escribimos sobre la utilidad legal
y politica de ciertas normas del derecho pana-
mefo, de rango constitucional y a nivel de ley,
relacionadas a la defensa de la soberania nacional
contra potenciales intervenciones extranjeras,
importante en la actualidad al encontrarnos en
tiempos de amenaza imperial a nuestra integri-
dad territorial.

En esta segunda parte veremos la dimensién
externa del Derecho, hablamos del Derecho
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Internacional Publico, sus aspectos trascendentes
sobre la soberania y la ibre determinacién, recur-
sos valiosos de cara a la denuncia internacional
frente a las presiones econdmico-politicas y ame-
nazas de invasién de Estados Unidos, vociferadas
por Donald Trump. Somos una nacién pequeiia,
ciertamente, pero mediante la combinacién de los
métodos politicos de lucha, incluyendo el frente
internacional, podemos derrotar al agresor,
buscando la contencidn, o ante la consumacién
lamentable de la agresion, desarrollar la lucha de
liberacidn, a la larga victoriosa, como continui-
dad de las batallas patriéticas del siglo XX.

Primeramente, el Derecho Internacional Publico
es aquella rama del Derecho que regula las
normas, principios e instituciones, que rigen
la relacién entre los estados y demds sujetos del
ordenamiento internacional. Desde el punto de
vista de sus principios, el Derecho Internacional
Publico tiene por objetivo velar por la paz entre
los estados y procurar el intercambio internacio-
nal progresivo.

La Carta de las Naciones Unidas, ONU, que data
del afio 1945 y que fue firmada tras el fin de la
Segunda Guerra Mundial, establece en su articulo
uno (1) que su propdsito es “mantener la paz y la
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seguridad internacionales...para suprimir actos de
agresion...”. En su articulo dos (2) establece como
unos de los propésitos de la ONU el fomento de
relaciones de amistad entre estados, partiendo del
“respeto al principio de la igualdad de derechos y
al de libre determinacion de los pueblos y tomar
otras medidas adecuadas para fortalecer la paz
universal...”.

También en 1945 fue creadala Corte Internacional
de Justicia, CIJ, con sede en La Haya, Paises
Bajos. Su funcién es decidir entre los conflictos
que surgen entre los estados, basado en el res-
peto al Derecho Internacional Publico y la paz.
Tres afios después, el 10 de diciembre de 1948, la
Asamblea General de las Naciones Unidas, en su
tercera edicién de postguerra mundial, produjo la
Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos.
En ella se abordaron los derechos individuales
desde el punto de vista civil y politico, como
también se desarrollaron de manera incipiente
algunos derechos en materia econdémica social.

La connotacién individual marcé el contenido
de la declaracién, debido en buena parte a la
influencia predominante de las potencias capita-
listas occidentales, varias de ellas poseedores aun
de colonias y motivadas en el interés de sostener

123



relaciones de hegemonia sobre diversas partes
del mundo.

Las élites capitalistas de occidente celebraron
el triunfo sobre el nazi fascismo italo germano
y japonés, sin embargo, pretendieron que las
consignas de libertad y soberania evantadas por
ellas contra la invasiones fascistas, no fueran con
posterioridad asumidas por los pueblos de Asia,
Africa y América Latina. Hacia las los afios 50 y
60, del siglo XX, emergieron por doquier en las
antiguas colonias y estados dependientes, multi-
ples movimientos de liberacién que rompieron
con las cadenas del colonialismo y que en otros
casos, impulsaron revoluciones que significaron
la transicion del capitalismo al socialismo.

Esta nueva correlaciéon de fuerzas, junto a la ex
Unién Soviética y el bloque socialista de Europa
Oriental, se reflej6 en la composicién de la
ONU vy en su seno avanzd la exigencia de los
estados por la creacién de normas de caracter
mas colectivo, que defendieran los intereses de
las naciones recién declaradas ndependientes y
menos industrializadas, contra el apetito voraz
de las potencias occidentales. Entonces, en el afio
de 1966, nacieron los llamados Pactos de Nueva
York, también conocidos como el Pacto por los
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Derechos Civiles y Politicos, junto al Pacto por
los Derechos Econémicos y Sociales.

Tanto el Pacto porlos Derechos Civiles y Politicos,
como el Pacto por los Derechos Econémicos y
Sociales, contemplaron el establecimiento del
principio de la libre determinacién de los pueblos
y las naciones. Asi, desde el punto de vista juridi-
co internacional, los pueblos y naciones tuvieron
en adelante el derecho a convertirse en Estado y
a ser soberanos, sin intervencidén externa en sus
asuntos internos. Naci6 el Principio de la No
Intervencién en los asuntos internos.

El 24 de octubre de 1970, la Asamblea General de
las Naciones Unidas dicté la “Declaracién sobre
los Principios de Derecho Internacional referen-
te a la relaciones de amistad y cooperacién entre
los Estados.” El mundo necesitaba la creaciéon
de un ente judicial que determinara los delitos
considerados internacionales y que con ello, se
permitiera la persecuciéon penal inrernacional,
individualizada, de aquellas autoriades de estados
y miembros de organizaciones ligadas a estados,
por crimenes contra la Humanidad. En 1988 fue
firmado el Estatuto de Roma, que cre6 el Trbunal
Penal Internacional, con sede en La Haya.
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El Estatuto de Roma establecié en los afos si-
guientes, cuatro delitos internacionales, a saber:
delitos de genocidio, crimenes de guerra, delitos
de lesa humanidad y la agresién. Estos son los de-
litos que conoce el Tribunal Penal Internacional.
El delito de genocidio es la aniquilacién sistema-
tica de un grupo humano por nacionalidad, etnia,
religién, ideas politicas y otras razones. Por otra
parte, delitos de crimenes de guerra hace referen-
cia a las violaciones de las leyes y costumbres in-
ternacionales en el marco de conflictos armados,
sean estos entre estados, o internos, conocidos
como guerras civiles.

Por otro lado, estan los crimenes de lesa humani-
dad, que implican ataque sistematico a los civiles,
acciones como las desapariciones, esclavzacién,
deportacién forzada de civiles, violaciones y otras
formas de agresién sexual, tortura, asesinato de
civiles, desrtruccidon de infreaestructura civil, etc.

Finalmente, esta el delito de agresién, de nueva
data juridica, que implica el ataque y ocupacién
militar de un estado a otro, o el uso de fuerzas pa-
ramilitares articuladas por un estado contra otro.
El delito de agresién consiste una accién bélica
unilateral, que no configura legitima defensa y no
cuenta con el aval del Consejo de Seguridad de
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la ONU. Estados Unidos, con toda la intencién
de no reconocer el castigo a sus guerras de agre-
sién, no forma parte del Estatuto de Roma, sin
embargo, las personas implicadas en la comisién
de delitos contra la Humanidad, como los antes
descritos, pueden ser querelladas ante el Tribunal
Penal Internacional y ser requeridas por la justi-
cia internacional.

Ante las amenazas del gobierno del millonario
Trump a Panami, nuestro pais tiene que hacer
las respectivas denuncias politicas en todos los
foros de caracter internacional, utilizando todas
las instituciones, declaraciones, pactos, normas
y principios, aqui sefalados, declarindolos en
peligro de ser violentados por Estados Unidos en
su afan de retomar el Canal de Panama e intentar
retrotraernos a una situacién colonial superada
por la lucha del pueblo panamefio.

Esta patria no se vende, se defiende, por mandato
constitucional y la historia.
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ESTRATEGIA NACIONAL PARA
DEFENDER LA SOBERANIA

Anayansi Turner

Un dia después de conmemorarse 35 afios de la
tragica invasion de EU a Panama, el presidente
norteamericano, Donald Trump, postea mensaje
en la red social Truth, sefialando que el Canal es
“un activo nacional vital® para Estados Unidos
y que su traspaso a manos panameias fue pro-
ducto de una “extraordinaria generosidad” de
esa nacion. Dijo que si no se reconsideraban las
tarifas por el uso de la via “exigiremos que se nos
devuelva el Canal de Panamai, en su totalidad y
sin cuestionamientos”.

Luego, el 7 de enero pasado reiter¢ tal solicitud y
afnadié que en caso de que Panama no accediera
no descartaba el uso de la fuerza militar para re-
cuperar el control del Canal de Panama.

En esta misma direccién, Dusty Johnson y 15 re-
presentantes republicanos mas presentaron pro-
yecto de Ley ante la Cimara de Representantes
de EE.UU., que autorizase al presidente nortea-
mericano realizar negociaciones para “comprar”
el Canal y regresarlo a manos norteamericanas.
Eric Schmitt, senador republicano, por su lado,
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propuso al Senado resolucién en que “urge” al
Gobierno panamefio a romper relaciones con
China y a EE.UU. a restablecer el control del
Canal.

Mientras que el 28 de enero se llev6 a cabo una
audiencia en el Comité de Comercio, Ciencia y
Transporte del Senado de EE.UU., convocada por
el senador republicano Ted Cruz, para debatir
acerca de como las tarifas del Canal y la supuesta
presencia china afectan su seguridad nacional.

Estas iniciativas legislativas estuvieron alineadas
con las declaraciones del mandatario estadou-
nidense basadas en supuestos cuya falsedad ha
sido demostrada ampliamente por académicos y
periodistas diversos y contrarias al derecho inter-
nacional y a los tratados Torrijos-Carter firmado
por ambas naciones.

Marco Rubio ya habia expresado su preocupaciéon
sobre la supuesta influencia de China en el Canal
a través de un control de los puertos, durante su
comparecencia en el Senado, para validarse como
secretario de Estado de los EU. Cuando visita
Panami, el 31 de enero pasado, en el ejercicio
de tal cargo, fue recibido con siembra de ban-
deras por toda la ciudad y protestas de sectores
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universitarios y populares, que fueron objeto de
represion por parte de la Policia.

En cuanto a su reunién con el presidente pana-
menio resulté sintomatico percibir dos versiones:
la de José Raul Mulino, quien calificé el encuen-
tro de “altamente respetuoso y cordial’; y la del
Departamento de Estado, que habla de que Rubio
exigié “cambios inmediatos” para contrarrestar
la supuesta influencia china en el Canal o, de lo
contrario, EE.UU. se obligaria a tomar “las me-
didas necesarias para proteger sus derechos en
virtud del Tratado”.

Consideramos que dada la gravedad de las amena-
zas de Trump, no le cabia al presidente panameno
adoptar actitud genuflexa, luego de haber senala-
do reiteradamente de que “el Canal es y seguird
siendo panameno”. Nuestra Constitucién indica
claramente que esta via acuitica es “patrimonio
inalienable” de nuestra Nacién, lo mismo que los
tratados Torrijos-Carter.

Habia evadido -en dias anteriores a esta cita- sus
responsabilidades como estadista al frente de las
relaciones diplomiticas con otras naciones, al
responsabilizar al expresidente Varela de haber
entablado relaciones con China, sefialando que
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éste es el que “tiene que echar el cuento” y que
hizo “una negociacién turbia” (grave acusacion).
Y en la reunién con Rubio delegd la defensa de
la soberania sobre el Canal a la Autoridad del
Canal de Panamé (ACP), sefialando que “yo no
me puedo meter en el Canal por su autonomia
constitucional”.

Ya lo decian Mari Carmen Aponte y John Feeley,
exembajadores estadounidenses en nuestro pais,
que “Panama (refiriéndose a su gobierno) es el
pais mas proestadounidense de América Latina, y
que el presidente Mulino ya coopera con Estados

Unidos en un grado sin precedentes” (La Prensa,
29/1/25).

Lo que si anuncié Mulino con respecto al en-
cuentro con Rubio es que Panama no renovaria
acuerdo sobre la Ruta de la Seda con China préxi-
mo a vencer; que se le estd practicando auditoria a
Panama Ports Company -filial de CK Hutchinson
Holdings- ;y que el Aeropuerto en Meteti seria
usado por EE.UU. para tema migratorio (;base
militar?).

Por otro lado, en la reunién de la ACP con Rubio,
ésta senald su disposicién de trabajar con la ma-
rina de guerra norteamericana para optimizar
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la prioridad en el trinsito de sus buques por el
Canal, lo cual fue totalmente tergiversado por
el gobierno de Trump, al sefialar que Panama4 le
iba a exonerar de pago de peajes a la flota militar
norteamericana.

Toda la paranoia de Trump y demas politicos
conservadores es producto de la mentalidad
hegemonica e imperialista norteamericana, que
se mantiene 120 anos después de que Theodore
Roosevelt dijera “I took Panama”, en alineamien-
to a la Doctrina Monroe. Y que quedé plasmada
en los Documentos de Santa Fe I (1980) y II
(1988) bajo los gobiernos de Reagan y Bush, que
sefialaban directrices para la politica exterior
norteamericana para Latinoamérica.

Con respecto a Panam3, en el Santa Fe I se de-
claraba que los tratados Torrijos-Carter no eran
convenientes a EU (curiosamente Torrijos muere
al afo siguiente). En el Santa Fe II se indica que
el derrocamiento de Noriega no era suficiente,
habia que reformar las Fuerzas de Defensa y ase-
gurar la presencia norteamericana para la defensa
“realista” del Canal mas alld del 2000.

Se explica, entonces, que el interés de la invasiéon
no era capturar a Noriega, sino mantener la pre-
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sencia militar norteamericana en Panama, como
en efecto trataron de hacer con la propuesta del
“Centro Multilateral anti-Drogas” en 1994 y que
fue derrotada en las calles por el pueblo paname-
no. La devolucién del Canal a manos panamenas
fue una realidad el 31 de diciembre de 1999.

Frantz Fanon, psiquiatra y revolucionario de
Martinica, dijo que el colonialismo era un sistema
de opresion politica y econémica, pero también
“un fenémeno sicoldgico y existencial que invade
mentes, desfigura culturas y aliena identidades”
no sélo en el oprimido, sino también en el opre-
sor. Y esto, aunado al “conspiracionismo” y “cul-
tura de la mentira” que invade redes sociales para
ganar consenso social, sobre todo a partir de las
camparias de Trump de 2016 y 2020 (cfr. Ignacio
Ramonet. “La era del conspiracionismo”, siglo
XXI Editores, 2022), explica estas declaraciones
sin ningtn asidero con la realidad y contrapues-
tas al ordenamiento juridico internacional y a
los tratados Torrijos-Carter firmados por ambas
naciones en 1977.

Se trata de amenazas a las que hay que ponerle cui-
dado. Durante el torrijismo, la “unidad nacional”
y la “internacionalizacién” de la causa panameifia
fueron fundamentales para el logro de los trata-
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dos (a pesar de las enmiendas y entendimientos).
Por lo tanto, urge una estrategia nacional para
defender la soberania del pais y los principios de
no intervencién y autodeterminacién, contrario
a lo afirmado por Mulino de que no requiere
“‘comparnieros de viaje... en este caminar’.

Coincidimos con analistas y dirigentes politicos
en cuanto a que esta estrategia debe incluir tanto
una politica diplomatica de alianza con otros
paises y con respecto a foros y organismos re-
gionales e internacionales, como una politica de
unidad nacional que implique un llamamiento a
los diversos sectores de la poblacién para la de-
fensa de nuestro territorio y recursos naturales.
Un primer paso de cara a esta unidad pudiera ser
retirar el proyecto 163 acerca del Seguro Social
del seno de la Asamblea.

Vivimos momentos de maxima alerta donde esta

en juego nuestra dignidad nacional. Un solo te-
rritorio, una sola bandera!
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