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INTRODUCCION

Forse che si, forse che no.

El ambito de este trabajo es el estudio del cambio fonol6gico*. El ar-
gumento del libro es simple. No se puede abordar la variacion fénica
sin tomar en serio la teoria fonolédgica. Pero la teoria fonologica mis-
ma no proporciona respuestas sustantivas al problema del cambio.
La fonologia ayuda a definir el problema, pero deja la partida a me-
dio jugar. {Por qué se producen los cambios? (Es azaroso el resultado
obtenido? {Existen propiedades comunes entre los diferentes cam-
bios? ¢Cémo es, en suma, el proceso de cambio?

Para la fonologia del siglo xx, las respuestas al problema teérico y
descriptivo que entraiia el estudio del cambio lingiifstico emanan de
ella misma. No podia ser de otra forma en la fonologia estructural.
Tampoco ninguna de las teorias fonolégicas establecidas dentro del
paradigma abierto por la fonologia generativa de Halle (1962) y
Chomsky y Halle (1968, sPE en adelante) ha propuesto explicaciones
verdaderamente sustantivas del cambio fonolégico. Hay varias razo-
nes para ello. La primera y mas importante es que la teoria fonolégi-
ca es una teoria desinteresada {0 casi desinteresada) por el cambio
fonico. Es dificil que una teoria basada en la idea de sistema puede
dar cuenta de los procesos. La fonoclogia sélo ha visto en el cambio
lingiiistico la posibilidad de poner a prueba algunos de sus principios.
No le ha importado, sin embargo, que los procesos de cambio mis-
mos puedan estar asociados a ofrps principios. En este escenario, es
natural que las varias formalizaciones propuestas para dar cuenta de
la varjacién y el cambio fénico sean pobres, poco flexibles o simple-
mente superfluas para abordar los procesos variables. Dados los in-
tereses y los desintereses de la fonologia, es también comprensible la

* La investigacion forma parte del proyecto “Estructura fénica de la diversidad
lingiiistica en México™ (Conacyt 27598H).
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10 VARIACION LINGUISTICA Y TEQRIA FONOLOGICA

inconsistencia en el aprecio por la investigacién empirica del cambio.
Tal displicencia explica por qué no haya manera sencilla de tratar
con ciertos hechos fundamentales. Como establecieron Weinreich,
Labov y Herzog (1968), la variacién es consustancial al lenguaje. Lo
extrafio seria que no la hubiera. Pero no es una variacién incoheren-
te. Estad profundamente ordenada. Ademas, no se puede hablar de
cambio lingiiistico sin introducir la idea de comunidad lingiiistica. El
cambio, para serlo, necesita difundirse en el espacio social, lo cual es
por definicién inasible para cualquier teoria lingiiistica que limite su
objeto de estudio a las gramaticas individuales (cf. Milroy 1999). La
teoria fonolégica puede ser una iitil herramienta descriptiva del cam-
bio, pero en si misma y si no se complementa con otros tipos de ob-
servaciones, no puede explicar por qué las lenguas cambian de modo
real y continuo, més all4 de la simple posibilidad de hacerlo.

Aunque parezca abogar por el argumento contrario, una parte
importante de las paginas de este libro estin dedicadas a mostrar la
imperiosa necesidad de tomar en serio la teoria fonolégica. Puede
que esta necesidad no sea tan evidente para algunos lingiiistas forma-
dos en el historicismo, entre otras razones por considerar la formali-
zacion innecesaria o initil. Debo aclarar enseguida que mi posicién
es que la formalizacién de los cambios fonologicos es absolutamente
imprescindible. Sin explicitar del todo los procesos no es posible de-
terminar ni siquiera la escala de observacion que se esti empleando.
Tampoco es posible evaluar las acciones globales de los procesos
evolutivos sobre el sistema fonolégico. Aunque parezca paraddjico,
una de las mejores estrategias para entender los cambios Lingiiisticos
es observar lo que no cambid. Supone ello adoptar una actitud un po-
co distinta a la habitual. Quiza ésa es la raz6n més importante para
servirse de los modelos formales. Sin un modelo formal es dificil ima-
ginar c6mo establecer cualquier pardmetro de referencia.

En los dltimos afios la fonologia parece haber abierto algunas
puertas a la diversidad, a la variacién y a las excepciones. La teoria
de la optimidad (10 en adelante} dispone, en efecto, de varios recur-
sos que permiten tratar el cambio lingiiistico més legitima y menos
forzadamente que otros modelos. Pero ya es la hora en que las criti-
cas a la TO se dejan escuchar por varios lados. Sin pretender en abso-
luto que este libro se convierta en una historia de las relaciones entre
la variacién lingiiistica y la teoria fonolégica, en varias partes de €l las
observaciones especificas se irdn cruzando con varios de los modelos
fénicos disponibles.
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El hilo conductor de las paginas que siguen es el problema del
debilitamiento consonantico. La historia del debilitamiento se presta
en especial a la discusién que ahora interesa. La hip6tesis central del
libro es que cualquier aproximacién unidimensional al problema
del cambio fonico estd condenada al fracaso. No hay un tnico rasgo
que resuma fiablemente la larga historia de procesos complejos, ni un
unico nivel lingiiistico que condense los hechos dispersos, ni una sola
hipétesis fonolégica satisfactoria en todo momento. La propuesta,
entonces, es articular una explicacién multidimensional del cambio
fonolagico. Pero no una propuesta neutra, limitada a sefialar que son
muchos los factores lingiiisticos y extralingiiisticos que pueden inter-
venir, en diferentes momentos y en diferentes proporciones. Para que
empecemos a disponer de hipétesis verificables, las propuestas, tan
tentativas como se quiera, deben ser mas especificas: deben apostar
por algiin tipo de jerarquia entre los factores causantes.

El libro esti organizado de la siguiente manera. Tres de los seis
capitulos estin mas centrados en la discusién de datos. Datos histéri-
cos en €l capitulo 2, en el que se aborda el problema de la evolucién
de las consonantes intervocilicas latinas en su camino hacia el ro-
mance; dialectales en el 3, donde se discuten varios de los rasgos mds
caracteristicos de la geografia fonica de México; y sociolingiiisticos
en el 5, dedicado a la confrontacién de los aspectos variables de la s
implosiva en el sur del drea metropolitana de Madrid con las posibili-
dades brindadas por la T0. En los otros tres capitulos predomina la
discusién teérica. El 1 discute con brevedad los origenes del proble-
ma en la fonologia estructuralista. El 4 estd dedicado a las limitacio-
nes de la fonologia generativa para abordar el cambio. Por fin, el 6
prueba a articular una propuesta explicativa del cambio fénico. En
cierto sentido, el intento era discutir el cambio con diferentes tipos de
datos y a la luz de diferentes marcos fonologicos.

Por otro lado, los capitulos 1 a 4 estin dedicados a criticar las li-
mitaciones de las aproximaciones unidimensionales al cambio lin-
giifstico, sean aproximaciones descriptivas, sustantivas o formales. El
capitulo 5 debiera hacer obvio que el material empirico es lo bastan-
te rico como para que su interés termine en los dictados de la teoria
fonolégica, y que solo aproximaciones multidimensionales pueden
empezar a ser satisfactorias para atisbar la desbordante complejidad
incluso de los hechos mas cercanos en el tiempo. Por fin, el capitulo
6, como ya he dicho, intenta trazar los rasgos mds generales que de-
beria contener una explicacién multidimensional.
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El trabajo se ha visto muy beneficiado por las observaciones criti-
cas de varias personas. Debo agradecer sobre todo los comentarios
de Rebeca Barriga y de Esther Herrera, asi como de Eugenio Mar-
tinez Celdran, quien cuestioné diferentes aspectos del capitulo 2. Va-
rios fragmentos del libro han sido presentados en congresos, cursos y
seminarios, asi que he podido aprovechar algunas de las reacciones
producidas por el material. Todas las limitaciones que persistan son,
por supuesto, las mias.



’ CAPITULO 1 ,
LOS LIMITES DE LA TEORIA FONOLOGICA:
LA ESCALA DE OBSERVACION

Un problema normal en cualquier trabajo cientifico es establecer cual
es la escala de observacién apropiada. Una escala lo bastante precisa
para no perder en el camino ningin dato importante, pero no mas
acuciosa de lo necesario, de manera que no dificulte u obstruya la
construccién de generalizaciones o la proposicion de principios.
En otras palabras, se trata de establecer cual es la dosis idénea de
abstraccion que cabe introducir al observar los datos. El principal
problema de las descripciones mas tradicionales de los fenémenos
lingiiisticos variables ha sido trabajar demasiado cerca de los he-
chos, seglin una escala sensible a los detalles pero no siempre pers-
picaz para el conjunto de los acontecimientos. Al respecto, en el
capitulo 3 se propone reanalizar algunos aspectos de la dialectologia
fonética mexicana.

En el otro lado de la balanza, el principal problema de la teoria
fonolégica que se ha ocupado del cambio lingiiistico ha sido justa-
mente el contrario: un exceso injustificado de idealizacion. La ideali-
zacién fonoldgica tiene dos aspectos. Por un lado, el reduccionismo
tedrico. Los datos s6lo interesan en la medida en que son aptos para
la teoria. Esto, que puede ser vélido en lineas generales, no lo es si los
datos contienen elementos sobre los que la teoria no tiene nada que
decir. Por otro, la bisqueda de una sola explicacion para multiiud de
fenémenos complejos. De nuevo, ello puede ser un apetecible princi-
pio cientifico. Pero lo deseable en general, no lo es cuando se consi-
gue a costa de idealizar los datos hasta el punto de que se acomoden
a la explicacién propuesta. El proceso se traduce en formulaciones
unidimensionales, en proposiciones de todo o nada. La verdadera
cuestion es establecer en qué se parecen los datos entre si y en qué
no, en qué se relacionan los diferentes niveles explicativos y en qué no.
El problema de la unidimensionalidad se aborda en mas detalle en
los capitulos 2 y 3; el del reduccionismo de la teoria fonolégica se

13



14 VARIACION LINGUISTICA Y TEORIA FONOLOGICA

plantea someramente aqui para el estructuralismo, y se prosigue en el
capitulo 4 para la fonologia generativa.

En 1911, Mathesius habia apuntado con gran perspicacia que la
homogeneidad del lenguaje no era una cualidad real de los fenéme-
nos lingiiisticos, sino una consecuencia del método empleado (cf.
1983, p. 4). Aunque los praguenses no desarrollaron métodos empiri-
cos detallados para estudiar la variacién y el cambio en el seno de co-
munidades lingiiisticas complejas (cf. Weinreich, Labov y Herzog
1968, pp. 167-169), la afirmacion de Mathesius plantea con claridad
el problema de la escala de observacién.

El cuerpo tedrico mds explicito sobre cambio fonolagico surgido
en el ambiente de Praga es el conocido trabajo que Jakobson dio a la
luz en 1931, los “Principios de fonologia histérica” (cf. 1980)'. Se
plantean alli, como es bien sabido, los conceptos de desfonologiza-
ci6én, fonologizacién y refonologizacién. Pero mas alla de la declara-
ci6n inicial de Jakobson, de que “toda meodificacién debe tratarse en
funcién del sistema en el interior del cual tiene lugar” (p. 105}, acorde
con el espiritu general de la vision praguense de la fonologia y del
lenguaje, es dificil no estar al menos en parte de acuerdo con las seve-
ras criticas de Martinet. Jakobson “no sélo abandoné las investigacio-
nes explicativas, sino que, ademas, present6 (...) una exposicién en la
que practicamente fijaba a la fonologia diacrénica fines descriptivos.
Este trabajo (...) tuvo como efecto el que, durante dos décadas, la
masa del publico lingiiistico permaneciera convencida del caricter
puramente verbal y terminologico de las investigaciones de fonologia
diacrénica” (1974, p. 65). El trabajo de Jakobson es, en efecto, un
ejemplo de taxonomia lingiifstica, deslumbrante en su claridad y en
su amplitud, pero taxonémico a fin de cuentas?. El razonamiento fo-
nolégico termina por encerrarse en si mismo, como en este ejemplo:

! Aunque hay varios trabajos previos de interés. El propio JakoBsoN habia pre-
sentado ya en 1928 unas observaciones sobre la evolucion fonolégica del ruso. Las
célebres Tesis de 1929 contenian también algunas referencias a la diacronia: “No se-
ria ldgico suponer que los cambios lingiiisticos no son mds que golpes destructivos
que se realizan al azar y heterogéneos desde el punto de vista del sistema. Los cam-
bios lingfiisticos apuntan a menudo al sistema, a su estabilizacién o a su reconstruc-
cién, etc. De este modo, el estudio diacrénico no sélo no excluye en absoluto las
nociones de sistema y de funcién, sino que, por el contrario, de no tener en cuenta
tales nociones, resulta incompleto” (“Las tesis de 1929”, en ARGENTE 1980, pp. 31-32;
por cierto que aunque las tesis son obra colectiva, su trama se atribuye a MATHESIUS;
véase también el cap. 2 de GaLan 1988).

% Véase al respecto también los capitulos que HOENIGSWALD dedica en su libro
de 1960 al cambio fénico.
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(1) Gran ruso meridional
o[tén] - a

Pueden haber existido grados intermedios. La o se habrd hecho o
muy abierta, luego habra pasado a ser &% para dar finalmente 4. Pero
fonolégicamente s6le hay dos etapas. En la primera, ¢ se distingue de
a. En la segunda, ambos sonidos se funden.

El cambio fonolégico es, por tanto, abrupto, y no hay mucho mas
que decir. “No hay una tercera alternativa” ( Jakobson 1980, p. 108).
Tal posicién establece el limite de la teoria fonolégica®. Séle impor-
tan los hechos que interesan a la teoria. Es la misma postura que va-
mos a encontrar en Halle 1962 y en pricticamente toda la fonologia
generativa posterior. Apenas se roza en los “Principios” alguna posi-
ble afirmacién de alcance explicativo. Véanse procesos como los de
), (3)y ()

{2) Eslovaco oriental
a— a (y también las otras vocales)

(3) Eslavo comiin
consonantes aspiradas (C") — consonantes no aspiradas (C)

{4) Dialectos ucranianos y bielorrusos
r’ mojada — r no mojada

De ellos se dice que “es caracteristico que, en la supresion de co-
rrelaciones, sea de ordinario precisamente el término correlativo
marcado el que queda suprimido” (p. 111). Pero es apenas un atisbo
de explicacion. El problema de la marcacién como desencadenan-
te del cambio lingiiistico ha tenido un largo desarrollo*. Chomsky y

% “It seems that the field of linguistic explanation in the literal sense must be cir-
cumscribed by the linguistic aspect of the change in question, i. e. by the actual state
of the system before and after the change {...). The change ought to be analysed and
accounted for as a shift of the system, therefore attention should be paid above all to
points of neutralization, to identifications, and to the rise of new phonemic opposi-
tions. The accumulating deviations from the traditional pronunciations are not lin-
guistic changes sensu striclo” (Kuryrowicz 1975, p. 12).

* Recuérdense las posturas diferenciadas de TraucorT 1973 y LicHTrOOT 1979.
Es 1til el libro de BarTisTELLA 1990, en especial las pp. 1-22, pero es imprescindible
leer el trabajo de Garcla 1994. Algunos comentarios al respecto pueden verse en
MARTIN BUTRAGUERO 1997, pp. 54-61 en especial. El problema se retoma en la To.



16 VARIACION LINGUISTICA Y TEORIA FONOLOGICA

Halle lo retoman en 1968, y en el magnifico libro de Bailey sobre va-
riacion y teoria lingiiistica la hipotesis se convertira en el Principio 1
(1973, p. 37). Pero en el trabajo de Jakobson de 1931 el planteamiento
no se lleva hasta sus 1ltimas consecuencias (si es que ello es posible
acerca de una idea de la que no es dificil sentirse algo escéptico).

A diferencia de Jakobson, Martinet si desarrolla en detalle una hi-
pétesis explicativa del cambio fonolégico®. Los pilares de la hip6tesis
son su concepcién de la funcién, la estructura y la economia del siste-
ma. Aunque reconoce el papel de la funcién estética, que puede in-
fluir en el desarrollo del sistema fonolégico, como en (5),

(5) Francés
a. [e]: vulgar, llana, natural
b. [e]: distinguida, rebuscada, afectada
¢. [#]: muy afectada, ridicula,

al atribuir connotaciones sociales y estilisticas a timbres en situacio-
nes en las cuales su alternancia no afecta al significado {1974, pp. 55-
56), la hipotesis funcional se refiere a la funcién distintiva, en el
sentido de Trubetzkoy (cf. 1970, en especial las pp. 33-36): “Coinci-
dentes en las demds condiciones dos oposiciones fonolégicas, se
mantiene mejor aquella que es mas 1til para la comprensién mutua
que aquella otra que lo es menos” (Martinet 1974, p. 59). Las realiza-
ciones especificas de un fonema se manifiestan en campos de disper-
sién, pero entre los campos de dispersién de dos fonemas existe un
margen de seguridad. El cambio fonético se produce cuando el mar-
gen de seguridad entre dos fonemas vecinos crece o decrece. Como
el mantenimiento de ciertos margenes es una necesidad comunicati-
va para la comprension mutua, ello se vuelve una presién sobre el
desarrollo de los cambios fonicos. Asi, en Hauteville debieron tener
lugar estos cambios hacia la misma época:

(6) Hauteville
e [tnas] - ¢ [+nas] 2e—>a—-0

En (6) se ven involucrados procesos de descenso, desnasaliza-
cién, descenso y posteriorizacién y redondeamiento. “Resulta dificil
~dice Martinet— no llegar a la conclusién de que, desde el uno hasta
el otro extremo de la operacion, se puso de manifiesto la necesidad

5 Sobre las explicaciones del cambio fénico, cf. LEHMANN 1992, pp. 207214,
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de conservar las distinciones fonolégicas existentes” (p. 73). En un
parrafo quiza no suficientemente comentado, el lingiiista francés su-
braya que tal necesidad ro es el inico factor, y que incluso no necesa-
riamente es lo mas decisivo (pp. 75-76). La segunda parte del aserto
me parece particularmente notable. Parece una llamada al realismo
fonico, pero el trabajo concreto de Martinet sugiere que por lo menos
si es lo que le parece mds interesante. A fin de cuentas, es tentador re-
ducir el cambic lingliistico en un marco funcional a la observacién
s6lo de supuestos cambios funcionales.

¢Como decidir cudl de dos oposiciones es més til y, por tanto, mas
resistente al cambio? Una oposicién es mds robusta cuanto mayor es
su rendimiento funcional®, es decir, cuantas més distinciones contri-
buye a marcar. Establecer el rendimiento funcional de una pareja de
fonemas es en esencia un problema empirico. De hecho, es bastante
dificil determinarlo con exactitud. Ahora bien, lo que resulta mas
problematico para la hipéGtesis funcional es que hay muchas parejas
que no necesariamente se confunden a pesar del bajo rendimiento de
la oposicién, como en (7):

{7) Inglés
§£2

Los movimientos de reestructuracién funcional dan lugar a cade-
nas de traccién y de propulsién. En la practica, sin embargo -y es
otro problema grave—, no es facil decidir la naturaleza de un proceso
especifico.

Por otra parte, los procesos fénicos discurren a través de estelas
estructurales complejas. Los fonemas se ordenan en series, como 1a de
las oclusivas sordas /p, t, k/, y en drdenes, como el de las labiales /p, b,
m/. Las correlaciones son matrices que ordenan a series y 6rdenes. Tal
concepcién permite valorar el grado de integracién de un fonema
particular al sistema general. De hecho, Martinet propone el rasgo
distintivo como unidad de cambio, aunque rechaza enérgicamente la
concepci6n binarista de los rasgos {cf. Jakobson, Fant y Halle 1952},
en lo que seguramente no le falta bastante razén. Como fuere, la ex-

§ “Rendimiento funcional es un concepto sincrénico empleado en la Fonologia
de la Escuela de Praga para valoracion de las diferencias cuantitativas en la distribu-
cion de las oposiciones de los fonemas. La nueva afirmacion de que el peso de una
oposicién minima determinaria su estabilidad diacrénica, supone una ampliacién hi-
potética del concepto original. Sin embargo, su verificacidn empirica aparece carga-
da de problemas” (Bynon 1981, p. 127).
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pectativa es que una oposicion serd mds estable cuanto mas integrada
esté en una correlacién o en un haz de correlaciones. Un sistema co-
herente ejerce una fuerte atraccion sobre los fonemas marginales, de
modo que el efecto es el relleno de las casillas vacias. Pero si existe
una tendencia natural a dar coherencia a los sistemas fonolégicos, se
esperarfa una armonia mucho mayor de la que en realidad presentan
las lenguas. Martinet esta consciente de esta objecién y se adelanta a
ella: “¢Cémo es posible que, después de tantos milenios de préactica
ininterrumpida del lenguaje, los sistemas estén faltos todavia de inte-
gracién estructural?” (1974, p. 125). Hay muchas respuestas disponi-
bles. Fatiga de los érganos, necesidades comunicativas cambiantes
que operan sobre el 1éxico, la sintaxis, la prosodia, etc., que pueden
terminar afectando a la estructura fonolégica. Ademads, las lenguas
evolucionan en contacto con otras lenguas o con otros dialectos. A
cualquier lector puede quedarle 1a duda de qué tanto socavan tales
fuentes de irregularidades la supuesta armonia primaria. {Tenemos
suficientes pruebas del papel de la coherencia fonolégica en la evolu-
cién lingiiistica? Dado que los sistemas fonolégicos son artefactos del
lingiiista, es probable que la representacién de un sistema de cual-
quier época intente ser lo mas simple que se pueda. No puede ser de
otro modo para que la descripcién sea convincente. Asi las cosas, el
argumento puede resultar vacuo. 7odo cambio produciria sistemas fo-
nolégicos éptimamente estructurados. Pero ello no tendria nada de
particular, en cierto sentido, pues el punto de partida también habria
estado estructurado de la mejor forma posible.

El principio de economia es la sintesis entre las necesidades co-
municativas y la tendencia a emplear el menor esfuerzo posible en
una articulacién. Aunque la propuesta es atractiva de entrada, “no
hagas mas de lo necesario”, el problema al estudiar el cambio lingiiis-
tico es que el principio, escindido en sus dos caras opuestas, sirve pa-
ra explicar casi cualquier cosa: si algo cambid, fue porque vencié la
tendencia al menor esfuerzo —y el principio se cumple; si no, vencie-
ron las necesidades comunicativas —y el principio también se cum-
ple. A mi juicio, el problema es algo mas que empirico. El principio
de economia seguramente describe una estrategia valida para abor-
dar la interaccién cotidiana. Pero es probable que no baste con eso
para regular la compleja realidad de los cambios fénicos. En teora,
un sistema estarfa mis dptimamente constituido si las correlaciones
de fonemas y los haces de rasgos fonicos estuvieran perfectamente in-
tegrados. La teoria supone que un sistema bien integrado es un siste-
ma econémico. En la practica, las diferencias entre los elementos que
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intervienen en la articulacién de un sonido aportan pesos especificos
diversos a las posibilidades de variacién y de integracién estructural
de las varias clases de sonidos’.

El importante trabajo de Weinreich, Labov y Herzog de 1968 in-
cluye, entre otras cosas, una estricta critica a la visién estructuralista
del cambio fonico, sobre todo a la de los distribucionalistas estadon-
nidenses (véanse las pp. 126-150 y en especial 126-137). El propio La-
bov ha hablado en varias ocasiones de la resistencia ideoldgica a
desarrollar el estudio empirico del cambio lingiifstico {cf. 1996). Los
extremos de tal resistencia derivaban en una curiosa ecuacién. Mien-
tras que el cambio fonético era o debia ser lento e imperceptible, el
cambio fonolGgico era abrupto e instantineo®. Como sea, en ambos
casos el cambio era inobservable. La gran aportacién de los sociolin-
gilistas variacionistas ha sido, precisamente, el desarrollo de métodos
para observar los cambios lingiiisticos. Tres eran las criticas principales
del trabajo de 1968 a la vision estructuralista del cambio fonico. En
primer lugar, si los cambios fonéticos son graduales, éc6mo es posi-
ble que lleguen a ser categéricos? (y citan a Hockett 1958, pp. 456-
457). En segundo lugar, la tentacion de identificar la distincion entre
fonémico y subfonémico con discreto e infinitesimal, estable y fluc-
tuante, regular e irregular, consciente e inconsciente. En tercer lugar,
suponer automaticamente que algin tipo de funcién cognoscitiva es
el componente esencial en el comportamiento lingiiistico”:

The assumption that perception was determined only by contrastive
(morph-distinguishing} units was never based upon a sound empirical
foundation, but rather upon a large number of uncontrolled {anecdotal}
observations of cases where perception did match phonemic categories.
A growing body of evidence from controlled sociolinguistic studies indi-
cates that perception is indeed controlled by linguistic structure; but it is
a structure which includes not only units defined by contrastive function
but also units defined by their stylistic role, and their power to identify
the speaker’s membership in a specific subgroup of the community
(Weinreich, Labov y Herzog 1968, p. 132).

7 Por cierto que ello no necesariamente redunda en inestabilidad diacrénica.
Véase la n. 85 del capitulo 2.

8 “El resultado de las dos posiciones tradicionales fue sacar el estudio del cam-
bio en curso de la esfera de las posibilidades empiricas. Ambos argumentos desfigu-
ran las dificultades: es el tipico resultado de un modo de discurso que se acerca a los
experimentos imaginados mds que a la investigacion real” (Lasov 1996, p. 99).

¢ Una discusion de los aspectos cognoscitivos relacionados con la variacién y el
cambio lingilistico puede verse en MARTIN BUFRAGUERO en prensa b.
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La mayor parte de estos problemas dejan de serlo en cuanto se
acepta que la variabilidad es inherente al sistema, que lo extrafio se-
ria que no hubiera varacién. Pero el reconocimiento de tal hecho,
punto de partida para el estudio de la variacién y el cambio, ha sido
dificil de asamir por las teorias fonologicas desarrolladas en los 1lt-
mos treinta anos Kréanse los capitulos 4 y 5 de este libro}. En cuanto a
la hipétesis funcional del cambio lingiiistico, puede ser cierta en algu-
na medida, pero

esos razonamientos fracasan al tratar de un modeo explicable con el he-
cho de que las fusiones son mas comunes incluso que las mutaciones en
cadena, y que las fusiones masivas si tienen lugar, con un incremento
concomitante en homonimia. Aunque se plantea con frecuencia que se
favorecen las fusiones que pierden la menor informacién, [existen] mu-
chos ejemplos de fusiones no condicionadas que son dificiles de recon-
ciliar con este punto de vista (Labov 1996, p. 841).

Pero incluso en los casos de mutacién en cadena los argumentos
funcionalistas no son contundentes:

Las mutaciones en cadena son sélo una clase de cambio vocdlico coor-
dinado: la otra es el movimiento paralelo, (...} ejemplo de generaliza-
cion de regla que conduce (en términos de rasgos) a afirmaciones mas
sencillas. Puede decirse que esas simplificaciones facilitan el trabajo del
hablante al producir el lengnaje o el del oyente al comprenderlo. Puede
razonarse que ésa es la funcién del cambio, y esas mutaciones paralelas
se dan a veces como ejemplos de comportamiento funcional. Pero toda
la discusion quedara con celeridad inane si hacemos un solo montén
con las explicaciones basadas en la facilitacion del habla y con las que
se basan en la conservacién del significado. Los procesos de debilita-
miento que desgastan formas, destruyen contrastes flexivos y confunden
paradigmas, pueden concebirse como el resultado de una clase de debi-
litacion funcional, siguiendo el principio del menor esfuerzo {(id.)™°.

Claro que las aseveraciones algo tajantes de Weinreich, Labov y
Herzog no siempre casan con la realidad del trabajo de algunos es-
tructuralistas. Alarcos, por ejemplo, en su Fonologia, insiste en la nece-
sidad de realismo fonético en los trabajos diacrénicos, donde los
elementos redundantes pueden ser importantes (1965, p. 113). Y aun-

10 Una postura bastante radical acerca del papel de los factores funcionales en el
cambio lingiiistico puede verse en Lasov 1996, pp. 835-910. Cf, MaRTIN BUTRAGUENO
1999b para una discusion con variables fénicas y sinticticas del espaiiol.
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que, como muchos otros, habla de la lentitud y gradualidad del cam-
bio fonético, y de la instantaneidad de las revoluciones fonoldgicas,
se apresura a sefialar que los sistemas nuevos pueden convivir con los
viejos largo tiempo (p. 114). En general, la seccién teérica que Alar-
cos dedica a la fonologia diacrénica ha asimilado las ensefianzas de
Jakobson y de Martinet, y se muestra apegada a la tradicién funcio-
nal en la mayor parte de los casos (véanse las pp. 112-140). Pero Alar-
cos incorpora también a su reflexion varias ideas de raigambre
coseriuana. {Por qué cambian las lenguas, si son sistemas que cum-
plen su funcién adecuadamente? Porque la lengua no es sélo un cédi-
go, sino que es un proceso histérico, una actividad o enérgeia, y no
s6lo resultado o érgon (p. 117). Seria seguramente abusivo reducir a
comun denominador esta visién y la variabilidad inherente de los va-
riacionistas, pero no es dificil reconocer que el camino se allana des-
de el momento en que se acepta que la varjacién y el cambio no son
anomalias, sino hechos perfectamente naturales en la vida de las len-
guas. Y uno esperaria que la teoria lingiiistica en general y la fonolo-
gia en particular debieran ocuparse de tales cosas. Lo que si se
desprende de la estela de trabajos ejemplarizados por el de Wein-
reich, Labov y Herzog de 1968 es la formulacién de un programa
empirico palpable. En cierto sentido —y es bastante superficial expre-
sarlo asi—, la tradicion reflexiva surgida alrededor del imprescindible
libro de Coseriu sobre Sincronia, diacronia ¢ historia, esta lejos de for-
mular un programa empirico amplio o convincente.

Pero el problema de la observacion del cambio fénico no es sélo
el de disenar métodos que permitan obtener materiales sustantivos
para estudiarlo. Incluso la fonologia estructural mis preocupada por
el cambio fonico puede ver los hechos sdlo en la medida en que la
propia teoria puede verse satisfecha. Fijémonos en un par de ejem-
plos de cambios condicionados por el sistema.

8) a. kt — f
b.kj » ¢
c. tf - 3

j=n
AR
[

En (8a) y (9a) aparece el resultado de la evolucién en espaiiol del
grupo kfy de la geminada /[ la palatal africada sorda y la palatal late-
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ral sonora. Como el proceso confluye con el de (8b) y (9b), las evolu-
ciones fruto de los casos (b) contintian su camino tal como se repre-
senta en (8¢) y {9¢), de modo que la pronunciacién del segmento con
yod habria optado entonces por apartarse para evitar la coincidencia
de resultados, produciendo la dentoalveolar africada sorda y la pre-
palatal fricativa sonora. Este es un tipo de planteamiento frecuente en
los tratados estructuralistas de fonologia histérical’.

Ahora bien, es poco probable que una descripcién reducida a
esos términos (los esenciales para un planteamiento funcional) pudie-
ra corresponder a la realidad. La aplicacion de las reglas (8¢c) y (9¢) se
produciria sobre todos los casos de tf y de A, sin importar si son el re-
sultade de las reglas (a) o de las reglas (b}, lo cual obviamente no seria
cierto. S6lo hay dos explicaciones disponibles: o una parte de la in-
formacidn pertinente no se ha especificado, por ejemplo restricciones
contextuales que deberian estar expresas en la reglal?, o simplemente
los resultados de las reglas (a) y de las reglas (b) no eran los mismos.
Es imposible que se hubiera producido primero una fusién plena en
todas las palabras y que posteriormente los hablantes supieran elegir
las palabras que deberian evolucionar por un lado y las que deberian
evolucionar por otro, y que ello coincidiera con los cuerpos léxicos
dotados originariamente de k¢ y / por un lado, y de &j y J, por otro
(Principio de Garde'3).

El problema es, entonces, la escala con que observemos los fené-
menos. (8) y (9) pueden servir para hacernos una idea preliminar de
lo que pudo ocurrir, pero el nivel de idealizacidon puede ser mas del
deseable. Ahora bien, si las cosas son asi, {qué opinar de explicacio-
nes que apelan al equilibrio del sistema para justificar la evolucién de
unos sonidos, sirviéndose de tales generalizaciones? éQué tan pareci-
dos o tan diferentes pueden ser unos sonidos para repercutir unos so-
bre otros? Que el resultado haya servido para distinguir dos origenes
diferentes, {es la causa del cambio o simplemente el efecto? De entra-
da, cabe desconfiar de las explicaciones funcionales de los cambios,
pues si partimos del supuesto de que en el lenguaje fodo desempeiia

1 Para (8), véase ARriza 1995, pp. 70, 110, 116 y 118-120. Para (9), ¢f. MARTINET
1974, pp. 128-129 y 426-427; Ararcos 1965, pp. 261-263; Ariza 1995, pp. 70 y
122-123.

2 Que es basicamente lo que ocurre en estos dos ejemplos mencionados aqui.
Para (9), por ejemplo, es importante referirse al trabajo de ALarcos de 1981 y a los
comentarios de PENsano (1994, pp. 440-442).

12 Véase al respecto LaBov 1996, pp. 484-487 en particular.
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una funcién, es dificil imaginar una solucién cualquiera que no fuera
apropiada en este sentido, pues por definicién lo ha de serld.

La conclusién mds inmediata es que es necesario empezar por
explicitar los detalles en las reglas, formalizar incluso los mas peque-
fios aspectos: afinar la escala de observacion.

El problema del debilitamiento consonantico es interesante para
juzgar criticamente el nivel de idealizacion adecuado para estudiar el
cambio fénico. Por un lado, muchas propuestas construidas en mar-
cos muy diferentes pueden reducirse, en cierto sentido, a hipétesis de
debilitamiento, de facilidad, de relajamiento. Lo natural seria debili-
tar, y s6lo el efecto foraneo de otros factores da pie a la tendencia
contraria. Por otra parte, las tesis de debilitamiento hablan a veces de
cosas muy diferentes. Procesos histéricos, distribuciones geograficas,
series de variables sociolingiiisticas, pretendidamente reducibles a un
solo parametro, refuerzo o debilitamiento, albergan a veces comple-

jos pliegues y recovecos que ponen en tela de juicio la simplicidad y
la linealidad de los cambios fénicos!s.

4 Al menos en algunos casos hara falta aplicar una teoria catasirofista a la des-
cripcion de los datos. “Le chaos est justement la condition sine qua non de tout chan-
gement linguistique” {TOGEBY 1957, p. 48), cita que ya recoge PENSADO en su libro de
1983: “Ambos puntos de vista son igualmente validos. Por una parte, para cambiar
de un sistena a otro, es necesaria una etapa de vacilacion; por otra, esa vacilacion no
puede estar desprovista de sistematicidad si se iene en cuenta que cualquier conjun-
to de datos puede ser sistematizado y tiene ademas que poder serlo puesto que el
concepto de sistema se ha elevado a la categoria de axioma. La cuestién se plantea
porque en la descripcion fonologica se prescinde de lo histérico ya desde un princi-
pio” (p. 48). A mi juicio, el problema ceniral es la escala de observacién de que se
habla en este capitulo, la constitucién homogénea del objeto comao resultado del mé-
todo, como observaba MATHESIUS.

15 LaBov lo ha expresado con claridad, hablando del sistema vocalico del inglés:
“Largo/breve, como tense/laxo, no se refiere a ninguna dimension fisica —ciertamente
no a la duracién sela~ sino que, en vez de ello, se refiere a un conjunto de rasgos que
pueden incluir a la longitud, la altura, la anteriorizacién, las direcciones y contornos
de las semivocales y la distribucién temporal de la energia global de la vocal {...).
Hay que reconocer una jerarquia de categorias, dependiendo del nimero de rasgos
implicados en su realizacién —una jerarquia de abstraccién” (1996, p. 813).






CAPITULO 2 )
EL PROBLEMA DE LA FORMALIZACION:
LA LENICION PROTORROMANCE

Entre los problemas de las explicaciones defendidas en los trabajos
de fonologia histérica se encuentra la vision unidimensional de los
acontecimientos!. Uno de los ejemplos mas tipicos es la descripcion
del complejo proceso de degeminacion, sonorizacién y espirantiza-
cién que afecta al sistema consonéntico en su camino del latin a los
romances. Un andlisis en gradas puede, por lo pronto, describir en
mads profundidad lo ocurrido: cambios en la grada moraica (longitud
consondntica y longitud de la vocal precedente); cambios en la grada
CV; cambios en la estructura geométrica de rasgos?.

Las tres reglas incluidas en la llamada lenicién protorromance com-
parten, en principio, el contexto intervocilico. Veamos en primer lugar
la evolucién general del cuadro consonantico en esa posicién.

Las consonantes intervocdlicas del latin vulgar

En latin existia una serie consondntica oclusiva sorda (p, t, k), otra
oclusiva sonora (b, d, g), una tercera fricativa (f, s), una mas nasal (m, n)
y por 1iltimo la serie liquida (I, r)®. Todas ellas podian ser simples o

! Una versién previa y mas breve de este capitulo se ley6 en la Mesa sobre cam-
bio lingiifstico, que tuvo lugar en el otofio de 2000 en el marco de la serie de simpo-
sios “La lingilistica desde El Colegio de México™.

2 En todo este libro se emplea la tabla de rasgos distintivos propuestos en la Foro-
logia generativa de NUNEZ CEDENO y MORALES-FRONT (1999, p. 42}, por lo cual en ocasio-
nes he cambiado algunas de Jas notaciones que figuran en las referencias a otros traba-
jos. Esto, por supuesto, sélo cuando es posible. El lector no encontrara rasgos como
J[I:tirlicr.s] o [silabico] en el tal cuadro. La razén de ello es que en maodelos fonolégicos
posteriores al estandar se sitiian en gradas distintas a las de los rasgos pertinentes.

3 Hubo también una aspiracién laringea, h, en la serie fricativa, pero desapare-
ci6 tempranamente, desde la época republicana. HERMAN recuerda el epigrama de

25
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geminadas. El primer cambio consondntico que experimenta este siste-
ma es la consonantizacién de las semivocales (j, w), proceso patente a
fines del siglo 1 d. C. (Alarcos 1965, p. 231). En los términos fonologi-
cos de SPE la regla correspondiente podria formularse mas o menos asi:

(1) CONSONANTIZACION DE SEMIVOCALES*
[-sil, +alto, oretr, Bred] — [+cons, -canter, Blab]®

Grafias como SUSTUS por Jiistus, 0 BALIAT por u#aleat dan testimoiiiv
del cambio (Alarcos 1965, p. 231). La j consonantizada se integra al
incipiente subsisterna palat:al6 mientras que la w va a dar al labial. La
w, ademas, se convierte en b espirante, /B/, lo que puede describirse as:

2 w— B

[-reson]|

En posicién intervocilica, esta solucion se fundié luego con la B
procedente de b latina {Ariza 1995, pp. 84-92):

B)b - P

[-cont]

Catulo en que se burla de Arrio por decir hinsidias en vez de insidias, y chommeda por
commoda {1997, p. 48}; sélo los retéricos y los pedantes la pronunciaban en la época
de san Agustin (VAANANEN 1968, p. 100}. Un problema clasico del consonantismo la-
tino es decidir si qw y gw, miembros de un posible orden labiovelar, eran o no fone-
mas. Al respecto, puede verse ALarcos 1965, pp. 228-230, en particular la n. 27,

* No hay reglas equivalentes a esta y a la siguiente, creo, en HARRIS-NCRTHALL
1990. El de Harris-Northall es uno de los trabajos generativistas estindar mas in-
teresantes sobre la historia del debilitamiento consonéantico en espaiiol. De hecho,
emplea también algunos elementos de la llamada “fonologia natural” y es especial-
mente agudo en la critica de las lirnitaciones formales y sustantivas de] generativismo
de tipo SPE para el estudio del cambio lingiiistico. Retomaré en el capitlo 4 algunos
de sus razonamientos. Por lo pronto, varias de las reglas que propone son un exce-
lente punto de partida para la discusion que ahora interesa.

¥La i es [-retraido], y la u [+retraido]. Las consonantes en que se convierten se-
rin, entonces, [+antenorry [-anterior]. Por otra parte, i es [-redondo] y u [+redondo].
La consonante resultante entonces, es [+labial] si el origen es redondo —de ahi que se
diga que el resultado de consonantizar la semivocal w sea una labial: se trata de una
labiovelar. En cuanto a la j, en realidad no estd especificada con respecio al rasgo labial,
pero la inclusion de B simplifica el formalismo.

® Se fundiré con los resultados de los procesos de palatalizacién de los grupos by,
GJ, BJ, GI, GE: asi, GENERU — jeneru {que dard yerno). Las realizaciones resultantes
debieron ser a veces africadas y a veces fricativas. Véase Ariza 1995, pp. 19-21.
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El segundo y todavia mas importante cambio presente ya en latin
vulgar es la palatalizacién de consonantes. Las palatales se van a su-
mar a la lista de consonantes en posicién intervocilica, que son las
que aqui interesan. La palatalizacién es posible por la aplicacién pre-
via de una regla de deslizamiento, esto es, una regla que convierte en
deslizadas a ciertas vocales:

{(4) DESLIZAMIENTO’
[-coms, +alto, -ton] — [-sil] / [+sil]

Esta regla convierte en deslizadas a la /i/, la /e/ (cerrada y fundi-
da en este contexto con /i/) y a la /u/ contiguas a otras vocales, como
en FILIA, PUTEU, POSUI (Harris-Northall 1990, p. 17). Deslizadas como
éstas van a palatalizar las consonantes precedentes dando lugar a
nuevas consonantes intervocalicas.

(5) PALATALIZACION®
a. [-reson, -cont, -lab, <+cor>>|—[+cor, -ant]/__|-cons, -retr,
<-sil>]

Las consonantes [-resonantes), [-continuas] y [-labiales] son /t, k,
d, g/. La aplicacién de la regla lleva a las formas palatalizadas /9, &,
d, g/, como en TITIONE — tit}jone, ERICIU — eriklju, RADIA — radjja,
FUGIO — fugho. En general, las labiales /p, b/ no palatalizaron (sapiaT —
*saipa — *seipa — sepa)’. Tampoco palatalizaron consonantes [+con-
tinuas], como la /s/!%. En cuanto a los dngulos alrededor de <+coro-

7 Asi aparece en HARRIS-NORTHALL 1990, p. 17.

8 Adaptada de Harris-NORTHALL 1990, p. 19.

9 Esa es la generalizacion presente en HarriS-NORTHALL 1990, pp. 18-19. Ello es
claramente cierto para la /p/, pues las deslizadas {j, w) no hacen que palatalice, aun-
que impiden la sonorizacion, con la excepcidn de SEPIA — fibia, pero ésta es palabra
mozérabe. Ahora bien, el grupo 8] podia palatalizar o mantenevse, HABEA —> Agya, RU-
BEUS — rubic. MENENDEZ PIDaL (1982, p. 147) atribuye el mantenimiento a semicultis-
mo, mieniras que la solucién reductora serfia més popular. Sin embargo, las formas
reducidas son minoritarias. La palatalizacién ya se documenta en latin vulgar y las
lenguas romances oscilaron entre las dos soluciones. Para Ariza (1995, pp. 78 y 96-
97), se trata de una vacilacién enire innovacién y conservacién. Véase también STRa-
Ka 1979,

12 Normalmente la. /s/ se mantiene. En posicion inicial a veces palataliza en /3/,
o se encamina hacia el modemo /8/: SETACEU — ¢cedazp, SOCCU —» zueco. Por onomato-
peya llega a dar /t)/, SUBPUTEARE — chapuzar. Pero en posicién intervocilica s se
mantiene, BASIU — beso. Solo la geminada ss, que normalmente se reduce, palataliza
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nal>> y de <lsildbico>, dan cuenta de que las dentales /t, d/ experimen-
taron el proceso en menor grado; sélo les afectd la deslizada, no las
vocales altas!!. Por otra parte, una regla construida de este modo fal-
sea la realidad del proceso histérico. Ademds, tiene problemas forma-
les, pues [+coronal| queda a la izquierda y a la derecha de la regla. Lo
que ocurrié propiamente no fue {5a), sino primero (5b) y luego (5¢):

{5) b. [-reson, -cont, -lab] — [+cor, -ant] /__[-cons, -retr, -sil]
¢. |-reson, -cont, +dorsal] — [+cor, -ant] /__[-cons, -retr]

La regla (5b) palatalizé a /t, k, d, g/ ante deslizada, y se aplica a
partir de los siglos 11 y 1. En cuanto a {5¢), es de aplicacién bastante
posterior, de hacia el siglo v, en que también palatalizaron las dorsa-
les 7k, g/ seguidas de vocal palatal. Ademas, a diferencia de (5b), (5¢)
no se aplicé en toda la Romania: el proceso no se da en los dialectos
centrales sardos y en logudorés {Ariza 1995, pp. 20-21). Por otra par-
te, al adaptar en parte la regla original de Harris-Northall {1990, p.
19) al sistema de rasgos de Nuaiiez Cedefio y Morales-Front (1999,
p. 42), habia surgido el problema de que a los dos lados de la regla
aparece el rasgo +coronal. La formulacién de (b y c) resuelve el pro-
blema formal, pero persiste el que en realidad es el problema sustan-
tivo: ¢es licito fundirlas en una sola regla?

Todavia son necesarios varios ajustes més para llegar al sistema
consonantico intervocilico sobre el que se aplica el proceso de debilita-
miento que interesa ahora discutir especialmente: por un lado, pérdida
de -g- (6); por otro, las palatalizadas en {5} se bifurcan. Las palatalizadas
sonoras se hacen resonantes (7) y las sordas se asibilan {9):

(6) ELISION DE -G-
[-reson, +son, +dorsal]—se/[+sil] __ [+sil, -retr, +alto, -med]*

en ocasiones: BASSIARE — bajar, aunque ello podria deberse a disimilacién o bien a
confusién con Ks (Ariza 1995, pp. 131-132}).

!l Esto segiin HaRRIS-NORTHALL 1990, p. 19. Por otra parte, la palatalizacién de
T es la mds antigua de todas; hay ejemplos desde el siglo 11 y muchas mds del s. iv en
adelante; en paralelo debié producirse la palatalizacién de D tammbién desde el siglo
il se encuentra algiin ejemplo de palatalizacién de K} (ALARCOs 1965, pp. 232-235;
VAANANEN 1968, pp. 35-96; Ariza 1995, pp. 18-21).

12 El rasgo [-med] es para excluir la /e/ latina, medio-alta. La extension de la re-
gla a la vocal media si tuvo lugar (REGE — rey}, pero después: no hay elision ante /e/
en latin, y es légico que una consonante dorsal se elida primero ante una vocal alta.
Lenicién y palatalizacion estin entretejidas en las primeras etapas. /k, g/ intervocali-
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Mais importante para el caso es, entonces, que las palatalizadas DY
y GJ se involucran en un proceso de asimilacién con la yod que las si-
gue; la evolucién de GE, Gl confluira con estos resultados mas adelante:

(7) ASIMILACION A LA SEMIVOCAL ,
[+son, +cor, -ant]—[+reson]/V __[-sil, +reson, +alto, -retr]

Es decir, lo que ocurre en casos como podiju — pojju, korrigha —
korrijjal*. En cuanto a la fusién con GE, GI, los grupos con semivocal
ya habian confluido entre si y con los frutos de la consonantizacién
de la semivocal desde el latin {1)5.

En cuanto a los grupos sordos, T, K], a cuya evolucién se suman
luego KE, K1, se ven involucrados en procesos de asibilacién bastante
complejos'®, que Harris-Northall (1990, p. 23) resume informalmente
como {K ti} - &, lo que produce ejemplos como el de PUTEU — piitju
— putju - péto — pétsol. El proceso de asibilacién termina pro-
duciendo la palatal latino-vulgar /t//, que sonoriza en posicién in-
tervocilica, dando /di/. Estos son los sonidos que posteriormente
adelantaran su punto de articulacién para dar las alveolares fricativas
sorda y sonora {Ariza 1995, pp. 116-117). {Qué aspecto podria tener
la parte nuclear de la regla que diera cuenta de este proceso de asibi-
lacion? Los grupos /tj/ y /kj/ se asibilan desde el s. 11: Crescenisianus
(afio 140), MARTIANENSES —> Marsianesses (s. 111), judigsium (s. v1). Pero

cas anie vocal anterior estaban sujetas a ambas. Para /k/, la palatalizacién fue previa
y aliment la sonorizacién. En cambio, /g/ se debilité hasta elidirse en posicién in-
tervocalica ante i ya en el periodo imperial: FRIGIDUM — fridum en Pompeya (cf. Ha-
RRIS-NORTHALL 1990, p. 27).

1! De nuevo es una adaptacién de la regla propuesta por Harris-NORTHALL
1990, p. 22.

4 En algunos casos el grupo ) parece haber experimentado el proceso de asibi-
larién mencionado en la regla {9), de manera que rad’ja — radZa {ARriza 1995, p. 20).

15 Autores como ALARCOS sefialan que en un momento dado, previo a la fusién,
habra dos realizaciones, -yy- para D y G, y -y- para GE, Gl. La geminacion se man-
tendria en italiano, pero el espaiiol degeminaria posteriormente (1965, p. 240). Se ha
discutido que en realidad esto haya sido asi.

16 Cf. el cuadro de ALarcos 1965, p. 239, y los comentarios de VAANANEN 1968,
p- 98.

7 Mas alld del procese de asibilacion, el procese de fusion es complejo. Segin
ALARCOS, “en espaiiol (y portugués) la geminacion por yod en el caso del grupo /kj/
no actud mias que parciabmente, acaso porque la sonorizacién comenzé a extenderse
maés pronto o porque los elementos de /kj/ se habian fundido temprano, y entonces sus
resultados confluyeron pronto con los de /tj/, y mas tarde se igual6 con ellos el de
/k%i/” (1965, p. 238). El esquema de ARiza es tj, kj — t€ (o ty), k¢ — ¢ (1995, p. 20).
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las sibilantes a que dan lugar eran en principio diferentes, aunque se
documentan continuas confusiones en los s. 111 y 1v (mendatium, justi-
ci@). El grupo /tj/ se aproximaria a una pronunciacién alveolar, del ti-
o [ts], mientras que /kj/ debfa ser un sonido prepalatal casi [tf]
Menéndez Pidal 1982, p. 94). La regla {5b) tenia esta forma:

(5b) [-reson, -cont, -lab] — [+cor, -ant] / __ [-cons, -retr, -sil]

Este debe ser el punto de partida para la regla que ahora interesa.
Por otra parte, la diferencia fundamental entre ?ts] y [tf] radica en que
el primero es +anterior y el segundo -anterior. Una regla de palatali-
zacion como (5b) era suficiente para dar cuenta de la primera parte
del proceso, pues [kij] sigue siendo -anterior, y [1)j] se habia hecho me-
nos anterior de lo que era. Sin embargo, en cuanto cambio fénico re-
sulta muy poco intuitiva, pues entran a la misma camisa dos cambios
opuestos: un proceso de anteriorizacién —el de /kj/— y un proceso de
posteriorizacién —el de /tj/—, al tiempo que se pierde la idea mas inte-
resante: que ambos acercan la zona de su Punto de Articulacién (pa).
Para no salir todavia del formalismo tipo spPE, deberiamos corregir la
regla més o menos asi:

(8) a. [-reson, -cont, +cor, +3ant] — [+cor, +2ant] / __[-cons, -retr,
-sil]
b. [-reson, -cont, +dorsal] — [+cor, +1ant] / __[-cons, -retr, -sil|

La primera regla es la que afecta a /t/, la segunda a /k/. Como se
ve, se introduce un subterfugio: en (8a) se parte de 3 grados de ante-
rioridad, lo que permite representar en (8b} que /tj/ se posterioriza un
poco, y en (8c) que a su vez /kj/ se anterioriza otro poco, sin llegar a
fundirse todavia. Suponiendo que ésta sea una representacion mas
matizada de la regla de palatalizacién, podriamos preguntar ahora
qué forma general debe tener la regla de asibilacion de palatalizadas
sordas.

(9) ASIBILACION DE PALATALIZADAS SORDAS
t, ki j - ts, tf
[-son, +cor, +cant] [-cons, -retr, -sil]—> [tcont]
donde o= 1, 2 (2 para ti, 1 para ki)

La regla sirve para expresar varios hechos. Los rasgos [sonoro],
[coronal] y [anterior] no vuelven a aparecer a la derecha de la regla
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porque no cambian: [ts] es [+2ant], [t]] es [+lant], y siguen siendo
sordos y coronales. En cuanto al rasgo {+continuo], marca el caracter
africado del resultado, heredado, por cierto, la parte no continua de
la consonante y la parte continua de la semivocal. Seria ésta una ma-
nera relativamente simple de mostrar los paralelismos pero también
las diferencias en la evolucion de T y de KJ. El reajuste para producir
la fusién de los dos sonidos es transparente: se produce cuando a ad-
quiere un valor fijo, quiza sin importar demasiado cudl sea su valor
fonético exacto. No conviene eliminar o de la regla en ese momento,
porque mas adelante se vuelve a adelantar el punto de articulacion
para esquivar la fusién con los resultados de KT —cuando menos en la
visién funcionalista més ortodoxa (cf. Ariza 1995, p. 116). Por lo de-
mds, una regla como (9) no es muy eficiente para mostrar quiza lo
mas importante de todo: el avance de la fusion entre consonante y se-
mivocal. Pero para ello necesitariamos ir incluyendo varias otras
herramientas fonolégicas, como se hard a propésito del llamado pro-
ceso de debilitamiento de consonantes intervocalicas.

En suma, van a aparecer cuatro fonemas palatales: /A/ y /n/18,
procedentes de 1J, KL el primero, y de NJ, GN el segundo —aunque no
se hayan discutido aqui las reglas fonolégicas que conducen a esos re-
sultados (pero véase 27)—; /t}/, o ¢, procedente de KJ, TJ, KE, KI no in-
tervocalicos! (cf. Alarcos 1965, p. 242; Ariza 1995, pp. 116-117)2; y
/y/, que procedente de GJ, D], ¥ a veces de BJ, se va a confundir con
los resultados de la regla (1). Es discutible si los nuevos sonidos pala-
tales podian también aparecer geminados. La geminacién existe ho
en italiano, pero no hay otros testimonios graficos (Ariza 1994, p. 32{

El proceso de debilitamiento de las consonantes intervocdlicas

Estamos ahora en condiciones de emprender la discusién del proceso
de debilitamiento de las consonantes intervocilicas. Este proceso es
el resultado de la accion de tres reglas fonolGgicas historicas: espiran-
tizacién, sonorizacién y degeminacién. Los tres procesos parciales se
han documentado abundantemente y han sido materia de discusién

18 Fs decir, las [+coronal] y [-anterior], [+lateral] y [+nasal], respectivamente.

19 Después aparecera /dl/, resultado de la sonorizacion de /tl/.

20 Tales sonidos palatales del latin vulgar adelantarian luego su punto de articu-
lacion hasta convertirse en las dentoalveolares africadas sorda y sonora, respectiva-
mente, para separarse de la /t}/ procedente de xt (Ariza 1995, p. 116).
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tedrica por parte de estructuralistas y generativistas. Hay problemas
factuales todavia muy debatidos y no resulta muy claro cémo debe
ser interpretado el proceso general por parte de la teoria fonolégica.
Para empezar, ése trata realmente de un proceso general? A los ro-
manistas les llevé bastante tiempo reconocer que lo fuera?. Todavia
Martinet pudo escribir en su Economia que “solamente los estructura-
listas convencidos estan dispuestos a relacionar la simplificacién final
de las geminadas con la suerte que corrieron -p-, -, -k y -, -&, -g
del latin vulgar” {1974, p. 389). Desde entonces, la fuerte relacién en-
tre las tres reglas ha sido verdad casi comin, aunque no han faltado
las voces en contra??,

Esta seccién estd organizada asi. Primero, se formula e] fendmeno
y sus aspectos més generales. Luego, se trabaja con los aspectos fo-
néticos y fonolégicos, materiales y formales, de cada una de las tres
reglas, degeminacién, sonorizacién y espirantizacién. Por iiltimo, en
la discusion, se comentaran algunas posibilidades de explicacién glo-
bal?3. En particular, se sugerira que la visién de los procesos a la luz
de algin tipo de modelo fonologico que ordene las gradas fonicas
puede resultar beneficioso para aclarar varios aspectos del problema.

EL PROCESO DE DEBILITAMIENTO

Cuando se menciona el debilitamiento de las consonantes intervoca-
licas latinas se piensa prototipicamente en

(10)a. pp—=p—o>b-op
. ttot—>d—38
c. kk=>k—->g—ovy

Es decir, en el debilitamiento de las consonantes no resonantes sor-
das de los 6rdenes labial, coronal y dorsal. Los tres procesos parciales
involucrados son DEGEMINACION, es decir, [+largo] — [-largo]; sONORI-

2 Bustos Tovar consideraba en 1952 parte de un mismo proceso a la espiranti-
zacion vy a la sonorizacién.

22 Un buen ejemplo de la concepcién fancional de la lenicién y en particular de
la degeminacién puede verse en LLovp 1993, pp. 388-392. Sobre los que niegan que
el proceso sea unitario, cf. PENsADO 1984, pp. 216-219.

2 Como la interesante propuesta formulada por el prof. MarTiNez CELDRAN
en 1992,
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ZACION, en que [-sonoro] — [+sonoroj; y ESPIRANTIZACION, [-continuo]
— [+continuo], tal como en

(11) a. CIPPU — cepo, GUTTA — gota, VACCA — vacd
b. CEPULLA — cebolla; ViTA — vida; SECURU — seguro
C. CABALLU — caballo, vADU — vado, PLAGA — Haga

que corresponden a las reglas

(12} DEGEMINACION
[-reson] — [largo] / V _V

(13} SONORIZACION
[-reson, -largo] — [+son] / V _V

(14) ESPIRANTIZACION
[-reson, -largo, +son] — [+cont] / V _V

Las reglas (12 a 14) estan escritas al modo sPE; asi figuran en el libro
de Harris-Northall sobre el debilitamiento consondntico. Como puede
verse, s6lo se supone una grada para los rasgos pertinentes, que no es-
tin organizados o jerarquizados de ninguna manera particular. La sali-
da de la regla de degeminacidn es la entrada de la regla de sonoriza-
cidn, y la salida de la regla de sonorizacién es la entrada de la regla de
espirantizacion. Ello en si mismo es una descripcion neutra. No impli-
ca ninguna afirmacién acerca de cudl proceso fue el desencadenante de
los demds; es decir, si se trata de una cadena de empuje o de arrastre o
mixta. Por otro lado, estas reglas se limitan a las consonantes [-resonan-
tes]. Si éstas no cumplen con los requisitos estructurales implicitos a la
izquierda de la regla (12}, esto es, ser [+largo], la regla es vacua para
ellas. De la misma manera, (13) es vacua para las consonantes sonoras,
y (14) para las consonantes continuas. Es decir, la aplicacién de estas re-
glas las deja exactamente como ya estaban.

Pero los hechos son més generales y mas complicados. En latin,
fodas las consonantes podian ser geminadas?*, es decir, [+] o [largas].
La lista no se limita a las [-resonantes], [-sonoras] y [-continuas] pp, TT,
y KK {como 10 sugiere), sino que incluye a las otras no resonantes

24 MARINER (1992, p. 260) sefiala que las unicas consonantes que no pueden ge-
minarse son /gu/, /qu/ v /h/. Ya comenté que el estatus fonoldgico de los dos prime-
ros es discutible, y que el tercero se perdié pronto.
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[-sonoras] pero [+continuas], ss y FF, y a las [-continuas] pero [+sono-
ras| BB, DD, GG, éstas en especial poco abundantes, e incluso a las
[+resonantes], nasales o liquidas, MM, NN, RR, LL. Exactamente lo mis-
mo ocurre con las vocales, que también podian ser largas o breves.
Asi que el proceso de degeminacién debe verse en un contexto mds
amplio, el de la pérdida del rasgo de cantidad o duracién. Por otra
parte, para la época en que se activa el proceso de debilitamiento,
existian varias consonantes mas, las palatales latinovulgares, quizd
también susceptibles de geminaci6n. Por fin, en varios casos el proce-
so de debilitamiento experimenta un cuarto paso, la ELISION.

Asi que una buena descripcion del problema deberia resolver por
lo menos dos preguntas: {Es cada una de estas tres reglas una buena
descripcion del proceso particular? {De qué manera estin o no re-
lacionadas entre si? La primera se aborda en la exposicién referida a
cada proceso particular. La segunda, en la discusiéon con que conclu-
ye el capitulo.

LA DEGEMINACION

Para poder describir el proceso de degeminacién, lo primero es en-
tender el papel de la geminacién en latin. Parto de la exposicién de
Bassols de Climent (1992}, intentando fonologizar las principales ge-
neralizaciones que es posible proponer sobre los datos. Debe aclarar-
se que el papel de las geminadas era relativamente marginal® en el
sistema consondntico indoeuropeo?®.

En latin la geminacién puede deberse a causas mecénicas o regu-
lares (a), 0 a causas supuestamente espontdneas o irregulares. Entre
las segundas, se distingue entre geminacion expresiva (b) y gramati-

%5 Las lenguas indoeuropeas “heredaron la geminacién de oclusivas tan sélo co-
mo un procedimiento expresivo, ajeno al sistema fonolégico ceniral: un procedi-
miente que en la mayoria de las lenguas se ha mantenido como una posibilidad
recurrente por largo tiempo” (BErRNaBE 1995, p. 194). Las geminadas aparecen en
clases léxicas relacionadas con el lenguaje popular o familiar, concurren con otros
recursos expresivos, alternan con formas no geminadas, y las procedentes de otros
origenes son inestables y tienden a eliminarse (ibid., pp. 193-197). No hay huella di-
recta de /ss/ en indoeuropeo, pero si en varias de las lenguas indoeuropeas, sea de
nuevo como procedimiento expresivo, sea por contacte de morfemas {p. 216). Co-
mentarios parecidos pueden hacerse sobre las liquidas (pp. 317-318; véase también
las Pp: 348-349).

% Una introduccién particularmente clara al sistema fonolégico indoeuropeo
puede leerse en el cap. 11 del libro de BEEkES 1995.
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cal (c}. De hecho, creo que puede proponerse que (b) es producto de
un cambio fénico con condicionamiento 1éxico, y {a) y (¢} son cam-
bios fénicos producto de condicionamiento principalmente fénico y
secundariamente analégico?.

El tipo (b) surge de la pronunciacién enfatica®® de

(15} a. Nombres propios?®: Appius, Annius, Mummius
b. Adjetivos de defectos: lippus, gibber, flaccus
¢. Lenguaje infantil: atta, pappa, mamma
d. Onomatopeyas: Ainnire, gannire, garrire

Se suele incluir en (¢} los casos que sin haberse producido por un
condictonamiento fénico claro, tampoco tienen un origen “afectivo”,
es decir, léxico. No hay explicacion plenamente satisfactoria para
ellos. Sin embargo, se ha observado que muchos de los ejemplos obe-
decen a este patron:

(16) a. litera — littera
b. mito — mitto
C. cipus — cippus
d. baca — bacca
e. ciipa — clippa’!

Es decir, la vocal larga entrega parte de su duracién a la conso-
nante®?. Si suponemos que [tlargo| es un rasgo mas de la lista de ras-

%7 Vease en un sentido bastante semejante VINEIS 1995, p. 377.

28 “Las consonantes geminadas o largas se evitaban generalmente en la lengua
«normal» indoeuropea, pero cumplian un papel importante en el sistema onomasti-
co de los hipocoristicos (compérese el germanico Fried-rich [*frid-], pero Friez [*fritt],
apelativos comeo el griego dtte, el gotico atta ‘papd’, hitita atte§ y deformaciones ex-
presivas o iconicas en la lengua poética como el griego dpphin ‘la serpiente’, synnékhes
‘continuo’}” (WaTkIns 1995, p. 71).

29 Spbre la geminacién consondntica en los nombres propios, of. Kurveowicz 1975,
pp. 135-142.

30 BassolLs 1992, pp. 195-196.

8t Algunos testimonios son dudosos, o pueden ser errores o palabras distintas. El
fr. lettre y el esp. letre suponen 1, igual que mefo y cepo. Bica sélo en Prisciano; capa y
citppa son distintas, dan cuba y copa. El lat. tard. presenta a veces geminadas inespera-
das, quizd por error o ultracorreccién. En Italia si hay geminadas en contacto con
/1/: fabbro, febbre, lat. vulg. aggro, frattre, lat. aqua — it. ecqua, lat. rabies — it. rabbia (cf.
BassoLs 1992, pp. 197-198).

32 Alternancias semejantes se encuentran en hitita, donde hay dobletes como -
tap-pi / i$-da-a-pi, ha-as-Sa-an-zf / ha-a-§i El hitita es la lengua indoeuropea antigua



36 VARIACION LINGUISTICA Y TEORIA FONOLOGICA

gos pertinentes, como hace Mariner {1992, pp. 260-261} en su fone-
matica y la mayoria de los hispanistas, no es obvio explicar cémo se
produce la compensacion. Ello es mucho maés facil si trabajamos a
partir de modelos fonolégicos que admitan varios niveles o gradas. El
efecto es, por un lado, que los rasgos pertinentes quedan jerarquiza-
dos. No voy a discutir cudl es la mejor jerarquia. Sigo basicamente a
Clements y Hume (1995) y a Nuiiez Cedefio y Morales-Front (1999,
cap. 3}. Por encima del nivel de haces de rasgos estin, por lo menos,
el nivel x o esqueleto, el nivel moraico y el nivel silabico. Tampoco
voy a discutir aspectos especificos de esos niveles. S6lo voy a postular
que son importantes para la discusién que se viene exponiendo. El
nivel x es una generalizacién que regula los nodos segmentales, sean
consondnticos o vocilicos; a veces me referiré a él simplemente co-
mo cv. El nivel moraico explicita la duracién de los segmentos o, pa-
ra ser mds exactos, su peso.

El analisis mas extendido para las lenguas que poseen consonan-
tes geminadas tiene mdas o menos esta forma. Sea la palabra latina

ciippa:
MaX X X X X

\

C u P da

O, si se prefiere un poco mds explicito:

b. o o
TR u
|
C v C C V
€ u \p/ a

que mas favorecia la geminacién. Aunque la geminacién haya empezado también
por motivos expresives, todo sugiere que sf llegd a tener valor fonolagico pleno {cf.
RoDRIGUEZ ADRADOGS 1975, p. 175 ¥ s3.).
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Este tipo de analisis soluciona el viejo problema de decidir entre
dos consonantes iguales sucesivas o un solo segmento largo. La gemi-
nada esta atada a dos nodos consonénticos, los cuales a su vez penden,
en el nivel més alto, de dos nodos silabicos diferentes. La propiedad
mas importante de la cantidad fonemaitica es que los fenémenos que
cuentan el mimero de segmentos ven a las vocales largas y a las gemi-
nadas como secuencias de dos segmentos, mientras que los fenéme-
nos que tienen que ver con el contenido de los rasgos ven sélo uno
(Perlmutter 1995, p. 308). La propuesta original de servirse de la gra-
da cv procede de los trabajos de McCarthy sobre la morfologia ver-
bal del arabe (id., p. 307). Este andlisis permite la preservacion del
Principio de Contorno Obligatorio, el pco. El pco prohibe la conti-
giiidad de material idéntico®>. La teoria que se sirve de cv para dar
cuenta de la cantidad es la teoria segmental de la cantidad. Existen,
ademas, dos teorias prosédicas principales. Una es la del esqueleto X,
que descansa en una teoria silabica mas amplia y sustituye al nivel
cv. Otra propuesta asocia las unidades melédicas con nodos morai-
cos en las representaciones prosédicas. Desde el punto de vista for-
mal, los anélisis que se presentan aqui son sdlo soluciones de
compromiso y no se pretende discutir ninguna de estas teorias.

Si es que hay algun tipo de relacién entre cipa y ciippa, se podria
representar de la siguiente manera®*:

(18) ¢ 3 o\ o
2u M poop H
/ J ‘
cC Vv ('3 \' cC Vv C\/ cC Vv
¢ @ p a - ¢ 1 PP a

33 El principio fue surgiendo en los trabajos de Leben y McCarthy; Goldsmith
lo bautizé como pco.

4 Hay quien considera que estas oposiciones son subminimas, por lo menos la
que enfrenta a -ss- y -s-1 “Se observard que, en el 4mbito de la oposicién /s/ ~ /ss/,
delante del segundo elemento, la vocal es siempre breve, mientras que delante del
primero tenemos siempre una vocal larga, ya que se ha producido el paso -ss > -5
después de vocal larga o diptongo {pero Cicerén pronunciaba atn divissie y caussa),
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Como se ve, el cambio, si lo hubo, no fue en el nivel sildbico, ni
en el fonemidtico, y aun el saldo del nivel moraico sigue siendo el
mismo, pues la primera silaba sigue teniendo dos p, preservando asi
la llamada Condicién de la Satisfaccién Templatica, que predice pre-
cisamente eso®”. El verdadero cambio se dio en el nivel cv, pues los
nodos consondnticos y vocalicos correspondientes a la grada x estdn
asignados de diferente manera. Hubo una compensacién de longitu-
des®® que permitié que las cantidades globales del nivel moraico no
variaran, aunque si la manera en que estin atadas al nivel cv¥.

El tercer proceso que da lugar a geminadas en latin, el tipo (a), es
la asimilacién fonica. La mayor parte de los ejemplos parece haber

lo que determina la posibilidad de hallar parejas de oposiciones exclusivamente sub-
minimas como cdsus ~ cassus, fisus ~ fissus, preludio no muy lejano al condiciona-
miento —ya prerroménico— de la cantidad vocalica por parte de la conscnante,
simple o geminada, y, mas en general, de la estructura silabica (vocal larga en silaba
libre, vocal breve en silaba trabada)” (VinEls 1995, p. 377).

35 La Condici6n dice que “satisfaction of templatic constraints is obligatory and
is determined by the principles of prosody, both universal and language-specific”
(McCartHY y PRINCE 1995, p. 318}, donde los templetes se definen en términos de
las unidades auténticas de la prosodia: moras, silabas, pies y palabras prosédicas.

% Considérese el caso del briténico mas antiguo, en el que la cantidad vocdlica
indoeuropea, conservada inicialmente, evolucioné desde el s. vi d. C. hacia un siste-
ma cuantitativo aplicado también a las silabas acentuadas en el que, automaticamen-
te, las vocales eran breves en silabas vcc, y largas en silabas v(c) (cf. P. StMs-WILLIAMS
1995, p. 467)

37 Los fenomenos de compensacién son uno de los argumentos a favor de las re-
presentaciones moraicas (cf. Haves 1989). Tales tipos de compensaciones son fre-
cuentes en la historia de las lenguas (véase también RODRIGUEZ ADRADOS 1975, pp.
201-204). En indoeuropeo, i, i primarias eran raras. Pero tras la pérdida de una larin-
gal H hubo un alargamiento compensatorio de la vocal precedente, ya en la historia
dialectal, que produjo vocales largas (WaTkins 1995, p. 79; para mas detalles, BERNA-
BE 1995, pp. 311-312). “Las vocales largas reflejan una secuencia precedente de vocal
breve mads laringal” {ComRriE 1995, p. 122). La teoria de las laringales en indoeuro-
peo dio paso a una nueva visién del sistema vocalico (cf. el cap. 8 de BERNABE 1995),
En proto-griego hubo “alargamienios de compensacion de todo tipo que producen nue-
vas necesidades de estas vocales largas, a veces en contextos en los que éstas no apa-
recen o ya habian desaparecido. En ciertos dialectos, por ejemplo, en jonio-itico y
en dorio mitior, € y o son alargamientos en nuevas vocales largas, y medio-altas {en
vez de medio-bajas)” {(HOENIGSWALD 1995, p. 316). El proceso es de gran importancia
en la dialectologia del griego. Ciertas secuencias consonanticas en posicion prevoca-
lica “producen liquidas y nasales geminadas en lesbio y eolio tesalio, pero liquidas y
nasales simples con alargamientos de compensacion de las vocales breves precedentes,
en otros dialectos; de esta forma, el valor prosédico de la silaba (cantidad) se conserva
en ambos bloques” (ibid., p. 322). En gaélico, dentro de la palabra las consonantes
con lenicién se perdieron con frecuencia provocando alargamiento compensatorio
{cf. P. Sims-WiLliams 1995, p. 470}
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surgido al adjuntarse morfol6gicamente diversos materiales a la base
original en algiin momento de la historia del latin. Casi siempre se
trata de asimilaciones regresivas. De entre ellas, Bassols {1992, pp.
210-212) distingue tres casos®®:

(19) a.[+cons, +reson] C - CC

rl — 1I: *sterla — stella
m — nn {vulg.}): Perperna — Perpenna
rs — 8§ (vulg%: persicum — pessicum
nr — 1r: *conrapio —» corripio
nl — 1l: inlepidus — illepidus
nm — mm: inmemor — immemor

b. [+cons, cont] C > CC
p.b.t,d + g — gg: subgero — suggero
p.b.tid + k — kk: *subcado — succido®
d,t + p — pp: adpello —> appello®
pk + t = tt {vulg.): septembris — settembris
dl — II: adloquor — alloquor
p.b,t,d + f — ff: adfero — affero
psb:t,d + m = mm: submoueo — summoueo
t,d + n — nn: *atnos — annus
t,d + s — ss: *concutsi — concussi

c. sf — ff: *disficilis — difficilis

En contraposicién, hay pocos casos de asimilacién progresiva (si-
tuacién comin a muchas otras lenguas)*!:

38 Estas asimilaciones totales deben verse, por otra parte, en €l contexto de los
diferentes tipos de asimilacién. En latin habia también asimilacién parcial regresiva,
de sonoridad, nasalidad y punto de articulacién.

39 Hay formas no asimiladas en estos dos casos por presion analogica: obgero,
subgero, quidguam.

#0 En teoria, dt + b — bb, pero no hay datos.

#l Piénsese en los efectos de la ley de Bartholomae en proto-indoeuropeo: cuan-
do el primer miembro de un nexo de oclusivas es una sonora aspirada, la asimilacion
es progresiva. Asi, el sanscrito budh ‘despertar’ + #d — buddhd. La regla produjo sufi-
jos como *-tro / *~dhro, *-tle / *-dhlo, que en latin produjeron -trum / -brum y -culum /
-bulum (WATKINS 1995, p. 70). Esta ley es cormin af sanscrito y al iranio {cf. LazzERo-
N1 1995, p. 152}. Para las leyes del indoeuropeo puede verse, por cierto, el muy 1til li-
bro de CoLLINGE 1985.
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(20) [+cons,+reson] [+cons,+cont]—[+cons,+reson] [+cons,+reson]
In = 1142 tolno — tollo
Is — 1143: *colsus — collus
rs — it *ferse — ferre
nd — nn {dialectal): Uerecundus — Uerecunnus
mb ~» mm {dialectal): comburatur —» commuratur
mn — m{m) (dialectal): dom{i)nae — dome*>

A estos s6lo hay que anadir algiin caso especial, como el presen-
tado en {21):

(21} a. *cadtos — *cadstos — cassus
b. *pattos — *patstos —> passus

Al parecer, el grupo de oclusiva dental + t se disolvia por epénte-
sis de una /s/, a la que luego se asimilaba el conjunto del grupo*®,
dando lugar a una geminada®’.

Los tres tipos de procesos de formacién de geminadas, el léxico,
la compensacion de longitud y la asimilacién fénica son procesos que
aparecen también en otras lenguas con consonantes geminadas c{cf.
Perlmutter 1995). La geminacién léxica es tautomoérfica, mientras que
en los procesos histéricos que llevan a la aparicién de geminadas por
los otros dos caminos suelen intervenir lindes entre morfemas. La
compensacion involucra a las gradas prosédicas. Por otra parte, es
llamativo el papel que desempeiian los rasgos de continuidad y sobre
todo de resonancia en los casos de asimilacién:

42 Hay excepciones: wulna, alnus, uofnus. La asimilacién, cuando la hubo, fue muy
antigua, asi que grupos puestos en contacto posteriormente no se asimilaron: *olena
= ulna.

+3 En acasiones, LS es grupo secundario: %fulesi — fulst,

# El grupo RS aparece como secundario: *urcsos — ursus.

> Sobre asimilacién regresiva y progresiva en latin, véase también VINEIS 1995,
pp. 368-370.

# La regla estaba activa ya en protoindoeuropeo. Cuando habia una oclusiva
dental final de raiz mas una oclusiva dental inicial de morfema se insertaba una s.
Asi, de *},ed- ‘comer’ + *-lef-) ‘2a. pl.” — *edsten — hitita e-ez-te-en [etsten] ‘comed’;
indotranio *&sf- - indio -#f-, -dd-, avéstico -st-, -zd- El resultado es -si- en griego y
balto-eslavo, y -s5- en itdlico, ceita y germénico (WaTKINS 1995, pp. 70-71, y N. Sims-
WiLLiams 1995, p. 192). Para el proto-griego, cf. HOENIGSWALD 1995, p. 314.

47 Los casos con dt y tt se deben a causas especiales: verbos con ad-, como atte-
nuo, attends, o geminacion espontinea: afla.
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{22) a. +reson y +reson: 1l {lI}, m (nn), nr (1}, nl (1), nm {mm), In
(i}, mn (mm}
b. +reson y -reson: 18 {ss, rr), Is (I}, nd (nn), mb (mm)
. -reson y + reson: di (Il}; p,b, t,d + m {mm); t,d + n (nn)
d -reson y -reson: p,b,t,d + g (gg}; p.b,t,d + k (kk); d,t + p
(pp); pok + t (tt); p,b,t,d + £ ( ﬂ% td + s (ss); sf (ff}

Parecen entrar en juego dos principios para explicar qué sonido
es el rector, es decir, a qué sonido se asimila el otro. Por un lado, la
posicion: pesa mds el que va detras. Por otro, la resonancia: el ele-
mento [+reson] rige la asimilacién. Estos dos principios explican to-
dos los casos, menos tres: In (Il), m (mm) y rs (ss). Los tres son
relativamente marginales, porque los dos primeros son progresivos y
el tercero es vuigar?S.

Pero consideremos ahora los procesos de simplificacion de gemi-
nadas presentes ya en latin. En general, estos casos no son sintoma
del fina] del proceso de geminacion; de hecho la llamada geminacién
expresiva siguié en auge en el latin vulgar (cf. Pensado 1984, p. 214).
Veamos qué ocurre con las supuestas geminadas que parecen surgir
en cierto momento al final de palabra, y luego la tendencia a disimi-
lar por parte de diversos grupos intervocalicos.

(23) A final de palabra
a. Los polisilabos son menos resistentes
b.ss —>s/___#
*essi — ess — es
*milets — miless — miles*?
r—>r/ ¥
*sacerr —» sacer
U1/ #
mel, fel
kk—>k/ ____#
hodce — hocce = héce — hoce

8 Respecto a los dos primeros casos, el examen de los procesos de asimilacién
revela un hecho curioso. Siempre que /1/ o /m/ participaron en procesos de asimila-
cion fueron rectores, con independencia de la posicién que ocuparan o de los soni-
dos con que se combinaran.

*9 Plauto las conserva, Terencio s6lo los monosilabos, Ennio simplifica todas.
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(24) En interior de palabra
a.C,C, > C,/ |-cons, -largo] __$ [-cons, +t6n, <+largo, C,>]|
en procesos morfologicos: canna — canalis
e histéricos: farsina — farrina — farina®?
b.C,C,>C,/__Cy
*perr{e)go — pergo
*adspiro — asspiro — aspiro
¢.CC —-C/C__
*concle)cidi = * conceidi — concidi
*ardsi — *artsi — *arssi — arsi®?
d. CC — C/ [-cons, +largo] ___
*sedcubo — *seccubo — sécubo
e. ss — §°3 / [-cons, +largo] __
uassa —» uassa
caussa ~> causa®
f.1—>1/[-cons, +largo] ___i
mille, milia®®

51

Las geminadas tenian acceso a la informacién suprafonematica.
No sélo hacian larga la silaba en que se encabalgaban. Varios de los
procesos que daban lugar a geminadas atendian a la estructura prosé-
dica. Y en los procesos de simplificacion, las geminadas eran sensi-
bles a los lindes de palabra y de silaba, a la posicién intervocalica o
no y a la longitud de las vocales contiguas. Estaba absolutamente cla-
ro que las geminadas pertenecian a un sistema en que la longitud de
los fonemas estaba fuertemente imbricada con la estructura silabica y
acentual, y con la organizacion misma de la palabra. Esto no es ex-

30 Hay excepciones, como porrigs, uerriica, erréris, horvoris, galbna. Pero gallina
puede ser analégica de gallis, y ervbris de errdr. Y los verbos compuestos de los sim-
ples.

51 Las excepciones, como accresco, opprimo son reconstrucciones etimolégicas sin
valor fonético.

52 Las excepciones, por restitucion etimolégica, sobre todo con ex: exsemmio por
EXCIRTIID,

53 La secuencia s + s en frontera morfematica se simplificaba en s ya en protoin-
doeuropeo: *kes- ‘ser’ + *-sf “2a. sg’ — *hesi — sanscrito dsi, avéstico (gdtico) ak,
griego e1(s), limano esi (WaTkins 1995, p. 71).

54 Pero la simplificacién es tardia en este caso. Todavia se mantenia, por lo me-
nos graficamente, en Cicerén y Virgilio. Tras vocal breve no se reducia. Excepciones
como gmasse son analogicas de las no contractas.

%5 Quiza s6lo para marcar el cardcter palatal de /1/, innecesario con /i/.
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cepcional del latin. Se ha propuesto la generalizacion de que la canti-
dad fonolégica se encuentra sélo en lenguas que distinguen entre sila-
bas pesadas y ligeras (Hayes 1989)°%. Sélo un modelo fonolégico con
varias gradas puede dar cuenta sencilla de todos estos hechos.

Nada de eso permanece en el camino al romance castellano, ni
en la mayor parte de las lenguas roménicas. Solo el italiano central
y meridional y el sardo han mantenido las geminadas (Vaininen
1968, p. 104). Una vez perdida la cantidad vocalica, la significativi-
dad del peso sildbico y el acento de cantidad, las geminadas que-
dan fuera de sistema. El desmantelamiento de las gradas superiores a
la cadena fonemitica tiene como consecuencia, entre otras, la desa-
paricién de las geminadas. Simplemente, el sisterna prosédico emer-
gente no tiene acceso a la antigua estructura, no “lee” los genes de las
cadenas de geminacién. Como veremos, la significacion fonologica
de los procesos de sonorizacién y espirantizacion es de naturaleza
parcialmente diferente’®,

56 Aunque parece haber unas pocas lenguas que permiten silabas pesadas pera
no admiten que una vocal ocupe dos moras, y alguna con longitud vocilica pero sin
peso silabico distintivo (Haves 1989, p. 255).

57 El acento de intensidad empieza a prevalecer desde el siglo 11 (Laresa 1981,
p- 76). El proceso es paralelo a la desaparicién de la cantidad vocélica. Aunque la re-
volucion ritmica parece darse a finales de la tercera centuria, los primeros indicios se
vislumbran ya en Pompeya {VAANANEN 1968, pp. 63-67). Se han propuesto fechas
mucho mas tempranas. Un buen resumen del proceso de pérdida de la cantidad vo-
calica puede encontrarse en LLoYD 1993, pp. 179-186.

58 Horr {1997, cap. 2) describe la evolucién de la longitud vocilica y la degemi-
nacién de consonantes no resonantes en términos de la 70, Se apoya en Zec 1995 pa-
ra relacionar la longitud moraica con la escala de sonoridad. La jerarquia de
restricciones resultantes puede escribirse aqui como *[-reson]p >> *[+naslp >>
*[+aprox]u >>> *|-cons|p (Holt habla de liquidas y separa a las semivocales, que aho-
ra he juntado con las vocales). Lo que dice la serie es que lo que menos se espera es
que haya no rescnantes largas, y que esta restriccién es mas fuerte que la de que no
haya nasales largas, v asi sucesivamente. Las vocales latinas realzaron rasgos secun-
darios que terminaron reemplazando el valor fonolégico de la longitud, asi que rom-
pieron la escala esperable, provocando de alguna forma la tension que dio al traste
con el antiguo sistema. Con todo, al lector no le queda claro por qué la cuerda habia
de romperse por la parte menos delgada, las vocales. En general, Holt analiza po-
cos datos especificos, asi que la propuesta no deja de tener un cierto aire hipotético,
valida, si lo es, s6lo a un nivel muy abstracto. Tampoco analiza las repercusiones pro-
sodicas del fendmeno, ni su posible relacién con la sonorizacion y la espirantizacidgn.
Su principal atractivo es dar atisbos sobre la razdén de la mayor resistencia de las con-
sonanies resonantes a degeminar (su posicién en la escala no es tan “mala” como la
de las no resonantes).
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Una geminacién es, ante todo, un proceso de asimilacién
extremo®. A la inversa, el proceso de degeminacion puede represen-
tarse asi®®:

(25) o o o o
TR u B4+ H
/]
T v C C V (’3 v C V
b u c a = b o ¢ a

En el ejemplo, el proceso de degeminacién desata a la /k/ del pri-
mero de los nodos C a que estaba unido; es decir, /k/ abandona la
linea que la vinculaba a la primera silaba. Fse es el aspecto mds im-
portante del cambio. Pero en la linea moraica ocurren algunas cosas
mas. De hecho, hay dos posibilidades: que las cosas cambien, es de-
cir, que haya una y menos; o que sigan igual, y que la p asignada an-
tes al nodo C vaya a dar ahora al nodo V®. Esta compensacion estd
documentada en procesos de degeminacién modemos; seria la cara
opuesta del antiguo proceso de geminacion latino. En todo caso *u da
cuenta de ambas posibilidades, pues 1 2 *u 2 0, lo cual nos introduce
un elemento variable en la regla.

Generalicemos la regla para las no resonantes. Dado que

(26} a. [-reson] — {-largo] / V __ [+aprox]5?
{+lab)
pp — p {cappa — capa}

5% Hay dos tipos de geminadas, las falsas y las reales. Las geminadas reales son
intramorfémicas, como loor o perenne. Las falsas se producen por el contacto entre
segmentos de dos morfemas: rifto, subvital (cf. NUNEzZ CEDERO y MORALES-FRONT 1999,
p- 100). En este sentido, en latin habia tanto geminadas falsas como reales.

% Una buena introduccién al problema de la representacion fonologica de las
geminadas y a sus relaciones con el Principic de Contorno Obligatorio o pco, puede
encontrarse en NUNEZ CEDERO y MORALES-FRONT 1999, pp. 93-107.

& Es decir, de manera que se cumpla la ya mencionada Condicién de la Satis-
faccion Templatica, que requiere que el peso moraico de una silaba sea siempre satis-
fechoe (cf. McCarTHY y PRINCE 1995).

%2 Aunque se suele hablar de intervocalicas, también cabe una liquida detrds.
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bb — b (ABBATE — abad)
ff — f (AFFILARE — afilar)

(+cor, +ant)%3

tt — t (CATTU — gato)

dd — d (*INADDIT — enade -+ afiade)
s > s (PASSU — paso)

(+dors)
kk — k (PEcCATU — pecado)

g2 — g (AGGREGO — agrego)

entonces

b. o o

X X

X/

C

[+cons]
-Teson

A favor de la degeminacién como motor de la lenicién protorro-
mance (cf. Ariza 1994) estdn que en italiano hay geminadas y conserva-
ci6én de sordas, que en rumano hay degeminacién y no sonorizacion,
que en aragonés se conservan las sordas y en Bielsa hay restos de ge-
minadas; ademas la simplificacién, cuando se produce, casi no tiene
excepciones —a diferencia de lo que ocurre con la sonorizacién. Los
tres principales argumentos en conira son los siguientes®*. El primero

se refiere a las liquidas y las nasales: 1L y NN palatalizan en vez de
simplificar®5, y MM confluye con M; en cualquier caso las liquidas y las

53 Recuérdese que es dudoso que las (+cor, -ant}, es decir, las palatales roman-
ces, hayan geminado y vuelto a degeminar (cf. Amza 1994, p. 32).

&4 Ademds, “existen reglas de sonorizacién en lenguas sin geminadas, como chi-
no mandarin, inglés medio y moderno, lenguas altaicas como el karakalpak y en mu-
chas lenguas dravidicas” (PENSADO 1984, p. 215).

65 Al parecer, nn sonaba [n] en mozdrabe; en tierras cristianas hay testimonios
de palatalizacién desde el siglo x {LaPEsa 1981, p. 166).
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nasales geminadas evolucionan con posterioridad®. Otro problema
son las geminadas sonoras, que se reducen sin mis; sin embargo, en
latin eran escasas y muchas veces producto de la asimilacién de un
prefijo, como en abbreuiare, y raramente se oponian a las simples, co-
mo agger y ager. En cuanto a las fricativas latinas, no hay demasiado
problema con 8§ = s — z, pero no siempre se siguié el camino FF — f
— B. En conjunto, sélo las consonantes sordas /p, t, k, f, s/ siguen
manteniendo algiin tipo de diferencia fonolégica con la simple des-
pués de reducirse. El tercer argumento en contra tiene que ver con la
sonorizacién de /t//. Segin Ariza {1994, pp. 38-40), no hay prueba de
que las palatales aparecidas en latin vulgar geminaran en su camino
hacia el espaiiol; lo que s ocurrié con seguridad es la sonorizacién de
la /tl/, ast que no hacia falta una regla de degeminacién para aplicar
la sonorizaci6n®.

La regla de degeminacién hablaba s6lo de las consonantes [-reso-
nantes|. Ya en 1949 Haudricourt y Juilland habian intentado relacio-
nar con ellas a las [+resonantes]. La reduccion de MM — m (FLAMMA
— llama) es general, lo que se ha atribuido a su bajo rendimiento, en-
tre otras razones. Por otro lado, RR — rr se mantiene. Los procesos
mis interesantes son los que afectan a LL — A (CABALLU — cavally, ca-
PILLU — cabello) y a NN — p (ANNU — arlo, CANNA — cafia)8, La expli-
cacién estructural ve en la palatalizacion una compensaciéon que
permite mantener viva la antigna diferencia, aunque sea a traves de
otros términos fénicos. Por otra parte, es posible relacionar este fené-
meno con el tipo de descripcién que se viene proponiendo aqui. Sea

% Algunas geminadas, s6lo nasales y liquidas, se conservan todavia hoy en Biel-
sa, como ya se menciond. Los arabismos dan testimonio del tardio proceso de pala-
talizacion: almofalla, bellota, albafial, afiagaza.

¥ Ariza discute detalladamente las soluciones de /tj, kj, k®/. Sus conclusiones
son a} que si s que hubo geminacién fue posterior a la palatalizacion de /tj/ y ante-
rior a la de /ke, ki/; b} algunas lenguas funden los resultados de // y /kj/, como el
espaiiol, que opta mayoritariamente por el resultado sonoro; ¢) no hay pruebas de
una geminacion de /tj/ latinovulgar o panromanica; d) la sonorizacién de /tj/ o de
/ke, ki/ no puede deberse al empuje de la degeminacion, simplemente hay una sor-
da que soneriza (pp. 39-40).

%8 Puede verse el resumen de la cuestién en Lioyp 1993, pp. 390-392.
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X X X X
A4
(27) ILon - Anp /I vV __ ¥V
+cons
+reson
lar cav. oral
-cont  Punto-c Punto-¢ Punto-c
vocalico vocalico
Punto-v Punto-v
glot cor
+son +;t N :55;1;)‘ T (-ant)

El rasgo (-ant) va entre paréntesis porque es redundante aqui. Ba-
jo esta representacién, que aproxima en lo posible la estructura de
vocales y consonantes, las vocales dorsales son las retraidas o poste-
riores (es decir, /a, 0, w/), obviamente [-anteriores], y las coronales
son las no retraidas /i, e/, para las cuales Niifiez Cedefio y Morales-
Front (1999, p. 121) proponen una regla de redundancia que intro-

duce el rasgo [-anterior], por razones independientes a las que ahora
interesan®?.

89 Por cierto que la palatalizacion fue un proceso bastante general en las lenguas
itilicas. Por efecto de j signiente, en la 7able Bantina se documentan palatalizaciones
del .t d ken l, m, s 2z 2 (= §), donde la geminacién grafica de las liquidas es indi-
cio de un fenémeno en curso (cf. SILVESTRI 1995, p. 432{
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A mi juicio, esta representacion, que no carece de riesgos, tiene la
ventaja de permitir ver en qué se parece este proceso al experimenta-
do por las consonantes no resonantes y en qué no. Se parece en la de-
geminacidn y en el papel del contexto intervocalico. La diferencia es
que el papel de las vocales va un paso mas alla, aportando el rasgo re-
dundante [-anterior] para permitir la posteriorizacién de la que van a
resultar las palatales™.

SONORIZACION

La regla de sonorizacion decia que las consonantes no resonantes
sordas se hacian sonoras. Tardé muchos siglos en eliminar la resisten-
cia culta (Lapesa 1981, pp. 80, 124, 144, 160). Hay ya vestigios de so-
norizacién en inscripciones hispanicas de latin imperial. Y todavia el
espafiol primitivo de los siglos 1x al X1 obedecia a algun tipo de regla
variable (cf. Pensado 1984, p. 201): semitariumy semidariu, comitey co-
mide, populato y pobolato, labratio y labradio, capanna y cabanna, con va-
cilaciones a veces en un mismo documento (ibid., pp. 163-164)"..

- Las reglas parciales son las siguientes (cf. Menéndez Pidal 1982,
pp- 128-129 y 131-132):

(28) a. [-reson, -cont] — [+son] / V __ [+aprox]7
p — b, CEPULLA — cebolla, aricuLA — abeja
t — d, vita — vida, PRATU — prado
k — g, SECURU — seguro, LACTUCA — lechuga

b. [-reson, +cont] — [+son] / V __ [+aprox]

s — Z, CASA — casa, FUSU — huso
f - v, STEPHANU — Estevan, *COPHANU — cuévano’™
t/ - dJ, vicinu — vezino, PLACERE — plazer’

7 Véase también PENsADO 1984, pp. 440-445.

7l La cronologia absoluta es insegura y muy debatida. Hay contradicciones en-
tre las diferentes hipdtesis, que pueden no ser tantas si se considera que el proceso
puede haber tenido vitalidad por varios siglos. Hay formas sonorizadas muy tempra-
nas, y su final suele fecharse a partir de los préstamos (cf. PENSADO 1984, en especial
202-204).

2 Aunque toda la discusién se ha concentrado en el contexto intervocilico, la
sorda seguida de liquida también sonoriza (cf. MENENDEZ Ptpat. 1982, pp. 141-142).

78 Salvo compuestos como subfumare — sahumar.

™ Hay excepciones, como dricharo.
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¢De dénde sale la sonoridad? De las vocales contiguas, pues no
hay que olvidar que toda la discusién tiene que ver con las consonan-
tes intervocalicas™:

290 1 u p u -1 o b o

-CONng -reson -cons

lar lar
.
-~ ~.
- .
-~ [~ -
-~
+son -son +son +son -son  +son

Se trata, entonces, de una regla de asimilacién (cf. Gil Fernandez
2000, pp. 62-67).

Ariza (1994, p. 43) concluye que la sonorizacién de las sordas
intervocalicas fue lo que provocé el reajuste del sistema’™. Los ejem-
plos de sonorizaci6én anteriores al siglo v son pocos y discutibles, en
apariencia mas abundantes en la Romania occidental. Segin Viini-
nen (1968, p. 104), la degeminacién es posterior a la sonorizacién de
sordas intervocalicas”. La espirantizacion de las sonoras es mas oscu-
ra; /b/ habia confluido con /w/ y hay algiin caso esporidico de pér-
dida de /g/ en latin vulgar. A favor de la sonorizacién como motor
estd el sustrato celta’, casi coincidente en toda su extensién geogra-

75 El acento tiene también algiin papel. El francés, de ritmo oxitono, debilit to-
das las vocales postonicas y, después de sonorizar /p, t, k/, perdié la sonora resultan-
te de /t/ y muchas veces la de /k/ {Laresa 1981, p. 87).

7 En lo que viene a coincidir con las cronologias mas tradicionales. La idea de
sonorizacion posterior a degeminacitn, consecuencia lo primero de lo segundo, vie-
ne de Martinet y es adoptada por Alarcos. De ahi ha pasado a muchos estricturalistas
y generativistas (PENsaDo 1984, p. 216}

7 La geminacién y degeminacién experimentaba, como se ha dicho, ciertos
procesos en latin que deben tomarse en cuenta: habia simplificacion, regular y anti-
gua, ante vocal larga o diptongo; también habia reduccion ante silaba acentuada lar-
ga, como en canna, candlis —es la ley de “mamilla”. Por fin, en palabras con valor
afectivo podia aparecer una geminacién expresiva (cf. VAANANEN 1968, pp. 105-107),

7 En briténico, la fricativizacién de b, d, g, ?g*, m se produjo quiza antes del
400 d.C., 1a sonerizacién de p, t, k hacia el s. v, y la fricativizacién de p,, t,, k, hacia
el s. v1. Las simplificaciones de consonantes dobles, salvo mm, se produjeron antes
de la afirmacidn del nuevo sistema de cantidad. En gaélico, primero fricativizaron b,
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fica”™. Hay cuatro argumentos en contra. ¢ Por qué habrian de simpli-
ficarse las geminadas sonoras, nasales y liquidas?; en rumano hay de-
geminacidn y no sonorizacion; en veneciano y en zonas del sardo hay
sonorizacién y no se trata de tierra celta; en altoaragonés y beanés
hay cierta conservacion de sordas y en Bielsa hay restos de gemina-
cién. La simplificacién de las no sordas puede explicarse facilmen-
te por supresién del rasgo simple / geminado; la /tf/ resultado de (9)
sonoriza sin necesidad de geminada. En cuanto a las otras objecio-
nes, pueden explicarse por efectos de otros sustratos o por razones
estructurales®®.

ESPIRANTIZACION

La regla se aplica a las consonantes no resonantes sonoras (cf. Me-
néndez Pidal 1982, pp. 129-131). Tendria més o menos esta forma:

d, g{*), m, y luego t, k, k{*); las fechas no son precisas, pero el segundo grupo fricati-
vizé después de que se produjo la sonorizacion briténica de p, t, k (P, SimMs-WiLLiams
1995, pp. 468 y 470}, Por otra parte, una de las evoluciones mas importantes del cel-
ta comiin habia sido la aparicion de geminadas intervocalicas, que se documentan a
menudo en galo, aunque no en la escritura del lepéntico y del celtibérico (ibid.,
p. 466). Como es bien sabido, en germénico la Hamada primera rotacién consonanti-
ca convirtié a las oclusivas sordas indoeuropeas en fricativas sordas, y a las sonoras
indoeuropeas b, d, g, en las sordas germanicas p, t, k (Ramar 1995, p. 503; comenta-
rios a las leyes de Grimm y de Verner en BERNABE 1995, pp. 184-186).

# “Entre los celtas hispanos la indiferenciacion de sordas y sonoras debia de ser
grande, a juzgar por grafias alternas como Doitena y Doidena, Alaecina y Adaeging, -bri-
gay -brica. Estas vacilaciones se extendian por todo el Noroesie peninsular a partir
de la linea Lisboa - Medellin - tierras de Soria; en las mismas regiones alcanzaron
también a palabras latinas (imudauit por immutauit, perpeduo, Perecrinus, Aucustinus en
inscripciones de la época romana}; y hubieron de constituir base favorable para la
sonorizacion de las oclusivas sordas intervocilicas, que en los siglos ¢ al X1 aparece
especialmente arraigada en Galicia, Portugal, Asturias y Leon” (LapPesa 1981, pp. 42-
43; of. también la p. 85). Por cierto que “las primeras inscripciones, como la que pro-
cede de Botorrita (...) estan escritas con la escritura ibérica epicérica (...}, que no
distinguiz oclusivas soneras y sordas (...} v a esto afiadia la ambigiiedad de usar ca-
racteres sildbicos para estos sonidos (...). Las inscripciones mads tardias estan en alfa-
beto latino” (P. StMs-WiLLiams 1995, p. 461).

80 Es muy importante observar la relativa coincidencia de las zonas de sonoriza-
cién y de degeminacion.
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(30) n i d u = n i ) o

-COns -reson

+son cav. oral cav. oral
-

e
-~
-

-~
+cont +cont

En la regla de espirantizacién, la parte izquierda de la regla deja
sin especificar la continuidad de la consonante dentro del nodo cavi-
dad oral. La regla consiste en la asociacion de ese mismo nodo con el
rasgo [+cont] que pende de la vocal previa. Por otra parte, esta regla
sigue viva, pero al menos hoy su contexto de aplicacion no se limita a
la posicién intervocalica. /b, d, g/ se hacen espirantes después de
cualquier sonido [+continuo]®. El rasgo se propaga desde el sonido
precedente. Se ha discutido mucho cual es el rasgo subyacente de es-
tas consonantes, si [+] o {-continuo]®2. No esta claro que la constric-
cién de continuidad deba aparecer de manera subyacente en estos
sonidos. El analisis se puede generalizar en estos términos, donde la
continuidad es un autosegmento difundible (cf. Niifiez Cedefio y Mo-
rales-Front 1999, p. 112):

(31) X X

[£cons] El—cons]

[+cont] . +son

81Y variablemente al final de palabra; NUNez CEDENO y MORALES-FRONT (1999,
p- 113} explican el caso de la /d/ oclusiva en ¥ en términos geométricos y por medio
de la Condicién de Uniformidad. De todas maneras, en el cuadro de Ia p. 42 propo-
nen |-continuo] para /7. Deben verse en particular un trabajo de Harmis de 1984 y
otro de Mascaro de 1991, que cito como 2000 y 2000b por estar en la antologia de
Gil Ferndndez.

82 Puede leerse un buen resumen de la polémica en GiL FERNANDEZ 2000,
pp- 57-62. Se recogen alli también varios de los trabajos claves en la discusion, de
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Ademas del nivel que se ve afectado por la regla, hay una dife-
rencia mas entre los procesos de degeminacién y de sonorizacién y
espirantizacién. El primero es un proceso de disimilacién, de disocia-
cion de rasgos. Los otros dos son procesos asimilatorios.

La no especificacion de la constriccién puede ayudar a compren-
der por qué el proceso sigue adelante hasta llegar a la elisién en va-
rios casos. La B se conserva sin tendencia a perderse; & se conserva en
SUDARE —> sudar, VADU — vado, etc., pero se pierde en CREDIT — cree,
FOEDU — feo, etc.; y se conserva en A(U)GURIU — agiiero, LEGUMEN —
legumbre, etc., pero se pierde en RUMIGARE — rumiar, LIGARE — liar,
etc. {cf. Menéndez Pidal 1982, pp. 129-130).

Por fin, queda considerar la espirantizacién como desencadenan-
te. El mejor argumento es que en latin vulgar b —  (regla 3), en con-
fluencia con w — [} (regla 2). Segun Menéndez Pidal (id.) también /d/
y /g/ eran espirantes en latin vulgar. El problema principal es que el
proceso no parece haber sido general para todas las oclusivas sono-
ras: /d/ v /g/ son oclusivas en rumano y en italiano®, asi que la espi-
rantizacién no debe haber tenido lugar antes del s. 1. No puede
haber sido el motor del cambio (cf. Ariza 1994).

Discusiont4

La lenicién protorromance ofrece un ejemplo excelente para consi-
derar c6mo se entrelazan las cuestiones fonéticas y fonoldgicas. En
particular, la diferente concepcion que se tenga del sistema fonold

co de una lengua como el espaiiol, en este caso como lengua vor F;I
decir, apoyada ante todo en hechos de sonoridad), o como lengua
fortis-lenis, puede condicionar interpretaciones algo diversas de los
hechos histéricos. Desde luego, no se pretende aqui resolver la cues-
tién; el dnico propdsito es repasar algunos de los argumentos maneja-
dos al respecto. En parte, la perspectiva puede depender de la visién
que se tenga acerca de la fonologia. En términos estructuralistas, la

Lozano, Goldsmith, Harris y Mascaré {cf. pp. 321-382). Remito al lector a esas pagi-
nas para mayores detalles.

83 Si hubo espirantizacién de /d/ y /g/ en el sardo central y en el sur de Italia,
percu esto o necesariamente esta ligado al proceso de sonorizacion.

84 Ya en prensa el libro, el profesor Martinez Celdran tuvo la gentileza de leer
este capitulo, haciéndome una serie de interesantes observaciones y cuestionamien-
tos, que he tomado en cuenta en lo que he podido sobre todo en la discusion final, y
que agradezco exiraordinariamente.
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discusién central seguramente sea establecer cual de los dos es el rasgo
pertinente y cual el redundante, cual es el que se neutraliza al estable-
cer un archifonema, etc. En otros marcos fonolégicos, sin embargo,
muchos de los problemas pueden resolverse por medio de reglas sin-
tagmadticas que especifiquen el papel del contexto, en términos SPE, 0
bien por medio de jerarquias de restricciones, como en 10, lo cual se-
guramente hace no tan relevantes discusiones como las mantenidas
acerca del estatus de los archifonemas, o del papel de ciertos al6fonos
en el inventario de fonemas®.

Muchos acercamientos fonolégicos, estructuralistas o generati-
vistas, han buscado describir la lenicién como un solo proceso. Lo
primero que debe recordarse es que los procesos histéricos no nece-
sariamente se mueven en una sola dimension. En realidad, la teoria
funcionalista clasica no pretendia que los desplazamientos en cadena
tuvieran la misma naturaleza en todas las etapas. En el dialecto portu-
gués de Sdo Miguel en las Azores, Martinet describe el proceso

(32) asos—o0—>u—i,

donde /u/ al pasar a /ii/ abre la marcha, atrayendo después a los de-
més. “Si tres de los cambios en cuestién pueden ser descritos como
fenémenos de cierre, el paso de /u/ a /ii/ es de naturaleza fonética total-
mente diferente, y sin embargo, no se puede negar que hay aqui una re-
laci6én de causa a efecto entre el cierre de ciertos fonemas y el avance
de otro” (Martinet 1974, pp. 73-74). Ello no quita, por supuesto, que la
explicacién sea mds atractiva siendo la naturaleza la misma®®.

8 Sobre las alternancias oclusiva-espirante, véase GIL FERNANDEZ 2000, pp. 57-
62, y NuNEez CEDERO y MORALES-FRONT 1999, pp. 109-113.

86 Por eso llama la atencién que el estructuralismo posterior haya abundado en
ortodoxia. BYNON, por ejemplo, escribe que “un estructuralista buscard interpretar
los cambios individuales como parte de una tinica modificacion interna del sistema
fonolégico” (1981, p. 120). Otro tanto cabe decir del generativismo diacrénico. En la
lenicion protorromance los hechos interactian de una manera muy compleja (cf.
PensaDo 1984, en especial las pp. 193-223). Podria llegar a pensarse que los datos
hist6ricos son, en ultime término, demasiado incompletos y fragmentarios como pa-
ra tomar una decisién tltima. Las formalizaciones diacrénicas de los fonélogos pare-
cerian simplificaciones inadmisibles, pues la idea de economia formal simplemente
no coincide con el transcurso real de los procesos fénicos. Por decirlo de alguna ma-
nera, el cambio fonico no siempre toma el camino mas corto, aunque muchas veces
el resultado final sugiera que si se tomd. Ello refuerza la idea de que es mas facil o
mds decisive estudiar las propiedades generales y particulares de los cambios lingiiis-
ticos con datos actuales de procesos en cursc.
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Existen entonces quiza tres posibilidades fonolégicas principales
para relacionar la DEGEMINACION, la SONORIZACION y la ESPIRANTIZA-
CION: ¢) como las dimensiones fonologicas involucradas en (25), {29) y
(31) son diferentes, por definicién en el cumplimiento de las reglas esta-
rian involucrados tres rasgos diferentes (hip6tesis de TRES RASGOS); &) un
mismo parametro subyace a los tres procesos (llamemos a esta hipote-
sis la de UN RASGO); ¢} los procesos de sonorizacidn y espirantizacion es-
tan asociados a una misma dimensién fonolégica, pero la degemina-
cién es sustancialmente diferente (hip6tesis de DOS RASGOS).

En lo que sigue intentaré resumir los pros y los contras de cada
una de las tres posibilidades.

1. TRES RASGOS. La opcién de tres rasgos es la no marcada, la hi-
potesis nula. Serd la mejor mientras no se demuestre que alguna de
las otras opciones es mas realista en términos sustantivos o, por lo
menos, mas econdmica en términos formales. Su principal atractivo
es la propia complejidad temporal y espacial de los hechos histéricos.
Es mas factible describirlos con una explicacién menos ambiciosa.

2. UN RasGO. Se ha propuesto “que, en el fondo, degeminacién,
sonorizacion y fricatizacién son reductibles al simple cambio de du-
racion de los elementos implicados” (Martinez Celdran 1992, p. 621).
La duracién serfa la manifestacién fonética mas prominente de un
rasgo tenso-laxo, al que algunos autores conceden un papel de rasgo
pertinente en la organizacién fonolégica del espafiol, por encima de
la oposicién sordo-sonoro, que quedaria como redundante®”. Como
en principio los sonidos sordos son tensos, y los sonoros laxos, se po-
ne sobre la mesa la idea de que en espaiiol la distincién fortis-lenis es
mas prominente que la marcada por medio de la sonoridad.

Un problema tradicional es la caracterizacion articularia y acustica
de los sonidos forfesy lenes en general. Entre los rasgos mas frecuente-
mente sefialados se encuentran los siguientes (cf. Jessen 1998, p. 119):

(33) [+tenso] [-tenso]
presion oral del aire  alta baja
flujo oral del aire®® alto bajo
tension muscular alta baja

8 Véase al respecto MarTiNEZ CELDRAN 1996, donde se caracteriza a /p,tc,k/
como tensas y a /b,d,y,g/ como laxas; todas ellas son suaves, por oposicién a
/£,8,5,%/, que quedan como ruidosas {p. 13). Para las resonantes, cf. MaRTINEZ CEL-
DRAN 2001.

88 Asi, en la aspiracion.
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apertura glotal abierta cerrada
amplitud® alta baja
duracion
aspiracion larga breve
total larga breve
cierre larga breve
vocal precedente  breve larga

Ahora bien, se ha enfatizado que la duracién es el parametro que
funciona como comiin denominador a la hora de caracterizar a los
sonidos tensos y laxos (Jaeger 1983, p. 186; Jessen 1998, pp. 122-
123}, dejando de lado la fuerza de articulacién, no siempre claramen-
te definida. Las opiniones son diversas a la hora de fonologizar
algunos de estos hechos, y a la hora de establecer su prominencia en
diferentes lenguas. En cuanto a lo primero, postular un rasgo [tenso]
no es la Gnica solucion. En fonologia no lineal los hechos fonéticos
atribuidos a la tensién se representan por medio de rasgos como [glo-
tis dilatada), [glotis constrefiida], y o bien [sonoro] o bien [cuerdas
vocales rigidas| / [cuerdas vocales distendidas]®’. En cuanto a lo se-
gundo, se ha observado que la distincion fortis / lenis se ha atribuido
a tres tipos de sistemas fonolégicos, segin el trabajo de Jaeger (1983):

(34} a. Lenguas como el inglés, donde el término [fortis] se ads-
cribe a los sonidos oclusivos sordos a causa de su aspira-
cién. Sin embargo, la aspiracién estaria en funcion del
tiempo de comienzo de la sonoridad, o vOT. Se ha demos-
trado que, en lenguas cuyos principales contrastes se ex-
plican por el vor, el hecho de que las consonantes sordas
tiendan a tener mayor presién oral del aire, flujo e intensi-
dad en las explosiones puede explicarse por completo por
la posicion de la glotis y los articuladores supraglotales, y
no hay fuerza pulmonar adicional en juego. “The use of
terms as ‘fortis/lenis’ to describe such systems are neither

52 De la explosién.

9 Véase JESSEN 1998, p. 128ss. para una discusion del problema, y para la rese-
fia de otras propuestas, como la de Kohler, quien sugiere un rasgo [+/-fortis] para re-
presentar diferencias en aspiracién, geminacién, duracién de Ia vocal precedente,
glotalizaci6n, sonorizacion. Véase también el esquema de (51) en el capitulo 3, don-
de a propdsito de los hechos de la dialectologia fonica de México se propone conce-
bir la tensién mas como un esquema representacional que como un rasgo aislado, en
la direccién de las propuestas fonologicas no lineales.
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as explanatory as the vor analysis, nor are they necessary as
secondary explanations for various phonetic phenomena
which are associated with the voicing distinction” (p. 178)%.

b. Lenguas como el coreano y el javanés tendrian contrastes
que no pueden explicarse por medio del vor. Sin embar-
go, se habria demostrade que los contrastes que man-
tienen dependerian de una diferencia en la tensién de la
musculatura laringea, y quedarian mejor caracterizadas
como “tense voice” y “lax voice”; ademds, les faltarian
otras propiedades esperables en los contrastes fortis / le-
nis. Asi, “there are no consistent durational differences
between tense-voice and lax-voice stops in Javanese, and
the lax-voice stops have greater air flow as they are
usually breathy” (id.)%%.

c. Por fin, habria unas pocas lenguas con contrastes conso-
nanticos claramente no apoyados en diferencias de vor,
ni tampoco dotadas de distinciones del tipo anterior. Dos
de esas lenguas son el zapoteco de Yaté (lengua indomexi-
cana®?} y el jawofi (australiana), que exhibirian propieda-
des fonéticas semejantes a las apuntadas en (33).

Como la clasificacién de Jaeger contiene elementos polémicos,
una evaluacién prudente sugiere pensar que, en cualquier caso, hay

;‘ Como sea, el punto no deja de ser dificil de resolver (cf. [VERSON y SaLMONS
1995).

92 1.2 polémica acerca de que en lenguas como el coreano el rasgo de tensién se-
ria auténomo y la sonoridad no tendria papel relevante ha estado presente por lo
menos desde el articulo de KiM de 1965, Puede verse también el libro de JESSEN,
quien propone “that the three stop categories of Korean are represented with the fo-
llowing distinctive features: aspirated stops [+tense, -checked], lax stops [-tense,
-checked), and reinforced stops [-tense, +checked]” (1998, p. 128). En un trabajo re-
ciente basado en datos acisticos del coreano, ARELLANES muestra “el hecho de que
las consonantes lenis son las que tienen menor duracién. En cambio, la diferencia
fundamental entre las fortis y [as aspiradas aparece de modo mas claro, no cuando se
compara [a duracién total, sino cuando se compara la duracién del cierre, por un la-
do, y, por el otro, la duracién de la soltura, incluida en ésta la aspiracién, en el caso
de las aspiradas” (2001, p. 23), y propone caracterizar las obstruyentes lenes como
[-fuerza articulatorial, las fortes comeo [+fuerza articulatoria] y las aspiradas co-
mo [+glotis extendida] {p. 34).

93 De hecho, la distincién aparece en casi todas las lenguas zapotecas (cf. ARE-
LLANES 2001, p. 13}
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lenguas en que la distincién fortis / lenis es mucho maés importante
que en otras.

En cuanto al espaiiol, se han ofrecido argumentos basados en ex-
perimentos de percepcion, que subrayan la preeminencia acistica de
los elementos asociados a la tensién sobre los elementos asociados a
la sonoridad (barra de sonoridad, vor):

Se ha confirmado nuestra hipétesis de que el rasgo tenso tiene mayor
relevancia; en primer lugar, por evidencias contra la sonoridad, enten-
dida como presencia / ausencia de barra de sonoridad: suprimida ésta,
se sigue interpretando correctamente la diferencia entre tensa / laxa, en
un alto porcentaje; en segundo lugar, manipulando el tiempo, elemento
fundamental en la tension del sonido: al abreviar la duracién del silen-
cio de la oclusiva tensa acabamos interpretando una laxa aproximante,
siempre que ademas se suprima la barra de explosién; de lo contrario, la

interpretaci6n seria absolutamente confusa (Martinez Celdran 1991a,
94
p. 141)%4

Bajo este punto de vista, entonces, la sonorizacién es en realidad
una reduccién de la duracién de las tensas®®. No obstante, se apunta
que “con el abreviamiento hay un proceso concomitante de sonoriza-
cidn, pero es sélo de forma concomitante y secundaria. De hecho, la
sonoridad tiene importancia desde el punto de vista articulatorio; pe-
ro no la tiene en igual medida desde la perspectiva actistico-auditiva”
(Mazrtinez Celdran 1992, p. 624)%.

9¢ De hecho la longitud es una consecuencia fisiolégica de las posibilidades
vibratorias de las cuerdas vocales: es dificil sostener la vibracién un largo periodo
{cf. HERRERA Z. en prensa).

¥> En los trabajos experimentales se subraya que “en los estimulos, el vor queda
exactamente igual, pues se parte de la «sorda» correspondiente y se elimina tiempo
de silencio por la parte izquierda. Por tanto, no parece que el voT juegue un papel re-
levante en estas distinciones, Tampoco, pues, lo jugaré la sonoridad” (Marginez CEL-
DRAN 1991b, p. 68). No obstante se reconoce que “aunque se elimine la duracion del
silencio de la velar de forma equivalente a las labiales y dentales, siempre queda un
vOT considerable, lo cual dificulta la identificacién laxa (quizas esto indique que sélo
en las velares el vOT tendria alguna incidencia en la distincién sorda / sonora)” {id).

9¢ De elio no se desprenderian necesariamente consecuencias diacrénicas: “Se
admite generalmente que, en las correlaciones de sonoridad, las sordas son mas
«fuertes» y las sonoras mas «dulces», sin que exista total acuerdo acerca de qué es lo
que esto quiere decir exactamente. Podemos pensar que la energia empleada para
hacer vibrar la glotis, en el caso de las sonoras, se pierde para la articulacién especifi-
ca, mientras que, en el caso de las sordas, toda la energia disponible se concentra
sobre la articulacion especifica. Esta diferencia de energia puede mantenerse en cier-
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En este sentido, también la espirantizacion seria basicamente un
proceso de lenicion”. Desde un punto de vista acistico-auditivo, la
diferencia entre oclusiva y espirante es la falta de explosién y la dura-
cién menor de la espirante. Y la duracién se vuelve central, pues “los
tests auditivos demostraron que la explosién no era pertinente para la
percepcion de una oclusiva, aunque su ausencia contribuia a la con-
fusion de los puntos de articulacién velar y dental con el labial”
{ibid., p. 625).

Por fin, la disminucién temporal estaria también en la base de la
degeminacién. Una geminada seria una consonante larga: “No me
niego a considerar que desde el punto de vista fonol6gico pueda ca-
ber la interpretacién de que existen dos fonemas en la geminada,
aunque creo que es una interpretacién muy dudosa; pero desde el
punto de vista fonético suele ser falso que haya dos elementos en la
llamada geminada™ (ibid., p. 626)%.

tos contextos en los que desaparece la sonoridad, y es, sin duda, la que distingue en-
tre 4 jetter y acheter. Pero en ello no hay, al parecer, una fuente de inestabilidad dia-
cronica” {MARTINET 1974, p. 156). Por otra parte, VEIGA ha venido defendiendo en
varios trabajos el cardcter primordial de un rasgo |tenso-laxo] sobre el de [sordo-so-
noro}, de mode que el proceso de lenicion protorromance seria basicamente un pro-
ceso de distension (1985, 1988a, 1988b). Ello obliga a contar en algunos momentos
con cuatro grados de tension articulatoria, lo cual resulta ser inestable por las difi-
cultades de fonologizacién en el sistema y abre paso a un sistema con menos grados
de tensién. Véase también ALARCOS 1988.

% Véase también KosLER 1984, p. 156. “Some languages, like (...) Danish, Spa-
nish, and Finnish, seem to have phenologized the relevant casual speech phenomena
and made them part of the regular system of formal speech. These languages then
would exhibit the kind of decrease of invariance that seems to be restricted to casual
speech in Standard German. If in fact it turned out that the invariance of the feature
{tense] decreases where weakening phenomena are involved, it might be expected
that phonological weakening (...) is relatively uncommon among langunages. It is also
possible that when analyzing sound change in languages like Danish, Spanish, and
Finnish it turns out that the reduction of invariance through weakening might have
been traded in for an increase of invariance elsewhere in the sound system” { JESSEN
1998, 8pp. 297-268).

98 “Experimental studies on the geminate / simplex opposition in Turkish and
Bengali stops have shown that the difference between these stops types lies primarily
in the much longer closure duration of the geminates” { JEssen 1998, p. 121). En otro
estudio de percepcion de grupos consondnticos, intentando determinar la base acis-
tico-auditiva del paso lat. octe — it. ofto, OHaALA seiiala como “plausibly the place cues
for C, dominate over those for C, (even when they are inconsistent) because they are
acoustically and auditorily more salient {and listeners learn where to invest most of
their auditory attention): both onset and offset have some formant transitions which
cue place but only the offset has the very important cues contained in the stop
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En conjunto, una posible representacion basica del proceso po-
dria ser ésta:

(35) [2tensa] - [ltensa] — [llaxa] — [2laxa),

donde cada uno de los pasos viene a marcar los procesos tradiciona-
les de degeminacién, sonorizacién y espirantizacién.

3. Dos RasGos. Dejando ahora de lado el problema o la oportuni-
dad de subsumir los procesos de sonorizacion y espirantizacion en el
rasgo tenso-laxo%, o de optar incluso por una solucién menos arriesga-
da, aunque mas fonética, del tipo

(36) a. [-son, lten| — [+son, 1lax]
b. [-cont, +son, llax] — [+cont, 2lax],

el hecho es que el proceso que parece més disimil es el de gemina-
cién!®. Varios de los problemas pueden solucionarse desde modelos
fonolégicos que den una doble dimensién a las geminadas. Se com-
portan como elementos dobles a efectos de las gradas prosédicas,
pero como un solo segmento de cara a la jerarquia de rasgos subfone-
maticos'®. Se ha observado (Martinez Celdran 1992} que la grafia no
es razdn para pensar en la reparticion silabica de la geminada; soni-

burst” (1995, pp. 718-719). Habria que explicar, sin embargo, por qué en otros ro-
mances se producen otras soluciones.

99 Se ha observado que “la mas facil identificacién de las cuerdas vocales, rasgo
«privativo» por naturaleza, frente a la «gradualidad» fonética de la tensién es, sin du-
da, el factor que ha propiciado la interpretacién de sonoro / sordo como relevante”
(VEIGA 1985, p. 277). Pero de hecho también la sonoridad esta anclada en un conjun-
to de pistas fonéticas diversas, casi siempre graduales. Sobre variacion en el vor, véase
CHo y LADEFOGED 1999; con respecto al vOT en espaiiol deben considerarse también
las posibles diferencias dialectales {ROSNER ¢f al 2000). JESSEN sefiala como la rela-
cién entre sonoridad y tensién es compleja; apunta un correlato bisico especifico
para cada uno de los rasgos, y seis propiedades que serian correlatos compartidos no
bisicos: “Closure voicing is proposed to be the basic correlate of [voice] (...} and as-
piration the basic correlate of [E:Jnse] {...). The six properties {...[closure duration,
preceding vowel duration, FO onset, F1 onset, burst amplitude, breathy phona-
tion]...} a;‘e hypothesized to be correlates of both [tense] and [voice]” {1998, p. 270,
figura 8.4).

100 Recuérdese el trabajo de Bustos Tovar de 1952 (1960, p. 122},

101 Elio explica quizd que el material aciistico sugiera una sola unidad, al tiempo
que las posibles geminadas del espaiiol moderno estandar, como en las sombras, el lo-
co, subvencionar, perenne, tiendan a interpretarse como secuencia de consonantes idén-
ticas (cf. PENSADO 1999, pp. 4453-4454).
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dos como /pp, tt, kk, nn, mm, ll/ pueden sentirse repartidos en dos
silabas, pero no es el caso, por ejemplo de /r1/; en geminadas [-cont]
nunca habra dos barras de explosién; en latin habia consonantes ge-
minadas no intervocélicas; en otras lenguas, como el bereber tashel-
hit, las geminadas también son tautosildbicas y existen incluso en
principio de palabra. La grafia, desde luego, no puede ser argumento
definitivo, pero tampoco es argumento de lo contrario. Otro tanto
puede decirse de que la conciencia de los hablantes sugiere dos ele-
mentos antes que uno. La descripcion acistica es compatible con la
doble dimensién, segmental y prosédica, apuntada para las gemina-
das'%2. Los casos de geminadas latinas no intervocilicas ya han sido
mencionados. Si es que eran geminadas'®3, se presentaban sélo en la-
tin arcaico y su papel es completamente marginal. En realidad, el
latin proporciona mdas bien muchos argumentos para considerar he-
terosilabicas a las geminadas. Las geminadas aparecen precisamente
en las posiciones que permiten la heterosilabicidad: la posicién inter-
vocilica, y las mutae ante liquida, como en sup.plex. Se dan procesos
como adfero — aufero, alternancias de formas asimiladas y no asimila-
das, como conl- / coll-, inm- / imm-, etc. (cf. al respecto Ballester 1996,
pp- 38-44)1%4. Por fin, el caso del bereber no modificaria la cuestién
central: son muchas las lenguas que fonologizan la cantidad, y sus
consonantes largas ocupan muy mayoritariamente posiciones inter-
vocilicas!®®, En suma, la cuestién de la hetero- o la tautosilabicidad

102 Si la duracién a nivel segmental estuviese al mismo nivel fonolégico que la
duracién prosédica habria problemas adicionales, pues serfa confuso cémo introdu-
cir varios grados de longitud consonantica. Se ha defendido que lenguas como el be-
rebere o el estonio tienen tres grados de cantidad (BALLESTER 1996, p. 41; cf. PRINCE
1980 sobre el estonig), asi como varios dialectos alemanes y daneses (Haves 1989,
p- 292) —los casos de los que he encontrado noticias son de cantidad vocdlica. Se ha
sugerido que el maximo de dos moras puede ser universal o al menos un principio
metddico (cf. PERLMUTTER 1995, p. 317, n. 10; Haves 1989, pp. 291-293 discute algu-
nos casos de posibles silabas trimoraicas).

103 Yéanse los comentarios de BALLESTER 1996.

10+ Ademis, “que haya habido un descenso en la duracién consonantica —lo que
llevé a la pérdida de las geminadas—, no explica por qué el fenomeno sélo se da en
una zona de la Romania y no en todas las lenguas romances. Por otra parte {...} {qué
tiene que ver la duracién o la tensién en la sonorizacién de /s/ > /z/? Ademas, si la
opasicién /1/ - /L/ se basa en una diferenciacién tenso-flojo (o laxo), una vez mas
hay que insistir que en el latin vulgar existia el tenso /A / (<L¥}, que no se vio afecta-
do, cuando segin la teoria de la tensién debia haber pasado a /I/, lo que no ocurrié ni
en portugués” (ArRiZa 1994, pp. 43-44}.

105 E] kotanés §fdra- ‘bueno’ es en realidad [Sera-] (N. Sims-WiLLiams 1995,
p. 196). Deberia considerarse también el antiguo irlandés sess ‘puesto’: indoeuropeo
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se puede resolver cuando se trabaja en modelos fonolégicos multidi-
mensionales, dificilmente cuando se considera una sola dimensién.
La heterosilabicidad no es incompatible con la cantidad 6.

Es interesante la posibilidad de relacionar experimentos percep-
tuales con procesos historicos. Con todo, la proyeccion de los datos
de laboratorio sobre los hechos de cambio lingiiistico no es directa,
pues lo mas que pueden proponer es un camino verosimil —lo que no
es poco, desde luego. En los estudios sociolingiiisticos modernos tam-
bién se ha empezado a incluir trabajo perceptual, pero obtenido en
sitnaciones de habla espontanea!®”, como en el ejemplo siguiente:

(37) A: A Alfonso LO PELARON.
B: ¢De dénde Lo GPERARON?
C: No, no lo operaron. Lo pelaron.

Algunos resultados preliminares de la coleccion que se esta for-
mando en el marco del estudio sociolingiiistico de la cindad de Méxi-
c0'%8, muestran, por ejemplo, que

{38) FieLSoN >>> FIEL [cav. oral]

lo que quiere decir que, con respecto a los malos entendidos, el arti-
culador glético seria mas resistente que el supraglético, lo que apoya-
ria la idea, por ejemplo, de tratar nodos como [son] por separado de
[cont] ¥ [punto-ci a la hora de estructurar la percepcién!®®.

*sed+te- — *setsto ‘sentado’ — antigno indio sattd, latin sessus (ibid., p. 192}. De *esjo kat-
fos‘su gato’ — antiguo irlandés « chatt, que es [o xat], de *esjas kattus su (£} batalla’ — an-
tiguo irlandés a catk [2 kap), galés medio y chat [i xa:d] (P. SiMs-WiLLIaMs 1995, p. 466).

106 Por otra parte, si concebimos la geminacién sélo como un proceso de tensién,
seria dificil explicar por qué en muchos dialectos del espafiol aparecen geminadas
precisamente en los estilos de habla mas relajados {¢f. Harris 2000). El hecho cobra
mds sentido cuando se dispone de modelos fonoldgicos que permiten apreciar el
papel especifico de la cantidad consonéntica en la estructura prosddica de la lengua.

167 Entre 1984 y 1990 Labov y sus colaboradores recogieron casi 700 casos de
malos entendidos que habian aparecido de manera natural en la conversacién es-
pontinea. “El propésito de la coleccién es comparar malentendidos de la vida coti-
diana con los resultados de los experimentos controlados sobre la comprension
trans-dialectal” (Lasov 1996, p. 430).

W8 Cf MaRTIN BUTRAGUERG 2000a, y también algunos comentarios incluidos
en el cap. 6 de este libro.

189 Por lo demas, la investigaci6n es incipiente y no se postula una relacién di-
recta con el cambio lingiiistico.
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Los hechos histéricos sustantivos, la cronologia real y el papel de-
sempeiiado por cada regla con respecto a las otras dos no son plena-
mente meridianos. El argumento fonolégico —la reestructuracién del
sistema— sigue siendo una de las principales razones para vincularlas.
Si desde el punto de vista paradigmatico puede discutirse si entran en
juego uno, dos o tres rasgos, la mayor semejanza sintagmadtica entre
las tres reglas radica en el contexto intervocilico. La diferencia con-
siste en el papel que el contexto desempefia en el cumplimiento de
las reglas. La degeminacion es un caso de disociacion ligado a las gra-
das prosédicas, en el que las vocales pueden haber asumido el gasto
originado por los procesos de compensacién. Los procesos de sonori-
zacién y espirantizacién (o de laxamiento sucesivo), en cambio, son
ejemplos de asociacion de rasgos. Lo que se esperaria es que el con-
texto intervocilico haya proporcionado el material necesitado para la
transformacién de la consonante.



CAPITULO 3
MAS SOBRE LA EVALUACION GLOBAL
DE LOS PROCESOS FONOLOGICOS:
LA GEOGRAFIA FONICA DE MEXICO

La tendencia al analisis unidimensional es todavia mas patente en los
trabajos de dialectologia fénica. En especial, la dialectologia hispani-
ca ha organizado la mayor parte de sus hallazgos alrededor de la in-
tuicién de que existe un eje de tension y relajamiento sobre el que
medir los fenémenos. En México, la idea ha sido productiva por lo
menos desde los tiempos de Henriquez Urefial. La proposicién
bésica es que existe algin tipo de compensacién entre vocales y con-
sonantes®. Alli donde el sistema consonantico tiende a debilitarse, co-
mo en ciertas regiones costeras del Golfo y del Pacifico, las vocales
son sélidas. En cambio, alli donde el sistema vocilico tiende a relajar-
se, como en los valles centrales de México, el sistema consonantico
es muy resistente. Tal hipédtesis es sumamente atractiva, pues resume
en una sola afirmacién buena parte de lo que ocurre en la realidad.
Vamos a ver en seguida que el aserto es, sin embargo, insostenible,
en especial si se lleva a sus Gltimas consecuencias. En términos sus-
tantivos, el efecto de superponer varios de los mapas de la geografia
dialectal fénica arroja serias dudas sobre la viabilidad de la hipotesis.
En términos formales, un mediano trabajo muestra rapidamente que
no hay una sola dimension fonica involucrada en el problema y que
en caso de poder resumirse los hechos en una sola formulacion, ésta
deberia ser mucho més abstracta de lo que se ha supuesto. En la dis-

cusion que sigue serd necesario introducir algunos comentarios sobre
vocales.

! Véanse al respecto los comentarios que hace MORENO DE ALBa en su libro de
1994 cuande recuerda los antecedentes de los estudios fonéticos en México {pp. 11-
20}. También MoORENO DE ALBA 1993, pp. 72-73; ZaMOrA MUNNE y GUITART 1988,
pp- 178-179; Penny 2000, p. 149.

2 Cf. Nowgz CEDERO y MORALES-FRONT 1999, pp. 64-67 para la descripcion de
un proceso de compensacidn vocalica.
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Un vistazo a la geografia fonica del espaniol de México

Empecemos por echar un vistazo a los fenémenos mas caracteristicos
de la dialectologia fonica mexicana, tal como ésta se presenta en el im-
portante libro de Moreno de Alba sobre La pronunciacion del espariol en Mexi-
co, de 1994. Moreno de Alba divide sus materiales en tres grandes sec-
ciones, referidas a vocales, a relajacion y a tension consonantica. Entre
los procesos vocilicos que menciona, la relajacion vocalica se ha inter-
pretado siempre como distension, y algunos dialectologos parecen consi-
derar también como fenémenos de laxamiento el cierre vocalico y la
diptongacion de hiatos. Supongamos por el momento que tal es el caso.
La némina de relajamiento consonantico incluye a la -d- intervocalica y
ala-dfinal de palabra, a la simplosiva, a la -x- y -y intervocalicas y a la
fricativizacion de #. Por fin, son casos de tension la asibilacién de -rim-
plosiva, la articulacién vibrante multiple de - final y la conservacion de
kt. Aceptando inicialmente la interpretacion tensa o relajada de cada fe-
némeno, la hipétesis compensatoria encontraria apoyo de los datos
geolingiiisticos cuando

(1) a, haya coincidencias entre las zonas de relajamiento vocali-
co y las zonas de tension consonantica
b, no haya coincidencias entre las zonas de relajamiento vo-
calico y las zonas de relajamiento consonantico

Comienzo entonces por discutir (1a). El mapa mas importante pa-
ra ver la distribucion geografica del debilitamiento vocalico es el nime-
ro 3 de los que incluye Moreno de Alba, aqui mencionado como (2):

(2) Zonas de debilitamiento vocilico poco frecuente (Moreno de
Alba, m. 3)
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Para el cierre vocalico de medias finales, reproduzco el mapa de
la -0; las tres zonas de cierre poco frecuente de -¢ (m. 6) son un sub-
conjunto de las areas en las que también se cierra la -0, asi que de al-
guna forma su representacion queda abarcada.

(3) Zonas de cierre poco frecuente de -0 (que incluye las de -¢
(m. 7)

Por fin, el area de diptongacion poco frecuente de ¢ (m. 11) es un
subconjunto de la zona de diptongacion poco frecuente de o (m. 13).
El m. 9, de diptongacion frecuente de ¢, anade sin embargo algunas
areas. Lo que se ve aqui como (4) es lo que resulta de superponer los
mapas 13 y 9 de Moreno de Alba:

(4) Zonas de diptongacion de o, ¢ (mm. 13 y 9)

Como puede observarse, la distribucion de los tres fenomenos es
bastante disimil, aunque parece haber un cierto orden. Las sombras
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mas extensas son las marcadas en (4) por el 4rea de diptongacién de
las vocales medias. La region de debilitamiento vocilico (2) es basica-
mente un subconjunto de ésta. El drea de cierre de medias finales (3)
es a su vez nuevo subconjunto de las dos anteriores, aunque hay pun-
tos con cierre y sin diptongaci6n (al menos no con cierta frecuencia)
en Oaxaca, Yucatan y Quintana Roo, y puntos con cierre y sin debi-
litamiento (en los anteriores y en el centro de Sinaloa).

En contraposicién, las secciones con tensién consonantica algo
frecuente no muestran un patrén muy claro. Mas bien se trata de
puntos dispersos por buena parte del territorio mexicano, en especial
en los casos de la articulacion vibrante miiltiple de - (5) y la conser-
vacion de At (6). Sélo el area central de asibilacion de -r {7) presenta
un sombreado mas compacto:

(5) Zonas de -r vibrante maltiple algo frecuente (m. 41)
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(7) Zonas de -7 asibilada algo frecuente (m. 39)

Pueden seguirse por lo menos tres estrategias comparativas de las
zonas de relajamiento vocalico con las zonas de tension consonantica:

(i) Si se compara la distribucién de todas las areas en las que es
notable cualquier tipo de supuesto relajamiento vocalico con todas las
areas con cualguier tipo de supuesta tensién consonantica, la mayor
parte de los puntos se traslapa en algiin momento y, aunque haya que
reconocer algunas excepciones, es también obvio que el territorio
mas libre de sombras es el tercio sur del pais: la mayor parte de Gue-
rrero y de Tabasco, puntos del sur de Puebla, la mitad sur de Vera-
cruz, y amplias franjas de Oaxaca, Chiapas y de los estados de la
Peninsula de Yucatan. En suma, esta primera comparacién general
parece saldarse a favor de la tesis compensatoria.

(ii) Ahora bien, si comparamos las zonas en que se documentan
con cierta frecuencia fodos los fenémenos etiquetados como relaja-
miento vocdlico con las zonas en que aparecen fodos los fen6menos
de tension consondntica, la situacién empieza a volverse confusa. Pa-
ra empezar, las coincidencias entre los mapas consonanticos son rela-
tivamente escasas. E1 mapa de la vibrante maltiple (5) s6lo muy
ocasionalmente se traslapa con el de k¢ (6), y casi lo mismo puede de-
cirse al sobreponer (6) con la asibilacién de (7); por fin, aunque hay
algunas areas coincidentes entre (5) y (7), son también muchas las
zonas que se extienden por separado en cada mapa. Las sombras vo-
calicas mas espesas —es decir, aquéllas en que se traslapan los tres fe-
némenos— se concentran en los valles centrales de México, pero no
habiendo un area de tension consonantica claramente definida, mal
se puede probar la correspondencia entre las zonas de relajamiento
vocalico y de tension consonantica. Vistas asi las cosas, el argumento
geografico enturbia la viabilidad de la hipétesis compensatoria.
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(iti) Una tercera posibilidad es comparar el fen6meno mas verosi-
milmente de relajacion vocilica, el llamado debilitamiento (2), con el
area de tensi6n consonantica mas definido, la asibilacién mostrada en
(7). La mancha principal de (7) es, en efecto, un subconjunto de la man-
cha de debilitamiento vocalico de (2). Hay, sin embargo, puntos de asi-
bilacién de -r tanto al norte como al sur ajenos a las zonas de debilita-
miento. Seria un nuevo punto a favor de la hipétesis compensatoria, en
principio. Pero si se acepta el juego comparativo en sus detalles, lo que
parece mucho menos claro es establecer que lo uno tenga que ver espe-
cificamente con lo otro. Una cosa es decir que en un dialecto hay asibi-
lacién de -7y relajamiento de ciertas vocales, y otra es suponer que de
una manera natural pueda derivarse lo uno de lo otro.

En suma, yo diria que los argumentos alrededor de (la) no son
concluyentes. Puede no haber datos geolingiiisticos palmarios para
cancelar la hipétesis compensatoria, pero los resquicios abiertos en (i)
y en (iii) me parece que estan lejos de ser definitivos.

Procede ahora detenerse en (1b). Veamos los mapas de supuesto
relajamiento consonantico.

(8) Eliminacién algo frecuente de -d (m. 17)

(9) Relajamiento poco frecuente de - (m. 15)
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(10)Resumen del relajamiento algo frecuente de -s (m. 31)

(12)Relajamiento frecuente de -y (m. 35)

69
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(13) Relajamiento frecuente de ¢/ (m. 37)

Por lo pronto, seguramente convenga dejar a un lado el problema
de la elision de la -d final de palabra, que como puede verse en (8)
presenta una distribucién bastante diferente a la de los otros procesos
de relajamiento consonantico’. De hecho, (8) se traslapa en buena
medida con (2), el debilitamiento vocalico, asi que pareceria ser un
argumento contra la tesis compensatoria; es probable que su estatus
fonico sea diferente al de otros procesos, como se comenta mas ade-
lante.

Procedo como con (la), probando a comparar los datos vocalicos
y consonanticos de varias maneras.

(i) Si se comparan todas las zonas marcadas con cualguier sombra
vocalica con todas las zonas con cualguier sombreado consonantico,
pueden apreciarse dos hechos fundamentales. Por un lado, que si el
tercio sur del pais quedaba relativamente despejado de variacion vo-
calica, ese mismo sur aparece en ocasiones profundamente oscuro en
el traslape de los fenomenos de relajamiento consonantico. Ello favo-
rece, en principio, la idea de compensacién entre los nodos vocalicos
y los consonanticos. Ahora bien, también es verdad que buena parte
de los dos tercios septentrionales del pais aparecen marcados con al
menos algiin fenémeno de supuesto relajamiento consonantico. Es
mads, en particular las franjas meridionales de Oaxaca y Chiapas pre-
sentan fenomenos tanto de supuesto relajamiento vocalico como de
supuesto relajamiento consonantico. Y la franja central que recorre

# Con excepcion del drea sombreada para el debilitamiento de la y en (12), del
cual la mancha de (8) seria un subconjunto. No veo, sin embargo, conexién obvia en-
tre los dos fenémenos.
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medularmente el tercio sur aparece libre de ambos catalogos. La hi-
pétesis compensatoria no queda, por tanto, comprobada, mucho me-
nos de manera concluyente.

(ii) La comparacién de las zonas en que se dan sdos los fenéme-
nos de relajamiento vocdlico y las zonas en que se dan todos los fené-
menos de relajamiento consondntico es un poco mds alentadora para
la idea de la compensacién, pero hay que hacer varias salvedades. La
principal es que seguramente no hay un solo punto en que se concen-
tren todos los procesos de debilitamiento consonantico. La fricativi-
zacién de 4 (13} es un fenémeno que aparece basicamente en el
noroeste de México, mientras que el llamado relajamiento de -»- {11)
es propio de las costas del sur del pais, con muy pocas excepciones al
norte del tercio meridional de la Repiblica. Si se suma a ello que el
relajamiento de -4- s6lo es un poco frecuente en puntos de Chiapas y
de 1]a Peninsula de Yucatin, més alguna que otra poblacién en las
costas del pais, y que la extensa zona de relajamiento de -y se extien-
de por casi todas las costas del Pacifico, la mitad norte de las del Gol-
fo, y también —lo que es un nuevo contraargumento— por una amplia
franja central que en buena medida se traslapa con el drea crucial de
supuesto relajamiento vocalico, resulta que el aliento inicial se trans-
forma en escepticismo acerca del hecho de que de veras haya dos
dialectos claramente contrastantes. Es verdad, con todo, que las zo-
nas consonanticas mas oscuras, aquéllas en las que aparecen mds fe-
némenos de relajamiento consonantico, son las costas del Pacifico y
del Golfo, més al sur que al norte. Y estas zonas no se traslapan con
los valles centrales, en los que se concentran los fenémenos de relaja-
miento vocalico.

(iii) Por fin, no hay traslapes entre los dos fenémenos dialectales
respectivamente quizi mas caracteristicos, el debilitamiento vocalico
de {2} y el relajamiento de -5 (10)*. Ello si parece ser una prueba de
mas peso a favor de la tesis compensatoria. Hay otros hechos que
vinculan ambos procesos, como que el debilitamiento vocdlico es
mas frecuente en contacto con 5. Mas adelante defenderé, precisa-
mente, un anilisis complementario para el debilitamiento vocalico y
para fenémenos como la aspiracién de -5 implosiva, planteando que
el llamado debilitamiento puede contener una suspensién de los ges-
tos gloticos, mientras que la aspiracién implica una desaparicién de

4+ Tampoco parece haber traslapes, salvo excepciones, entre (2} y los mapas de -5
segiin contextos especificos que presenta MORENG DE ALBA —aunque véase su mapa
23, el contexto prenasal.
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los gestos supragloticos. Si ello fuera asi, de ahi se deduciria que seria
quizd extrafio un dialecto que tendiera a suprimir tanto los gestos glo-
ticos como los supragléticos. Pero no necesariamente se trataria de
un proceso de compensacion.

En suma, los datos geolingiiisticos ponen en tela de juicio 1a hipé-
tesis compensatoria, o por lo menos estan lejos de apoyarla con con-
tundencia, en especial si ésta se interpreta en el sentido mas radical,
el que supone una transicién o circulacién de alguna clase de materia
fonica entre vocales y consonantes.

En toda esta seccion he aceptado las etiquetas de tenso y relajado
para cierto catilogo de fenémenos vocilicos y consonanticos. En
buena parte del resto del capitulo procuraré mostrar lo inadecuado o
por lo menos inexacto de esos rétulos en la mayor parte de los casos.
El caracter sumamente informal de la hipétesis compensatoria afiade
nuevos problemas a los que se acaban de revisar.

Hacia una fonologia variacionista: las vocales®

La variacion presente en el espaiol de México no ha sido objeto de
demasiada atencién fonolégica. Al propio Harris, en su Spanish Pho-
nology de 1969, le parecia que problemas como el debilitamiento vo-
cilico no eran de gran importancia para la teoria fonologica (1969,
p- 2). Lo que les pasa a las vocales les pasa, casi siempre,ala/e/ya
la /0/, y ocasionalmente a la /i/. Reviso entonces los tres procesos
vocilicos principales que describe Moreno de Alba (1994): el debili-
tamiento de las vocales dtonas, el cierre de ¢, o finales y la diptonga-
cién de hiatos.

(i) En cuanto al DEBILITAMIENTO DE LAS ATONAS, Lope Blanch
(1983, p. 61 [1963-1964]) distinguié cuatro grados de relajamiento vo-
calico: relajamiento intensivo [+]% vocal debilitada facilmente per-
ceptible [VI], leve elemento vocalico [¥] y pérdida completa [e]. En
los tres primeros casos, la vocal puede ensordecerse por el contacto
con consonante sorda. Observé el escaso papel del tipo de acento en
el relajamiento de la vocal, fuera, por supuesto, del caracter atono de

% Los analisis que siguen reelaboran (bastante} el material incluide en MARTIN
BUTRAGUERG 1999a; como en el resto del libro, se acepta en lineas generales la geo-
metria de rasgos propuesta en NUREZ CEDERO y MORALES-FRONT 1999,

% No es “la simple relajacién normal en castellano de toda vocal atona, sino |...]
una debilitacién mayor” (Lore BLanch 1983, p. 61, n. 13). Véase también PER1ssi-
NOTTO 1875, pp. 26-33.
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la silaba, asi como la importancia del tipo de entorno consonéntico,
de modo que el contacto con s, en especial posterior, es el que favore-
ce mds veces los casos de relajamiento. Por fin, las vocales medias
le, o] son las mas propensas al relajamiento, seguidas por la alta [i].

iCual es el rasgo afectado por la regla de debilitamiento? Len-
guas como el inglés distinguen entre vocales tensas, como /i, e, a/ y
laxas, como /1, ¢, 2/. En espariol estandar este rasgo no es fonolégico,
pero si aparecen variantes laxas por efecto del contexto®:

Para producir fisicamente las vocales tensas se requiere que entre en ac-
cién la raiz lingual, la cual se proyecta hacia adelante, creandose asi un
mayor volumen faringeo. Como la raiz lingual es el articulador que fun-
ciona en la parte inferior de la faringe, se dice entonces que las vocales
tensas se inducen por raiz lingual adelantada, [+rra] (Niiiez Cedefio y
Morales-Front 1999, p. 77)%.

Una manera simple, entonces, de representar el fenémeno, seria
introducir RLA como rasgo variable en el articulador radical de la vo-
cal, mas o menos asi:

4 vV S5 vV

[-cons [-cons]

[+RLA] [-xrLA]
Donde x=1, 2...n.

Por otra parte, la observacion de que las vocales atonas son menos
tensas, y de que una carta formantica de las atonas haria ver el corres-
pondiente triangulo vocalico dentro del de las tonicas (D’Introno, Del
Teso y Weston 1995, p. 98), hace pensar en el rasgo de perifericidad que
se ha empleado para trabajar con vocales del inglés. Sin embargo, sal-

7 Parte de la variacién puede explicarse por difusién léxica, como ocurre con los
muy frecuentes pues, entonces.

8 Sobre el rasgo de tensi6n, cf. CHoMSKY y HALLE 1968, p. 324.

? Se ha propuesto que ése seria el rasgo contrastante entre las dos series vocali-
cas latinas (ibid., p. 30).
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vo en el romanche, el rasgo de perifericidad no es pertinente en las len-
guas romdnicas. Aunque RLA se ha empleado en cierto nimero de estu-
dios para representar la tensién, Labov (1996, pp. 364-370) prefiere so-
bre él el mas general de perifericidad, pues de todas maneras RLA no es
rasgo independiente en lenguas como el alemédn o el inglés, donde
siempre se correlaciona con la altura de la lengual®.

Otra cuestién problematica es si hay disminucién temporal del ele-
mento vocdlico. De haberla, podriamos suponer un andlisis del tipo de
(15), donde y es un coeficiente que oscila entre 0 y 1:

(15) * . * .
1) (o]
TR m {29u
C Vv (‘3 - C Vv (‘3
pa 5 0 5 pa 5 O ]

Ni el nivel silabico ni el cv ni la parrilla métrica se ven afectados. El
cambio principal que refleja (15) se encuentra en el nivel moraico. Este
nivel define el peso de la silaba y de sus elementos. Se ha propuesto un
requisito!!, llamado Condicién de la Satisfaccién Templatica, que exige
que el peso de la silaba sea siempre satisfecho. Si se observa bien, el pe-
so silabico global en (15} es siempre 2j.. Lo que se sefiala, en suma, es
que lo que pierde la vocal lo gana la consonante. Seria éste, entonces,
uno de los casos més prototipicos descritos {Lope Blanch 1983, p. 66
[1963-1964]). En este analisis se preserva la posicién de micleo silabico
para la vocal, aun cuando no fuera perceptible; en este tltimo caso,
y=0, y esperaremos una consonante con valor de 2p. Pero como sigue
existiendo la posicién de micleo vocilico, ello explicaria por qué no

10 Por 1o demds, la representacién espacial de las vocales del acano, lengua para
la que se propuso en primer término el rasgo RLA, no parece sugerir que lo que ocu-
re con ¢l relajamiento vocalico mexicano sea algo semejante.

il Ya mencionado en el capitulo 2.
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hay reestructuraciones silabicas graves, como en efecto no parece ha-
berlas (Lope Blanch 1983, pp. 70-71 [1963-1964])12.

Un anilisis acastico preliminar de la secuencia -¢s dtona en Lastra
y Martin Butragueiio (en prensa)'® permite hacer algunas observacio-
nes adicionales. Los datos provienen de la parte de conversacién de
una encuesta de tipo sociolingiiistico con un informante de clase baja.
He aqui los resultados del andlisis de la duracién de la /e/ y de la /s/
y de los tres primeros formantes de /e/ en diez ejemplos:

(16)

Secuencia Duracion de V() F1 2 F3 Duracion de s (5.)
Ies dice 0.109 439 1823 2760  0.060
al Estacionamiento 0.039 447 1599 2805 0.113
voy a Esconder 0.088 411 154 2538 0.112
sabEs qué 0.084 443 1576 2778 0.062
te presentks 0.210 566 1127 2007  0.137
cuando he estado 0.071 501 1607 2938  (.122
dos Escobas 0.037 643 1542 2378  0.095
vOy a Estar - - - - -
estar Escondiendo 0.065 566 1661 2906  0.136
cuando Estuve 0.038 471 1468 2976  0.082

Pueden hacerse algunos comentarios, por provisionales que sean.

Observemos primero los espectrogramas de les dice y de voy a estar es-
condiendo.

12 i Puede aceptarse sin reservas la falta de papel del tipo de acento no primario?
Las vocales con acento terciario son “inacentuadas” y pueden experimentar proce-
sos de reduccién y elisién a los que son opacas las vocales con acento primario y se-
cundario {D’'InTrRONO, DEL TESO y WESTON 1995, p. 172}, Con seguridad la posicién
acentual no determina categéricamente el relajamiento, pero si es un factor o no sélo
puede saberse con un andlisis multivariable —que no puede aplicarse a los datos ya
publicades, por la forma en que se presentan.

18 Agradezco la gentileza de la profa. Lastra al permitirme incluir aqui materia-
les procedentes de una seccidn de la ponencia.
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En (17), les dice, aparece una /e/ que no se oye debilitada o corta;
lo mismo pasa con la primera /e/ de escondiendo en (18) —aunque ésta
sea bastante mas corta. En ambos casos la estructura forméntica es en
general clara. En cuanto a la /e/ de voy a estar, ha desaparecido sumi-
da en la a que la precede. Este proceso no es raro y no es lo que se
entiende por debilitamiento vocalico. Pero veamos ahora los ejem-
plos (19), (20) y (21):

(19) al Estacionamiento

al 1 - s sE 1‘u| L d 1e| n L3 )
\‘ ! X
== - .
fa LY

Baiviim

bt e =
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Sao =] ELT)

.t » o . l"‘['ﬂh"ﬂ!'
| - e s ] !
i " Fhatd - ?
- ) -

1000




78 VARIACION LINGUISTICA Y TEORIA FONOLOGICA

(21)te presentEs

Busie

mminCa @) 100

1000 }

) W

ed)

He

+ 1000

I

La estructura es ahora diferente. Los primeros formantes se han
debilitado o desvanecido, y los formantes superiores presentan tam-
bién menor concentracién de energia. Es la estructura que cabria es-
perar de una vocal ensordecida.

Estos ejemplos no necesariamente autorizan una explicacién de
las diferencias entre vocales debilitadas y no debilitadas en términos
de duracién. Observemos el cuadro (22), que repite datos de (16):

(22) Duraci6n (en segundos)

e s
te presentEs
(ensordecida) 0.210 0.137
cuando Estuve
(no ensordecida) 0.038 0.082
1es dice
(no ensordecida) 0.109 0.060

Como puede observarse, la /e/ ensordecida de fe presentes dura
mas que la /s/, frente a lo que podria esperarse. Por otra parte, los da-
tos de duracion de cuando Estuve y de ks dice se cruzan, pues en el pri-
mer caso la /e/ es mas corta, menos de la mitad de larga que la /s/, y
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en el segundo la /e/ es casi el doble de larga. Hara falta mayor volu-
men de analisis acistico para determinar si es o no pertinente hablar
de compensacion moraica en los llamados casos de debilitamiento
vocilico.

Veamos ahora los andlisis LpC presentados en (23), (24) y (25), que
muestran la relacién entre frecuencia e intensidad:

(23) Analisis Lpc de la /e/ tonica de e presentes

Formanls{Hz) = 429 1841 2ZEZE O a
1= BandWidlhs(Hz) = 48 57 168 o Q

(24) Analisis Lpc de la /e/ atona ensordecida de te presentes

Farmanls{hHz) = S66 1127 2007 2511 39.
=) BandWidlhs(Hz) = 158 336 126 114 15
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(25) Analisis LpC de la /e/ atona no ensordecida de s dice

B0 I. '
Al
ol |
20
Formanls{Hs) = A3%
LB, BandWidl hs(Hz) = 87

1823 2760 4208 O
43 133 138 o]

La estructura de la frecuencia
dos vocales no ensordecidas de (23) y (25), con relativa independen-
cia de si son atonas o ténicas. La /e/ ensordecida de (24), en cambio,
muestra un patron diferente, en especial en los primeros formantes,
de frecuencia mas cercana entre si y mucho menos intensos.

¢Qué podria estar ocurriendo entonces con estas vocales ensor-
decidas, en términos fonologicos? Una manera de representarlo seria

la siguiente:

(26) e

" -cons |
e
e
lar

cav. oral
™
o
=02,

+cont Punlto~c

voc

Punto-v
=
o |

cor dors glot

-ant -alt  +son

la intensidad es semejante en las

S — esorda T
F—i—cons—‘ 'I
|-Teson |
/ = \‘
lar cav. oral lar lar
P |
+cont Punto-c '
glot cor glot glot
| ™~
Fs
-son +ant +son  -son
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Es decir, la vocal se desvincula del articulador glotal para recibir
la asignacién de falta de sonoridad tipica de la 5. Curiosamente, seria
casi lo contrario a lo que ocurre en los procesos de aspiracién de /s/
—o de otros sonidos—, donde se mantiene activo el articulador glético
y hay disociacién de los gestos supragléticos!.

ii) Los tres fenémenos vocdlicos aqui examinados —debilitamien-
to de las atonas, cierre de -¢, -0 finales, diptongacién— tienen como
protagonistas a las vocales medias, aunque la categoria sea algo mas
amplia en el proceso de debilitamiento de las atonas. Es poco proba-
ble que una regla unificada tenga interés fonico o geografico. Sin em-
bargo, no deja de ser una posibilidad atractiva. Veamos por lo pronto
qué ocurre con €] CIERRE DE LAS MEDIAS FINALES.

Supédngase que, de entre los miiltiples grados de cierre que se po-
drian distinguir, sélo se van a considerar 1, las articulaciones abiertas
normales, es decir /¢, 5/ medias; 2, las articulaciones perceptiblemen-
te cerradas, /e, o/; y 3, las articulaciones claramente altas, /i, u/ (cf.
Lope Blanch 1990, p. 37, n. 9}. éSe trata de un proceso de tensién, o
de distensién?

Si lo preponderante fuera el paso de media a alta, no habria pro-
blema en aceptar que es un proceso de tensién articulatoria'®. Sin
embargo, las descripciones dialectales suelen argumentar que se trata
de un proceso de relajamiento. ¢ Por qué? Lope Blanch comenta lo si-
guiente del espaiiol michoacano:

La menor fuerza articulatoria de los finales de palabra [...] es el marco
general dentro del que puede colocarse el fenémeno del cierre de las
vocales finales. En especial, cuando la palabra de que se trate sea final
de periodo, esto es, vaya seguida de pausa. La distensién propia del
final de las palabras, especialmente al fin de la clausula, es también de-
terminante de otro fenomeno de debilitacién paralelo: el del ensordeci-

miento de las vocales finales e inclusive de algunas consonantes sonoras
(1990, p. 36).

La distensién tipica del final de grupo melédico puede captarse a
través de una regla postléxica que asigne un tono bajo a la silaba en

1 Véanse mds adelante los comentarios sobre la (s).

15 “Los mmisculos de la lengua estin unidos a la parte superior del hueso hioides
y algunos de los misculos laringeos estdn unidos a la parte inferior. Cuando se eleva
la lengua. para la articulacién de una vocal media o alta, la laringe también sube y los
miisculos laringeos se tensan. De este modo, aumenta la tension de las cuerdas voca-
les y se origina un aumento en el namero de sus vibraciones” (QuiLs 1993, pp. 415-
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cuestion (cf. Sosa 1999). Se ha observado también el papel favore-
cedor del contexto previo palatal en el cierre de las vocales medias
(Lope Blanch 1990). Aunque no es posible sopesar directamente qué
debe entrar y qué no al modelo estadistico, la dimensién de las canti-
dades ofrecidas por Lope Blanch —un cierre tres veces superior tras
palatal que tras otras consonantes—, permite aventurar que sé6lo el ca-
rdcter palatal de la consonante deberia introducirse en la regla?.
Lo que parece estar ocurriendo bésicamente es esto:

416}. También Lasov 1996 considera los fenamenos de ascenso vocdlico como fend-
menos de tension.

16 Una razoén articulatoria que puede llevar a concebir el cierre vocélico como
relajamiento es la observacidn de que -¢ y -¢ “se pronuncian con una separacién me-
nor de las mandibulas” (MORENOG DE ALBa 1994, p. 42). Por otra parte, es cierto que
las vocales medias son maés intensas que las altas, como puede verse en la escala de
intensidad presentada por ALBALA y MARRERO 1995, fig. 10, p. 132. Estas autoras, por
olra parte, manejan datos “puramente f6nicos” (p. 106). Al resefiar los correlatos arti-
culatorios de la intensidad, mencionan cémo ciertos estudios han sefialado que “los
oyentes calculan en funcion del esfuerzo fisiologico de Ja articulacién mas que segin
el nivel de la sensacion anditiva” (p. 109). Pareceria, entonces, que no es necesaria-
mente incompatible 1a mayor tension de las vocales altas con su menor intensidad
acistica. Por otra parte, el argumentc concomitante de que la distensién posicional
favorece también el ensordecimiento es interesante, pues normalmente se conside-
ra que los sonidos sordos son [+tensos|, frente a los sonoros, [-tensos] (D'InTroNG,
DeL Teso y WEsTON 1995, p. 333; THoMas, Bouguiaux y CLoarec-HEiss 1986, p. 107).

7 Se ha observado en diferentes ocasiones, por otra parte, que el cierre de las
medias finales en México esti ascciado a la baja escolaridad, a la mayor edad y al se-
xo femenino. En cuanto al papel del contexto fénico posterior y a la categoria de la
palabra en que se inserta la vocal, es probable que no tengan gran papel, por lo que
no se incorporan —al menos por el momento— al modelo. Eso es lo que encontrd
Hormquist 1988 al estudiar el cierre de la -0 final en Cantabria. Ni el contexto poste-
rior {consonantico, vocalico o pausa), ni la categoria funcional parecen intervenir en
la distribucién de las variantes (pp. 98-100).
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(27) CIERRE DE LAS VOCALES MEDIAS

L
£ 0 - e, 0
-cons]
+reson
lar cav. oral
+cont Punto-c
voc
apertura apertura
|
Punto-v +abier -abier
glot  cor dors
TN

+son  -ant -alt aretr

Esta regla permite dar el primer paso. Se marca el cierre de las
vocales medias en el nodo apertura; sin embargo, no ha variado el
Punto-v. Ello es una manera de representar que seguimos en la esfera
de /e, o/. Se marca [aretraido] para representar conjuntamente am-
bas vocales. L es un acento tonal bajo asignado a la silaba donde apa-
rece la vocal. Para la siguiente regla parto de los resultados de esta
primera.
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(28) ELEVACION DE VOCALES MEDIAS CERRADAS

e, 0 — i,u
|
Punto-v
cor dors dors
-ant -alt oretr +alt

El anico nodo afectado por la regla (28) es el articulador dorsal,
cuyo rasgo terminal cambia de [-] a [+]. No se ha representado ni en
{27) ni en (28) de donde salen los nuevos rasgos. Debe considerarse
en mas detalle el papel del contexto palatal y el posible efecto de los
niveles acentual y melédico. Obsérvese que ni en {27) ni en (28) se
emplea ningun rasgo especifico para marcar la polémica (dis)tensién.
Notese también que mientras que en el debilitamiento vocilico el no-
do afectado era el articulador glético en la cavidad laringea, los pro-
cesos de cierre y elevacién tienen lugar en la cavidad oral. No hay
razén para pensar en una regla unificada que actie sobre las vocales
medias.

{iii) La DIPTONGACION DE HIATOS afecta también a las vocales me-
dias. La discusion se refiere a “diptongaciones completas, mds que a
sinéresis o sinalefas, es decir, a realizaciones en que las vocales ¢y o
se convierten en semivocales (4, ¥) o en semiconsonantes { 7, )" (Mo-
reno de Alba 1994, p. 51)!8. Es decir, a casos del tipo fatro, kwete'®.

¥ Los casos intermedios deberian tratarse también. Un primer grado supone el
desdibujamiento de la dtona media, un segundo paso el ascenso o cierre de la vocal y
un tercero el deslizamiento y resilabificacion propiamente dicho {cf. D'INTRONO, DEL
Teso Y WesTON 1995, pp. 217-218, 220 y 223-224).

Reduzco la discusion al caso mas caracteristico, considerando este comentario
de MORENO DE ALBA: “Seglin mi experiencia, en los trabajos de campo del ALM, in-
cluso en el habla rural de México es muy raro oir, hoy, traslaciones acentuales del
tipo mdiz, o pdis, en diptongos decrecientes. Las que resultan frecuentes son dipton-
gaciones que no suponen traslacion acentual (peor > pjor) o, mas raro, que la tienen
pero con diptongo creciente (habian > habidn)” (p. 52, n. 29). Scbre mdiz, cf. D’INTRO-
no, DEL TESO y WESTON {1995, pp. 210 y 215-216).
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El fenémeno tiene dos aspectos. Por un lado, €l cierre y semivo-
calizacién de las vocales medias®®; por otro, la resilabificacién, de
manera que 66 — 6. Una representacion tipo SPE tendria el aspecto
de (29). (29a) es el ascenso, (29b) el deslizamiento y (29¢) la elision
del linde silabico, es decir, 1a resilabificacién.

(29) a. [+sil, -bajo, -alto] — [+sil, +alta] / ___ [+sil, -alta)
b. [+sil, +alta] — [-sil, +alta] / ___ [+sil, -alta]
c. $ — e/ [=il, +alta) ___ [+sil, -alta]

El rasgo [+sildbico] es el que autoriza a ser nicleo silibico, a falta
de otras gradas donde marcarlo. Ahora bien, éestas tres reglas se aplica-
rian de manera secuencial e independiente? Es probable que (29a y b)
si, pues es factible documentar muchas realizaciones con diferentes gra-
dos de elevacién, y no siempre es necesario suponer la formacién de un
diptongo. En cambio, {29b y ¢} dificilmente pueden aparecer separa-
das, y un anilisis de esta naturaleza hace el proceso poco intuitivo. El
ascenso es una regla gradual, la resilabificacién es abrupta.

El andlisis puede mejorar con un marco que permita la introduc-
cién del nivel sildbico. Si aceptamos que las semivocales no se adjuntan
directamente al micleo vocalico (cf. D’Introno, Del Teso y Weston 1995,
p- 238 y ss.), el cambio en cuestién podria representarse como en {30).

{30) DIPTONGACION DE HIATOS

o o o
/
C v’ v’ C 4
|
C‘I A% \Y% C D v
| |
k v e - k w e
dors dors dors
-;t -alt +alt

20 Sobre los rasgos de vocales y semivocales, cf. CRessey 1989, p. 54.
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La regla (30} da cuenta de todos los fenomenos implicados, pero se-
parandolos por niveles. En el nivel sildbico, queda una sola o. El nivel
cv’ estructura las cabezas y las codas silabicas. En el siguiente nivel, una
vocal v se convierte en deslizada p. Por fin, en el nivel de la jerarquia de
rasgos, el articulador dorsal de la /o/ cambia su rasgo terminal de -] a
[+altol, gracias a que disimila de la vocal que le sigue?..

En el marco de To, el candidato mostrado en la parte izquierda
de la regla infringe la restriccion de ATAQUE (ONSET), pues su segun-
da silaba carece de él; en cambio, el candidato de la derecha viola la
restriccion de FIDELIDAD {FAITHFULNESS), al introducir un diptongo
(piénsese en co.cer y cue.z0). Como los dos candidatos son factibles en
diferentes dialectos, la diferencia puede sefialarse en la jerarquia de
restricciones. En el dialecto de la izquierda, FIDELIDAD >2> ATAQUE,
mientras que en el de la derecha ATAQUE >> FIDELIDAD?2,

El proceso de diptongacion de hiatos se parece al cierre de vocales
medias en que los rasgos afectados estin dentro de la cavidad oral. Sin
embargo, el proceso afecta también a las gradas superiores. Una vez
mas, no hay raz6n para pensar en una regla vocalica unificada.

EQué ocurre con las consonantes?

Ya se mencion6 que Moreno de Alba (1994) considera fenomenos de
relajamiento el debilitamiento de -d- intervocilica, la caida de -d fi-
nal, el debilitamiento de -s implosiva, la abertura de -x-, la abertura
de -y- y la fricativizacién de /t}/. Clasifica como tensién, en cambio,
la asibilaci6én de -r implosiva, la articulacién miiltiple de la -r implosi-
va y el mantenimiento de grupos cultos, como kt. Por supuesto, no

2! Se ha propuesto que el paso feafro — fjatro es un fenémeno a la vez relajado y
tenso (Hara 1991, pp. 406 y 408}. Tenso por el ascenso lingual, relajado por el proce-
so de diptongacién. Como en el caso del cierre de las vocales medias dtonas finales,
nos encontramos con un fenémeno que se comporta de manera disimil en dos de sus
etapas analiticas. Un modelo como el aplicado brinda una primera posibilidad de
formalizar tal diferencia. Podria decirse algo asi como que el proceso de tension se
mueve en la esfera de la jerarquia de rasgos, mientras que el de relajamiento afecta
a las gradas superiores. Para Hara lo mas importante —en proporcion de 5 a 1, lega a
decir— es el relajamiento.

22 D’INTRONO, DEL TESO y WESTON hablan de ATaQUE y No DIPTONGACION {1995,
p- 457). El dialecto de la derecha estaria respetando el orden normal de restricciones,
en que ATAQUE >2> No DIPTONGACION. En el dialecto de la izquierda, en cambio, No
D1PTONGACION habria forzado su posicién por encima de la restriccion de ATAQUE.
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son éstos todos los fenémenos del consonantismo mexicano, pero si
se trata de problemas bastante caracteristicos??.

Comienzo por revisar el consonantismo implosive (-d, -s, -1, gru-
pos cultos —casos i a iv).

(i) Con respecto a la DFINAL DE PALABRA, lo mas probable es que ha-
ya que tratar mediante reglas diferentes el debilitamiento intervocalico
y la caida de la final. Las condiciones de aplicacion de la regla de eli-
si6n de -d final y su gran extensién por la geografia mexicana se contra-
ponen a la relativa escasez de debilitamiento de -d- intervocalica®*:

B) 8 - o /__#
T
R

(ii) El llamado DEBILITAMIENTO DE LA S, esto es, el debilitamiento
propiamente dicho, la aspiracién, la asimilacién y la elisién, de la /s/
mexicana, alli donde se produce, supone aplicar reglas expresadas a
veces como en {32)%°.

23 Que la tension y el relajamiento podrian ser, en principio, el eje bajo el cual
observar la variacion del espaiol es algo que se ha afirmado en numerosas ocasio-
nes: “Las finales del espaiiol se redujeron desde hace mucho al punto de articulacién
alveolar, /s, 1, n, d, 1/, y en muchos dialecios todas éstas se vieron envueltas en cier-
tos procesos de debilitamiento y elision. Lo que es particularmente interesante acer-
ca de los desarrollos de AAl/, /rr/ y /y/ es que con frecuencia suponen reforzamiento
mas que debilitamiento. Muchas explicaciones del cambio lingiiistico se apoyan
marcadamente en el principio del menor esfuerzo, y suponen sin justificacion que el
cambio conduce siempre hacia la simplificacién; el estudio de la evolucién de /y/
hacia una palatal africada, y de /1r/ hacia una velar fricativa, es un 1til correctivo de
tal tendencia” (Lasov 1996, pp. 10-11).

24 MASCARO supone en un trabajo de 1990 {que cito por 2000b, pp. 450-451) que
las no resonantes sonoras /b, d, g/ finales se sonorizan postléxicamente en espaiiol
—véase también el cap. 6. Seria tentador pensar que algunos dialectos del espaiiol care-
cen de esta -d final en las primeras etapas de derivacién léxica, y que sélo la incorporan
después, si la palabra se ve involucrada en un ciclo flexivo ({2 paré frente a las paredes,
aunque puede Hegar a ofrse las parés en algunos lados; en todo caso comparese con la
paré caida, la paré derrumbada, la paré es alta, en que no tiene por qué surgir la -d, pueda
o no producirse resilabificacion), o bien postléxica y variablemente en los estilos de
habla mas formales. El proceso de pérdida total puede relacionarse también con la
extrametricidad, que supone la invisibilidad de segmentos adyacentes a fronteras fo-
noldgicas para ciertos procesos (cf. HuaLDE 1989, que cito también por 2000, p. 431, v
Nomez CEDENO y MoRALES-FRONT 1999, p. 214, y la n. 4 de las pp. 208-209).

%5 Cf,, por ejemplo, LoPEZ MORALES 1983, pp. 37.75.
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(32) a. s - h /__ %
. [+cor, +cont] [-cons, +retz]
b. h - /__$C
|-cons, +retr] [a rasgos] [ox rasgos})
c. C - o

Siguiendo a Moreno de Alba?® los contextos favorecedores del
debilitamiento se resumen en {33).

(33) s > <s “debilitada™> / ___ <#> <+cons, +nas, +son>

Es decir, la s tiende a debilitarse en algin grado en especial en
posicién final de palabra y cuando le siguen sonidos consondanticos,
nasales, sonoros. En el caso del espaiiol de México, tan caracteristico
como el proceso de debilitamiento en ciertas zonas de la Repiblica
es la tension de la s implosiva en otras. En general, el proceso de de-
bilitamiento no suele manifestarse de manera tan avanzada como en
algunas variedades del espanol. Como ocurre con otras variables {6-
nicas, sigue faltando informacién para formalizar los contextos de
aplicacién de las reglas.

El proceso de tensi6n es del tipo de {34).

%6 En cuanto a la posicidn prepausal, “se trata de un entomo donde no es muy
frecuente el fendmeno” {pp. 78-79); los relajamientos ante vocal inicial “son también
relativamente escasos” (p. 79}. En cuanto a las consonantes, “cuando a la -s implosiva
sigue cualquier consonante sonora tiende, en zonas debilitadoras, a relajarse mas que
en cualquier otra posicién. Sin embargo, parecen ser precisamente las nasales [...] las
que influyen de manera mas evidente” (p. 82). Las oclusivas sordas no parecen favo-
recer en gran medida el relajamiento, aunque la tendencia aumenta un poco al final
de palabra en comparacién con la pesicién interior.
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{34) “TENSION” DE §

s - 8

+cons

-reson
lar cav. oral

+cont Punto-c

|
glot cor cor
/\

-son +ant <ant +distr

El proceso de tension se describe como el cambio de ] a (+distri-
buido], rasgo que se refiere a la superficie de contacto.
Veamos qué ocurre con el debilitamiento.

(35) ASPIRACION DE §

8 N h /__Jo
+cons
-reson
lar cav. oral cav. oral
h
+cont Punto-c Punto-c
glot cor

-801 +ant
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Es decir, hay una disociacién del Punto-c y por tanto de los ras-
gos que quedan por debajo de €1%. Todo lo demds queda igual. Segiin
esta regla, no habria alteracién en la raiz, ni en el nodo laringeo, ni
en la continuidad?®. Seria necesario discutir si éste es exactamente el
tipo de aspiracién que se produce. Es probable que sea el més co-
min. Por otra parte, falta informacion detallada acerca de por qué se
produce la aspiracién. Los datos presentados en Moreno de Alba (1994)
no bastan para poder construir y sobre todo discutir las reglas perti-
nentes hasta sus tltimas consecuencias?®. En principio, [h] reconstruye
su Punto-c a partir de la vocal precedente’®,

En cuanto a la asimilacién, podria representarse asi:

(36} ASIMILACION DE A
h - C/__lsC

lar cav. oral
T
“+cont P‘;nto-c
gllot
|
-son

¥ Entre la mucha bibliografia al respecto, véase el muy citado trabajo de GOLDSMITH
de 1981, HuaLDE 1989 (aqui como 2000, en especial las pp. 426-431), D’INTRONO 1991,
28 En el marco de la Teoria de la Optimidad, la aspiracion de s, cuando se pro-
duce, se explica asi: “/s/ aspiration results from the domination of the constraint
*s|coda [...], which bans /s/ in a coda, over Faithfulness. ‘Faithfulness’ is used here
to refer to the deletion of featural material which is present in the underlying repre-
sentation /s/, but is not in {h] —the supralaryngeal node. In correspondence terms,
Faithfulness is violated becanse an element of the input ~some of its features— has
no correspondent in the output” (CoLiNa 1997a, p. 15); es decir, *sJCoDpa >>> FiDELIDAD.
2 Para empezar, haria falta desagregar para cada regla los factores incluidos en (33).
30 “E] segmento defectivo, carente de rasgos supralaringeos, creado por la ope-
racion de desasociacion (...}, puede tomar sus rasgos supralaringeos de la vocal pre-



LA GEQOGRAFIA FONICA DE MEXICO 91

Lo que representa esta regla es que la aspiracién toma el Punto-c,
y por tanto los rasgos que quedan por debajo de ese nodo, de la con-
sonante a la que se esta asimilando.

(37) ELISION PLENA
C - e /__Jo

T

R

La regla (37) se limita a disociar a la consonante C de los rasgos
de la raiz, R, y por consiguiente de todos los nodos que quedan por
debajo. (37} prescinde de considerar lo que ocurra en los niveles su-
periores: no discute como se produce el corte de la coda en el nivel
CV, ni considera si hay compensaciones en el nivel moraico. Ello no
importa en este momento.

En todo caso, el material empirico mediatiza la discusion. La tra-
dicién dialectolégica no suele ser lo bastante explicita como para po-
der formalizar todos los aspectos fonolégicos y variables contenidos
en los datos. El problema ya aparecié con las vocales y vamos a verlo
una y otra vez en las variables consonanticas®!. ¢{Por qué intentar fo-
nologizar las observaciones tradicionales, si no hay datos suficientes?
Porque a pesar de ello, y de lo discutibles que puedan ser los analisis
que presento, estas formalizaciones muestran que los supuestos pro-
cesos de tension y relajamiento segmental, y la supuesta compensacion
de tension vocélica y de tensién consondntica —el famoso régimen
alimenticio de Rosenblat (1962, p. 34)— no se mueven en una sola di-
mensidn, o por lo menos no en una sola dimensién simple.

(iii) Segin Moreno de Alba (1994, p. 134), el aléfono més fre-
cuente de la R IMPLOSIVA ANTE PAUSA en el Atlas Lingiiistico de México es
una fricativa mds o menos relajada; le sigue en orden de frecuencia la
variante asibilada, mas o menos ensordecida. En tercer lugar, apare-
cen realizaciones largas, sean vibrantes miltiples o sean fricativas de
mayor duracién.

La regla de fricativizacién podria parecerse entonces a (38):

cedente (...}. En estas pronunciaciones, la posicién de los articuladores de la cavidad
oral adoptada para la produccion de la vocal se mantiene después de cesar la vibra-
cién de las cuerdas vocales™ (HuaLpe 2000, pp. 427-428),

31 La discusion de la variacién presente en las realizaciones de s implosiva conti-
nuaré en el capitulo 5, entonces con datos del area periférica de Madrid.
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r Y ¥ _
38 A //
+cons [-cons]
+aprox
lar cav. oral cav. oral cav. oral
-cont Punto-c -cont +cont
glot cor
+son  -lat +ant

La regla de fricativizacién representa la adopcién del rasgo
[+cont] en la constriccién de la r final de palabra. He supuesto, como
se ve, que la r se limita a perpetuar la continuidad establecida por la
vocal previa; de ahi la linea de asociacién.

En cuanto a la asibilacién de -r ante pausa, el razonamiento de
Moreno de Alba es que lo que se asibila es la variante fricativa de la r
(1994, p. 127), de manera que puede considerarse, segin él, que hay
mayor tensién porque aumenta el esfuerzo necesario en el momento
fricativo®?. Segun esto, la regla (38) se aplicaria en primer término, y
después se aplicaria la regla (39).

32 Se ha propuesto también lo inverso a lo aqui planteado, que la asibilacion de
r es principalmente un proceso de relajamiento (Hara, 1991). En MARTIN BUTRAGUE-
No 1999a, p. 27, a partir de los rasgos propuestos en D’'INTRONO, DEL TESO ¥ WESTON
19935, p. 334, se marcaba la salida de la regla con los rasgos [+tenso, -sonoro], lo que
permitia dar cuenta de la caracteristica “contaminacién” de s que experimenta la r
asibilada, pues ambos eran rasgos fonolégicos de la s.
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(39) ASIBILACION DE 7

F - g /M
+cons F+cons
+reson i +reson
+aprox |;aprox
lar cav. oral
| /\

+cont Punto-c

glot cor

+son  -lat +ant -son

La asibilacién queda representada por medio de los rasgos [-apro-
ximante| y [-sonoro], ambos propios de la s, que sin embargo es |-re-
sonantie|. Por otra parte, sigue quedando en el aire el problema que
quizd es el principal para el estudio del cambio: ¢de dénde surgen
€808 nuevos rasgos, de dénde se han tomado? éSurgen del contexto o
del sistema, es decir, de las relaciones sintagmaticas o de las paradig-
maticas? De nuevo haria falta una informacién mucho mis detallada
para poder aventurar una hipétesis.

En las visiones tradicionales, la articulacién multiple de la r final
implica aumento de tensidn, pues la diferencia entre la r simple y la
muiiltiple radica precisamente en el rasgo tenso. Bajo ese punto de vis-
ta lo que ocurre es lo presentado en (40):

{40) ARTICULACION MULTIPLE DE 1
r - f /1
{acont, -ten] [ocont, +ten]
Lo que pretende captar [acont] es que el resultado puede ser una

vibrante muiltiple o una fricativa alargada. Esto dltimo supone que,
antes de aplicar {40}, debié haberse aplicado la regla (38). Sin embar-
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go, varios de los analisis modernos prefieren considerar a la 7r como
una consonante geminada?3:

(41) ] S

Sin embargo, si éste es el andlisis de la rr, no resulta obvic c6mo
dar cuenta de ella a final de palabra y ante pausa, sin tener siquiera el
subterfugio de resilabificacion con la palabra siguiente®*. Si el proce-
so de tensién ocurriera dentro de la palabra, cabria pensar en rees-
tructuraciones en las gradas superiores, pero no es el caso.

(iv) Cabria esperar que el MANTENIMIENTO DE GRUPOS como &t fue-
ra s6lo un fenémeno de tension por contraste con otras zonas dialec-
tales. De nuevo, podria establecerse el nivel de profundidad a que se
llega en la aplicacién de series de reglas frecuentes en otras Iatitudes.
Si parecen aplicarse reglas como (42} y (43):

33 Se ha observado, por cierto, que las palabras con vibrante larga entre la pe-
niiltima y la Gltima silaba no permiten el acento esdnijulo. Ello estaria en consonan-
cia con el hecho de que si la pendltima silaba es trabada, en espafiol no es posible la
acentuacién esdrijula (salvo en algunos préstamos y toponimos), y seria por tanto
una prueba del analisis de {r] como geminada: tenemos amarro y amarré, pero no
*gmarro (NUNEZ CEDERO y MORALES-FRONT 1999, p. 70). Por otra parte, es un poco
raro que sélo rr se hubiera conservado como geminada, y ademas con acceso a las
gradas prosddicas, cuando las otras geminadas latinas se perdieron, como se mostra-
ba en el capitule 2. Con respecto al caso de *dmarre, uno podria pensar que no faltan
ejemplos como *évito, *sdludo, e incluso con r simple entre las dos dltimas silabas, co-
mao *ddors, *rémiro o *dzero, renuentes también a la acentuacién antepemiltima, lo que
hace dudar que, si es que rr deba analizarse como geminada, tenga tan francos en es-
paiiol los niveles prosddicos. Pero, desde luego, si son posibles céfiro, edtaro, flamigero,
{épero, entre otras.

34 “A final de palabra sélo aparece [1] y nunca [r] si sigue una palabra que co-
mienza con vocal; de modo que en comer alge la vibrante siempre aparece como sen-
cilta, comer] alge y casi nunca como multiple, *come|R] algo, salvo si se produce pausa
entre las dos palabras, en cuyo caso si puede darse esta iltima vibrante. Por el con-
trario, si la segunda. palabra se inicia con consonante, la vibrante se puede reforzar.
Asi, comer pldtanos podria ser lo mismo comeR] pldtanos que comelr] plitanos, esta vilti-
ma en el habla enfatica” (NUNEZ CEDERO y MoRrares-Front 1999, p. 69}
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{42) SONORIZACION DE k

k - g /V__lo
+cons [—cons]
-reson +reson

lar cav. oral lar
-cont Punto-c
glot dors glot glot
e
-son -son +son

(43) ESPIRANTIZACION

g - Y /'V_Jo
+cons [-cons]
-Teson +reson

lar cav. oral cav. Qfal cav. oral
-cont Punto-c —c\:nt h H-iﬁ-‘éont
glot dors

+son

La regla (42) nos permitiria obtener las variantes sonorizadas, y la
regla (43) las espirantes. Se ha postulado que el contexto prevocilico
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favorece la transmision de la sonoridad y de la continuidad. Existen
al menos dos escalas de debilitamiento, una de sonoridad y otra de
oclusién (D’Introno, Del Teso y Weston, 1995, pp. 268-269). Si ello es
correcto, (43) produciria resultados tan debilitados como (42) en
cuanto a sonoridad, pero mas debilitados en cuanto a oclusion®®. Lo
interesante del posible proceso de debilitamiento encerrado en los
datos mexicanos es que no va o no suele ir mucho maés alla.

Otro conjunto de fenémenos tiene que ver con el consonantismo
explosivo (d-, x-, y-, t}-, casos v a viii).

(v} El DEBILITAMIENTO DE LA d- no suele llegar en México a los ex-
tremos que en otros lugares. Una manera de representar el fenémeno
es decir que de las varias reglas principales que se suelen aplicar en
ciertas zonas dialectales, las de &4), en México s6lo se suele llegar
hasta el nivel de la regla (44a), y eso cuando se aplica. No puede de-
cirse, entonces, que el debilitamiento de 4- sea un fenémeno notorio
o caracteristico de la mayor parte de las hablas mexicanas, pero tam-
poco se trata de un caso de tension, sélo comparativamente, sino de
mantenimiento.

(44) a. o - B /V> V>
[+c0ns]

-TESON

lar cav. oral
+cont Punto-c

glot cor cor

/\
+son +ant +ant ~(1+x)distr

85 Para una visién histrica y formalizada del debilitamiento consonantico, véa-
se de nuevo HARRIS-NORTHALL 1990, en especial el cap. 4, dedicado a las consonan-
tes situadas al final de la silaba.
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Donde x = 0, 1...n, para poder representar la disminucién del
rasgo distribuido, sin especificar en la 6 plena. Las <V> sefialan el
fuerte peso variable del contexto vocilico.

b. 8 - o /<> ___<V>

¥

R
(vi) En algunas zonas de México se presenta la ARTICULACION As-
PIRADA de la que en otros sitios es velar fricativa sorda. Se trata de un

fenémeno variable y no categ6rico®®:

(45) X - h

[+conﬂ
-reson

lar cav. oral cav. oral
+cont Punto-c PurIo—c

glot dors

-son

Todo lo que ha ocurrido es una disociacion del Punto-c. El resto
de los gestos, los laringeos y los asociados al modo, se mantienen. No
es necesario mencionar la tension. Tiene la ventaja adicional del pa-
ralelismo con el andlisis de la aspiracién de s. Ambas son operaciones
de suspensién del Punto-c.

36 “Son dos los aléfonos predominantes del fonema. /j/ en el espafiol mexicano:
consonante pospalatal fricativa poco tensa y aspiracién o semiaspiracién laringea”
(MoORENOC DE ALBA 1994, p. 105).
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(vii) La v INTERVOCALICA se debilita y en ocasiones puede llegar a
fundirse con la ¢ ténica previa. Es el conocido caso de tortilla > tor-
tia¥. La primera fase de debilitamiento puede empezar a formalizar-
se como en (46). Y con (47) el proceso de vocalizacion®.

(46) y - y /V__V

[+cons]
-reson

lar cav. oral
/\
+cont Punto-c¢
glot cor cor
/\ {4
+son -ant +distr  +distr

La variante debilitada ha suspendido el rasgo +distribuido, lo
cual implica la atribucién de -distribuido. Una posibilidad para dar
cuenta de mayor detalle fonético hubiera sido incluir un coeficiente
variable, del tipo -(1+x)distr, donde x = 0, 1...n. El siguiente paso
evolutivo consiste en una asimilacién regresiva de .

%7 Véase al respecto el trabajo de Lipsk1 1990.
3% Considero a la /y/ consenante no resonante, a diferencia de NUNEz CEDERO y
Maorares-FRONT 1999, p. 42.
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(47) ASIMILACION REGRESIVA DE y

Y - i
| ‘F )
[+cons:| R [-cons”
/regon\ +reson
}{ i N
+cont Punto-c +cont Punio-c
voC
Punta-v
glot cor glot cor dors
+son -ant +son -ant +alt

El simbolo * indica que la vocal es ténica; se asigna en la grada
acentual. La y obtiene caricter vocilico tras disociarse de su raiz. Ello
es facilmente explicable por el gran parecido de las estructuras jerdr-
quicas de los rasgos asociados a ambos sonidos. Sin embargo, la secuen-
cia i infringe el Principio de Contorno Obligatorio: *i. Para resolver
el conflicto, se aplica la siguiente regla de resilabificacién, ejemplifi-
cada en la palabra tortilla:
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(48) * . £ .
o] o] ¢ ©
u H T
|
cC v C V cC v V
] |
tor t i y a —> tor t i a

Vistas asi las cosas, la segunda parte del proceso no consiste en
un problema de relajamiento, sino de asimilacién.

(viii} El DEBILITAMIENTO DE LA PARTE OCLUSIVA DE LA /t[/ y su frica-
tivizacién plena han planteado siempre algunos problemas para su
representacion fonoldgica. Se deriva ello del caracter africado de la
/ tJI; , poseedora por tanto de una doble articulacién.

En el marco spE, el proceso se suele describir como en (49}

(49) a. -
[-reson, -cont, -ant]  [-distr]
b. t -
[-cont, -distr} [+cont]

La regla (49a) describe la reduccién de la oclusién; la (49b} la fri-
cativizacion®. El problema fonolégico tradicional, entonces, es cémo
representar de manera adecuada las articulaciones mixtas. Para la ¢k,
que es a la vez [-cont] y {+cont], se han ofrecido dos soluciones: o pri-
vilegiar una de las dos partes, o admitir que dos rasgos opuestos pue-
den coaparecer. La primera solucién es la que acabamos de ver en
(49a y b). La segunda es factible en el marco de la fonologia autoseg-
mental. Como los procesos descritos en (49) suponen la disociacion

de [-cont], se produce un efecto sobre la orilla izquierda (cf. Herrera
1997, pp. 98-100):

39 Reglas parecidas a éstas emplearon CEDERGREN (1973, p. 68) para Panama y
Laerz MoraLes (1983, p. 153) para Puerto Rico.
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[-cont] [+cont]

Recapitulacion

En la dialectologia tradicional del espaiiol se mezclan, creo, varios cri-
terios cuando se habla de tensién y relajamiento, segiin se atienda a ra-
zones actsticas, articulatorias o perceptuales, Los dos criterios aciisticos
mis interpretados como tension son la intensidad y la duracién; dado
que hay pocos trabajos que se sirvan de instrumentos para el analisis de
los datos variables dialectales, no han sido los argumentos mds emplea-
dos. Mas frecuente ha sido partir de bases articulatorias como la dura-
cién —también— y el esfuerzo, el esfuerzo necesario para mover los ér-
ganos, mayor cuanto mas distantes van a estar en la articulacién de su
posicién de reposo. Habitualmente, los criterios acisticos y sobre todo
los articulatorios se han mencionado explicitamente. En contraste, la
dimensién perceptual de ciertas interpretaciones geolingiiisticas hay
que leerla muchas veces entre lineas. Los sonidos tensos serian, en ese
sentido, los que se perciben mejor, y los relajados los que han perdido
perceptibilidad. Es arriesgado decirlo, pero mi impresion es que ésta ha
sido la manera predominante en que se ha interpretado en dialectolo-
gia tradicional el problema de la tensién y el relajamiento. De lo contra-
rio, es dificil entender por qué a veces un mismo analista parece ofrecer
explicaciones opuestas para fenémenos que segiin los criterios acisti-
cos o articulatorios debieran ser semejantes, y viceversa. El estudio de
la percepcién de la variacion resultara sin duda muy interesante, cuan-
do se emprenda. Sabemos tan poco al respecto que parece arriesgado
dar toda la partida con esa baza. Por lo demds, cierta l6gica que invo-
lucra los argumentos articulatorios y perceptuales proviene de un pre-
juicio sobre el cambio f6nico: que los cambios, propiciados por la ten-
dencia al menor esfuerzo, producen problemas de percepcién que hay
que resolver de alguna manera, por freno o por compensacion. Asi, la
erosién articulatoria —proceso gradual— culmina en una crisis —salto
abrupto. Como fuere, la investigacién geolingiiistica no sélo necesita
ampliar su base factual y mejorar los analisis instrumentales y cuantita-
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tivos. Necesita también ser mucho mas explicita, es decir, necesita for-
malizar sus observaciones.

En las reglas anteriores se han introducido varios recursos forma-
les que ayudan a dar cuenta de los hechos variables. Su empleo es de-
licado y necesita de mayor justificacion, pero puede ser un punto de
partida.

¢Puede hablarse de un eje simple de tension y relajamiento alre-
dedor del cual ordenar toda o la mayor parte de los hechos fonéticos del
espaiiol de México? Dificilmente. Quiza ésa sea la principal diferencia
entre este trabajo y varias de las descripciones dialectales tradiciona-
les del problema. Lo que se suele llamar tensién en las descripciones
fonéticas del espaiiol de México se ha fonologizado de manera diversa
en las reglas anteriores. Hay muchos fenémenos en los que simple-
mente lo pertinente no es la tensién, o no por lo menos de modo prima-
rio. Varios casos mas dependen de la comparacién de unos dialectos
con otros, mas que del cardcter intrinseco de los procesos. Todos es-
tos hechos no impiden por completo la formulacién de una teoria de
compensacion articulatoria entre vocales y consonantes, entre ten-
sién y relajamiento. Sin embargo, si sugieren que esa teoria sera bas-
tante mas compleja de lo que se ha venido considerando.

La exploracién podria emprenderse de otra manera. Implicita-
mente, la hipétesis tradicional supone que la tensién no es un rasgo
simple, sino un esquema representacional. En tales términos, un seg-

mento sera tantc mas tenso cuanto mas se aproxime su representa-
cién a la de (51):

(51} +cons—‘
-reson
-aprox |
/ h
— - \
lar cav. oral
-cont Punto-c
\
glot rad cor dors

-501 +RLA +distr +alto
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Si ello tuviera algo de correcto, podria crearse algin indice que
evaluara ¢l terreno tensivo perdido o ganado en cada proceso. En ese
caso, el programa empirico que explorara la idea podria partir de al-
guna restriccién sintagmatica*® sobre la distribucién de la arquitectu-
ra de Jos nodos vocilicos y los nodos consonénticos, una restriccion
tal que promoviera la ARMONIA (RA} de los elementos afectados*. Co-
mo otras restricciones sintagmaticas, ésta entraria en competencia
con las restricciones de FIDELIDAD, que a su vez solicitan la identidad

entre el input y el output. Sea entonces el par de restricciones expre-
sadas en {52):

(52) a. Apliquese una RESTRICCION DE ARMONIA que tienda a ha-
cer (x-i-m)tensos los segmentos +consonanticos xtensos

b. Apliquese una RESTRICCION DE ARMONIA que tienda a
hacer (y+n)tensos los segmentos -consondnticos ytensos

Donde x, y, m, nson valores de alguna variable que estime

el parecido entre el esquema (51) y un segmento dado X

Si en un dialecto D, FIDELIDAD DE TENSION DE X predomina sobre
las RESTRICCIONES DE ARMONIA DE X, no tiene en principio por qué
pasar nada, pues lo que la jerarquia predice es que el esquema repre-
sentacional de {51} se va a heredar. Ahora bien, si en un dialecto D,
las RESTRICCIONES DE ARMONIA DE X dominan a FIDELIDAD DE TENSION
DE X, podriamos esperar reajustes en la arquitectura de los rasgos
asociados a la linea segmental. Ciertamente, la pugna entre las res-
tricciones operaria a un nivel relativamente bajo en la lista, pero lo

40 Restricciones sintagmdticas sobre los rasgos son, por ejemplo, ALINEAMIENTO y
la RESTRICCION DE GRUPOS IDENTICOS. Seria, en cualquier caso, una condicién de bue-
na formacion, cercana quiza  las restricciones sobre difusion o expansion de rasgos.

#! Sobre la armonia vocalica, ¢f. van DEg HULST y vaN DE WEUER 1995. Los seis
tipos principales de armonia vocilica son labial — [red], palatal — [anterior], altura/a-
bertura — [alto], [bajo], faringal — [RLa], [RLR]. Hay lenguas, especialmente trivocéli-
cas, en que la armonia puede ser total. Hay también algunos sistemas que implican
armonia no referida al punto de articulacién. Algunos sistemas arménicos involu-
cran distinciones de registro. TriGo 1991 sugiere que la armonia vocalica del turkana
estd ligada a la distincién entre tenso y laxo; en esta lengua el registro se distinguiria
por un ascenso o un descenso laringal, o por un rasgo faringal como RLA/RLR. “This
may imply that vowel harmonies which are interpreted as involving ATR/RTR may be
close to or misanalyzed as cases of harmony that involve a laryngeal feature™ {van
DER HULST y van DE WEIJER 1985, p. 526).
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mads interesante es que el efecto de las rRa seria diverso segin los dife-
rentes tipos de segmentos*2.

Los enunciados incluidos en (52) pueden albergar muchas de las
observaciones tradicionales, al tiempo que se discute su peso o jerar-
quia en relacién con otras restricciones fonolégicas. Debe reconocer-
se que (51) y (52) son formalismos gratuitos*® mientras no se discutan
con hechos sustantivos, lo cual requerira de notable esfuerzo. Pueden
ser, con todo, un punto de partida ttil para discutir la compleja rela-
cién entre TO y los hechos variables**. De esa relacion se seguira ha-
blando en los capitulos 4 y 5.

2 De hecho, segiin dos criterios fandamentales: el caracter consonéntico o no
del se§mento, ¥y su lejania o no con respecto a {51},

** En el mejor de los casos, s6lo son un resumen, incompleto, de los procesos
rmencionados en la bibliografia tradicional. En si mismos no explican nada. Ni si-
quiera es seguro que (51) sea una representacién de lo tenso. Y (52) es una formula-
cién completamente ad hoc.

# Adviértase que {52} incluye variables, lo cual puede resultar problematico en
una formulacién tipe T0.



) CAPITULO 4 )
LOS LIMITES DE LA TEORIA FONOLOGICA:
LA CONSTRUCCION DE HIPOTESIS FORMALES

Los capitulos anteriores parecen haber apostado por la idea de que
s6lo la formalizacién fonoldgica nos llevara sanos y salvos por el ca-
mino de la variacion y el cambio fonolégico. Nada mas erréneo. La
formalizacion es necesaria, pero insuficiente. La mayor parte de las
péaginas que siguen virarin hacia la idea de que sélo la investigacion
sustantiva arrojara verdaderas luces sobre el problema.

¢Es posible construir hipétesis formales lo suficientemente ricas y
poderosas sobre la variacién y el cambio lingiiistico como para justifi-
car el tiempo que el lingiiista va a dedicar a ellas? La respuesta sélo
puede ser que si, a pesar de todo. A fin de cuentas, la misma actitud
que intent6 incorporar los datos variables al modelo fonolégico spE
es la que ahora pugna por trabar la variacién de detalle en la T0. Pero
aunque los modelos actuales son mas flexibles para abordar la hete-
rogeneidad fonica, las hipétesis centrales sobre cambio lingtiistico
que pueden derivarse de ellos no son tan sustancialmente diferentes
como podria parecer a primera vista. El grado de idealizacion de los
datos sigue siendo excesivo. En particular, es probable que ninguna
teoria fonolégica auténoma pueda dibujar ella sola la planta necesa-
ria para discutir el cambio fénico.

En todo caso, la actitud general de este capitulo es aceptar que la
formalizacién fonolégica es util para describir mejor y solo eso los feng-
menos variables. Sin ninguna pretensién de exhaustividad, los comen-
tarios se dividen en tres secciones. En la primera, se repasan y critican
los supuestos sobre cambio y variacion lingiiistica asentados desde la
fonologia generativa estdndar, en los afios previos a SPE y en SPE mismo.
En la segunda, se exponen las criticas surgidas al modelo de cambio
formal, expuestas en los afios posteriores y en especial desde las pers-
pectivas abiertas por los modelos fonolégicos no lineales. En la tercera
parte, se discuten las posibilidades de la teoria fonolégica actual, sobre
todo en su version TO, para tratar el cambio lingiistico.

105
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Los supuestos generativistas sobre el cambio lingiiistico'

Desde un punto de vista exclusivamente formal, la propuesta dialecto-
légica estructural de Weinreich de 1954 permitia describir adecuada-
mente las diferencias de inventario fonolégico entre dos variedades, es
decir, en términos de cuéntos y cudles fonemas tienen dos varieda-
des. Por ejemplo, para el espariol, tenemos un diasistema con s, 2/ 5,
etc. Ahora bien, esta propuesta no dispone de mecanismos adecua-
dos para describir la distribucién fonolégica y la distribucién léxica de
los sonidos. En efecto, se da muchas veces el caso que dos variedades
no difieren en el inventario, pero si en la distribucién de los sonidos.
Por ejemplo, ry ltienen condiciones contextuales de realizacién dife-
rentes en algunas variedades del espafiol, y no hay forma natural (si
hay algunas propuestas bastante artificiosas} de incorporar el hecho a
la propuesta diasistemadtica. Lo mismo ocurre con la distribucién 1éxi-
ca de los sonidos. Piénsese en variedades del espaiiol en las que se di-
ce fiitholy futhol, pijamay piyama, tonsy entonces. No parece haber una
manera clara y no circunstancial de incorporar los hechos léxicos a la
propuesta diasistemética?.

En contraposicién, las reglas fonoldgicas generativistas incorpo-
ran desde los primeros momentos el contexto fonolégico, de manera
que es perfectamente posible servirse de ellas para mostrar las dife-
rencias de distribucién contextual. En cuanto a las diferencias de dis-
tribucién léxica, sera posible pensar en un depésito léxico donde
ubicarlas. Las cosas, por supuesto, son bastante mas complejas.

Lo que dificilmente se incorpora a ninguna de las dos propuestas
son las diferencias no discretas. Incluso el uso de gradientes, como se
ha observado, no resuelve completamente el problema. Por otra par-
te, uno podria discutir qué tan importantes son las diferencias de pe-
quefio detalle fonético para la teoria fonolégica. El problema es que
parece que las diferencias cuantitativas, grandes o pequefias, si son
muy pertinentes para el estudio de la variacién y el cambio lingiiistico.

La explicacion del cambio lingiiistico disefiada en el primer gene-
rativismo tiene dos aspectos, uno formal y otro empirico. Como el
cambio se va a presentar en términos de diferencias entre gramaticas,
podria pensarse que el problema queda desalojado de la teoria de la

! El material de esta seccion esti tomado de MarTin BUTRAGUERO 2000b, donde
el razonamiento se desarrolla en mas amplitad.

2 Véanse en el mismo sentido los comentarios de PEnny 2000, pp. 30-32, ¥ las
observaciones del capitulo 3 de CramBeRs y TRUDGILL 1994,
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gramatica misma. Por otra parte, no es claro como hubiera podido
articularse la relacién entre el tipo de variacién atribuible a reglas
opcionales y el tipo de variacién planteable como diferencias entre
gramaticas.

Lo que vinculaba los aspectos formal y empirico de la hipétesis
generativista sobre el cambio era el criterio de simplicidad que, como
es bien sabido, habia de consistir en un procedimiento mecanico gue
permitiera elegir entre varias alternativas. Se propuso que la medida
formal de la simplicidad era el mimero de simbolos que aparecian en
una descripcién (véase Halle 1962, que cito por 1971, p. 138). Veamos
c6mo se establecia el problema del cambio.

La sugerencia de Halle (1971, p. 148) era concentrar la atencién
sobre las gramdticas de los dialectos més que sobre los datos mismos.
En esa observacién radica una de las mayores aportaciones generati-
vistas al problema. El pig latin, por ejemplo, quedaba facilmente ex-
plicado mediante una regla inexistente en los dialectos estandares:
“Trasladese el grupo consonantico inicial al final de la palabra y agré-
guese /e/” (p. 149).

Uno de los rasgos de esta argumentacién es que todo va bien
mientras un dialecto estd claramente derivado de otro, como ocurre
en este caso del pig latin y el inglés. El problema empieza a presen-
tarse cuando no hay una precedencia necesaria de un dialecto sobre
otro. En realidad, no hay una forma muy estricta de poder incorporar
las variedades de una lengua en un solo sistema de reglas; como se ha
observado, la 1inica solucion suele ser permitir que las variedades di-
fieran tanto en sus entradas 1éxicas como en sus reglas fonolégicas
{Chambers y Trudgill 1994, pp. 76-77).

Siendo las gramaticas conjuntos ordenados de reglas, las diferen-
cias entre dos gramaticas debian necesariamente deberse a una de
dos causas: o las gramaticas (G} tienen diferentes reglas, o bien esas
reglas se aplican en diferente orden. Si el pig latin es un ejemplo de lo
primero, debe aclararse que el orden de aplicacién de las reglas en
una variedad dada no lo habia de determinar alguna clase de consi-
deracién histérica, sino exclusivamente el criterio de simplicidad.

La hipétesis empirica sobre el cambio lingiiistico es consecuencia
de varias otras hipotesis de mas enjundia. La primera es el hecho de
que las diferencias interesantes sélo podian presentarse en los térmi-
nos ya mencionados. La segunda hipétesis era la suposicion de que el
cambio lingiiistico estd asociado a la adquisicion del lenguaje por par-
te del nifio. La adquisicién del lenguaje debia entenderse béasicamen-
te como el proceso de construccion de la gramdtica mas simple para
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unos enunciados, un subconjunto de los cuales son percibidos por los
nifios (p. 151). El adulto se limitaria a afiadir algunas pocas reglas a la
G, y no podria en realidad eliminar reglas o reestructurar fuertemente
la G. Ahora bien, “como cada nifio construye su propia gramética 6p-
tima independientemente sobre la base de los enunciados a que ha si-
do expuesto, no es seguro que el nifio tenga una gramatica idéntica a
la de sus padres, porque {...) un conjunto de enunciados puede ser
generado por méas de una gramatica” (Halle 1971, p. 153).

Este modo de ver las cosas produce y creo que produjo, entre
otras, dos impresiones negativas. La primera es que la hipétesis se li-
mita a establecer que lo pertinente en el estudio del cambio lingiiisti-
co es s6lo aquello que es pertinente para la teoria de la G. Esto puede
ser licito desde el lado de la teoria de la G, pero puede inspirar bas-
tante desconfianza si se ve desde el lado del cambio lingiiistico. La se-
gunda impresién es que, aun tratindose de una hipétesis coherente,
supone tantas cosas sobre la forma de las G y los criterios de simplici-
dad para evaluarlas —en especial la correspondencia entre la eficien-
cia formal y la eficiencia cognoscitiva—, sobre la adquisicién del
lenguaje y sobre los patrones generales de los cambios lingiiisticos,
que facilmente podria justificar la acusacion de ser mas un espejismo
de avance que un avance verdadero en solucionar el problema, basi-
camente necesitado de grandes dosis de investigacion empirica®.

En cierto sentido, lo que uno encuentra después en el capitulo
sexto de The Sound Pattern of English {SPE} es una ilustracién de la hipé-
tesis formal sobre el cambio lingiiistico, una descripcién elegante del
problema al comparar los dialectos de John Hart (1551-1579), John
Wallis {1653-1699), Christopher Cooper (1687) y T. Batchelor (1809)
pero en modo alguno un estudio que pudiera falsar esta (u otra) hips-
tesis sobre el cambio lingiiistico. A mi juicio, uno de los problemas
centrales se deriva de no concederle méis que un estatus derivado y
periférico. El cambio no podia ser otra cosa mds que reandlisis de G,
pero aun bajo esta concepcién abrupta es inviable o trivial concebir
el cambio lingiiistico aislado de la comunidad. {De dénde vienen las
reglas que los adultos van a sumar para convertir sus G en G no 6pti-
mas? Ademads, era obvio que las diferencias generacionales de la fa-
milia no se corresponden en su salto abrupto con las presentes en la
comunidad; ¢cudl es el papel de los compaiieros y de otros muchos

3 Quizd ello explique el contexto del titulo de la propuesta de WEINREICH,
Lasov y HERZOG de 1968, “Fundamentos empiricos para una teoria del cambio lin-
giiistico”.
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factores diferentes a solo el de la edad? Y, sobre todo, épor qué las G
han de ser mas simples después de un cambio? Es mas, si 61 y 62 di-
fieren en més de un rasgo, G2 podria ser globalmente mas simple aun
cuando en algln punto particular no lo fuera®. El alto grado de ideali-
zacién de las propuestas de 1962 y 1968 favorecia el retrato coheren-
te de la teoria de la G, pero dificultaba el acercamiento a los hechos
siempre algo irracionales y disparatados del cambio lingiiistico, como
se le§ ha calificado en alguna ocasién (Bach y Harms 1977, Labov
1996).

El peso de la deduccién teérica invadi6 incluso el terreno de va-
rias restricciones propuestas: {i) un cambio no debe alterar la inteligi-
bilidad; (ii} el nimero de reglas que puede agregarse debe ser
restringido; (iii) el cambio tiene mds probabilidades de sobrevivir si
implica afiadir una regla simple al final de una subdivisién de la gra-
matica. Por supuesto, todos estos corolarios son licitos mientras se
mantengan como parte del desarrollo natural de las hipétesis genera-
les, pero cuando estas hipétesis servian para enfrentar los siempre
problematicos e incompletos datos historicos, mis que refrendos se
convertian en las herramientas ticticas de la reconstruccion lingiiisti-
ca. De hecho, la parte mas dura de la hipétesis generativista es la que

retne los aspectos formales y empiricos alrededor del criterio de sim-
plicidad:

Si asumimos ahora que las reglas son agregadas siempre de a una a la
vez y en un punto determinado de la gramatica, se deduce que el orden
sincronico de las reglas refleja la cronologia relativa de la aparicion de
las reglas en una lengua. Ademas, bajo estas condiciones, es posible uti-
lizar el criteric de simplicidad como una herramienta para inferir la his-
toria de una lengua, porque nos permite reconstruir diversos estados de
una lengua aun en la ausencia de evidencia externa, como documentos
o préstamos en o de otras lenguas (Halle 1971, p. 155).

Desde luego, uno podria estar de acuerdo con el recurso técni-
co de servirse de un criterio de simplicidad o de un criterio tipolégico
o del criterio general que se quiera para, a falta de otras pruebas, pro-
poner hipétesis someras para la reconstruccion de etapas desconoci-

4 Un problema adicional es éste: Si suponemos, como hace la propuesta original
de Halik, que el orden de aplicacién de las reglas en una variedad lo determina ¢l
criterio de simplicidad, y luego proponemos que 62 es tipicamente més simple que
1, y el lingiiista a su vez busca proponer la G més simple para unos datos determina-
dos, podemos tener entre las manos una hipétesis dificilmente comprobable.
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das. Ahora bien, resultaria simplemente falaz, una vez conseguida
la reconstruccién, pretender descender de ella una prueba clara de la
validez de la hipétesis de partida. Lo que se afirmaba en las lineas de
Halle mencionadas era una técnica coherente de reconstruccién, y
no otra cosa.

Si es cierto que lo ofrecido por SPE acerca del cambio lingiiistico
frustrd algunas expectativas, el final de la década de los sesenta alber-
ga una gran cantidad de aproximaciones pocas veces compatibles en-
tre si 0 con la aproximacién generativista mas ortodoxa. Basta mirar
a la reunién sobre Cambio lingiiistico y teoria generativa de 1969 (Stock-
well y Macaulay 1977) para confirmar esa impresion: Bach y Harms,
Bailey, Bever y Langendoen, Foley, Labov, Lakoff, Schane, Venne-
mann y Zwicky tienen una preocupacién comin, pero no es seguro
que estén discutiendo el mismo problema. Quiza el desarrollo mas
preciso de las teorias originales quepa encontrarlo en varios trabajos
de Kiparsky (como el excelente de 1968), que estaba distinguiendo
entre reglas de adicion o de cambio fénico y reglas simplificadoras o
analogicas.

Creo que el examen de algunos de los principales hilos del pe-
riodo permite llegar a la siguiente conclusién: la repercusién de la
primera gramatica generativa sobre el estudio del cambio fue mads
modesta que en otros campos de la lingiiistica. Si en la construccién
de la G o en la investigacién sobre la adquisicién del lenguaje puede
hablarse de una verdadera revolucién, no puede decirse lo mismo
de los aspectos variables y cambiantes de las lenguas. En general, se
proporcioné un formalismo interesante para describir saltos de esta-
dos, pero apenas se enfrent el problema de los procesos de cambio
y la incorporacion de los fenémenos variables a la teoria lingfiistica.
A mi juicio, las razones principales de ello en esta etapa son tres: pri-
mero, el relativo desinterés mostrado hacia cierto nimero de trabajos
empiricos sobre el cambio lingiiistico; segundo, el papel periférico y
derivado concedido dentro de la teoria al cambio lingiistico; y, en
tercer lugar, la existencia de una larga tradicion de estudios sobre el
cambio lingiiistico, tradicién dotada de un tipo de preguntas y un es-
tilo de respuestas propio.

Las criticas al modelo

La reaccion contra el formalismo no se hizo esperar. Fue quizd uno
de los principales alegatos contra sp en la mencionada reunién sobre
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Cambiv lingiitstico y teoria generativa efectuada en febrero de 1969.
Cuando Chomsky y Halle afirmaron haber estado describiendo la
adquisicién como un proceso instantineo, y que su modelo era sélo
una primera aproximacion idealizada al problema {1968, p. 331),
ademds de que su acercamiento a los rasgos, a las reglas y a la evalua-
cion eran demasiado formales (1968, p. 400), muchos pudieron sentir
que el aprovechamiento directo de la gramatica generativa en el estu-
dio del cambio lingiiistico iba a ser mucho menos notable de lo que
se habia estado esperando (Stockwell y Macaulay 1977, p. 10). Quiza
las hipdtesis sobre el cambio formuladas en el marco generativista
debian interpretarse precisamente s6lo como hipotesis o programas
de investigacion antes que otra cosa.

La fonologia post-sPE evolucioné en un conjunto de subteorias,
especializada cada una de ellas en un aspecto diferente de la estructu-
ra fonoldgica. Aunque pertenecian a la familia generativista, en con-
junto se alejaban bastante del marco estindar. Varios de estos
desarrollos posteriores tuvieron consecuencias trascendentales para
el tratamiento fonoldgico de los datos variables. Las fonologias no li-
neales recuperaron a la silaba como entidad imprescindible —desde
Vennemann 1972 y Hooper 1976. La fonologia lineal trataba ¢l acen-
to como un rasgo segmental mas, una propiedad de las vocales. Pero
la fonologia métrica lo traté como un atributo de la rima silabica.
Otras categorias prosédicas fueron abordadas desde la fonologia pro-
sodica. En sPE, los rasgos segmentales aparecen sin orden en el seno
de matrices. La fonologia autosegmental, y la derivada geometria de
rasgos, ordenan los rasgos en jerarquias arbéreas, con los rasgos
de nivel inferior atados a los nodos superiores, de modo que una re-
gla puede afectar a un rasgo o a un nodo. Chomsky y Halle habian
abandonade la distincién entre fonologia y morfonologia, pero la fo-
nologia léxica introduce dos niveles de reglas léxicas y unas reglas
postléxicas (cf. Hinskens, van Hout y Wetzels 1997, pp. 3-5; Herrera
Z. 2000). Las posibilidades formales abiertas para explorar la varia-
cién y el cambio por diferentes caminos resultaban enormes. Sin em-
bargo, no todas las vias han sido transitadas, ni es seguro que estos
modelos formales en si mismos hayan resultado mas flexibles que spe
para tratar el material variable, ni que puedan ofrecer muchas mas
hipétesis sustantivas sobre el cambio lingiiistico que las presentadas
por Halle en 1962.

La incorporacion de rasgos cuantitativos a las reglas generativas
fue una de las aspiraciones més notables y polémicas por parte de al-
gunos variacionistas. Aunque Cedergren y Sankoff llegan a proponer
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en 1974 que la actuacién es el reflejo estadistico de la competencia,
exposiciones como la contenida en el trabajo de Weinreich, Labov y
Herzog de 1968 parecen estar usando las reglas generativas como
mero formalismo para hablar de alge completamente diferente.

éQué encontramos en los estudios de variacién lingiiistica del es-
paiiol en los afios posteriores, en los 70 y en los 80? En las investiga-
ciones con ambicién fonoldgica, que seguramente no son las mds, se
trabajaba en el marco establecido por Chomsky y Halle en spe. No
de ]a misma manera en todos los ambitos. Si se formalizaban los da-
tos en ciertos trabajos de lo que podria llamarse dialectologia teérica,
escasamente o nunca en los materiales geolingiiisticos. En los andlisis
histéricos predomina (las no muy numerosas veces en que se fonolo-
gizan las discusiones) el propio modelo SPE, no sin criticas e incluyen-
do algunos elementos de la pronto muy denostada fonologia natural
(como en Pensado 1983, Harris-Northall 1990). Por fin, los mejores
trabajos sociolingiiisticos aceptan casi sin reparos la hipétesis de Ce-
dergren y Sankoff de 1974, dando por buena la idea de que la actua-
cién es un eco estadistico de la competencia (véase por ejemplo el
excelente estudio de Lopez Morales sobre San Juan de Puerto Rico
de 1983).

Las muy variadas criticas al modelo SPE enunciadas desde los traba-
jos de variacién y cambio de la época pueden resumirse en tres’:

(i) Excesiva idealizacion formal. Los trabajos con datos variables
que emplean formalismo generativista reducen o tienden a reducir
los procesos naturales a esquemas ortodoxos, pero simplistas. La gra-
miatica generativa estandar supone que los cambios suelen aumentar
la simplicidad de la gramatica. Ello no es cierto en muchos casos.
Ademas, la simplicidad formal requerida por la propia gramatica
tiende a agrupar en reglas simples y unitarias fenémenos que en rea-
lidad se dieron o se dan dispersos en el tiempo y en el espacio.

(i) Base empirica problemdtica. La fonologia generativa es casi
inviable para estudiar la variacién y el cambio lingiiistico por supo-
ner metédicamente que la comunidad de habla es homogénea, y tra-
bajar con hablantes-oyentes ideales. Ello ha provocado que hayan
debido crearse artimaiias para explicar hechos muy comunes. Por
ejemplo, postular graméticas alternativas para dar cuenta de los va-
rios estilos de habla disponibles o puestos en practica por cualquier

3 Para ello me ha sido especialmente 1itil y ejemplificador el libro de Harris-
NortHaLL de 1990, aunque observaciones semejantes pueden encontrarse también
en otro escritos.
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hablante. De la misma manera, los andlisis histdricos generativistas
suelen presentar lineas ideales de evolucién dentro de un dialecto,
cuando en la realidad la concepcién misma de tales dialectos es muy
problematica, entre otras cosas porque los dialectos no viven aisla-
dos, y el contacto lingiiistico es la materia misma de la vida comuni-
taria que da pie a la variacién y al cambio. Por si todo esto fuera
poco, no siempre se han tomado en cuenta con el cuidado necesario
muchos de los resultados de los proyectos descriptivos.

(iif) Sentido cuestionable del enfoque en su conjunto. En fonolo-
gia generativa sélo interesa el resultado, no los procesos de innova-
cién y difusion. Las reglas se presentan como si fueran estiticas y
abruptas, cuando los cambios son por naturaleza dindmicos y mu-
chas veces graduales. {Qué hacer, por ejemplo, con reglas activas du-
rante periodos muy largos de tiempo, como

(1) e—e/#__ sCS

vigente desde la época latina? Sélo interesan los aspectos internos de
los cambios y su reflejo en la competencia. Pero los cambios no pue-
den reducirse a reglas de tipo SPE, que lo mas que muestran es que el
cambio ha tenido lugar, no la naturaleza variable y cambiante de las
lenguas.

La mayoria de las criticas (i, ii, iii) a las posibilidades de sPE para
tratar la variacién y el cambio son en realidad proyectables a los mo-
delos posteriores, incluida la To. Es verdad que el primer problema,
el de la simplificacién formal, ha ido menguando un poco, y que hoy
es mas facil dar cuenta de la variacién fénica de detalle, al tiempo
que hay procedimientos formales para emparentar los fenémenos pa-
recidos. Sin embargo, la excesiva idealizacién empirica y el sentido
general de los propésitos siguen siendo perfectamente actuales.

No puede decirse que desde el variacionismo haya surgido una
propuesta fonolégica alternativa. Lo mas parecido a ello fueron las
reglas variables (Labov 1969, Cedergren y Sankoff 1974), que ba-
sicamente supusieron acompariar las reglas tipo sPE de coeficientes
probabilisticos, bien de manera directa en la propia regla, bien por

5 De hecho, la ¢ aparece en espafiol por subespecificacion, no sélo en ese con-
texto, también en la pluralizacién, en la formacién de diminutivos, a final de palabra
y en procesos de diptongacién (véase NUNEz CeDENO y MORaLES-FRONY 1998, pp.
143-145). Para un enfoque optimal de la epéntesis de ¢ con datos del gallego, véase
CoLNa 1997b, pp. 241-246.
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medio de una matriz adyacente. Pero las reglas variables nunca cues-
tionaron plenamente el modelo sPE. De hecho, varias de las criticas
que recibieron fueron de corte formal. Cuando nuevas propues-
tas fueron modificando o reemplazando sPE, la base formal de las re-
glas variables no se actualiz3. Pero los problemas sustantivos fueron
mas graves. Nunca estuvo claro cémo era posible que coeficientes
probabilisticos surgidos del estudio de la actuacién lingiiistica de una
comunidad pudieran sumarse a reglas disefiadas para indagar la compe-
tencia de un individuo. Nadie puso, ni pone, seriamente en duda el va-
lor descriptivo de los célculos multivariables, pero la posibilidad de
otorgarles un peso tedrico especifico y directo en un modelo fonols-
gico se fue esfumando o desaparecié de la discusién con el tiempo.
Para mediados de los afios 80 estaba bastante claro que la propuesta
original de reglas variables habia dejado de ser viable como opcién
tedrica (véase el contundente trabajo de Fasold de 1991). Se siguieron
empleando a veces, olvidando los cuestionamientos, o bien tomando
los datos cuantitativos como un tipo de argumentos importante para
decidir cuél era el mejor entre varios andlisis fonolégicos posibles.

En los iiltimos afios Guy ha venido realizando una serie de pro-
puestas que relanzan la idea de reglas variables’, en particular propo-
niendo extensiones variabilistas de modelos como la fonologia 1éxica
(Guy 1994) o de principios como el pco® (Guy y Boberg 1997), vy cri-
ticando algunos aspecios de la T0° (Guy 1997). Con todo, es dificil ad-
mitir hoy dia que las reglas variables sean un modelo de la variacion
fonica. Lo que ofrece la sociolingiiistica variacionista es un método
para estudiar el cambio lingiiistico, un método privilegiado por la ri-
queza de los datos y por la explicitud cualitativa y cuantitativa con
que se formulan las generalizaciones sobre los datos'.

7 Quiza la propuesta tedrica mds coherente y atractiva que se ha escrito para
empezar a formular una verdadera teoria sociolingiiistica sea la contenida en un tra-
bajo escrito por DITTMAR en 1983, que he comentado en otro lugar.

8 En el capitulo 6 se comentan algunos aspectos de la propuesta que supone ha-
cer del O una restriccién variable.

¢ Mencionaré algunas de las criticas de GUY a la TO en el apartado signiente.

% Lo que hace GuY en su trabajo de 1997 es comparar las bondades y las des-
ventajas de las reglas variables y de la To, en tanto que modelos de la variacion lin-
gitistica. Ciertamente, muchas de sus criticas a la TO son convincentes y algunas
sustanciales, pero es dificil trasegar las reglas variables como modelo. {Modelo de
qué? Si las reglas variables son muy flexibles, como sugiere GuyY, es precisamente
porque no tienen ninguna restriccion teérica.
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Variacion no derivativa y cambio fonologico

Como han sefialado algunos (Hinskens, van Hout y Wetzels 1997,
p- 3}, cabe ufanarse de que la teoria fonoldgica haya ido siendo cada
vez mas flexible para poder contener, tratar o discutir los elementos
variables. 5i los modelos fonologicos no lineales, con la recuperacién
de las gradas prosodicas y la concepcion estructurada y geométrica
de los rasgos habian llegado a ser mucho mas capaces para enfrentar
la variacion fonica de pequeiio detalle, la llamada Teoria de la Opti-
midad, surgida a comienzos de los afios 90 {Prince y Smolensky
1993, McCarthy y Prince 1994), supone una ruptura mucho mas radi-
cal con los desarrollos fonoldgicos de los tltimos decenios!!. La 10 es
un modelo fonolégico no derivativo, lo que quiere decir que no exis-
ten reglas en las cuales la salida de una es la entrada de otra. Es un
modelo especialmente util para tratar la diversidad lingiiistica, entre
otras cosas porque no es completamente categbrico y permite las ex-
cepciones. Desde luego, es pronto para evaluar sus resultados, consi-
derando el dinamismo del campo y la celeridad con que se suceden
las publicaciones. Es el momento en que las voces criticas empiezan
a dejar oirse, y estd por verse qué tan bien o tan mal parada sale la
teoria en el medio plazo.

TO sigue perteneciendo, en cualquier caso, a la esfera del pensa-
miento chomskyano. En ella’?, la lingiiistica se concibe como el estu-
dio de los universales, o propiedades compartidas por todas las
lenguas, y de la variacion lingiiistica posible entre las lenguas. Una
vez mds, la lingiiistica es una teoria explicativa del conocimiento
inconsciente que los hablantes tienen de su lengua®®. La Gramitica

! La tesis de ALFONSO MORALES-FRONT, de 1994 (A Constraint-Based Approach to
Spanish Phonology) es, hasta donde sé, el primer trabajo importante sobre el espaiiol
gue toma en cuenta la To.

12 En varios de los parrafos que van a continuacién sigo bastante de cerca la in-
troduccidn a la optimidad fonolégica redactada por ARCHANGELI 1997, bastante util
en la planta general que describe, aunque a veces mds apasionada de lo justamente
necesario, Véase también GiL FERNANDEZ 2000, pp. 41-44, y las referencias que cita
en lan. 41 de la p. 41. También el cap. 6 de NUREZ CEDERO y MoRatEs-FroNT 1999.
Es vitil asimismo McCagrtHY y PRINCE 1995, pp. 318-366. Debe verse también el k-
bro de KaGER 1999, y el nimero 17, 2-4 de 2000 de The Linguistic Review. Extraordi-
nariamente util es la direccidn http://ruccs.rutgers.edu/roa.html, de la que pueden
descargarse muchos de los trabajos escritos en el marco de la T0.

1 "De hecho, ya estin apareciendo los previsibles trabajos optimales sobre
aprendizaje. Véase al respecto PULLEYBLANK y TURKEL 1998 y el volumen de Trsar y
SMOLENSKY 2000.
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Universal (Gu) es el conocimiento lingiifstico innato compartido, y
caracteriza tanto a los universales como a la variacion permisible en-
tre lenguas. La tarea del lingiiista consiste entonces en determinar las
caracteristicas de los patrones lingiiisticos, la zariacién entre los patro-
nes, los universales innatos y la marcacién o estabilidad de una propie-
dad en una lengua.

En la TO, las llamadas resiricciones tienen un papel central. Son
condiciones de muy diverso tipo que van delimitando cuél es la for-
ma mdas adecuada de construir un elemento lingiiistico. Las restriccio-
nes caracterizan los universales, y las infracciones a las restricciones
caracterizan la marcacién, los patrones y la variacion. La Gu se ve en-
tonces como un conjunto de restricciones violables, e incluye un alfa-
beto lingiiistico, un conjunto de restricciones, y dos funciones, una
generadora y otra evaluadora. Las lenguas particulares incluyen en
sus gramdticas las formas basicas de los morfemas y una jerarquia
particular de restricciones.

TO tiene cinco componentes:

(2} Componentes de TO

a. INPUT. Son los objetos lingiiisticamente bien formados

b. GeN. Para un INrPUT dado, el GENERADOR crea un conjunto de
candidatos de outputs potenciales. GEN {INpuT,} — {Candi-
dato,, Candidato,... Candidato,}

c. EvaL. Del conjunto de candidatos, el EvVALUADOR seleccio-
na el mejor, el 6ptimo OUTPUT para ese INPUT. Evar; {Can-
didato,, Candidato,... Candidato,} — OuTtPUT,

d. Res. EvaL usa la jerarquia particular de restricciones de
una lengua, en el marco del conjunto universal de restric-
ciones.

e. QuUTPUT

Las restricciones de RES, entonces, estin jerarquizadas en cada
lengua particular y son infringibles. La misién de EvAL es encontrar
al candidato que mejor satisfaga las restricciones jerarquizadas. Pero
la infraccién de una restriccién de rango inferior puede tolerarse si es
para satisfacer una restriccién superior. La variacién lingiiistica (y por
ende el cambio) se caracteriza como diferentes jerarquias del mismo
conjunto de restricciones*. Asi, se ha propuesto que las condiciones

¥ Debe aclararse que hay jerarquias variables, de modo que en una lengua la
restriccién A estd per encima de la B (A > B), mientras que en otra se da la situa-
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de silabificacion del espaiiol difieren en varios aspectos de las de
otras lenguas (Archangeli 1997, pp. 17-24):

(3) Espanol: FIELV, NUucLEO, No CompLEjO >> FIELC

/absorbto/ | FiEtV. | Nuceo | No CoMmPLEJO
< ab.sor.to
o --1;-':':':; v
ab.sorb.to * | sl
o = ':i:‘.:ﬂ*!'!"
ab.sor.be.to " g A45H
1 L sdia Gl | g

= = NS REL e
ab.sor.b.to | * : L oindny

Aunque los datos estan algo simplificados, lo que esto quiere decir
es que, al afiadir -f0 a una raiz absorb-, la restriccién de FIDELIDAD-V
no se infringe con el primer candidato —el correcto—, lo que quiere
decir que ni se quita ni se afiade ninguna vocal, a diferencia de lo que
ocurre con el tercer candidato. Tampoco hay problemas con la res-
triccion de No CoMPLEJO, pues no hay grupos consonanticos en ca-
beza o en coda sildbica, como en cambio si ocurre con el segundo
candidato. No hay silabas s6lo consondnticas, aunque si en el cuarto
candidato, y por lo tanto no se viola la restriccion de NUCLEO. Sin
embargo, el primer candidato es el inico que ha perdido la conso-
nante -b-, por lo que no ha respetado la restriccién de FiDELIDAD-C,
que exige que no se quiten o afiadan consonantes. Esta tltima restric-
cién, por lo tanto, es la que tiene menos peso en el ejemplo y es la
que ocupa una posicion inferior en la jerarquia.

Si ésta fuera una jerarquia apropiada para la silabificacién en es-
paiiol, seria en ello diferente a otras lenguas:

(4) Yawelmani: No CompLEjo, FIELC, NUCLEO >> FIELV
Inglés: FIELV, FIELC, NUCLEO >> No COMPLEJO
Bereber: FIELV, FIELC, No ComPLEJO >> NUCLEO

cién inversa (B >> A). Ahora bien, también hay jerarquias arménicas o invariables
que son universales.
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Al parecer, la idea que los practicantes més ortodoxos de la TO
tienen sobre el cambio lingiiistico es casi la misma que exponia Halle
en 1962: el cambio se produce por saltos generacionales mas o me-
nos abruptos, por reanilisis en las gramiticas de los nuevos hablan-
tes. S6lo que ahora el reandlisis no es en la traza de las reglas, sino en
el peso relativo de las restricciones lingiifsticas. Es dificil no sentir que
para algunos fonélogos, no para todos, el prurito empirico de estu-
diar los procesos de cambio termina ahi.

Uno de los problemas més importantes para el estudio de la va-
riacién y el cambio fonico es el de los estilos. El problema nunca ha
sido bien resuelto en fonologia generativa. La cuestién es muy com-
pleja, pues estd ligada a la concepcién que se tenga de cémo incorpo-
rar la variacion a la gramdtica. Guitart publicé en 1397 un interesante
trabajo sobre lo que llama el multilectalismo de los dialectos caribe-
fios del espafiol. Para Guitart, los estilos mas formales de habla se
aprenden de manera semejante a como es aprendida una segunda
lengua. Asi, respecto al debilitamiento y simplificacién de las codas,
el nifio aprenderia primero una fonologia sin codas, después adverti-
rfa que las codas consondanticas son admisibles, lo cual daria lugar a
una segunda fonologia. Por fin, algunos hablantes llegarian a recons-
truir una tercera fonologia que intenta reponer todas las codas. Sobre
esta dltima gramatica es sobre la que se tendria menos control. El
hablante promedio tendria al menos tres médulos fonoldgicos. En
términos de reglas, tales lectos diferirian en su inventario de reglas.
Segin Guitart, el dialecto mas innovador contiene una regla de eli-
sién, pero no una de aspiracion. “No lect contains both rules since
they are incompatible” {p. 533). En términos To, el lecto mas innova-
dor tendria la restriccién de SiN Copa mas alta que el lecto mds con-
servador.

No merece la pena detenerse a comentar numerosos puntos du-
dables desde el punto de vista variacionista!® y fonolégico en el traba-
jo de Guitart, que por otra parte apoya aspectos cruciales de su
argumentacion en ejemplos imaginarios, hipotéticos. Lo que decep-
ciona mas al lector es que tales propuestas son menos novedosas de
lo que parecen. Dittmar sintetiza el problema perfectamente en un
trabajo de 1983 (que cito por 1996). A la hora de discutir las reglas
sociolingiiisticas del que llama Tipo I, que son las destinadas a dar

15 Una de las objeciones es que la variacion individual no es la Gnica presente en
las comunidades de habla reales. Pero abordar la variacién comunitaria es complejo
cuando se parte de la concepcion generativa de la gramatica.
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cuenta de la variacién gramatical, Dittmar repasa los modelos pro-
puestos, que eran al menos cuatro. El modelo de variacién mas con-
servador era, precisamente, el de gramaticas coexistentes (familia en
la que se encuadraria la propuesta de Guitart 1997). Entre quienes su-
gerian la idea a mediados de los 60 y comienzos de los 70 estaba el
propio Chomsky'®. Me adscribo al comentario de Dittmar, particu-
larmente contundente:

This approach is mainly theorical. Two varieties which have been sepa-
rately described in their entirety have never been compared. There are
not explicit criteria for a systematic comparison. The reference to the
need for social categories is mere lip service. This pesition, then,
belongs to traditional “autonomous” linguistics and is, with regard to
variation, no more than formal extension (1996, p. 128).

Las otras propuestas para modelar la variacién que Dittmar men-
ciona son las escalas implicativas?, las reglas variables!® y la llamada
gramatica de variedad, una especie de combinacién de los dos mode-
los anteriores, ilustrada por Klein y Dittmar 1979 precisamente para
estudiar problemas de aprendizaje de segundas lenguas’®.

Otra propuesta apoyada. en la idea de gramaticas en competencia
es la de Van Oostendorp 1997. Dado que en TO hay al menos dos
grandes familias de restricciones, las de buena formacién, como por
ejemplo la restriccion de ATAQUE, que pide que las silabas tengan ata-
que, y las de FIDELIDAD, que requieren, por ejemplo, que las formas
del output sean lo més similares posibles al input, sugiere el siguiente
principio:

(5) Cuanto mas formal es el estilo, mas altas en la jerarquia estan
las restricciones de FIDELIDAD (p. 209)

16 Puede verse también al respecto LigHTFOOT 1999, pp. 92-101.

¥ Las técnicas de escalas implicativas también partian de andlisis “lectales”; ca-
da lecto se veia como una gramatica categorica, y los pairones cuantitativos surgian
al ele§1‘r entre gramaticas (BaiLey 1973, BickertoN 1973).

¥ Alguncs de cuyos problemas ya comenté, pero véanse para mas detalles las
pPp- 132-135 de DirTMar.

% Este punto puede ampliarse leyendo las secciones escritas por SANKOFF sobre
reglas variables, por KLEIN sobre gramdtica de variedad, por Thelander sobre sis-
temas coexistentes y por DITTMAR y SCHLOBINSKI sobre el andlisis implicativo en las
Pp- 984-1026 de AMmMON, DITTMAR y MATTHEIER (1998).
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Y desarrolla la idea con tres variables estilisticas, la faison del
francés, la reduccién vocilica del holandés y la epéntesis vocalica en
turco. En el caso del holandés, por ejemplo, postula dos series de res-
tricciones, unas de buena formacién, aplicadas a las posiciones en
que se produce la reduccién vocalica (p. 219):

(6) a. RepucciON 1. En las posiciones débiles y semidébiles de-
beria haber schwa
b. REpuCCION 2. En las posiciones débiles deberia haber schwa

Y otras de fidelidad, sobre los rasgos de las vocales que se redu-
cen (p. 218}):

(7) a. ANAusts [+alto]. [+alto] de la forma subyacente deberia es-
tar en el output
b. ANALsIS [+red). [+red] de la forma subyacente deberia
estar en el output
¢. ANALISIS {+bajo]. [+bajo] de la forma subyacente deberia
estar en el output
d. ANAuss [+ant]. [+ant] de la forma subyacente deberia es-
tar en el output

Dadas estas restricciones, los tres estilos que tradicionalmente se
mencionan para el holandés se representarian de esta forma (p. 219):

(8) a. Formal ANALSIS [+alto] >> ANALISIS [+red] >>> ANALISIS
[+bajo] >> REDUCCION 2 >> REDUCCION 1 >> ANALISIS
[+ant]

b. Semiformal. ANALIsIS {+alto] >> REDUCCION 2 >> ANALISIS
[+red] >> REDUCCION 1 >> ANALISIS [+bajo| >> ANALISIS
[+ant]

c. Informal ANALISIS [+alto] >> REDUCCION 2 >2> REDUCCION
1 >> ANAusis [+red] >> ANALsis [+bajo] > ANALISIS
[+ant]

Asi, en el estilo mas formal, la unica restriccion de fidelidad lo
bastante baja para infringirse es la que afecta a las vocales [+ant], y
toda reduccion vocilica queda bloqueada, excepto para la /e/. En el
otro exiremo, en el estilo més informal, las restricciones de fidelidad

quedan por abajo de las de buena formacién, con la excepcién de
ANALISIS [+alto).
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Debe observarse que, bajo la propuesta de Van Oostendorp seria
posible hacer listas finitas de los estilos posibles en una lengua. Lo
que sigue pareciendo extrafio es que el hablante pueda cambiar de
estilo en el transcurso de una emision especifica. Una vez mas, pue-
de ser coherente con la teorfa suponer la aplicacién de una gramati-
ca diferente, pero no deja de ser antiintuitivo. ¢Es la mejor manera de
dar cuenta de la variacién estilistica sacarla de la gramatica, conside-
rando que no es precisamente una propiedad anémala de las lenguas,
sino una parte mas de la variabilidad ordenada?

Algunas otras propuestas son un poco mas flexibles. Se ha habla-
do de restricciones no jerarquizadas (Antilla 1997) y de restricciones
flotantes (Nagy y Reynolds 1997). La tesis de Morris (1998) es preci-
samente una aplicacion a la variacién estilistica del espariol de la idea
de las restricciones flotantes?’. Morris también parte de dos familias de
restricciones, FIDELIDAD y MARCACION. Estas idltimas tienden a hacer
las secuencias fénicas no marcadas, en términos de la realizacién de
procesos naturales, como asimilaciones y reducciones. De esta forma,
ambas familias se contraponen —hay quien las ha llamado PRESERVA-
CION y DEBILITAMIENTO:

The Flloating] Clonstraints] theory expresses variation in terms of the
variable ranking of constraints. In this theory, however, the grammar is
defined by a single constraint hierarchy in which some constraints,
specifically those which monitor the effects of variation, are ranked rela-
tive to some constraints but not others. The result is a single hierarchy in
which some constraints are partially ranked, rather than a number of
“parallel” hierarchies in which constraints are categorically ranked.
Whereas the parallel hierarchy approach requires that speakers have
knowledge of multiple hierarchies, one for every attested output, the Fc
approach requires that speakers internalize only one hierarchy, in which
a subset of the constraints are incompletely ranked relative to other con-
straints (Morris 1998, p. 33)2..

En general, las visiones To de la variacién desvelan perspectivas
interesantes para describir el estilo. Sin embargo, la cuestién mas ge-
neral sigue estando completamente abierta. {Por qué las lenguas in-

28 La tesis de COLINA, de 1995, es el primer trabajo importante en el marco T0
que reflexiona sobre la silabificacién del espafiol. Ya alli se propone tratar la varia-
cién estilistica reordenando las jerarquias de restricciones (cf. CoLina 1997a, 1997h).

' En el capitulo 5 se comenta y discute un anlisis especifico de MORRIS sobre
la aspiracién de s en el mediodia peninsular (Morris 1998, pp. 216 y ss.; 2000).
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cluyen dosis interesantes de variacion estilistica? ¢Por qué esta “com-
plicacién”, cuando pareceria mas simple que no la hubiera? ¢Para
qué les sirve a los hablantes, a los usuarios de la lengua? ¢{Por qué
muchas veces hay cierta asociacion entre los patrones de cambio y la
variacion estilistica? ¢Cuadl es la relacion entre la variacién individual
y la variacién comunitaria? {Dénde radica el cambio, en el individuo
o en la comunidad?

Las restricciones puestas en juego para discutir el cambio fénico
son semejantes a las invocadas para estudiar otros aspectos de la va-
riacion lingiifstica. La interaccion de las restricciones de FIDELIDAD y
MARCACION parece ser critica también para discutir el cambio (cf.
Holt 1997, p. iii}). Una de las propuestas mas interesantes es la de Ant-
tila y Cho (1998}, pues intenta combinar las regularidades invarian-
tes, las regularidades variables y las preferencias estadisticas??. Uno
de los casos que estudian es la alternancia entre 7y o al final de pala-
bra en inglés. Habria cinco tipos dialectales basicos, tres invariantes,
sean A, B y C, y dos variables (A+B y B+C). En los dialectos A, no
hay ni elisién ni insercién de r no etimolégica; en los B, hay elision
ante consonante —no ante vocal; por fin, en los dialectos C, r desapa-
rece ante consonantes, pero llega a aparecer una r no etimolégica an-
te vocal:

(9 A: Wanda left Homer left =~ Wanda arrived
Homer arrived
B: Wanda left Home<r>> left Wanda arrived
Homer arrived
C: Wanda left Home<r>> left Wandal[r] arrived

Homer arrived
(Anttila y Cho 1998, p. 34)

En los tipos variables hay elisién variable e insercién variable. Se
representan como combinaciones de los tipos basicos —lo cual, por
cierto, puede ser bastante discutible.

Las restricciones que entran en juego son FIDELIDAD y dos condi-
ciones de buena formacién: SIN Copa y ATAQUE. Se propone la si-
guiente representacién {p. 40):

22 Segin ANTTILA Y CHO (1998, p. 54) su propuesta seria una teoria débil del
cambio, en el sentide de WERINREICH, Lasov y HErRzOG 1968, pp. 99-100: una teoria
que formula restricciones sobre la transicién de un estado de lengua a otro.



LA CONSTRUCCION DE HIPGTESIS FORMALES 123

(10) Sin Cobpa >>> ATAQUE
(r™<>, 07 [1])

/’“‘HH

FIEL >>> ATAQUE Sinv Copa > FiEL
SiN CoDpa >>> ATAQUE SiN Coba >2> ATAQUE
(r<z>) I~<a>, o~ [1])

\ “&K
FIEL >>> ATAQUE FieL >> ATAQUE ATAQUE >> FIEL
FieL >> SIn Copa SiN Copa >>> FIEL SiN Cobpa >>> FiFL

Sin Copa >> ATAQUE SIN Cobpa >2> ATAQUE  SIN CoDA 2> ATAQUE

En (10}, la grada inferior se refiere a los dialectos invariantes A, B
y C, que tienen jerarquias completamente especificadas. La grada
intermedia representa a los dialectos con gramaticas variables, con je-
rarquias sélo parcialmente especificadas. Por fin, las flechas represen-
tan la estela de cambio lingiiistico??.

Como hipétesis, To vale nuevamente lo que valga la idea de jerar-
quia de restricciones, pues el cambio fonolégico se concibe en lo bé-
sico como el reordenamiento de la jerarquia de restricciones. En ese
sentido, el razonamiento se vuelve tan circular como en las aplicacio-
nes de sPE al problema del cambio. Adviértase que no es espectacular
descubrir que, dado que el ingenio dispuesto por TO para dar cuenta
de la variacién son las mudanzas en la jerarquia de las restricciones,
el mecanismo del cambio sea precisamente ése. Una vez mas, la teo-
ria fonologica s6lo busca en los datos variables lo que le interesa. De
nuevo, ello puede ser legitimo para la propia teoria, pero sospechoso
desde el lado de la variacion lingiiistica. La némina de trabajos opti-
males sobre el cambio fonico aumenta rdpidamente??, pero es dificil
no sentir cierto escepticismo, en especial ante el tono confiado de
ciertos escritos. TO puede tener innegables ventajas descriptivas, pero
no proporciona un margen muy amplio para decir cosas sustantiva-
mente nuevas?’. Desde luego, parte del problema tiene que ver con

2 La duda que suscita un analisis como éste es si se puede generalizar. Segura-
mente ne se representaria de la misma manera un cambio que se manifestara de ma-
nera diversa independiente en dos dialectos diferentes.

2¢ E francés antiguo ha sido, o sigue siendo, uno de los principales protagonistas
de la aplicacién de TO al material histérico ( Jacoss, Gess}. La tesis de HoLr de 1997 pa-
rece ser el primer trabajo extenso de fonologia diacrénica optimal del espaiiol.

%5 Supongo que algunas de estas razones explican en parte el desdén que sienten
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la manera en que se hace el trabajo lingiiistico, orientado 2 los datos
u orientado a la teoria. Aunque sea imprescindible, hace falta algo
mas que una teoria fonoldgica para explicar por qué se producen los
cambios, algo més para entender por qué se desatan y avanzan, por
qué algunos concluyen y por qué otros se perpetdan en la indecisién
durante siglos. No basta con proponer hipétesis atrevidas o brillantes
cuando la posibilidad de comprobarlas es a veces remota. Hace falta
un programa empirico, o por lo menos una actitud empirica, que
ponga a prueba en vidas comunitarias especificas, no abstractas o
ideales, las suposiciones sobre el cambio lingiiistico, tal como se ha
venido haciendo, mejor o peor, en los trabajos de sociolingiiistica va-
riacionista?®. Y hace falta también una teoria del uso que permita po-
ner en relacion los materiales empiricos basicos, las generalizaciones
cualitativas y cuantitativas realizadas en cada escala de estudio, con
las afirmaciones mas abstractas de la teoria lingiiistica.

En el marco de esa segunda tarea, una de las soluciones mas in-
teresantes para estudiar las repercusiones de la vision optimal en el
estudio del cambio lingiiistico proviene de la idea de adaptacion dia-
crénica, formulada por Haspelmath en un trabajo dado a conocer en
manuscrito en 1999. Lo que Haspelmath propone es que, ademas de
la optimidad gramatical, existe una optimidad del usuario, una utili-
dad. Asi, dada una restriccién como MaxLEx,

(11) MaxLEX (restriccién de optimidad)
Cada segmento del input de una palabra léxica o de un
morfema tiene que tener un segmento correspondiente en el

output (p. 12),

por las teorias fonolégicas mas novedosas precisamente muchos de los especialistas
en las disciplinas relacionadas con la variacion y el cambio, en especial los dedicados
a la historia de la lengua y a la dialectologia.

26 Esta idea debe enfatizarse continuamente. La mayoria de los trabajos fonol6-
gicos generativistas, sean SPE, post-SPE o TO, trabajan con datos hipotéticos, inventa-
dos e ideales o, en el mejor de los casos, reanalizan datos descriptivos previamente
publicados. Quiza elio no importe mucho en bastantes areas de la fonologia, pero la
riqueza, la realidad de los datos {sea ello lo que fuere) me parece central cuando uno
discute c6mo dar cuenta del estilo y de los cambios lingiiisticos, de la variacién indi-
vidual y de la variaciéon comunitaria. En realidad, no deberia haber razones para no
ir a ver siempre que se pueda qué es lo que realmente hacen los hablantes, en vez de
imaginar qué es lo que hacen.
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empleada por ejemplo para expresar que la elisién vocalica en hiato
no afecta a las raices y palabras de contenido léxico, puede reformu-
larse en términos del usuario de la siguiente manera:

{12) MaxLEX (restriccion de utilidad)
La preservacion del material fonolégico de los elementos
con mayor contenido semdntico ayuda al oyente a identifi-
car las partes mas importantes de un discurso (pp. 4-5)

Segin Haspelmath, tal traslacion es posible al menos con las res-
tricciones optimales mas ampliamente utilizadas. Lo que vincularia a
los dos tipos de enunciados es la adaptacion, entendida entonces co-
mo la matriz del cambio lingiiistico. Para evitar la falacia teleologica,
deben entenderse como (13b) los enunciados del tipo de (13a}):

(13) a. En cat-s [keets], la consonante del sufijo se ensordece para
satisfacer la restriccion de IDENTICA SONORIDAD
b. En algin momento, hubo variacion estructural: El sufijo
-5 podia pronunciarse [z] o [s]. Dado que [keets] requeria
menos esfuerzo de produccion que [ketz], los hablantes
la fueron eligiendo cada vez mas. Después de cierto tiem-
po, [keets] se habia hecho tan frecuente que se produjo un
reandlisis que la hizo obligatoria, mientras que kaetz]] dejo
de adquirirse y desaparecié (cf. pp. 8-9)

La visién adaptativa presupone tres hipétesis (que a su vez son
los pasos por los que se desarrollarian los cambios): (i) Las lenguas
presentan variaciéon en todas las dreas de la gramatica —debe recor-
darse que sin variacion no hay cambio; {ii) La frecuencia de uso de
una forma se determina primariamente por su utilidad (es decir, por
la optimidad para el usuario); {iii) Las estructuras de alta frecuencia
terminan por hacerse obligatorias, mientras que las poco frecuentes
se pierden, Para esta tercera hipétesis, que es de las mds problemati-
cas, Haspelmath apela a la idea de atrincheramiento (Langacker dixit,
1987, p. 59), o proceso por el que se asientan patrones en las gramaticas
mentales de los hablantes?”. Asi las cosas, y dado que la evolucién

4 Puede verse HupsoN 1997, en especial las pp. 75-90, para hacerse una idea
del aspecto que tendria una aproximacién cognoscitiva a los datos fonicos variables,
que se toman como evidencia de la existencia de redes de prototipos. En general, el
texto de Hupson tiende a demostrar la posibilidad de una lectura cognoscitiva. Sin
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lingiiistica brotaria de fuentes con frecuencia no aleatorias, vendria
resultando que el cambio lingiiistico es més lamarckiano que darwi-
niano (recuérdese a propésito de lo natural y lo artificial el magnifico
libro de Keller de 1994). Las gramaticas terminan por adaptarse a las
necesidades de los hablantes, aunque los hablantes mismos no pue-
dan conformar la lengua activa y voluntariamente (Haspelmath 1999,
p- 20).

Quiza la parte mas atractiva de la argumentacién de Haspelmath
sea establecer que las restricciones optimales, por lo general estipula-
das como elementos de una teoria de la competencia, necesitan anali-
zarse también como restricciones sobre el uso lingiiistico. Es mads, si
se determina que son fruto de un proceso de adaptacion lingiiistica,
dificilmente podria afirmarse de ellas que son innatas, o que son par-
te de la Gramaitica Universal. El argumento histérico resulta entonces
ser central en la discusion de la teoria lingiiistica.

El principal problema de la tesis de Haspelmath es el elevado
grado de idealizacién con que se presenta, aun contando con que se
trata de un texto mis programitico que expositivo o demostrativo.
Cuando Haspelmath se refiere al hablante, o a los hablantes, es dificil
no seguir pensando en ¢l hablante-oyente ideal chomskyano, como si
las personas no pertenecieran a comunidades de habla especificas
y se desenvolvieran a través de encuentros lingiiisticos cotidianos y
concretos. El papel de las restricciones gramaticales, cuando se trasla-
da al uso y a la historia, sigue viéndose como saltos de estados, no co-
mo proceso. Dado que el lenguaje no puede dejar de ser funcional®®
(véase el capitulo 1), cualquier solucién es buena por definicion.
Tampoco esta nada claro de dénde y por qué y para qué surge la va-
riacién. La variacién, en la visién de Haspelmath, parece seguir sien-
do initil —por eso mismo su papel en el cambio, pasivo y no activo: si
hay cambio es porque se desecha parte de la variacién. En otro sen-
tido, el cambio lingiifstico sigue siendo auténomo en esta visién. La
innovacién y la difusién de los cambios parecen surgir s6lo de la di-
namica interna del lenguaje, en la cual los hablantes sélo son especta-
dores no muy interesados. Pero los hablantes no estdn solos, y hasta

embargo, no me parece que el lector quede plenamente convencido de que €sa sea
{a lectura apropiada.

% Como dice MCMAHON (2000, p. 237), el giro funcionalista ests apareciendo
en algunos enclaves de la To (cf. Haves 1996). Considérense también los comentarios
de Kacer (1999, p. 421), y el articulo de HaLE 2000 sobre las relaciones entre fonéti-
ca y fonologia.
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ahora no se ha demostrado que haya un solo cambio lingiiistico que
no pueda asociarse a algin tipo de proceso extralingiiistico (capitulo
6). Esta misma idealizacion hace desconfiar de la ldgica de la argu-
mentacién trazada. En 1O las restricciones se organizan en series
jerérquicas. ¢{Deben las restricciones de utilidad de Haspelmath jerar-
quizarse también? Todo sugiere que si. Pero si es asi, resultard que
hay hablantes a quienes les cuesta més o les es mas 1til digamos arti-
cular codas sonoras o sordas, o preferir las restricciones de FIDELIDAD
sobre las de estructura silabica, como por ejemplo la de ATAQUE (véa-
se el capitulo anterior).

Estoy completamente de acuerdo en la necesidad de desarrollar
una teoria detallada del uso, de la ejecucién lingiistica, para instalar en
ella el problema del cambio lingiiistico. Pero también creo que tal teo-
ria debe construirse sobre fuertes bases empiricas, con grandes dosis de
realismo y con atencién a los procesos antes que a los estados.

Los dltimos afios han visto aparecer criticas contra la visién op-
timal de la variacién y el cambio lingiiistico. Guy sefialaba en 1997
varios inconvenientes relacionados con el determinismo, la universa-
lidad y la cuantificacion. Aunque la TO no es categdrica, pues admite
las excepciones, es determinista, pues prevé un unico output para
cualquier input. Para dar cuenta de la variacion individual y comuni-
taria ha sido necesario establecer subterfugios?®, que de todos modos
incorporan la opcionalidad, relajando la teorfa. La To ortodoxa supo-
ne que las restricciones son universales, incluso innatas y parte de la
GU, asi que todas las restricciones deberian ser accesibles para cual-
quier hablante. Las restricciones inobservables estan de todos modos
presentes, pero muy por abajo en la jerarquia —pero no hay manera
de comprobar esto. Ademas, “the only way to model difference
between lects is differing constraint orders. So the difference between
speakers within a speech community would be of the same theoreti-
cal type as the difference between one community and another”
{Guy 1997, p. 338). La cuantificacién en TO es en realidad bastante
imprecisa. El peso de una restriccién superior no puede compensarse
por medio de una evaluacion global. El efecto de una restriccidn que-
da suspendido ante una restriccién de orden superior. TO es poco
transparente con respecto a los datos. En su forma actual, la TO es
irrestricta: “A set of just 20 constraints, far fewer than are necessary to

2% Como los de no especificar restricciones, o hacerlas flotantes, tal como se
comentd.
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account for all phenomena in all languages, would have about 2.35 x
108 possible orderings” (ibid., p. 341).

Varios de los mismos problemas son sefialados por McMahon
2000, en un trabajo cuyos planteamientos estin muy préximos a los
que motivaron este libro. Son cuestiones que no deben esquivarse, si
se considera que el cambio lingiiistico es o deberfa ser un problema
importante dentro de la teoria fonoléogica. Es dificil aceptar que mu-
chas restricciones de detalle sean universales y no, en realidad, espe-
cificas de una lengua determinada. Dado que tanto el cambio como
la diversidad lingiiistica se describen por cambios en los 6rdenes je-
rarquicos, el mecanismo se tornaria problematico en el momento en
que las restricciones no se consideraran universales {pues éstas no
pueden afiadirse, quitarse o reformularse, sélo reordenarse). éPor qué
se produce el reordenamiento? ¢Un cambio en la gramitica provoca
en respuesta cambios superficiales? ¢O hay cambios de superficie, y
la siguiente generacién desarrolla una gramatica diferente? Deberian
delimitarse los reordenamienios posibles. Comparar los érdenes an-
tes y después del cambio ofrece una imagen estatica, pero no nos di-
ce nada del periodo intermedio de variacion lingiiistica por el que se
transité de un estado a otro. Es posible que los modelos formales no
puedan explicar el cambio lingiiistico; quizé sélo son capaces de des-
cribirlo. Las explicaciones que incluyen una motivacién funcional
(como la de Haspelmath) tienen que reducir el papel del innatismo.
La seleccion de una forma en vez de otra es muchas veces contingen-
te y precisa de referencias externas. Ademas, en la TO se tratarfan con
los mismos mecanismos los cambios regulares y frecuentes, y los
cambios esporddicos. “It would seem that reranking is descriptive at
best, fortuitous at worst, and post hoc either way, so long as the cons-
traint set is in principle unrestricted, and the reranking itself depends
on external factors, whether phonetic, functional, or sociolinguistic”
(p. 239).

El capitulo siguiente abundara en el problema de la explicacién del
cambio fonolédgico a la luz de un estudio de caso, el cambio en curso
documentado en un proceso sociolingiiistico de desdialectalizacion.



) CAPITULO 5
LA DIMENSION DE LAS HIPOTESIS SUSTANTIVAS:
DATOS SOCIOLINGUISTICOS DEL SUR DE MADRID

¢Puede captar una teorfa fonolégica basada en la idea de la estabili-
dad de los procesos los aspectos mds sustantivos de un cambio lin-
giiistico? Es muy probable que la respuesta deba ser negativa. Vamos
a ver por qué, al enfrentar datos procedentes del estudio sociolingiiis-
tico de un area al sur de Madrid.

La zona a la que pertenece Getafe, a 13 kilémetros al sur de Ma-
drid, pero dentro de su drea metropolitana, se caracteriza por haber
recibido una altisima proporcién de inmigrantes, en especial durante
los afios 60 y 70. Hacia 1990 la poblacién contaba con poco més de
13¢:000 habitantes; de ellos, méas de 90% no habian nacido en la loca-
lidad, y casi la mitad provenian de otras provincias, fundamentalmen-
te del mediodia peninsular. Los contingentes fordneos de castellano-
manchegos, extremefios y andaluces se ven involucrados en fuertes
procesos de desdialectalizacién!.

El estudio sociolingiifstico de Getafe consideraba, entre otros, los
siguientes procesos consonanticos:

{1) CONSONANTES EN POSICION EXPLOSIVA

a. ¥ <« x — h
b. 17 « ¢ - @©f
c. 8§ - % 5 o
d vy » y - 2

! Véase la discusién detallada en MartiN BUTRAGUERO 1991.

2 y vale por posteriorizada y tensa, habitualmente acompaniada de una vibra-
¢ién en la columna de aire; 1/ representa articulaciones con un momento oclusivo
muy tenso; Z es la palatal sonora rehilada.

129
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{2) CONSONANTES EN POSICION IMPLOSIVA
s o o

1

T

1]

g oETr PR e pe TP
E B e - = T e~ B = ol = e
A A A A A A A A A A A
== = gl = gl o= gl = = = =
N A A A A A A R A A
CSERRARIAIRLRRK
LILLLILiLiLld
s s eI BRETEED

Como puede verse, el arco cubierto por este conjunto de fenéme-
nos es bastante amplio. No me interesa ahora una discusién de esta
lista en términos fonolégicos, de manera semejante a la emprendida
en el capitulo 3. Es verdad que los fenémenos de tension se concen-
tran en las explosivas. Es el caso de /x, t), y/. Es cierto también que
hay ciertos paralelismos entre las implosivas resonantes /r, 1, n/. Y so-
bre todo, que diez de los diecisiete procesos pueden resumirse en
uno solo: -reson — aspiracién (h) — asimilacién (e) — elisién (8). No
me interesa discutir ahora la coherencia de conjunto, ni los detalles
fonolégicos de cada proceso, ni si en cada caso hay una o mas cade-
nas implicadas y cual es €l sentido adecuado en ellas. Voy a discutir
detenidamente s6lo uno de los casos, el de las variantes de -5 implosi-
va. El propésito es mostrar las limitaciones de la teoria fonolégica ac-
tual para dar cuenta de buena parte de los hechos interesantes para el
estudio del cambio lingiiistico.

El estudio de la /s/ implosiva en Getafe parte del analisis de 8533
casos, procedentes de los materiales reunidos a lo largo de 60 encuestas
levantadas con miembros de la comunidad?. Se trabaja con cinco va-
riantes principales de /s/: las cuatro del proceso general mencionado
arriba [s, h, o, 8], y una quinta variante, el rotacismo [r], que tiene cier-
to peso en ciertas franjas de poblacion y en ciertos contextos. De mane-
ra semejante a otros anilisis con orientacién sociolingiiistica y variacio-
nista, se consideran dos series de factores explicativos, unos lingiiisticos

3 Reanalizo aqui todos los datos, estadistica y fonol6gicamente. Agradezco el
apoyo de Julio Serrano y de Doriam Reyes, quienes capturaron la base de datos.
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y otros extralingilisticos. Los factores lingiiisticos son: (i) posicién inte-
rior o final de palabra {j, f); (i} contexto posterior (vocal, V; consonan-

te, C; pausa, //); (iii) tipo de segmento subsiguiente, es der:lr tipo de
consonante (p, tJ, k; t;b,d, g v; £ s, x, 8; m, n; F; 1), o de vocal (voca], V;o
semivocal, j, w); (iv) tonicidad de la silaba siguiente (t, ténica; dtona, a);

(v) valor gramatical o no de la -5 (+gram, -gram); (vi) cardcter nominal
o verbal de las-s+ (+N, +V). La lista de factores extralingiiisticos
es ésta: (vii) estilo Econversacncm, ¢; preguntas, p); (viii) edad (1, 15-19
afios; 2, 20-35; 3, 36-55; 4, 56 en adelante}; {ix) sexo (hombres, h mu-
jeres, m] (x) nivel sociocultural (medio, a; bajo, b}; (xi) origen geogri-
fico (1, Getafe; 2, Madrid ciudad; 3, Madrid provincia; 4, Castilla-La
Mancha; 5, Ext:remadura; 6, Anda.lucia; 7, Castilla-Le6n).

La muestra arrojé los siguientes resultados totales:

(3) TOTALES DE -§

N 7

s 5006 0.59
h 2371 0.28
o 535 0.06
o 541 0.06
r 80 0.01
Total 8533 i

Como puede apreciarse, la s plena fue con mucho el resultado
mas frecuente, poco mas del doble que los casos de aspiracién, casi 6
de cada 10 casos de s implosiva. Pero lo que es mucho es al mismo
tiempo poco. Un 40% de resultados de no-s es también enormemen-
te llamativo. Hubo una cantidad semejante de casos de elisién y de
asimilacién, y juntos pasan del millar. Por fin, los 80 casos de rotacis-
mo no son tan importantes de manera global, pero si tienen un papel
cualitativo destacado.

Para saber si todos y cada uno de los once factores explicativos
gostulados es importante y en qué grado, se calcula el peso proba-

ilistico de cada uno de ellos, para cada una de las cinco variantes de
-5, tal como se obtiene por medio de la regresién logistica elaborada
con el programa GoldVarb (versién 2.1, cf. Rand y Sankoff 1990). Di-
cho en otras palabras, lo que se va a establecer es la probabilidad de
aparicion de cada una de las variantes de /s/ implosiva dadas las va-
riables explicativas propuestas.
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En los cuadros aparece la frecuencia absoluta (N}, la relativa (f)?,
la probabilidad de regresion binomial (pB) y la probabﬂldad de re-
gresion escalonada {pE). Estas iiltimas son los indices mas importan-
tes. Por encima de 0.5 favorecen el cumplimiento de la regla, es decir
la regla de aparicion de la variante examinada; por debajo de 0.5 no
favorecen la aparicién de la variante. Cuanto mas cerca estin de 0 6
de 1, mas se aproxima su aparicién o no a un comportamiento cate-
gorico. Como se vera, en la mayor parte de los casos pB y pE coinci-
den o estdn muy cercanas. La pB tiene la ventaja de que se asigna de
todos modos a todas las varjantes. Por otra parte, el calculo del que
resultan las pE permite excluir del modelo inferencial a las variables
de poca o ninguna importancia. Marcaré con un ! las pE de las va-
riantes no significativas. Marcaré con un * las pE de variantes que no
favorezcan la aplicacion de la regla, aunque sean significativas.

La -5 plena

(i) POSICION INTERIOR O FINAL DE PALABRA (i, f}

N f »B PE
i 1693 061 0571  0.583
f 3313 058 0465  *0.459

Como puede observarse, la situacién de la /s/ implosiva al final o
dentro de la palabra si es un factor pertinente para su regla de aplica-
cion. El peso probabilistico esta cercano a 0.5, asi que no es un factor
extraordinariamente importante. La posicion <i> favorece la articu-
lacién plena de la -5; la posicion <f>> no la favorece. El célculo proba-
bilistico es de gran importancia. Si s6lo nos hubiéramos fijado en la
frecuencia f la deduccién obvia hubiera sido que las dos posiciones
favorecen la aparicion de la variante plena, dado el 0.61 de <i>y el
0.58 de <f>> (es decir, 61% y 58%). Pero no es asi. Voy a trabajar en
este momento con reglas tipo SPE, pero con elementos variables. Esta
primera observacién haria que la regla presentara este aspecto:

4) sos/__$<CX#>

1 Es decir, la fde casos de esa variante con respecto a los no casos de esa variante,
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Es decir, la {s) tiende a articularse plena cuando va seguida de
una consonante que no es final de silaba, esto es, cnando hay un ma-
terial fénico X tras la C antes de llegar al linde de palabra #.

{ii) CONTEXTO POSTERIOR (V, C, //)

N f B PE
\' 759 0.82 0.783 0.783
C 791 0.29 0.236  *0.236
7/ 1763 0.83 0.718 0.718

El cuadro se refiere sélo al contexto posterior a las {s) finales de
palabra. Las interiores, por supuesto, van todas seguidas de conso-
nante. La variante plena se ve notoriamente favorecida por la presen-
cia de una vocal o de una pausa. Esto es lo que cabia esperar. Por un
lado, si la (s} aparece ante una vocal, serd muy frecuente la resilabifi-
cacién. Cuando ello ocwrre, la implosiva queda en realidad en posi-
cion explosiva. En cuanto al alto indice de variantes plenas ante
pausa, puede haber sido subrayado por la concentracién de pausas
en el estilo de preguntas. Como se vera en un momento, este estilo
favoreci6 la presencia de (s) plenas, y por la manera en que se hacian
las preguntas —referidas a palabras o a grupos acentuales—, el contex-
to prepausal fue alli bastante frecuente. Por lo demas, el calculo mul-
tivariable tiene el efecto de amortiguar estas razones secundarias, y
puede aceptarse plenamente el papel de la pausa en favorecer (s) ple-
na. La regla que se va construyendo adoptaria ahora este aspecto:

{5) s—)s/_$<£\);(j?/)

Lo que (5) sefiala es que {s) tiende a ser plena, ademas de en las
condiciones sefaladas en {4), cuando la s final de palabra va seguida
de vocal o de pausa.

(iii) TIPO DE SEGMENTO SUBSIGUIENTE

N f »B PE
ptk 289 024 0239 *0.238
t 1312 075 0687  0.688
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N f pB PE
bdgy 340 0.32 0.331 *0.332
fsx® 281 0.50 0.485  *0.487

mn 163 0.28 0283 *0.283
r 11 0.12 0.141 *0.138
1 64 0.33 0.332 *0.326
v 744 0.82 0.856 0.855
jw 15 0.62 0.632 0.642

Se trata ahora de ver de manera especifica el efecto del tipo de
segmento que sigue a la (s). Separé los casos de <__ t> de las otras
oclusivas sordas por sospechar que (s) se articulaba de manera algo
diferente en ese contexto, como resulté ocurrir. Otra buena razén pa-
ra separar a ésta de las otras consonantes fue el gran niimero de casos
de st documentados. De hecho, <t>> es el Gnico contexto consondnti-
co que favorece la articulacién plena (0.688 en el registro de probabi-
lidad escalonada). Tanto vocales como semivocales favorecen la
pronunciacién [s], aunque de manera especialmente marcada las vo-
cales. A la vista de estos datos corrijamos la regla de {s) plena:

(6} s——)s/____$(#t§4;/)5

(iv) TONICIDAD DE LA SILABA SIGUIENTE (t, a}

N f pB pE

t 1410 0.53 0.511 !
1833 0.49 0.492 !

Para medir el posible efecto de la tonicidad de la silaba siguiente
se excluyen del célculo todas las (s) que antecedan a una pausa, desde
luego. Por lo demas, no resulté factor de peso. Tanto las frecuencias
semejantes como las probabilidades binomiales proximas a 0.5 suge-

3 Debiera haber escrito [-reson, -cont, -son, +cor, +ant], en vez de <>, Ademas,
es discutible que s6lo la mencione para la (s) interior de palabra. Lo hago a la luz de
dos argumentos. Por un lado, C no fue seleccionada como contexto de peso para las
(s} finales de palabra. Por otro, <€ es el dmico contexto consondntico que favorece la
articulacién plena, asi que debe haber sido crucial para fijar ¢l peso de C.
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rian que la tonicidad no tenia papel alguno. La confirmacién se obtie-
ne con la no seleccién del factor en el calculo de probabilidades esca-
lonadas. La variable no debe incluirse en la regla fénica.

(V) VALOR GRAMATICAL O NO DE LA -5 (+gram, -gram)

N f pB pE
+gram 2180 0.62 0.484 *0.484
-gram 1133 0.50 0.525 0.525

Una cuestion de gran interés teérico es averiguar si hay nexos va-
riacionistas entre la gramdtica y la fonologia. La hipétesis nula harfa
esperar que las (s) con valor gramatical, como las de plural en nizos, o
la de tercera persona verbal en comes (por oposicién a nifio y a come),
sean mds resistentes que las (s) sin valor gramatical, como las de mds
o la de lunes (que no se oponen a ma o a lune). Desde luego, la verda-
dera importancia, 0 no, de esta variable se aclara mas plenamente s6-
lo al considerar la elision, pues también las variantes aspirada,
asimilada o rotada dejan material fénico discriminante.

El célculo se hizo sélo con las (s} finales de palabra, que son las
iinicas pertinentes en este caso. Frente a la hipétesis nula, la (s) plena
se ve reforzada por el hecho de que sea [-gram}. Una razén que hace
mas coherente el resultado es que el espaiiol es una lengua de con-
cordancia redundante. Ello hace que la capacidad desambiguadora
de la (s) [+gram] sea pequefia. Aunque no me voy a detener en ello,
debo aclarar que este patr6n no es inhabitual en muchos otros traba-
jos sociolingiiisticos del espaiiol. La regla queda ahora asi:

(7) s—)s/_$(tX# )
<gram>\# V, //

(Vi) CARACTER NOMINAL O VERBAL DE LAS -5 +gram (+N, +V)
N f B pE

+N 560 0.44 0.502 !
+V 251 0.43 0.495 !

Aunque [+gram)] no favorece el camplimiento de la regla de arti-
culacién plena de (s), de todos modos se analizé por separado el he-
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cho de que la -s fuera sufijo nominal o verbal. El factor no tiene peso
interesante y no debe incorporarse a la regla variable que vengo
construyendo. )
Veamos ahora qué ocurre con las variables extralingiiisticas. Estas
no se incluyen en la formulacién fonologica de la regla variable. Se tra-
tan aparte, bajo la forma de una matriz que queda asociada a la regla.

{vii) ESTILO (C, P}

N f B PE
c 2786 0.52 0.427  *0.427
P 2220 0.69 0.618 0.618

Como era de esperar, el estilo de preguntas aisladas favorecié
bastante mas que el de conversacién la articulaci6n plena de la {s). La
mayor atencion prestada por el informante, junto con el contexto ais-
lado y la mayor cantidad de (s) prepausales explican facilmente los
resultados:

(8) <p>
(viii) EDAD (1, 2, 3, 4)

N f £B PE
800 0.70 0.615 0.615
1547 0.67 0.544 0.544

1939 0.58 0.477  *0.477
720 0.42 0408 *0.408

e L2 D

La edad presenta también un patrén muy claro de articulacién de
(s) plena. Los grupos mayores no la favorecen, los jévenes si. Ade-
mas, el ascenso probabilistico se corresponde linealmente con el des-
censo en edad. La variacién de (s) esta, entonces, claramente ligada a
la edad. Es un fuerte indicio de que nos encontramos ante un verda-
dero caso de cambio lingiiistico. Como se ira viendo, hay mas razo-
nes para suponerlo. La matriz queda asi:

9) (1p2)



DATOS SOCIQLINGUISTICOS DEL SUR DE MADRID 137

(ix) sEx0 (h, m)

N f pB PE
h 2178 0.51 0.415  *0.415
m 2828 0.67 0.587 0.587

Las mujeres favorecen bastante mas que los hombres la articula-
ci6n plena de (s). Ello es consistente con un patrén documentado en
muchas comunidades lingiiisticas: las mujeres se asocian a los cam-
bios prestigiosos.

(10) < P>
19

(X} NIVEL SOCIOCULTURAL (a, b)

N f B PE
a 2050 0.71 0.617 0.617
b 2956 0.52 0.440  *0.440

También en la direccion esperada, los hablantes de nivel socio-
cultural medio (a) favorecen la articulacién plena de (s), mientras que
los hablantes de nivel bajo (b}, no la favorecen:

(1) / p
1,2

m

a

(xi} ORIGEN GEOGRAFICO (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7)

N f pB pE
1883 0.61 0.516 0.516
221 0.77 0.723 0.723
553 0.64 0.597 0.597
1081 0.58 0.500  0.500
498 0.50 0.410  *0.410
422 0.42 0.325 *0.325
348 0.81 0.662  0.662

T O o QO RS e
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El modelo estadistico construido sobre el origen geogrifico de los
hablantes es también coherente con lo visto hasta ahora. Los tres gru-
pos de madrilefios {1, 2 y 3) favorecen todos la regla de articulacién
plena de {s), aunque en especial la favorecen los del grupo (2), los
procedentes de Madrid ciudad, al cabo el grupo que otorgé un peso
probabilistico mayor. Entre los inmigrantes, sélo el grupo (7) favore-
ce la (s) plena. Se trata de los inmigrantes procedentes de Castilla-
Leoén. Esto es acorde con sus rasgos dialectales de origen. El grupo
(4), los procedentes de Castilla-La Mancha, es indiferente al cumpli-
miento de la regla. Ni la favorecen ni no la favorecen. Por fin, son los
inmigrantes de origen extremeifio (5) y sobre todo los de origen anda-
luz (6) los que claramente no favorecen la articulacién plena de (s).
La matriz debe completarse asi:

(12) P
1,2
m

a
2,7,3,1

Antes de proseguir con la discusién fonolégica y con la reflexion
sobre el tipo de cambio presente en esta comunidad, veamos qué
ocurre con las otras variantes de (s).

La aspiracién

(i) POSICION INTERIOR O FINAL DE PALABRA (i, f)

N f pB PE
i 887 0.32 0.451  *0.451
f 1484 0.26 0.524 0.524

A diferencia de lo que ocurria con la variante plena de (s), el con-
texto que favorece la aspiracién es el final de palabra. Las frecuencias
relativas semejantes dejaban pendiente la significacién de las diferen-
cias. El modelo probabilistico si otorgd peso especifico al factor. La
regla variable empieza entonces por tener este aspecto:

(13) s> h/___<#>
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(ii) CONTEXTO POSTERIOR (V, C, //)

N f ¢B PE

A% 104 0.11 0.257  *0.257
C 1261 0.47 0.737 0.737
/f 119 0.06 0301  *0.301

De nuevo, el papel del contexto posterior se refiere sélo a los ca-
sos de (s) en posici6n final de palabra. Ni las vocales ni las pausas fa-
vorecen la aparicién de la variante aspirada. Ya he comentado que
las vocales favorecen la resilabificacion de la s plena, y que las pausas
fueron mds abundantes en el estilo de preguntas, mas formal. Al ana-
dir este nuevo elemento a la regla de aspiracion, ésta queda asi:

(14) s>h/__<#C>

{iii} TIPO DE SEGMENTO SUBSIGUIENTE

N ! pB pE
ptk 811 068 0812 0812
t

416 0.24 0444 *0.444
bdgy 348 0.33 0.497  *0.497

fsxo 63 0.11 0217  *0.217
mn 390 0.67 0.806 0.806
f 10 0.11 0.186  *0.186

1 94 0.48 0.633 0.633
A" 98 0.11 0.172 *0.172
iw 6 0.25 0.435 *0.435

Reviso ahora el contexto especifico que favorece la aspiracion.
No es apoyada ni por vocales ni por semivocales, lo que era de espe-
rar a la vista del cuadro anterior a éste. En cuanto a las consonantes,
favorecen la <l>> las oclusivas sordas no dentales, es decir, la p t/ k,
las nasales y la liquida lateral. De hecho, los dos primeros grupos de
consonantes en especial apoyan muy notoriamente la aspiracion. Es
decir, entre las [-reson], las [-cont, -son, -ant], y entre las ﬁl—reson], las
[-cont], sean [+nasal] o [+lat]:

(15) s > h/___ <# +cons, -cont, +nas, +lat>
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Esta regla es variable, asi que la presencia de [+cons, -cont, +nas,
+lat] en ella debe leerse en términos probabilisticos. Es decir, si el
contexto posterior a la (s) presenta el rasgo [+nasall, es mas probable
que (s) se articule como <™ que si no esta presente. Desde luego, el
célculo hubiera sido mas preciso en caso de contar los contextos se-
gin rasgos y no segiin fonemas, como se ha hecho. La regla (15), tal
como esta formulada, no excluye a /t/; hubiera sido mas simple en
general no haber desagregado la /t/, que es [+cor, +ant], de las otras
oclusivas sordas. Pero como los datos hacen evidente, hay buenas ra-
zones empiricas para haberlo hecho. Una posibilidad es incluir en la
regla la notaci6n [oreson, ason, cant]. No habria mucho problema en
excluir la /p/, que es [-ant] —es poco probable que en el corpus haya
aparecido la secuencia s Por otra parte, no debiera haber problema
con p, k, m. No estin especificadas con respecto a [ant]. De estarlo, p
y k serian de todos modos [-ant]. El problema persistiria con m, pues
es [+reson|, pero [-ant]. La regla tentativa supone, por un lado, un
efecto vacuo de [ant] para estas consonantes no marcadas; por otro,
de todos modos, sitia [cant] en Gltimo término para otorgarle un me-
nor peso en el cumplimiento de la regla.

(16) s > h/___ <# +cons, -cont, areson, ason, +nas, +lat, gant>

Esta nueva version es mas exacta, pero también mucho mas difusa.
Lo que es comin a todos los casos favorecedores es sélo +cons, -cont.

(iv) TONICIDAD DE LA SfLABA SIGUIENTE {t, a)

N f pB PE
t 825 0.31 0463 *0.463
1430 0.38 0.527 0.527

A diferencia de lo que ocurria con (s) plena, la tonicidad de la si-
laba siguiente si tiene un peso especifico en la aparicién de la forma
aspirada. Se excluyen los casos ante pausa. La <h> aparece més
cuando la silaba siguiente es dtona. La regla deberia incluir ahora ele-
mentos como éstos:

(17) s—h/___ g +cons, -cont, oreson, oson, +nas, +lat, o'.a.nt>
-ton
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(V) VALOR GRAMATICAL O NO DE LA -§ {(+gram, -gram)

N f pB PE
+gram 819 023 0512 !
gram 665 030 048] !

Que la (s) tuviera valor gramatical ¢ no quedé fuera del modelo
probabilistico. Las pequeiias diferencias en frecuencia relativa y tam-
bién en la probabilidad binomial son indicios de ello. Pero es, como
en otras ocasiones, la probabilidad escalonada la que aporta el dato
mas fiable. No debe tomarse en consideracion este factor para cons-
truir la regla variable, que queda igual.

{vi) CARACTER NOMINAL O VERBAL DE LAS -§ +gram (+N, +V)

N f B PE
+N 472 0.37 0.487 !
+V 263 0.46 0.529 !

Revela este cuadro la sitnacién que cabia esperar: que tampoco el
cardcter +N o +V de las (s) gramaticales tenga ningin peso probabi-
listico interesante en la escritura de la regla.

(vii) ESTILO (C, P)

N f B PE
c 1851 0.35 0.600 0.600
p 520 0.16 0.339 *0.339

Empecemos a contruir la matriz sociolingiiistica asociada a la re-
gla de aspiracién. El estilo de conversacion favorece notoriamente
mais la variante aspirada, justo como era previsible, al contrario de lo
que ocurre con la (s) plena:

(18) <c>
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(viii) EDAD (1, 2, 3, 4)

N f pB pE
233 0.20 0.414  *0.414
477 0.21 0.440  *0.440
1037 0.31 0.540  0.540
624 0.36 0560  0.560

e 0 BD

Son las personas de mds edad, las de los grupos 3 y 4, las que mis
aspiran. De hecho, la probabilidad de la aplicacién de la regla au-
menta cuanto mayor es la edad de los informantes; de nuevo, es lo
contrario a lo que acaba de verse para la realizacién de la variante
plena:

()

(ix) sexo (h, m)

N ! pB PE
h 1432 0.33 0.569 0.569
m 939 0.22 0.430 *0.430

También el comportamiento de la variable sexo es el inverso al
encontrado para la articulacién plena de (s). Son los hombres quienes
favorecen la regla de aspiracién.

{20) < c >
3,
h

(X) NIVEL SOCIOCULTURAL (a, b)

N f B PE
a 581 0.20 0.419 *0419
b 1790 0.32 0.542 0.542
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El nivel sociocultural termina de completar el panorama. La va-
riable si fue seleccionada por el modelo probabilistico, y son las per-
sonas de nivel bajo quienes mds favorecen la realizacién aspirada:

21) / ¢
3,4

h

b

(xi) ORIGEN GEOGRAFICO (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7}

N f pB PE
870 028 0513 0513
47 016 0356 *0.356
181 021 0392 *0.392
571 031 0531 0531
286 028 0499 *0.499
340 035 0584 0584
67 016 0393 *0.393

=1 On Ok O D -

La aspiracién es favorecida, en este orden, por los andaluces, los
castellano-manchegos, y por los naturales de Getafe. Los extremeiios
(grupo 5) realmente ni favorecen ni no favorecen la regla (0.499). Asi
que la matriz sociolingiiistica de la aspiracién queda de esta manera:

(22) c

La astmilacién
{i) POSICION INTERIOR O FINAL DE PALABRA (i, f)
N f pB PE

i 140 0.05 0.463 !
f 395 0.08 0.521 !
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A diferencia de lo ocurrido con las dos variantes anteriores, la
plena y la aspirada, la posicién interior o final de palabra no desem-
efna ningin papel especifico en la distribucién de la variante asi-
milada de (s). Frente a lo que quiza harian suponer las frecuencias
absoluta y relativa, e incluso la probabilidad binominal, el cilculo de
probabilidad escalonada no incorporé la posicién al modelo esta-
distico.

(ii) coNTEXTO POSTERIOR (V, C, //)

N f pB pE

v 3 0.00 0.053  *0.053
C 391 0.15 0.729 0.729
// 0 0.00 - !

El contexto prepausal no se incorpora al modelo estadistico, pues
obviamente no hay segmento al que pueda asimilarse la {s). La pro-
porcion de asimilaciones ante vocal es muy baja, y sélo queda como
factor de verdadera importancia la presencia de una consonante a
continuacién. En este cuadro sélo se han contado las (s} a final de pa-
labra, como en otras ocasiones. La regla de asimilacién empieza por
ser asi:

23 s> a/___<#C>

(iil) TIPO DE SEGMENTO SUBSIGUIENTE

N f pB pPE
ptlk 67 006 0636  0.643
¢ 7 000 0109  *0.100

bdgy 253 024  0.892  0.898
fsx 6 137 024 0894  0.898

mn 11 0.02 0.339 *0.352
I 36 0.41 0.957 0.961
1 1 0.01 0.149  *0.155
A% 0 0.00 !

jw 3 012 0725 0752
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El patrén consonantico que promueve la asimilacién de la (s) no
es por completo transparente. Lo hubiera sido mas de haberse calcu-
lado la probabilidad para cada rasgo fonologico de manera indepen-
diente, y no por grupos de segmentos, como se hizo. Con todo, el
cuadro permite la incorporacién de varias precisiones en la regla de
asimilacién. Recuérdese que la presencia de un rasgo en una regla
variable no impide que su contrario pueda permitir la regla en alguna
ocasion (de hecho, es el caso). Sin embargo, la acumulacién de los
rasgos favorecedores colabora en el cumplimiento de la regla.

(24)s > a/ ___ <#>|[-sil ] < -nas, +cont, +son >

(iv) TONICIDAD DE LA SILABA SIGUIENTE (t, a)

N f B pE
t 302 0.13 0.585 0.582
a 232 0.07 0436  *0.438

La tonicidad de la silaba siguiente si entré al modelo estadistico,
lo que supone una nueva correccién en la regla de asimilacién de (s):

(25) s> a/__ <#>[-sil] <-nas, +cont, +son >
<t+ton>

(v) VALOR GRAMATICAL O NO DE LA -s (+gram, -gram)

N f B pE
+gram 153 0.14 0.495 !
-gram 241 0.18 0.504 !

El valor gramatical o no de la (s} final no tiene, en cambio, nin-
gun papel especifico en la regla de asimilacion. Las frecuencias ab-
soluta y relativa hubieran quiza ofrecido alguna duda, pero la muy
tenue diferencia en la probabilidad binomial y, sobre todo, la exclu-
sion del modelo de probabilidad escalonada, dejan fuera de la regla
la funcién.
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{vi) CARACTER NOMINAL O VERBAL DE LAS -5 +gram (+N, +V)}

N f pB PE
+N 120 0.15 0.491 !
+V 33 0.10 0.523 !

Como cabia esperar, otro tanto ocurre con el caricter nominal o
verbal de las (s) con valor funcional.

(vii) EsTILO {C, P)

N f pB pE
c 982 005 0460  *0.460
p 253  0.08  0.565  0.565

La asimilacién es mas probable en el estilo de preguntas que en
el estilo de conversacion. El dato resulta interesante, pues no es lo es-
perado. Quiza se deba a que en el estilo de preguntas se ha incluido
una elevada proporcién de entradas que favorece la asimilacién (el
cuestionario se concentraba muchas veces en casos “interesantes”):

(26) <p>
(viii) EDAD (1, 2, 3, 4)

N I B pE

75 0.07 0.502
157 0.07 0.552
186 0.06 0.476
117 0.07 0.476

e G0 DD e

El patrén relativamente irregular de la variante asimilada salta a
la vista al cruzarla con la edad. En si misma, no tiene un papel especi-
fico en el modelo estadistico. Mas adelante se vera que lo que en rea-
lidad ocurre es que esta variable se cruza con otras, y que si es capaz
de producir agrupaciones estadisticas significativas. Pero de momen-
to queda al margen de la matriz sociolingiiistica asociada a la regla de
asimilacion.
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{ix} sEx0 (h, m)

N f B e
h 320 0.07 0.533 0.533
m 215 0.05 0466  *0.466

Son los hombres quienes mas favorecen la variante asimilada. Ya
se ha comentado que por lo general las mujeres prefieren las varian-
tes mas prestigiosas.

(3

() NIVEL SOCIOCULTURAL (&, b)

N f pB pPE
a 158 0.05 0.442  *0.458
b 377 0.07 0.530 0.521

El mismo patrén se confirma con la escala de nivel sociocultural.
Son las personas de nivel bajo quienes presentan mayor probabilidad
de asimilacién.

@&<p>
h
b

{xi} ORIGEN GEQGRAFICO (1,2, 3,4, 5,6, 7)

N f B PE
186 0.06 0.514 0.504
15 0.05 0.387 *0.444
69 0.08 0.552 0.567
101 0.05 0460 *0.468
101 0.10 0.635 0.649
53 0.05 0.465 *0.461
10 0.02 0311  *0.278

o e R I N FL R e
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La asimilacién es favorecida por las personas de los grupos 1,3 y
5 {Getafe, Madrid provincia y Extremadura). De hecho, son los extre-
mefios quienes mas asimilan,

(29) {

\5,

Lo T oD

, 1

La elision
(i) POSICION INTERIOR O FINAL DE PALABRA (i, f)
N f pB PE

i 57 0.02 0.405 *0.402
f 484 0.08 0.547 0.548

La elision de la (s) es mas probable al final de palabra, como re-
vela el cuadro de probabilidades. Es lo que cabia esperar. La regla
comienza por tener este aspecto:

30) sDo/___<#>

(ii) cONTEXTO POSTERIOR {V, C, //}

N f B PE
A" 61 0.07 0.456 !
C 187 0.07 0.468 !
1/ 236 0.11 0.560 !

Con todo, el tipo de contexto —vocalico, consonantico ¢ pausa—
que sigue a la (s) no tiene un papel especifico. Sin la probabilidad es-
calonada, hubiera sido tentador interpretar que son sélo las pausas
las que favorecen la elisidn. Pero las diferencias no son lo bastante
significativas como para ingresar al modelo estadistico y a la regla f6-
nica.
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(iii) TIPO DE SEGMENTO SUBSIGUIENTE

N f pB . pE
ptlk 24 002 0393 *0.393
t 12 001 0235 *0.235
bdgy 76 007 0682  0.682
fsx@ 71 013 0822  0.822
mn 17 003 0468 *0.468
P 6 007 0658 0658
1 37 019 0879 0879
v 61 007 0646 0.646
jw 0 000 - !

Ahora bien, al desglosar el tipo de elementos que siguen a la (s)
pueden hacerse algunas precisiones. De hecho, son los segmentos fri-
cativos, por un lado, y los aproximantes, por otro, los que favorecen
la elisién de (s)5:

(31) s > o/ __ < # >< +aprox, +cont >

(iv) TONICIDAD DE LA S{LABA SIGUIENTE (t, a)

N f B PE
t 126 0.05 0.498 !
a 179 0.05 0.502 !

Lo tonicidad de la silaba siguiente no tiene un papel especifico en
la elisién de la {s).

(V) VALOR GRAMATICAL O NO DE LA -§ (+gram, -gram)

N f pB PE
+gram 124 0.07 0.518 !
-gram 124 0.07 0.481 !

§ Una tabulacién por rasgos hubiera permitido, una vez mas, mayor precision, y
en especial poder comparar el papel en competencia de ciertos rasgos en casos con-
flictivos.
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Lo mismo debe comentarse respecto al cardcter funcional de la
(s). El comportamiento no es lo bastante diferenciado como para in-
corporarlo a la regla fénica.

{vi) CARACTER NOMINAL O VERBAL DE LAS -5 +gram {+N, +V)

N f pB PE
+N 100 0.08 0.555 0.547
+V 24 0.04 0.381 *0,397

Contrariamente a lo esperado, puesto que el valor funcional de la
(s) no tiene en si mismo un papel especifico, el modelo estadistico se-
fial6 una diferencia importante al oponer, entre las (s) con valor fun-
cional, aquellas que desempefian una funcién nominal, con las que
tienen funcién verbal. Es decir, las (s} de /25 casaS favorecen la eli-
sion. No estoy seguro de la causa de este resultado y no lo voy a in-
corporar a la regla fénica.

{vii) ESTILO (C, P)

N f pB PE
c 349 0.07 0.510 !
P 192 0.06 0.484 !

Resulta interesante que no haya habido diferencias significativas
segiin el estilo. La probabilidad binomial revelaba una cierta mayor
abundancia de elisiones en ¢l estilo de conversacion. Esto era de es-
perar, pues se trata de un estilo bastante mds informal. Por otra parte,
es posible que en el cuestionario del estilo de preguntas se haya in-
cluido un volumen notable de contextos favorecedores de elision, lo
cual puede haber compensado el papel de la formalidad. La cuestién
podria aclararse cruzando el estilo con varios de los elementos que
configuran el contexto lingiiistico. En todo caso, es una observacién
que no he hecho por el momento, asi que no incorporo el estilo a la
matriz sociolingiiistica asociada a la regla de elisién.
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{viii) EDAD (1, 2, 3, 4)

N f pB pE
36 0.03 0370  *0.371
88 0.04 0.467  *0.467

166 0.05 0.498 *0.498

251 0.15 0.633 0.633

e L0 b

La edad muestra un claro patrén. Sélo las personas de mas edad
favorecen claramente la aplicacién de la regla de elision de {s). Como
puede verse, la probabilidad disminuye proporcionalmente a la ju-
ventud de los informantes.

(32} <4 >

(ix) sExo (h, m)

N f #B PE
h 342 0.08 0.548 0.548
m 199 0.05 0.451  *0.450

Como siempre en este conjunto de datos, son los hombres los
que van por delante en el empleo de las variables menos prestigiosas:

@)

(x) NIVEL SOCIOCULTURAL (a, b}

N f B pE
a 68 0.02 0.340  *0.340
b 473 0.08 0.584 0.583

En el mismo sentido, son las personas de nivel sociocultural bajo
las que favorecen la elisién.

(34) <4>
h

L DY
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(xi) ORIGEN GEOGRAFICO (1,2, 3,4, 5,6, 7)
N f pB PE

1 113 0.04 0432 *0.432
2 3 0.01 0.165  *0.165
3 41 0.05 0.451  *0.451
4 a5 0.05 0.523 0.524
5
6
7

119 0.12 0.722 0.722

168 0.17 0.760 0.760
2 0.00 0.128  *0.128

El patrén de elisién con respecto al origen de los informantes es
de entrada bastante claro. Quienes mds eliden son los grupos 6, 5 y 4,
en ese orden, es decir, los andaluces, los extremefios y los man-
chegos.

(35)

El rotacismo

Hubo sélo 80 casos de rotacismo. Tan exigua cantidad no permitié
aclarar el papel de buena parte de los factores lingiiisticos y sociales,
asi que para abreviar no incluyo aqui los cuadros estadisticos y me li-
mitaré a comentar s6lo los hechos mas sobresalientes.

Sélo de algunos factores lingiiisticos pueden ofrecerse contornos
mis o menos claros. El rotacismo aparece casi exclusivamente ante
consonantes, y entre ellas el rasgo variable caracteristico es [+cont].
También favorece el rotacismo el hecho de que la silaba signiente sea
atona. En cuanto a los factores sociolingiiisticos, fueron més propen-
sos a documentarlo las personas de las generaciones intermedias, de
origen sociocultural bajo, procedentes de Madrid provincia, Andalu-
cia y Castilla-La Mancha.
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Fonologia y cambio lingiiistico

En los apartados anteriores se acaban de exponer algunos materiales
relacionados con el desarrollo de un cambio lingiiistico en un area
del sur de Madrid. Con probabilidad, los aspectos mds interesantes
para comprender ese cambio no son de indole fonolégica, sino socio-
lingiiistica. Ciertamente, se obtuvieron unas reglas de articulacion de
(s} plena, aspirada, asimilada y elidida que se desprendian de los cua-
dros de datos. Ahora bien, se trata en realidad de falsas reglas. Propia-
mente, son un resumen en notacién fonolégica variable apoyada en
sPE del conjunto de factores que operan en el corjunto de la comuni-
dad. Acabamos de ver, sin embargo, que lo interesante de Getafe es
un cambio de la estructura comunitaria. Pero eso sélo lo sabemos a
partir de la informacién sociolingiiistica, que no se incorpora de ma-
nera simple ni obvia a los modelos fonologicos. Ademas, la mayoria
de los factores que aparecen en las reglas anteriores no actiia de ma-
nera categdrica. Que un rasgo fonologico favorezca la aparicion de
una variante determinada, no significa que siempre deba aparecer
esa variante. Tampoco estd clara la manera en que interactdan unos
factores con otros. Ello necesita de mucha mis investigacién y supera
ampliamente las posibilidades de este capitulo.

Podria pensarse que lo que haria falta es una serie de gramaticas
paralelas que diera cuenta de las varias clases de jerarquias que estdn
actuando en diferentes grupos de personas. Es mas o menos lo que
podria desprenderse de propuestas como la de Morris (2000). Morris
analiza en términos TO la aspiracion, la geminacién con preaspiracién
y la geminacién de /s/, tipos a los que llama A, B y C, en dialectos
meridionales del espafiol peninsular. Ejemplifica A reanalizando da-
tos de Coria (Caceres}) y B y C reanalizando datos de Cillar-Baza
(Granada). No considera, sin embargo, la elision (n. 1}, y se centra s6-
lo en las -sinteriores de palabra, no en las finales (n. 3).

A, By C corresponden entonces a [Oblhp()] [0b1 po] y [Obl pol
{ante consonantes son) y a [mihmo], [mi"mmo] y [mimmo] (ante
consonantes +reson’). Ahora bien, A, B y C coinciden en el trata-
miento de (s) ante [+son, -reson|, como en resbalar [regalar, refalar],
desde [de@e], disgusto [dixusto]. El razonamiento de Morris parece su-
poner que el efecto del contexto posconsonantico es categérico®.

"Conla excepcmn de que en B se dice [illa), como en C.
# Aunque si sefiala que el fenémeno es de naturaleza estilistica y tipico de regis-
tros (sig) répidos o informales.
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Los procesos supuestamente experimentados por A, B y C res-
petan en principio la restriccién de LLENE Copa (*Siv Copa), trétese
de la supresion de los rasgos orales o debucalizacién, o de la gemina-
cién’. {Por qué se da entonces B, que combina ambos procesos? ¢Y
por qué conviven B y C? Varias restricciones compiten por establecer
jerarquias determinadas.

Segnin Morris, las consonantes [+cont] en general pueden aspirar-
se; la aspiraci6n estarfa condicionada por los rasgos que definen a las
fricativas sordas'®. Las consonantes [+cont, -son| se caracterizan por
poseer en ¢l articulador glotal el rasgo terminal [glotis dilatada], rasgo
que permanece en la aspiracién. [h], sin embargo, se deja sin marcar
con respecto a {cont], lo cual permite que permanezca en la coda
en los procesos de debucalizacién, que se supone afectan sélo a los
{+cont].

Morris propone tres restricciones de Marcacion y seis de Fideli-
dad para dar cuenta de las diferencias entre las variedades:

{36) RESTRICCIONES DE MARCACION
a. *C/[gl. dil]  No hay segmentos de [glotis dilatada} en coda
b. *C/[+cont] No hay segmentos [+continuos| en coda
c. TENER PUNTO No hay segmentos sin punto de articulacién

(37) RESTRICCIONES DE FIDELIDAD

a. Max-Io No hay elision segmental
b. Ipent [gl. dil] [gl. dilatada] en el input se retiene en el
output

c. IDENT [+cont] El valor de {+cont] en el input no cambia
en el output

d. IDENnT [-cont] El valor de [-cont] en el input no cambia
en el output

e. DEP-VINCULO  No hay insercién de asociaciones no sub-
yacentes

f. UniFORMIDAD  No hay fusién segmental

En estilo cuidado, IDenT [gl. dil] queda por encima de *C/[gl. dil],
e IDENT [+cont] por encima de *C/[+cont], asi que el mejor candida-
to para palabras como susie resulta ser [susto]. En los estilos despreo-

9 No parece tan obvio que el proceso de fusién ante consonantes [+son, -reson]
respete tal condicién.

10 Habria que preguntarse si no cualquier consonante implosiva es susceptible
de aspirarse.
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cupados, las diferencias jerarquicas esenciales entre A, B y C para
susto serian las siguientes'!:

(38) Tablas de jerarquias de restricciones para A, By C

a. Variedad A
IDENT | IDENT *C/ IDENT | DEP-
candidatos | [-cont] | [gl. dil] | [+cont] | [+cont] | Vincuro | Unir
sts.to ®
w suh.to | | *
siltto | | . *
sut.to “« § ¥ ¥

En la variedad A, el candidato sis.to queda proscrito por infringir
crucialmente la restriccion *C/[+cont], que prohibe la presencia de
segmentos continuos en la coda. El candidato si"t.to infringe de ma-
nera decisiva la restriccion que impide insertar asociaciones no sub-
yacentes. Por fin, en el caso de sit.to, la glotis dilatada del input no se
mantiene en el output. Dado tal orden de restricciones, el mejor can-
didato es sih.to, que sélo infringe la IDENTIDAD de [+continuo| en el
input y en el output, y no crucialmente, pues se propone que [h| no
estd especificado con respecto a la continuidad.

b. Variedad B
IpENT | IDENT i G4 IDENT | TENER | DEp-
candidatos [-cont] | [gl. dil] | [+cont] | [+cont] | PuNTO | ViNCULO
sus.to il
stith.to : * _ * [}
= subt.to * | *
stt.to ! *| * *

En la variedad B, sis.to de nuevo infringe crucialmente *C/
[+cont]. DEP-VINCULO se desactiva, apareciendo en el lugar mas bajo
de la jerarquia, mientras que TENER PUNTO se activa, cerrando el paso
a los segmentos sin PA, como es el caso de [h] en sth.to. En cuanto al

1 Véase directamente en Morris 2000 el analisis para los casos con fusion.
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candidato sut.to, es nuevamente penalizado por IDENTIDAD de glotis
dilatada. Todo ello tolera como la mejor posibilidad a si"t.to.

c. Variedad C
IDENT *C/ IDENT | IDENT | DEep-
candidatos | [-cont] | [gl. dil] | [gl. dil] | [+cont] | Unir | ViNncuro
sus.to *
sth.to *! o
sﬁht.to *| L )
1= sut.to | * * *

En la llamada variedad C, la exigencia de que no haya segmentos
con glotis dilatada en la coda, *C/|gl. dil], es el verdugo de sus.to,
sih.to y siPt.to. Aunque sit.to tiene problemas con varias de las res-
tricciones de nivel inferior, no son cruciales y pervive como la posibi-
lidad mas tolerable.

La consecuencia principal de la propuesta es una especie de coro-
lario de la ley del mantenimiento de la energia: la lista de restriccio-
nes es la misma para las tres variedades, lo que cambia es el orden en
que se expresan.

Por lo pronto, el analisis de Morris presenta varias limitaciones y
deficiencias. No se ocupa de las (s) finales. Por ello mismo no ha con-
siderado el papel de la elision, que introduce mucha mas complejidad
en el cuadro de soluciones (cf. Salvador 1957, pp. 181-187, 198-199, 222-
233; Cummins 1974, pp. 69-76), ni el de otras variantes, como el rota-
cismo. Es muy discutible la ejemplaridad de los dialectos que toma
en cuenta. Trivializa el papel de la variabilidad en los resultados. Que
ciertos contextos y ciertos estilos favorezcan ciertas soluciones es una
cuestion probabilistica, no categorica. Las consonantes [+cont] no
son las Unicas que experimentan los procesos que Morris menciona.

En los datos de Getafe, la posicion interior o final de palabra de
la (s) result6 determinante por lo menos para la variante plena, la as-
pirada y la elision. De hecho, la posicion interior de palabra lo que
mas favorece es la [s] (0.583 vs. 0.459), mientras que la posicion final
favoreci6 la aspiracion [h] (0.451 interior vs. 0.524 final) y la elision
[0] (0.402 vs. 0.548). El hecho importante, en cualquier caso, es que
la posicion sicuenta y debe incluirse en el analisis. En realidad, no es el
tnico factor no tomado en cuenta en el analisis optimal de Morris. Es di-
ficil aceptar un analisis que no incorpore la elision. Tiene un papel
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central en los dialectos meridionales, convive con las formas expues-
tas, e intervienen en ella circunstancias contextuales fénicas pareci-
das. En Getafe, los estilos de conversacion vs. preguntas aisladas
fueron pertinentes al menos en la articulacién plena, la aspiracion y
la asimilacién. Aunque Morris si menciona este punto'?, no tiene un
papel central en el analisis. Como quedaba implicito en la lista que
presenté en (2}, por lo menos en Getafe los segmentos [-continuos]
experimentan también procesos de aspiracién, asimilacién —e incluso
interdentalizacién. Sélo 24.67% de las (p) implosivas, 22.05% de las
(t) implosivas y 12.59% de las (k) implosivas resultaron plenas.

Pero hasta cierto punto todas estas cuestiones son menores. Las
preguntas inquietantes son mas graves. Por una parte, hay cuestiones
formales en el andlisis optimal que estan lejos de ser convicentes.
Hay algo de circular en la conclusion de que las diferencias entre A,
B y C se expresan en términos de un cambio de orden en la lista de
restricciones. éPodia ser de otro modo? Cuando el fonélogo optimal
trabaja, los “candidatos” lo son de manera teérica. En realidad, cuan-
do decimos que en C el mejor candidato es stt.to porque es el que
mejor se ajusta a la lista de restricciones, en realidad estamos invir-
tiendo el proceso investigador. El dato que ya teniamos, en realidad,
es que en C se dice sit.to, y estamos buscando mostrar un orden de
restricciones que permita esa variante y excluya a las demis. Si suma-
mos a esto que no esté muy claro cudl es la lista de restricciones, ni si
es una lista cerrada o abierta, la conclusién, creo, es que no hay ningu-
na otra manera en que se presenten las diferencias entre A, By C que
las que ya habia previsto la teoria. Puede ser una manera interesante
de hacer explicitos los hechos, de formalizarlos, pero es una hipé6tesis
vacua con respecto a la variacién misma. Literalmente, no nos dice
nada nuevo sobre la variacién entre A, B y C. Describe —si es que el
andlisis fuera plenamente convincente, pero no explica nada®.

¢Por qué a veces la solucién es A, y otras veces B o C? éCémo
pueden dos “variedades”, B y C, convivir de la manera en que lo ha-
cen? Segin ello, cada nueva variante de (s} —o de cualquier otro seg-

12 Véase al respecto la muy interesante tesis del propio MoRgis, de 1998.

'Y aun en los términos puramente optimales hay preguntas cuya respuesta
simplemente estd decidida a priori. Fijémonos en {38c). El candidato sis.to es exchui-
do por una infraccién crucial a la segunda restriceion {contando desde la izquierda),
mientras que sit.to, que es la posibilidad triunfante, infringe, aunque no crucialmen-
te, tres restricciones. ¢Cuién decide que uno es mds que tres? Desde luego, la teoria
antes que los datos, al afirmar que las restricciones de nivel superior pesan mas que
las de nivel inferior.
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mento— atestiguarfa una nueva variedad, una nueva gramatica. En
Getafe, los indices probabilisticos para las personas de origen inmi-
grante de mas edad son de 0.188 para [s] plena, 0.661 para [h], 0.577
para diferentes tipos de asimilacion y 0.860 para la elisién. Aunque
ésos sean los indices para los datos giobales, el patrén es vilido para
los llamados datos de conversacién, que corresponden a entrevistas
semiinformales. Dado que todas las soluciones aparecen juntas, seria
posible creer en un anélisis tipo optimal que predijera que los mejo-
res candidatos aparecerdn més veces. Pero el analisis de Morris no di-
ce eso. En Cillar-Baza conviven las llamadas variedades B y C (maés
bien deberian ser las variantes), y cada vez que aparece una solucién
tipo B se activa una jerarquia de restricciones diferente a la que se ac-
tiva cuando se articula una solucién tipo C. Bajo esa légica, la proba-
bilidad de que los hablantes de Getafe del grupo 4 inmigrante {y lo
mismo podria decirse de cualquier otro grupo), activen la jerarquia
prevista para el estilo cuidado es de 0.188; 0.661 es la probabilidad de
ejecutar una jerarquia que sumaria los casos A y B de Morris (pues
asi se hizo el recuento en los datos de Getafe); 0.577 es el peso proba-
bilistico para la jerarquia C (aproximadamente, pues la variante [o]
del estudio de Getafe contiene varios tipos de asimilaciones y no sélo
las plenas), y 0.860 es la probabilidad para algiin tipo de jerarquia
que re?resentara la elisién, todo ello bajo similares condiciones esti-
listicas'*. Como puede verse, la relacion entre una descripcién fono-
légica correcta o coherente y la realidad, o la fracciéon de realidad
interesante para el estudio de la variacién y el cambio lingiiistico, no
es tan obvia.

A mi juicio, el problema es empirico. Si A, B y C estuvieran en
contacto habria muy buenas razones para estudiarlas. Serian un ver-
dadero laboratorio para estudiar la transfusién de érdenes jerarqui-
cos. La presentaciéon fonolégica de los hechos variables ayuda a
entenderlos, a describirlos. Pero no estdn en contacto. La explicacién
de los movimientos, de las idas y venidas de las estelas formales posi-
bles, precisa de algo mas. En Getafe, en cambio, si se da contacto di-
recto entre variedades peninsulares meridionales {entre otras), y si
hay cambio lingiiistico real que sirve como testigo para poder llevar a
cabo una verdadera investigacién empirica. Esa es la diferencia me-
todolégica entre la sociolingiiistica y la lingiiistica s6lo teérica. Los
hechos deben estudiarse tal cual, no imaginarse.

i Sobre los estilos en sociolingitistica, MARTIN BUTRAGUERO 1989 fue una tesis de k-
cenciatira al respecto. Véase también los trabajos incluidos en MoreND FERNANDEZ 1992.
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Mais alld de que haya determinadas diferencias en la representa-
cién fonolégica de variedades lingiiisticas, épor qué las hay? {Por qué
hay diferentes dialectos? ¢{Por qué hay cambio lingiiistico en Getafe,
mas alla de establecer el problema de cémo podria representarse? La
impresi6n general que uno saca es que TO es deficiente en sus posibi-
lidades de representar o describir los procesos de cambio en curso®.
Pero mads alla de ello, proporciona pocas explicaciones para los as-
pectos mas notorios de los cambios lingliisticos. Ayuda a verlos con
mas claridad, lo que ya es algo, pero no nos aporta nada sustancial-
mente nuevo en la comprension de por qué ciertos grupos de gente
empiezan a hablar de otra manera.

El sentido del cambio

Varios de los hechos todavia poco transparentes después de los anali-
sis de las paginas anteriores se aclaran cuando se considera variables
mixtas que reagrupan variables antes tratadas de manera indepen-
diente. Para las variables sociolingiiisticas, que son las tinicas para las
que comienzo aqui a exponer el sentido de esa reagrupacién, la ra-
z6n es simple: hay varias comunidades en juego, tanto por la presen-

5 La elisién es un proceso completamente diferente a los demds, pues se infrin-
gen LLENE Copa y FIDELIDAD. Es muy interesante que la infraccion deje bruscamen-
te de estar activa. La brusquedad es manifiesta en el arduo salto de la generacién de
inmigrantes de méas edad a los inmediatamente mds jévenes. El proceso podria des-
cribirse mas o menos como “Suspéndase *LLENE CODa y *FIDELIDAD”, o bien como
“Reactivese LLENE CoDa y FIDELIDAD". Pero ésta no es toda la historia. Incluso los in-
migrantes de mds edad respetaban en cierto nimero de ocasiones Ligne Copa y Fr-
DELIDAD, asi que ambas posibilidades quedaban autorizadas en su repertorio
fonolégico. En los casos de no elision, podria describirse lo que pasa en los grupos
inmigrantes como “llene la coda, no importa con qué”. Esta idea es bastante mtuiti-
va, y refleja bien lo que los datos ofrecen. También los grupos no inmigrantes pare-
cen aceptar que hay que llenar la coda con algo, aunque no sea con una s plena. Hay
otros problemas. Cuanto mas jdvenes son las personas de origen inmigrante mas res-
petan las restricciones de FIDELIDAD. Se trata de un proceso gradual. ¢ Como reflejar
esa gradualidad, frente a los rasgos abruptos marcados en la “Reactivacion de LLENE
CoDA” de la generacién de mds edad? ¢Cudnto més en serio se toman los inmigran-
tes jovenes la FIDELIDAD que los madrilenos? {Cémo reflejar el punto de inflexion
que lleva a las personas jovenes de origen inmigrante mas alla que a sus homélogos
madrilefios —es decir, como representar el proceso de hipercorreccién? Aunque los
mecanismos de la TO ofrecen posibilidades muy interesantes para la representacién
de algunos aspectos de un cambio como éste, TO tiende a emplear de manera trivial
los datos cuantitativos.
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cia de inmigrantes de varios origenes como por las abruptas diferen-
cias lingiiisticas asociadas a la edad de los informantes. En el sentido
sociolingiiistico mas interesante de los cambios lingiiisticos documen-
tados en Getafe, el proceso de desdialectalizacion puede interpretarse
como una convergencia. Donde habia varias comunidades va ha-
biendo, poco a poco, s6lo una. Veamos la secuencia de esa historia
lingiiistica y social en el cruce de los datos por edad (1, 2, 3, 4) y ori-
gen (madrilenos, inmigrantes).

(i)

0.7

0.6 —

0.4

Probabilidad

0.2 -

0.1

§ PLENA SEGUN EDAD Y ORIGEN

03 -

N f pB pPE
1i 413 0.72 0.640 0.640
2i 738 0.64 0.555 0.555
3i 985 0.57 0.484 *0.484
4i 213 0.25 0.188 *0.188
Im 387 0.68 0.594 0.594
2m 809 0.70 0.624 0.624
3m 954 0.58 0.496 *0.496
4m 507 0.59 0.500 0.500
s plena segin edad y origen

—&— Madrilenios

—{+— Inmigrantes

Edad
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La lectura del cuadro de frecuencias y probabilidades, y de la
grafica construida a partir de las probabilidades, resulta sumamente
reveladora, seguramente mas que la consideracion aislada de las dos
variables. Todas las generaciones de madrilefios, salvo la tercera, que
de todas formas estd muy cerca de la linea de 0.5, favorecen la apari-
cién de la (s) plena. De hechoe, las generaciones mds jovenes la favo-
recen con un poco mis de decision, sobrepasando la linea de 0.6.
Hay, incluso entre los madrilefios, un modesto cambio que tiende a
reponer la -s. Pero donde se produce la variacién y el cambio de di-
mensiones mas espectaculares es entre las personas que forman parte
del grupo inmigrante. Las dos generaciones inmigrantes de mads
edad, la 3 y la 4, no favorecen la (s} plena. Sin embargo, hay un salto
espectacular entre las personas de mayor edad, cuya probabilidad se
agolpa en la linea del 0.2, y las de la generacién siguiente, ya muy
cerca del 0.5. Las generaciones inmigrantes mas jévenes, la 2 y la 1,
expanden la variante plena a una velocidad semejante a la del grupo
madrilefio, sumandose al cambio local. En realidad, hacen algo mas.
Los inmigrantes mdés jévenes superan a sus homélogos madrilefios en
la direccién de las variantes mas prestigiosas. Esta estructura no es ca-
sual. Hubo un comportamiento semejante en muchas de las otras va-
riables fénicas que se consideraron’®. Veamos qué ocurrié con las
otras variantes de (s).

{i) s ASPIRADA SEGUN EDAD Y ORIGEN

N f pB PE
1i 104 0.18 0.371 *(0.371
21 277 0.24 0.458 *0.458
3i 529 0.31 0.542 0.542
4i 363 0.42 0.661 0.661
Im 129 0.23 0.438 *0.438
2m 200 0.17 0.361  *0.361
3m 508 0.31 0.546 0.546
4m 261 0.30 0.537 0.537

16 [ as variables consonanticas estudiadas fueron las que se anotaron en (1) y (2}.
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s aspirada segin edad y origen

1

0.6

0.4 — —&— Madrilefos

0.3 = —{— Inmigrantes

Probabilidad

L

0.2

0.1 =

Edad

Varios elementos sugieren un comportamiento relativamente pa-
ralelo entre los dos grupos. En ambos casos, asistimos a una dismi-
nucién del nimero global de aspiraciones, aunque de todos modos
sigue siendo una variante de (s) de gran peso y prominencia. Para
los dos grupos, son las generaciones 3 y 4 las que favorecen su em-
pleo, y el punto de no favorecimiento se cruza en el paso de la ge-
neracion 3 a la generacion 2. Estos aspectos generales del cambio
hacen palpable un comportamiento comunitario general. Ahora
bien, las subcomunidades internas muestran comportamientos espe-
cificos divergentes entre ellas. Aunque el sentido general del grupo
madrilefio es descendente, las diferencias entre los grupos de edad no
son espectaculares. La generacion 1, incluso, recupera parcialmente
el nivel de aspiracion. Hay, por tanto, vacilaciones, y la disminucién
de las variantes aspiradas no es tan marcada. Los inmigrantes, en cam-
bio, ocupan la posicion mas alta de la escala probabilistica, por la
derecha, pero también la posicién mas baja, por la izquierda. Una
vez mas se puede leer la curva de hipercorreccion, pues terminan
por mejorar los indices de sus homélogos madrilefios. Obsérvese la
pendiente casi continua con que mengua el coeficiente probabilisti-

co de aspiraci6én de los inmigrantes, descenso proporcional a la me-
nor edad.
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(iii) § ASIMILADA SEGUN EDAD Y ORIGEN

N f pB PE
li 42 0.07 0.544 0.544
21 63 0.05 0.468  *0.468
3i 89 0.05 0.453  *0.453
4i 71 0.08 0.577 0.577
Im 33 0.06 0.482  *0.482
2m 94 0.08 0.574 0.574
3m 97 0.06 0.489  *0.489
4m 46 0.05 0.461  *0.461
s asimilada segun edad y origen
0.7 -
0.6 -
05 - M
3
g2 04 —&— Madrilefios
‘§ 0.3 —{— Inmigrantes
A 0.2
0.1
0 1 ! ! 1
1 2 3 1
Edad

Algunos de los aspectos confusos en la distribucion de las pro-
nunciaciones asimiladas de (s) se aclaran ante los hechos mostrados
en el cuadro de edad y origen y la grafica correspondiente. El hecho
mas importante es que ambos grupos se mueven siempre alrededor
de la linea de 0.5. No es una variante fuertemente afectada por el pro-
ceso de cambio lingiiistico. No fuertemente, aunque en algunos as-
pectos su comportamiento es coherente con lo que se ha venido
mostrando con otras variantes. Los inmigrantes de mas edad son
quienes documentan una proporcion mas elevada de asimilaciones.
Buena parte de los inmigrantes queda por debajo de los madrilefios,
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aunque ahora el patrén se invierte y la generacion madrilefia mas
joven puntia ligeramente mas alto que los j6venes de origen inmi-
grante. Con probabilidad, no es una variante tan prominente percep-

tualmente como la aspiracién o la elision.

(iv) sELIDIDA SEGUN EDAD Y ORIGEN

N F pB pE
li 17 0.03 0.364  *0.364
21 55 0.05 0.485 *0.485
3i 100 0.06 0.536 0.536
4i 212 0.25 0.860 0.860
Im 19 0.03 0.392  *0.392
2m 33 0.03 0.357  *0.357
3m 66 0.04 0.441 *0.441
4m 39 0.05 0.471 *0.471

0.8 —
-
[}
2 06~
3
o 04 —
&
02 4
0~

s elidida seguin edad y origen

Edad

—%— Madrilefios

—{+— Inmigrantes

La estructura de la elisién es muy clara. El grupo madrileno, que
nunca la favorece propiamente, experimenta, de todos modos, una li-
gera reduccion en la proporcion de elisiones. Las generaciones 1 y 2
se encuentran por debajo del nivel de probabilidad de 0.4. El cambio
espectacular se da entre los inmigrantes. La probabilidad de elision
esta por encima de 0.8 entre los inmigrantes de mas edad. Y hay un
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abrupto salto —y no simplemente un declive gradual— entre ellos y la
generacién 3 de inmigrantes, aunque éstos estén todavia ligeramente
por arriba de 0.5. La disminucidn de la elisién en las generaciones in-
migrantes intermedias es paralela a la que se da entre los madrilefios,
aunque todavia bastante por encima. Para los més jovenes, la proba-
bilidad de que los inmigrantes favorezcan la regla de elisién de (s) es
incluso menor que la que presentan los j6venes madrilefios.

Los hechos no tendrian por qué haber ocurrido de esta manera.
Cada grupo podria haber permanecido aislado de los demis y, fuera
de contacto lingiiistico, haber preservado sus antiguas estructuras. Pe-
ro si hubo contacto, y a la larga desdialectalizacion y fusion lingiiisti-
ca. Desde luego, no es casual que los cambios fénicos se concentren
en ciertas secciones determinadas del espacio fénico y del espacio 1é-
xico. Pero una cosa es que las lenguas puedan cambiar y otra que
cambien de verdad. La teoria fonolégica es imprescindible para
abordar los cambios fonicos. Imprescindible pero insuficiente. La
teoria fonolégica no puede salir de su marco individualista sin perder
parte de su razén de ser. Incluso los individuos cambian, quiza a cos-
ta de pequefias mutaciones fénicas que escalan con lentitud su léxico.
Pero el verdadero sentido del cambio se deja ver al difundirse entre
las piezas sociales de la comunidad. No basta con hablar de cambios
en las listas derivativas de las reglas, ni de cambios en los 6rdenes je-
rarquicos. Las antiguas gramdticas conviven con las nuevas, y son
fuerzas que se suman o se restan dependiendo de la marea social.
Una teoria realista y no ficticia del cambio lingiiistico tiene que partir
precisamente de ahi.






) CAPITULO 6
LOS LIMITES DE LA TEORIA FONOLOGICA:
HACIA UNA TEORIA MULTIDIMENSIONAL
DEL CAMBIO

La teoria fonolégica desarrollada en los iditimos cuarenta afios posee
algunas limitaciones formales para dar cuenta de los problemas rela-
cionados con el cambio lingiiistico {véase el capitulo 4). Y una casi
imposibilidad sustantiva para tomar en sus manos algunos de los pro-
blemas més pertinentes para el estudio de la variacién y el cambio
lingiiistico {como se ha discutido en el capitulo anterior).

En todo caso, puede proponerse una primera condicién formal
sobre el tipo de teorfa del cambio fonolégico que quisiéramos ver de-
sarrollada:

(1) conpICION 1
Aunque necesite ser mis especifica, la teoria del cambio fo-
nolégico debe respetar los requisitos formales de la teoria
fonolégica general

La Condicién 1, entonces, pone en duda la manera tradicional de
abordar el problema del cambio fonologico. Una cosa es decir que la
teoria fonolégica es insuficiente y otra servimos de descripciones im-
precisas.

Pero mas alld de las limitaciones descriptivas formales, iqué tie-
nen en comun cambios fénicos como los que se han ido mostrando?
Cuando uno habla de cual es la explicacion del cambio lingiiistico difi-
cilmente puede estar pensando en modelos predictivos. Sin embargo,
una buena explicacién serd la que haga verosimil que la mayor parte
de las cosas hayan ocurrido tal como ocurrieron. En ese sentido, se
han propuesto por lo menos tres hipétesis fonoldgicas sustantivas!:

! Se comentan en mds detalle en las siguientes paginas.

167
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(2) HIPOTESIS SUSTANTIVAS {1, 11, I11)
i, la hipotesis naturalista. Aunque algunos aspectos de los
cambios fénicos son universales y otros son particulares de
las lenguas, ciertos caminos tienen un fuerte componente
natural, un apoyo fonético notorio
ii, la hipétesis funcional Los cambios se producen para man-
tener la solidez estructural del sistema
iii, la hipdtesis asimilatoria. Todo cambio puede reducirse a
un proceso de asimilaci6n o de disimilacién?. Estos procesos
de asimilacion serian el correlato lingiiistico de los procesos
de difusidn social, asi que la maxima general del cambio lin-
gilistico seria “haz que un x sea como ¥™?

Como no necesariamente se contraponen, estas hipétesis acerca
de las causas de los cambios deben jerarquizarse, lo cual de paso sir-
ve para proponer una segunda condicién, entre formal y sustantiva,
acerca de como deberia ser una razonable teoria del cambio fénico:

{3} coNDICION 2
Apelar a la multicausalidad nunca es una explicacién de los
hechos. Cuando hay mas de una causa es necesario jerarqui-
zarlas

La primera parte de la Condicion Z puede resultar especialmente
polémica. La multicausacién de Malkiel! ha sido una de las mejo-
res maneras de resolver polémicas estériles, en particular cuan-
do los datos son insuficientes®. Pero los componentes de la multi-

2 A fin de cuentas, es aceptar el principio de que de la nada no sale nada: todo
cambio debe proceder de algin sitio.

¥ Donde x es un caso especifico e Yel patrén general.

+ Expuesta particularmente en varios trabajos publicados entre 1967 y 1977, re-
cogidos en el fundamental volumen de 1983, pp. 227-319.

5 “There exists an extensive corpus of literature on the individual forces that are
known to spring into action in the shaping of language. Depending on each resear-
cher’s range of experience, catholicity of taste, and doctrinaire position regarding
certain controversial matters such as the principle of teleology in evolution, he will
incline to favor either external or internal factors, either the hypethesis of gradual
improvement {under adverse circumstances, deterioration) of structure or the alter-
native hypothesis of mere regrouping of the structure’s constituents, either an expla-
nation allowing for the intervention of speakers, at varying levels of conscicusness, in
the events affecting their speech or the rival explanation operating with unguided
clashes of blind forces” (1983c, p. 251). No habia, en cambio, muchas explicaciones
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causacién necesitan ser ponderados para convertirse en enunciados
teéricos®.

Dicho esto, sigo adelante con la discusién de las hipétesis sustan-
tivas. En lo que a mi se refiere, voy a plantear que el peso’ de las hi-
pOtesis sustantivas es iii > ii > i

Ahora bien, ninguna de las explicaciones puramente lingiiisticas
acerca de las maneras en que se produce la expansién de los cambios
fonolégicos puede ser completamente satisfactoria para explicar por
qué se producen los cambios lingiiisticos, a fin de cuentas. La razén
tiltima de los cambios fonolégicos es social. Esta hipé6tesis es bien co-
nocida y puede formularse asi:

(4) HIPOTESIS SUSTANTIVA SOCIOLINGUISTICA {Y IV)
a. Un cambio lo es cuando se difunde socialmente
b. Todo cambio fonico tiene una dimensién social

La parte (a) de la hipotesis fue formulada en 1968 en el célebre
trabajo de Weinreich, Labov y Herzog en el que sentaban las bases
para el estudio empirico del cambio lingiiistico. La parte (b} tampoco
es nueva®, aunque no todo el mundo estaria de acuerdo con ella. En
un sentido trivial, {4b) s6lo es un corolario cbvio de (4a), pues si aca-
bamos de establecer que un cambio empieza a serlo cuando se difun-
de socialmente, sin esa dimensién no hay cambio. Pero existe un
sentido mds sustancial en la hipétesis propuesta: que puestos a buscar
una causa tltima en la explicacién de los cambios, habré que buscar-
la mas alla de las estructuras lingiiisticas. Funcionalmente, ello es casi
obvio: es dificil imaginar un lenguaje natural que no funcione 6pti-
mamente®, Pero si funciona 6ptimamente no hay razoén alguna para

que se preocuparan por conjuntar los papeles de los factores aislados. Véanse tam-
bién al respecto las pp. 109-114 y 189-196 del libro de Zameoni (1988).

¢ MALKIEL aborda en particular el problema de la jerarquizacién de las causas
del cambio lingiiistico en un trabajo publicado originalmente en 1977 {y citado aqui
come 1983d). Una manera de ordenar los factores es seriarlos en la secuencia tempo-
ral en que achian. Otra, mds problemidtica {pero mas cercana a los intereses de este
libro}, es determinar su importancia relativa para asignarles un rango determinado.

7 El metalenguaje empleado al hablar de este peso o jerarguia de hipétesis perte-
nece o deberia pertenecer al conjunto de elementos necesarios para formular el pro-
blema de los cambios fénicos en el marco de la dindmica de sistemas complejos.

8 Como se ha observado, “diachronic variation results from social variation and
is inconceivable without it” (PENNY 2000, p. 5).

9 La palabra dptimamente debe leerse también en relacién con la Teoria de la Op-
timidad fonoldgica.
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que cambie. Asi que la razén del cambio debe estar mas alla de la
estructura lingiiistica misma. Ello no impide que las lenguas condi-
cionen después fuertemente los caminos que pueden seguir los cam-
bios fonicos.

Lo que aqui se propone, en definitiva, es que la jerarquia de hipé-
tesis esta organizada de la siguiente manera:

(5) JERARQUIA DE CAMBIO LINGUISTICO
v>iii > i >i

La jerarquia asi formulada no implica que siempre estén involucra-
dos en un proceso de variacién y cambio fénico todos los factores
mencionados, ni que siempre su peso relativo sea el mismo. Lo que si
propone es que las cosas suelen ser asi. El contenido de la hipétesis
puede comenzar a explorarse como sigue.

iv. La idea del condicionamiento sociolingiiistico de todo cambio
fonico descansa en lo que podria llamarse la Afirmacién de Milroy,
tal como queda expuesta en el siguiente enunciado:

No empirical study so far carried out has actually demonstrated that
sound change can arise spontaneously from within a variety; if this is co-
rrect, it can be suggested that to believe in wholly internally-motivated
change (perhaps labelled as ‘genetic’) is more an act of faith than an af-
firmation of scientific principle (Milroy 1999, p. 24).

Si las causas no son internas, y el cambio existe, es que son exter-
nas. Ahi es donde entra en juego la hipétesis sociolingiiistica. Vistas
asi las cosas, lo que habria que demostrar para no aceptar la Afirma-
cién es que existen cambios fonicos sin condicionamiento externo.
Dado que se acepta el punto de vista defendido por Weinreich, La-
bov y Herzog en 1968, de que un cambio lingiiistico no es tal sino
hasta que se ve involucrado en un proceso de difusién social, es difi-
cil imaginar cambios no ligados de alguna manera al contexto extra-
lingiiistico y social'®.

Mas alld del contenido de la hipétesis sociolingiifstica, la jerar-
quia de cambio propuesta contiene una suposicion adicional, que son

10 No me voy a detener ahora a describir los rasgos generales del mecanismo so-
cial de los cambios lingiiisticos. Una exposicién general del problema puede encon-
trarse en MARTIN BUTRAGUENO en prensa a.
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factores externos al sistema lingiiistico (sociolingiiisticos, en sentido
laxo}, los que desencadenan o por lo menos suelen desencadenar los
cambios fonicos. Esto es basicamente una cuestién empirica. Pero tie-
ne una justificacién importante. Si el lenguaje es un todo equilibrado,
un sistema bien construido, no hay razén para romper el equilibrio.
La causa sociolingiiistica da esa razdn.

iti. La accién del contexto fénico sobre los procesos de cambio es
de tipo sintagmadtico, en linea. Una hipdtesis interesante seria la de
intentar reducir el papel del material adyacente a reglas de asocia-
cién o asimilaci6n y a reglas de disociacién o disimilacién!!. La idea
es sencilla en realidad. Dado el efecto de un elemento contiguo®? de
tipo Y sobre una variable especifica (x}, el efecto puede ser positivo,
haciendo que (x} se parezca al tipo Y; negativo, de modo que (x) se
aleja; o neutro, es decir, no habria efecto en especial. De ahi el princi-
pio operativo general de “haz que un x sea como Y”. Dicho en otros
términos, se trataria de explorar los efectos del llamado Principio de
Contorno Obligatorio (pco) sobre el cambio lingiiistico, principio
que para el propésito de estudiar la variacion y el cambio deberfa
mas bien considerarse como una Condicion de Contorno Probable
(ccr), tal como han propuesto Guy y Boberg (1997). La diferencia con-
siste en que la acci6n del pco sobre secuencias *xx (al nivel fonologico
n} es categorica, mientras que la de la posible ccP es una generaliza-
cién probabilistica. La propuesta se deriva del patrén probabilistico
exhibido por el contexto segmental que precede a -t,d en inglés. Con-
sidérense los datos de (6):

(6} Peso probabilistico de los rasgos del segmento precedente
sobre la elisién de -£,d
(Guy y Boberg 1997, p. 159)
[-reson] 0.58
[+reson] 0.42

[-cont] 0.65
[+cont} 0.35

1 En una visién amtosegmental de la fonologia, las reglas pueden ser operacio-
nes de asociacion, desasociacion, elision e insercién de rasgos Fcf. Nurez CEDENO ¥
Morates-FronT 1999, p. 16, y las referencias alli citadas). Véanse los comentarios de
Kiparsky (1995, pp. 660-662) sobre la proyeccién de los tipos de asimilacién al cam-
bio fénico.

12 Desde luego, hay que discutir qué es la contigiiidad y cuales son sus limites,
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[+cor] 0.65
[-cor] 0.35
[ason] 0.64
[-aeson} 0.36

Dado que -t,d son [+cor, -reson, -cont, oson], es inmediato cons-
tatar que cuando el segmento precedente coincide en un rasgo dado
con -4, la probabilidad de que éstas se elidan es bastante mayor que
cuando no coinciden. Es tentador ver en ello un efecto del pco, pero
un efecto variable, pues no se trata de un proceso categérico. De
hecho, el efecto parece ser acumulativo. Es decir, cuantos mas rasgos
comparte el segmento precedente con -f,d, mayor es la probabilidad
de elision:

(7) Peso probabilistico sobre la elisién de -,d segiin el mimero
de rasgos compartidos (Guy 1997, p. 344)

Tres rasgos
[+cor, -reson, -cont] 1.00
Dos rasgos
+cor, -reson] 0.69
-reson, -cont] 0.69
+cor, -cont] 0.73
Un rasgo
-reson| 0.55
+cor] 0.45
-cont] 0.33
Ningin rasgo

-= 0.00a0.13

No hay, por cierto, manera evidente de dar cuenta del fenémeno
en términos de TO. Las dos restricciones relevantes son el pco y una
condicién de fidelidad, la de ANALIsIS (PARSE). Si PCO >>> ANALISIS,
habra elision de -4d cualesquiera rasgos compartan con el segmento
precedente; si ANALISIS > pco, no habra elision (cf. Nagy y Rey-
nolds 1997). Pero tal anilisis no explica que hay datos que infringen
la misma restriccién diferente nimero de veces (segiin llegue a com-
partirse un nimero x de rasgos). Podria probarse a dividir pco en
PCO-resonancia, PCO-coronal, etc., y jerarquizar cada dimensién con
respecto a ANALISIS. Pero la solucién seria compleja y enrevesada, in-
verosimil en términos de descodificacién y aprendizaje, y se perderia
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lo mds relevante, el aspecto unitario de la restriccion, manifiesto en
los similares pesos probabilisticos de cada rasgo por separado (Guy
1997, pp. 344-346).

Desde luego, el estudio de la adyacencia necesita de modelos fo-
nolégicos que distingan cuando menos niveles melédicos, acentuales,

silabicos, moraicos, X, y una jerarquia de rasgos, como en el esque-
ma (8)5;

(8) H L

T
T
5 s,

rasgos,  rasgos,

El estudio sociolingiiistico de variables fonicas segmentales suele
revelar el importante papel desempefiado por el contexto precedente
y el subsecuente en la seleccion de variantes. Esto ocurre al nivel de
los rasgos, pero también segiin la posicién ocupada dentro de la sila-
ba, la palabra (o en el grupo acentual) y el grupo melédico.

También es importante determinar el caracter 1éxico o postléxico
del fenémeno. Mascaré observaba en un irabajo de 1990 —que aqui
cito por 2000b—, a propoésito del problema de la asimilacién de sono-

ridad por parte de /b, d, g/, que tanto en catalan como en ciertos dia-
lectos del espaiiol hay ensordecimiento final de -d. Pero mientras en

1 Donde H y L son los tonos alto y bajo, * y « las marcas de acento, ¢ el nivel si-
libico, B el nivel moraico, X el esqueleto.
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cataldn el ensordecimiento es categérico y total, como en [set] ‘sed’,
el espaiiol [sed] presenta una & variablemente ensordecida. La razon
de ello radica en la forma en que Mascar6é propone que se desarro-
llan las reglas de asimilacion. Para que haya asimilacién, primero es
necesario desasociar o elidir un autosegmento del elemento que se va
a asimilar; después, un autosegmento asociado a otro elemento se es-
parce o asocia al elemento desasociado'®. Pues bien, estas dos opera-
ciones se producen a nivel léxico en catalin y a nivel postléxico en
espaifiol:

(9) a. Espafiol Cataldn
sed sed

[+son] [+son]

b. sed set
[+son] [-son]

C. §e5 set
[-son] [-son]

En (9a) tenemos las formas en las dos lenguas antes de empezar
el proceso de derivacion; en (9b) se aplica sobre el cataldn la desaso-
ciacion, y por encontrarse en posicion final absoluta y no haber a qué
asociarse, no se aplica el esparcimiento. La consonante recibe enton-
ces el valor no marcado, que es [-son]. En espaficl, por su parte, no se
aplica el proceso, y hay que esperar a (9c}, que representa la deriva-
cién postléxica, para ver la desasociaci6n, la no posible asociacion, la
asignacion de no sonoridad e incluso la espirantizacién. La prueba de
que en cataldn es un proceso léxico y en espaiiol postléxico, es que
cuando [sed] va seguida de una palabra que empieza por vocal, lo

4 Reglas de este tipo se han aplicado ya en otras partes de este libro, en especial
en los caps. 2y 3.
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normal es que la & espirante sea ademas sonora. El catalan, en cam-
bio, conserva la oclusiva sorda [t] en esas circunstancias.

ii. La presi6n manifestada por el sistema se ejerce desde las relacio-
nes paradigmaticas, Hay por lo menos tres tipos de paradigmas eficien-
tes en el cambio fénico: los paradigmas morfolégicos, que dan lugar al
cambio analdgico; los cuerpos léxicos, que en ocasiones son la base pa-
ra la produccién de cambios fonicos; los sistemas fonolGgicos.

Aunque tenga repercusiones fonicas, quizd lo mas prudente sea
respetar la postura tradicional de hacer a un lado el cambio de base
morfolégica, separlo del problema de los mecanismos del cambio 5-
nico (cf. Elvira 1998). El papel del léxico es doble. Por un lado, hay
palabras que tienen su propia historia®. Estas han de tratarse por se-
parado de todas maneras. Por otro, ciertos grupos o cuerpos léxicos
condicionan el desenvolvimiento de ciertos cambios fonicos. Por
ejemplo, los préstamos léxicos recibidos de otra lengua pueden adap-
tarse fénicamente de diferentes maneras en diferentes épocas. Aqui la
cuestién principal es establecer claramente cuidndo la base del cam-
bio fénico es 1éxica y cuande no'®.

Asi que si hacemos a un lado siquiera por un momento €l cambio
analégico y la difusion léxica, el principal papel otorgable a las rela-
ciones paradigmaticas descansa en el sistema fonolégico, es decir, en
la presién estructural en busca de equilibrio”. Ahora bien, la idea de
que los sistemas fonol6gicos influyen en el desenvolvimiento de los
cambios fonicos se debe formular del mismo modo que se hizo en el
caso de las relaciones fonicas sintagmaticas. La hipétesis estructural
del equilibrio funcional se construyé apoyada en la idea de que los
fonemas son conjuntos de rasgos pertinentes. A mis rasgos comparti-
dos, mayor parecido estructural. Por otra parte, hoy sabemos que los
rasgos pertinentes no forman una lista arbitraria, sino que se mani-

15 “The root of the complication lies not in the semantic vagueness or ambiguity
of any member of the propasition involved, but in a qualifier not formally expressed
and which, to many users, would alone make the statement meaningful: «...its own
independent history». The wisdom of operating with the dictum at issue hinges
on one’s interpretation ot the implied adjective «independent»”, escribia MALKIEL en
1964 {citado aqui como 1983b, p. 222), en un trabajo en el que trazaba las principa-
les lineas de la polémica.

16 Véase la exposicién del problema, no exento de polémica, en Lasov 1996,
pp- 645-831, y en Kirarsky 1995, pp. 642-653.

¥ En MarTIN BUTRAGUENG 1999 se discuten varios aspectos empiricos de la
hipétesis.
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fiestan ordenados geométricamente. La hipétesis clasica puede man-
tenerse entonces de esta forma:

(10) EQUILIBRIO FUNCIONAL
Un sistema fonolégico serd tanto mas equilibrado cuantas
mas semejanzas en la organizacion geométrica de sus rasgos
haya entre los segmentos que lo componen

El programa empirico, entonces, tiene que afrontar dos cuestio-
nes: la tradicional o general, de si existe algin tipo de tendencia al
equilibrio funcional que condicione la evolucién fénica, y la més es-
pecifica de si hay areas en las jerarquias de rasgos mas proclives a
ejercer presion estructural sobre los cambios lingiiisticos. Esta ultima
cuestion enlaza con la causa i.

¢Por qué proponer que la posicion de las relaciones sintagmadticas
es mds alta en la jerarquia de cambio fonico que la de las relaciones
paradigmaticas? De nuevo es una cuestién empirica. Aunque no pue-
do hacer aqui un recuento, la situacién normal al estudiar variables
fonicas en los estudios sociolingiiisticos es la de encontrar que el con-
texto tiene un papel importante en la seleccion de variantes especifi-
cas. Un ejemplo, entre los muchisimos aducibles, se desarrollé en el
capitulo 5 a propésito de la (s). De hecho, todas o casi todas las varia-
bles independientes lingiiisticas propuestas alli son del tipo iii. No es
tan obvio el papel de las relaciones de tipo ii en el desenvolvimiento
de esta variable (s} ni en el de muchas de las variables fénicas estudia-
das en los ya numerosos trabajos sociolingiiisticos disponibles. El
propio estudio de los malentendidos en conversaciones cotidianas re-
vela que el papel del sistema no es tan transparente (cf. Martin Butra-
gueiio 2000a). Cuando uno ve listas como la de los cambios fénicos
experimeniados por las variables en posicién implosiva que figura al
comienzo del capitulo 5, la pregunta es: {esas consonantes varian de
esa manera por alguna razén sistemdtica, como por ejemplo el hecho
de que muchas de ellas son [-resonantes|? (O existe alguna razén to-
davia mds general, para empezar el hecho mismo de encontrarse en
posicién implosiva? Aunque no estoy todavia en condiciones de de-
mostrarlo probabilisticamente, mi intuicién es que la segunda razén,
una razén sintagmatica, tiene mas peso que el hecho sistematico. Ad-
viértase que no se dice que tal o cual razén tenga o no tenga peso,
sino que tal o cual razén tiene mas peso que otra.

Por otra parte, quizd no es dificil sostener que es el examen de
procesos fonologicos histéricos el que més exitosarmente ha cimenta-
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do la hipétesis de la importancia de las relaciones paradigmaticas. Es
légico que ello sea asi. Cuando analizamos datos histéricos solemos
comparar los puntos inicial y final de un proceso. Dado que supone-
mos que las estructuras fonolégicas de las lenguas son sisternas nece-
sariamente trabados, es normal que el resultado de cualguier proceso
esté, precisamente, bien trabado. Asi que perspectivas que tiendan a
fijarse en los resultados tenderan a subrayar la bondad de la arquitec-
tura fonolégica. Ello lleva a proponer la siguiente tercera condicién:

(11) coNDICION 3
La explicacién del cambio fonologico sera, ante todo, la ex-
plicacién de los procesos de cambio

i. ¢Existen caminos naturales para el cambio fénico? La idea ge-
neral seria que, dados los diferentes desencadenantes discutidos en
iv, ifi y ii, existirian ciertas vias por las cuales es mas probable que
transiten los cambios fonicos. Desde luego, el sentido comin dice
que es mds probable encontrar un deslizamiento de la zona labial ha-
cia la coronal, que no desde la zona labial hasta la dorsal en un solo
paso’®, De la misma manera, ciertas regiones, como el paladar, brin-
dan mds espacio que otras para la variacién. Pero la cuestion, como
siempre, no es tanto si esto es cierto o no, sino en qué grado lo es, cd-
mo podemos explicitarlo y qué papel puede atribuirsele en la organi-
zacion general de los procesos fonicos.

Sin salir de la variacién histdrica, geografica y social del espaiiol,
varios caminos, habitualmente presentados como escalas o conti-
nuos, han sido mencionados en numerosos trabajos, quizd en espe-
cial estos tres:

(12) + cont & - cont
+ s0on < - son
+ tenso < - tenso

La idea es sugerente, pero debe verse si tiene un verdadero conte-
nido sustantivo, es decir, si nos dice algo especifico acerca del cambio
fénico o, si se prefiere, si encierra o no la hipétesis contraria: que haya

18 Improbable no es imposible. En skikun, un dialecto atayal hablado en Formo-
sa, -p —> -k, y -m — -1 (cf. Lapov 1996, pp. 655-657).



178 VARIACION LINGUISTICA Y TEORIA FONOLOGICA

caminos raramente transitados. Niifiez Cedefio y Morales-Front ofre-
cen la siguiente lista de articuladores y rasgos terminales (1999, p. 76):

{13) sonoro|

Glotal< constr. glotal]

gl. dilatada) |
Radicali Raiz lingual adelantada

-[Raiz lingual retraida)

Paladar blando nasal]

retraido)
Dorsalé alto]

bajo] |
Coronal anterior

T distribuido]

Labial ——— [redondo]

Por otra parte, estin los rasgos que determinan el tipo de raiz
[consonante, resonante, aproximante], el tipo de constriccién [conti-
nuo, lateral] y la calidad de la apertura vocalica [abierto]. Muchos, la
mayoria de estos rasgos han sido en algiin momento protagonistas de
los procesos de variacién y cambio, histéricos, geograficos o sociolin-
gilisticos, mencionados en este libro. La mayoria o quiza todos parti-
cipan en al menos algin proceso variable documentado en espaiiol
(por no hablar de otras lenguas), y bastantes de ellos influyen en mu-
chos procesos variables. Malamente podrian imaginarse posibilida-
des categdricamente excluidas. Como se ha defendido explicita e
implicitamente a lo largo de este libro, los enunciados fonolagicos re-
feridos a los procesos de cambio fonico deben ser generalizaciones
antes que principios. ¢Seria posible, entonces, jerarquizar los nodos,
terminales 0 no, en que cabe esperar cierta concentracién de cam-
bios? Por un lado, uno esperaria que cor — dors, por ejemplo, sea
mas probable que lab — dors. Pero, ies posible dar contenido empi-
rico a algiln tipo de jerarquia, entre, digamos, la constriccién de con-
tinuidad y el punto de articulacion? Hasta cierto punto si. Una
posibilidad es comparar un namero relativamente amplio de varia-
bles lingiiisticas, y proponer generalizaciones a posteriori. Otra po-
sibilidad es tomar en cuenta los resultados obtenidos después de
observar ciertas fuentes adicionales de datos. Una de esas fuentes son
los malentendidos naturales. Se produce un malentendido cuando
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nuestro interlocutor entiende de una manera diferente lo que quisi-
mos decir en realidad. En otro trabajo (2000a) tuve la oportunidad de
analizar cierto namero de malentendidos fonicos documentados du-
rante el estudio sociolingiiistico de la ciudad de México. Trasladando
algunas de las conclusiones a la lista de rasgos que figura en (13), al-
gunas de las afirmaciones sobre las propiedades de las mutaciones
detectables en la interpretacion de los enunciados por parte de los
oyentes son las siguientes {donde “>>" quiere decir ‘es mas resistente
a la mala interpretacién que’):

(14) a. -cons >> +cons
b. cons >>> reson, aprox
¢. glot >> cav. oral
d. cont >> Punto-c
e. lab, dors >> cor

0, lo que es casi lo mismo, si queremos traducir esto al marco de
la restricci6n de FIDELIDAD postulada en la To:

(15) a. FietVoc >> FIELCONS
b. FieL.Cons >>> FiEL [reson, aprox]
c. FIELSoN >>> FIEL [cav. oral]
d. FieELMa >2> FiELPA
e. FiEL [-cor] >>> FiEL [+cor]

Es decir, pesa mds la FIDELIDAD vocilica que la consonantica;
mas el rasgo consonantico que el cardcter resonante o aproximante
en la raiz; mas la FIDELIDAD en el articulador glético, es decir, la sono-
ridad, que en la cavidad oral; en la cavidad oral mas la continuidad
(el modo de articulacién, Ma) que el punto de articulacién o constric-
cién (pA, Punto-c); dentro de la zona de articulacién, maés las areas no
coronales que las coronales. Es decir, algo como esto:
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(16) [cons (a) |
(b)
reson
| aprox |
(c)
T
glot cav. oral
|
(d)
cont Punto-c

cor

Las restricciones presentadas en (14a-e) en forma de condiciones
de FIDELIDAD en (15a-e) resultan estar sumamente ordenadas al consi-
derarlas dentro de la estructura de rasgos aceptada en los andlisis de
este libro.

Desde luego, las propiedades de los malentendidos naturales son
diferentes de las propiedades de los cambios lingiiisticos. Los malen-
tendidos tienen una frecuencia de aparicién relativamente baja y son
abruptos, mientras que los cambios son graduales. La relacion entre
ambos fenémenos no es directa o causal. Y sin embargo, ambos de-
ben respetar las mismas reglas de juego propuestas por la teoria fono-
l6gica. Ambos son fendmenos naturales y, dado que lo son, puede
resultar interesante preguntarse por la jerarquia de restricciones de
FIDELIDAD sustentada por o para los cambios {6nicos. (15e}, por ejem-
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plo, es compatible con la siguiente jerarquia de restricciones sobre el
punto de articulacién propuesta en el marco de la 10!

(17) *FARINGAL >>> *DORSAL >>>> *LABIAL >>> *CORONAL
(Zubritskaya 1997, p. 124)

Lo que dice (17} es que no ser faringal es mejor que no ser dorsal
y asi sucesivamente. En otras palabras, que el punto de articulacién
coronal es el menos marcado, pues sobre él pesan menos reticencias.
El hecho de que FiEL [-cor] 2> FiEL [+cor] en los malentendidos na-
turales es compatible con esta restriccién de marcacién. Es esperable
que haya mas confusiones con los segmentos coronales porque son
menos marcados. Labiales y dorsales son mas resistentes gracias a su
cardcter fonico mds marcado, que seguramente requiere un esfuerzo
articulatorio mayor y que seguramente provoca una prominencia
perceptual mayor.

Ese camino, el combinar el COmpromiso con marcos tedricos ex-
plicitos y la fundamentacién empirica obtenida al comparar materiales
surgidos de diferentes fuentes factuales, parece ser el més fructifero
para preguntarse por la naturalidad del cambio lingiiistico, la cuarta
restriccién de la jerarquia propuesta. Este es el aspecto que puede te-
ner la jerarquia de cambio después de estos comentarios:

{18) JERARQUIA DE CAMBIO
Causas sociolingiifsticas > Peso de la Condicién de Contor-
no Probable > Equilibrio del sistema > Restricciones de
marcacion

Final

En cierto sentido, este capitulo ha intentado conciliar puntos de vista,
datos y marcos tedricos muy variados. Reescrito en otros términos, se-
ente habria que hablar de restricciones sobre la buena forma-

cién, la fidelidad y la marcacién. Eso quedara para mas adelante.
Ademis de como resultado de proponer una jerarquia fonolégica
de cambio, “multidimensional” ha adoptado otros varios sentidos re-
lacionados a lo largo de las paginas de este libro. En el capitulo 2, a
propdésito del reanalisis de la llamada lenicién protorromance, se de-
fendio la necesidad de emplear en los trabajos de variacién modelos
fonolégicos que incluyan varios niveles de anélisis, segmentales y
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prosddicos, modelos “multidimensionales” que no pretendan reducir
a un solo plano todos los fenémenos asociados a los cambios fénicos.
El capitulo 3, en que se examinaba la representacion formal de algu-
nos de los procesos més caracteristicos de la geografia fénica de Mé-
xico, llevaba la argumentacién en una direccién parecida. No existe
un eje simple de tensién y relajamiento al que engranar los hechos §6-
nicos de la dialectologia. La maquinaria es mas compleja y no oscila
en una sola dimensién. En cierto sentido, algunas de las principales
consecuencias del examen de los materiales presentados en los capi-
tulos 2 y 3 se resumen en la Condicién que figura al comienzo de este
iiltimo capitulo: el respeto a los requisitos fonolégicos formales.

Los corolarios mds interesantes de los datos sociolingiiisticos sus-
tantivos discutidos en el capitulo 5 pueden derivarse de la Condicién
3, que sefiala que la explicacion del cambio fonolégico serd la expli-
cacién de los procesos, y no sélo de los resultados. Aunque parezca
una afirmacion obvia, la prictica de las investigaciones concretas re-
vela que no lo es tanto. También en este sentido la explicacion de la
variacidn lingiifstica es multidimensional, pues necesariamente es for-
mal y sustantiva, lingiiistica y extralingiiistica.

Como se puede advertir, el conjunto de ideas presentado en este
ultimo capitulo es mas un programa de investigacién que una teoria
plenamente armada. No se pretende otra cosa. La principal hipétesis
es que cualquier explicacion del cambio fénico tiene que ser mul-
ticausal, pero para que la lista de causas adquiera valor explicativo,
debe asignarse a cada una de ellas un peso diferente, es decir, una

robabilidad de aplicacion y un puesto en la jerarquia diferentes
Condicién 2). Ello no impide que haya excepciones. Pero es quiza la
manera de tender a la construccién de modelos dindmicos no lineales
del cambio fénico apoyados en fuertes bases empiricas.
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El ambito de este trabajo es el estudio del cambio fonoldgico. El argumento del libro
es simple. No se puede abordar la variacién fonica sin tomar en serio la teoria fono-
l6gica. Pero la teoria fonologica no proporciona respuestas sustantivas al problema
del cambio. La fonologia ayuda a definir el problema, pero deja la partida a medio
jugar. (Por qué se producen los cambios? ¢(Es azaroso el resultado obtenido? ;Existen
propiedades comunes entre los diferentes cambios? ;Cémo es, en suma, el proceso de
cambio? La teoria fonoldgica es una teoria casi desinteresada por el cambio fénico.
La fonologia sélo ha visto en el cambio lingiiistico la posibilidad de poner a prueba

algunos de sus principios. Pocas veces le ha importado, sin embargo,

que los procesos de cambio mismos puedan estar asociados a
ofros Principios.

El hilo conductor del libro es el problema del de-
bilitamiento consonantico. La historia del debi-
litamiento se presta en especial a la
discusion que ahora interesa. La hipo-
tesis es que nmlqui(‘r aproxima-
c16n unidimensional al problema
del cambio fonico esta condenada
al fracaso. No hay un dnico rasgo
que resuma fiablemente la larga
historia de procesos Cmnplf‘jos, ni
un unico nivel Iingiiis[ico que conden-
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s¢ los hechos dispersos, ni una so-

la hipotesis fonologica

satisfactoria en todo

momento. La propues-
ta, entonces, es elaborar
una c,\'plicaci(mn articula-

da en varias dimensiones.
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