FRANCISCO DE OLIVEIRA*

HEGEMONIA A LA INVERSA**

DESPUES DE HABER TENIDO UN SUSTO en la primera vuelta, cuan-
do su adversario directo obtuvo el 40% de los votos, Luiz Inacio Lula
da Silva gan6 facilmente la segunda vuelta de las elecciones. Hay una
variedad de interpretaciones posibles sobre la resonante victoria. La mas
evidente destaca la influencia de la Bolsa Familia, que habria garantiza-
do una masiva votacién por los estratos mas pobres de la sociedad. Asi,
en el Nordeste, region que recibe la mayor cuota de asistencia de la Bolsa
Familia, Lula superd6 el 70% en casi todos los municipios.

Es més complicado de explicar por qué Geraldo Alckmin obtuvo tan-
tos votos en la primera vuelta. Y por qué perdi6 unos dos millones de votos
de la primera a la segunda. La interpretacién mayoritaria sostiene que el
tucano' fue el oponente ideal para Lula: poco conocido fuera de San Pablo,
con cara de paulista, maneras paulistas y fama de paulista, lo que fuera de
San Pablo era una desventaja. Para completar, Alckmin no tenfa ningtin
mensaje y le fue muy mal en la campana televisiva. Otra interpretacién
habitual, adoptada por Lula y por los periédicos del extranjero, es que en
Brasil se dividi6 la eleccién entre ricos y pobres, y la pobreza gané. Seria
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Articulo traducido por Santiago Basso y Andrés Bracony.

1 Nombre por el que son conocidos los miembros del Partido da Social Democracia
Brasileira, ya que adoptaron al tucan como simbolo. (N. del T.)
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fantastico, si fuera posible, que el 40% de los votos de Alckmin fueran de los
“ricos” y que los votos de Lula s6lo de los “pobres”.

Uno de los grandes resultados de las elecciones, incluidas las elec-
ciones para los estados y la renovacién del Congreso, fue la ensalada de
alianzas y coaliciones. Siglas de supuesta orientacion ideolégica opues-
ta se unieron, indiscriminadamente, con todo tipo de grupos, incluidos
los ladrones. Abiertas traiciones a las propias huestes fueron la regla.
El gobernador de Mato Grosso, Blairo Maggi, por ejemplo, ademas de
ser el mayor productor de soja del mundo, es miembro del PPS, Partido
Popular Socialista, heredero del antiguo Partido Comunista Brasilefio.
Este apoy6 abiertamente a Lula, mientras su partido hacia campana
para Geraldo Alckmin. Esta falta de coherencia confirma la irrelevancia
de los partidos politicos en el capitalismo contemporaneo, hecho que
es mas grave en la periferia que en el centro. Los partidos represen-
tan poco, y la politica se centra principalmente en las personalidades.
Siempre fue asi en la tradicién brasilefia, pero después de la creacion
de partidos de masas —es decir, después de la creacién del PT-, hubo un
periodo de fuerte recuperacién de los partidos.

El Partido del Movimiento Democratico Brasilefio, metamorfosis
del antiguo partido de oposicién a la dictadura militar en el periodo
1964-1984, tiene la mayor bancada en la Camara. El PMDB es, tipi-
camente, un partido de caciques regionales. Ni siquiera tiene unidad
programatica. Esta vez —lo cual es importante como simbolo- no tuvo
candidato a la Presidencia, en coalicién con el PT, o con el PSDB. El
Partido del Frente Liberal fue derrotado contundentemente en Bahia y
Maranhio, y aun asf formé la mayor bancada en el Senado.

El Partido de los Trabajadores sigue teniendo la segunda mayor
bancada de la Camara Federal, habiendo tenido, por primera vez, una
disminucién en el nimero de sus diputados. Obtuvo sélo cuatro go-
bernadores, siendo Bahia el tnico estado politicamente importante,
ya que derroté a un coronel del PFL considerado imbatible, Anténio
Carlos Magalhies. Lula se distancié ostensivamente del PT. Solamente
recurri6 al partido y a los sectores de izquierda fuera del PT en la se-
gunda vuelta, cuando vio su reeleccién amenazada. Una vez conocidos
los resultados, cerr6é un acuerdo con el PMDB para, juntos, dominar la
Céamara de Diputados y de Senadores.

El escepticismo es general respecto al segundo mandato. Nadie, ni
en la derecha ni en la izquierda, espera grandes cambios en las politicas
gubernamentales. Lula parece desorientado, pidiendo a gritos solucio-
nes para, seguin €l dice, “desbloquear” el desarrollo. Aparte de la conti-
nuidad de la Bolsa Familia, y el mantenimiento del conservadurismo
en la politica econémica, el presidente parece haber perdido completa-
mente el rumbo. Esta desorientacién evidencia una de las consecuen-
cias de su victoria, en las proporciones en las que ocurrié: Lula no tiene
objetivos porque no tiene enemigos de categoria. Algunos pocos, que
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expresaron la esperanza de cambios en la politica econémica, fueron
inmediatamente reprendidos por el presidente reelecto. Es el caso de
Tarso Genro, Ministro de Relaciones Institucionales, considerado como
el idedlogo del gobierno, y Dilma Roussef, la poderosa jefa de la Casa
Civil, considerada el motor del Ejecutivo. Ellos estaban entre los que
promovian cambios, y fueron callados de inmediato.

El gobierno tendra mayoria en el Congreso, pero es casi seguro que
las negociaciones entre los distintos partidos y el Ejecutivo seran maés
amplias que en el primer mandato. Dicho de forma mas directa: el go-
bierno sera mas débil que en el primer mandato, y la cobranza de los apo-
yos sera més fuerte, en la forma de presentaciéon de candidaturas para los
cargos de primer nivel y para los grandes organismos federales. La agen-
da de denuncias de corrupcioén no esté cerrada, aunque se espera que el
gobierno sea mas cuidadoso y la oposicién, menos ensarfiada.

Al parecer, el espacio de izquierda se amplié. Hasta este autor voté
por Lula en la segunda vuelta, con esta perspectiva. La oposicion de iz-
quierda a Lula y al tucanato alcanzé alrededor del 7% de los votos para
presidente, materializado en la votacién por Heloisa Helena y el Frente
de Izquierda PSOL-PSTU-PCB-Consulta Popular. La ilusién respecto al
peso de la izquierda se descart6 ante las primeras declaraciones formu-
ladas por el presidente reelecto, que ratificé la politica econémica, man-
tuvo en sus cargos a algunas figuras emblematicas (caso de Henrique
Meirelles como presidente del Banco Central) y defendié la “era Paloc-
ci”. En el mismo movimiento, para formar el nuevo ministerio Lula su-
girié nombres que se encuentran entre los méas reaccionarios del medio
empresarial, empezando por Jorge Gerdau Johannpeter, propietario del
mayor conjunto de sidertirgicas del Brasil (y de algunas en el extranje-
ro), compradas a precios irrisorios durante el auge de las privatizaciones
del gobierno de Fernando Henrique Cardoso.

Los votos nulos han llegado al récord del 4%, el mismo porcentaje que
los votos en blanco, y el 23% de los empadronados no asistieron a las sec-
ciones electorales, incluso siendo la votacién obligatoria. De hecho, las elec-
ciones presidenciales no interesan al 31% de los votantes. O bien, las candi-
daturas no motivaron a ese 31%. Es el porcentaje més alto de “indiferencia”
electoral en la historia moderna brasilefia. Se trata de una indiferencia que
ya se aproxima al indice de abstencién de los estadounidenses en las elec-
ciones presidenciales. Esta indiferencia quiere decir que la politica no pasa
por el conflicto de clases, sino que esta lo evita y lo trampea. En las calles, el
fracaso del “cambio” no podria ser méas claro: ninguna vibracién, ninguna
bandera del PT o de cualquier otro partido, ninguna movilizacién. La gran
mayoria de los votantes se desentiende de la obligacién con aire de apatia.
Muchos de ellos luego se fueron a la playa.

El reelegido presidente no lamenté esa expresiva indiferencia del
electorado. Se quej6é amargamente, eso si, de que no es el preferido de
los “ricos”, reprochéandoles el hecho de que los banqueros nunca han
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ganado tanto dinero como en su gobierno, para luego decir que los “po-
bres” habian ganado la eleccién. Esta interpretacion fue pronto tomada
por la prensa: Brasil se habia dividido entre “ricos” y “pobres”. Se olvi-
daron de explicar el 40% de los votos de Geraldo Alckmin en la primera
vuelta: jasi ya seriamos un pais del Primer Mundo!

¢Cual sera el rostro del mandato que ahora comienza? Ciertamen-
te, habra una nueva ampliacién del programa Bolsa Familia, y es ahi
donde reside el peligro. En otros sectores, los cambios seran superficia-
les. Tal vez se haga la transposicion del rio San Francisco a los estados
mas propensos a la sequia en el Nordeste, y algunas obras de infraes-
tructura. De ahi no pasara.

La perspectiva para el futuro requiere una reflexiéon gramsciana. Tal
vez estemos presenciando la construccion de una “hegemonia a la inversa”
tipica de la era de la globalizacién. Sudafrica, probablemente, ha anuncia-
do esa hegemonia a la inversa: conforme las clases dominadas toman la
“direccién moral” de la sociedad, la dominacién burguesa es mas desca-
rada. Las clases dominadas de Sudafrica, que se confunden con la pobla-
cién negra, derrotaron al apartheid, uno de los regimenes méas nefastos del
siglo XX, incluso teniendo en cuenta que el siglo pasado conoci6 el nazi-
fascismo y el Archipiélago Gulag. Y el gobierno de Sudafrica, que procede
de la caida del apartheid, se ha rendido sin embargo al neoliberalismo. Los
barrios marginales de Johannesburgo no dejan lugar a dudas?. Por lo tan-
to, la liquidacién del apartheid mantiene el mito de la capacidad popular
para superar su temible adversario, al tiempo que legitima la explotacién
desenfrenada del capitalismo més despiadado.

Algo asi puede estar sucediendo en Brasil. La larga “edad de la
invencién” (véanse mis articulos “La politica en una era de incertidum-
bre” y “El Momento Lenin”) proporcioné la direccién moral de la socie-
dad brasilefia durante la resistencia a la dictadura y elevo la cuestion de
la pobreza y la desigualdad al primer plano de la politica. Llegando al
poder, el PT y Lula crearon la Bolsa Familia, que es una especie de de-
rrota del apartheid. Aun maés: tras la eleccién de Lula, parecian haberse
borrado para siempre los prejuicios de clase y destruido las barreras de
la desigualdad. Al elevarse a la condicion de condottiere y de mito, como
las recientes elecciones parecen demostrar, Lula despolitiza la cuestién
de la pobreza y de la desigualdad. El las convierte en problemas de
administracién, derrota al supuesto representante de la de la burguesia
—el PSDB, lo que es completamente falso- y funcionaliza la pobreza.
Esta, por lo tanto, podria ser tratada en el capitalismo contemporaneo
como una cuestién administrativa.

Ya en el primer mandato, Lula habia secuestrado a los movimien-
tos sociales y organizaciones de la sociedad civil. El viejo argumento

2 Ver Davis, Mike 2006 Planeta Favela (San Pablo: Boitempo).
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leninista-estalinista de que los sindicatos no tendrian funcién en un
sistema controlado por la clase obrera, reaparecié en Brasil de manera
matizada. Lula nombré como ministros de Trabajo a ex sindicalistas
influyentes en la Central Unica de los Trabajadores (CUT). Otros di-
rigentes sindicales estdn a cargo de los poderosos fondos estatales de
pensién. Los movimientos sociales practicamente desaparecieron de la
agenda. Incluso el MST se ve maniatado por la fuerte dependencia que
tiene en relacién al gobierno, que financia el asentamiento de las fami-
lias en el programa de reforma agraria.

En las condiciones en que se dio, la victoria electoral anulé a las
izquierdas en Brasil. Cualquier critica es inmediatamente identificada
como de “derecha”, un término que no es apropiado para la defensa
de un gobierno que tiene en la derecha pilares fundamentales, desde
el pequeftio PP a sectores del PMDB, como el de Jader Barbalho o José
Sarney. Un sordo rencor dificulta las relaciones entre la izquierda inde-
pendiente y el PT y, en particular, el gobierno de Lula. Por otra parte, los
medios de comunicacion, especialmente los principales periédicos, si-
gue atacando al gobierno con ferocidad, lo que contribuye a confundir
la critica de la izquierda con la critica de la propia prensa. El principal
partido de la oposicién a Lula, el PSDB, se ve afectado y también con-
funde toda critica con sus posiciones.

Si el programa Bolsa Familia experimenta una gran expansion, lo
que es posible simplemente con una reduccién del 0,1% del superavit
primario, las bases de la “hegemonia a la inversa” se consolidaran. Se
trata de un nuevo fenémeno, que nos exigira nuevas reflexiones. No se
parece a ninguna de las practicas de dominacién ejercidas a lo largo
de la existencia de Brasil. Supongo también que no se parece a lo que
Occidente conoce como politica y dominacién. No es patrimonialismo,
puesto que lo que los administradores de los fondos estatales de pensién
del capital administran es capital-dinero. No es patriarcalismo brasilero
al estilo de Casa Grande e Senzala de Gilberto Freyre, porque no hay
patriarca que ejerza el mando, ni la economia es “doméstica” (en el sen-
tido de la domus romana), aunque en la cultura brasilefia, el dirigente
politico se puede confundir a veces con el “padre” —Getulio Vargas fue
llamado el padre de los pobres y Lula piensa tomar su lugar, aunque
lo que él administra, con su clase, es capital-. No es populismo, como
sugieren las criticas de derecha, e incluso algunos sectores de la izquier-
da, porque el populismo fue una forma autoritaria de dominacién en la
transicién de la economia agraria a la urbano-industrial. Y el populismo
fue —de manera autoritaria, remarco esto— la inclusion sui generis de
la nueva clase obrera, desbalanceando la vieja estructura de poder en
Brasil, desplazando fuertemente a los latifundistas de la base de domi-
nacién. Nada de esto estd presente en la nueva dominacién.

Muchos criticos y analistas creen que la Bolsa Familia es el princi-
pal programa de la inclusién de las clases dominadas en la politica. Este
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es un grave error, especialmente para aquellos que cultivan la tradiciéon
marxista gramsciana. Entre ellos se encuentran Walquiria Domingues
Ledo Régo, el propio ministro Tarso Genro, y Jorge Luiz Werneck Vian-
na, siendo que este tltimo considera a la Bolsa Familia, y al propio go-
bierno de Lula, como una continuacién “de forma pasiva” de la larga y
permanentemente inacabada Revolucién Burguesa Brasilera. La nueva
dominacién (y arriesgo la hipétesis de que ella sea propia y funcional al
capitalismo mundializado) invierte los términos gramscianos. Veamos.

Parece que los dominados dominan, ya que proporcionan la “direc-
ci6on moral” y estan, incluso fisicamente, al frente de organismos de Esta-
do, directa o indirectamente, y de las grandes empresas estatales. Parece
que ellos fueran los propios capitalistas, pues los grandes fondos estatales
de pensién son el corazén del nuevo sistema financiero brasilefio, y en
gran medida financian la deuda publica interna. Parece que los dominados
controlan la politica, pues disponen de numerosas bancadas en la Camara
de Diputados y en el Senado. Parece que la economia finalmente se estabi-
liz6, que existe una moneda fuerte, y que esta hazana se debi6 a la politica
gubernamental, especialmente en el primer mandato de Lula.

El conjunto de apariencias oculta algo para lo que atin no tenemos
nombre, ni tal vez concepto. Pero ser4, sin duda, en el legado de Antonio
Gramsci, el “pequefio gran sardo”, donde podamos encontrar el camino
para descifrarlo. El consentimiento ha sido siempre el producto de un
conflicto de clases en que los dominantes, al elaborar su ideologia, que se
convierte en la ideologia dominante, elaboran la construccion de las clases
dominadas a su imagen y semejanza. Este es el nicleo del desarrollo de
Marx y Engels en La ideologia alemana, que el pequeno sardo desarroll6
admirablemente. Nos enfrentamos a una nueva dominacién: los domina-
dos realizan la “revoluciéon moral” -la derrota del apartheid en Sudéfrica;
la eleccién de Lula y la Bolsa-Familia en Brasil- que se transforma y se
deforma en capitulacién ante la desenfrenada explotacién.

De acuerdo con Marx y Engels, de la ecuacién “fuerza + consenti-
miento” que forma la hegemonia, desaparece el elemento “fuerza”. Y el
consentimiento se convierte en su contrario: no son mas los dominados
quienes consienten su propia explotacién. Son los dominantes —a saber,
los capitalistas y el capital- quienes consienten en ser politicamente con-
ducidos por los dominados, con la condicién de que la “direccién moral”
no cuestione la forma de explotacion capitalista. Se trata de una revolu-
cién epistemoldgica para cuyo estudio todavia no tenemos la herramien-
ta tedrica adecuada. Nuestra herencia marxista-gramsciana puede ser el
punto de partida, pero ya no es el punto de llegada.
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