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Para la Filosofia de la Prdactica el
ser no puede separarse del
pensamiento,el hombre de la
naturaleza, la actividad de la
matéria, el sujeto del objeto: si se
practica esa separacion, se cae en
la abstraccion sin sentido.

Antonio Gramsci
Cuadernos de la Carcel

Los filosofos no han hecho mds que
interpretar de diversos modos el
mundo, pero de lo que se trata es de
transformarlo.
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PREFACIO

Celso Frederico*

Maria Nazareth Ferreira sintetiza neste seu novo livro
reflexdes sobre a metodologia nas ciéncias. Fruto da longa
experiéncia profissional da autora, voltada de corpo e alma a
pesquisa € ao magistério, a presente obra procura orientar
os alunos as voltas com a producgéo de trabalhos académicos.

O eixo da argumentagdo que conduz o livro é a defesa
do método dialético. A tarefa é das mais dificeis: de um lado,
os alunos estdo cada vez mais submetidos ao prazos exiguos
estabelecidos pelas agéncias financiadoras; de outro, a refle-
xdo tedrica & vista com desconfian¢a pelo pensamento
hegemonico em nossas universidades. Considerando esse
contexto adverso, o presente livro procura apresentar, de for-
ma didatica, a controvérsia metodolégica nas ciéncias hu-
manas e defender a dialética. No final, oferece indicagdes
praticas para ajudar os estudantes a desenvolverem suas
pesquisas.

A primeira questao a ser relevada é sobre a propria exis-
téncia de um meétodo dialético. Certa vez, ouvi de um ilustre

* Celso Frederico é professor da Escola de Comunicagdes e Artes
da Universidade de SZo Paulo. E autor, entre outros, dos livros O
Jjovem Marx (Ed. Cortés, 1995}, Luckdcs, um classico do século XX
(Ed. Mederna, 1997).



sociélogo o seguinte comentario: “Nao existe um método
dialético em Marx. Quem ler O capital, o Dezoito Brumdrio €
As lutas de classes na Franca, logo constata que o autor utili-
za diferentes procedimentos metodolagicos”.

O comentario, bem no espirito positivista que consagra
o bom-senso come substituto da reflexao, captou apenas um
aspecto da questiao. A dialética, como a, definiu Hegel, € “a
logica do conteudo”. Isso que dizer que o que é determinante
¢ o objeto e nao os procedimentos formais do intelecto em
seu afa de agarra-lo. Os recursos metodologicos, portanto,
dependem do objeto, estao subordinados a ele. A etimologia
ensina que método quer dizer “o caminho para a verdade”. A
dialética altera esse sentido: para ela, o0 método é o caminho da
verdade. E a verdade, no caso, ¢ objeto, quem propoe ac pesqui-
sador o caminho de acesso mais adequado a percorrer, a alter-
nativa mais fecunda. Por esta razéo, parece ao nosso socidlogo
que Marx utiliza métodos diferentes em suas obras.

Como discipulo materialista de Hegel, Marx levou a ris-
ca o imperativo segundo o qual o pensamento deve ser plasti-
co em relacio ao objeto — condigao indispensavel para repro-
duzir conceitualmente o seu auto-movimento. A primazia
ontolégica do objeto sobre o pensamento e os procedimentos
metodolagicos foi explicitada claramente nos Manuscritos de
1844, quando afirmou que “as categorias sdo formas de ser,
determinacdes da existéncia” - isto é, elas habitam primei-
ro no objeto, antes de serem reproduzidas conceitualmente
pela consciéncia.

Quando se pensa no objeto e em seu aute-movimento,
constata-se que a falha mais recorrente nas teses universi-
tarias é a inexisténcia de um objeto real. Este, quase sem-
pre, é uma construcao arbitraria do intelecto que arranca da
realidade um pedaco e lhe atribui, abstratamente, a condi-
caéo de objeto. O episternologismo, assim, violenta e seciona
o real ao enquadra-lo em categorias prévias que nao decor-
rem da vida real do objeto pesquisado.

A raiz do problema encontra-se, como mostra a autora,
nas diversas tentativas de emancipar as ciéncias particulares
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(sociologia, antropologia ete) da filosofia. Sem a pergunta
original sobre o por qué, sobre o sentido, a esséncia das coisas,
o pensamento social fragmenta a realidade e autonomiza o
meétodo, limitando-se a compreender apenas as conexdes
causais e epidérmicas dos fendmenos.

Essa tendéncia ja se encontrava no fundadores da teoria
sociologica, mas é sempre bom lembrar que em Durkheim,
por exemplo, havia uma concepgéo organicista da vida social,
que pressupunha uma imagem da sociedade como uma
totalidade que, para ser bem compreendida, exigia uma teoria
geral, holistica. Depois, o funcionalismo encarregou-se de
pulverizar a totalidade transformando-a num conjunto de sub-
sistemas e, assim, banir a teoria geral, considerada doravante
como “especulagdo metafisica” a ser substituida pela
estatistica.

Mesmo os autores preocupados com a teoria, como
Robert King Merton, abandonaram o empenho durkheimiano
em construir uma teoria social grandiosa em nome de “teo-
rias de médio alcance”. Desse mado, o ideario iluminista e sua
crenga no peder da razio em conhecer progressivamente a
realidade como uma totalidade estruturada sofreram uma re-
versdo. Ao fixar limites a teoria — o “meédio alcance” de suas
formulagdes - o pensamento estabelece, a priori, limites para o
préprio pensamentao, Por cutro lado, a substituigio da teoria pela
estatistica suprimiu qualquer reflexao critica sobre a realidade
que se estuda. A estatistica, ao conformar-se com as regulari-
dades mensuraveis, permaneceu numa relagao de exterioridade
com o ohjeto, sem penetrar em sua esséncia, desobrigando o
pesquisador de tomar posicdo sobre a sociedade em que vive.

Nesse sentido, Maria Nazareth Ferreira nos ensina que
“método e teoria constituem, em esséncia, o conteudo unico
e indivisivel de cada ciéncia concreta”. A frase nos faz lem-
brar o espanto de Theodor W. Adorno ao chegar aos Estados
Unidos e constatar a diferencga entre a pesquisa administra-
tiva praticada no Novo Mundo e aquela elaborada na Europa.
O método, para a sociologia européia, era entendido como
“critica do conhecimento”, estando, portanto, em intima re-
lagao com a filosofia, com a indagacdo sobre os valores que
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regem o mundo. Na concepgédo americana, método passou a
ser entendido como “técnicas praticas de investigacao”.

O resultado da emancipa¢ao do método em relagao a
visdo sobre a sociedade e as consideragoes valorativas da vida
é bastante conhecido: o método tornou-se uma chave que abre
todas as portas, um passaporte universal que franqueia o
conhecimento aqueles que o utilizam. Qu, nas palavras da
autora, “uma receita”, um instrumento externo para quem
busca “um metro para medir o real”.

Wright Mills, em sua obra magistral, A imaginag¢ao
socioldgica, observou que os classicos da sociologia tinham
uma clara compreensao de que os fatos sociais s6 se explicam
através da referéncia & estrutura da sociedade. E falar sobre
essa estrutura implica necessariamente uma tomada de
posigao ética e politica sobre a ordem vigente. A autono-
mizacao do método, contrariamente, pretende nos oferecer um
conhecimento nigoroso desprovido de pressupostos ideoldgicos,
asséptico, neutro, enfim, pretende construir a imagem de uma
ciéncia neutra. Mas essa neutralidade é apenas aparente, pois
é o método autonomizado quem determina os rumos, o contetido
da pesquisa e, em assim fazendo, os proprios resultados ja estdo
comprometidos, se nado dados, a priori. A fetichizacao do método,
sua transformacao numa entidade auténoma, abandona a
preocupacaoc com as questdes sociais relevantes que revelariam
a verdade sobre a sociedade em que vivemos. Desse modo, a
sociologia perde sua condigao de “ciéncia moral”, tal como
idealizada por Comitie e Durkheim, e o mundo torna-se, como
disse Wright Mills, “um objeto a ser manipulado”.

Aqueles que nao desistiram de pensar dialeticamente
encontrardo neste livro reflexdes importantes para retomar
os elos que articulam os fendmenos estudados pelas teses aca-
démicas com o dinamismo da vida social. £, para eles, nao ha
saber desinteressado, pois o pesquisador, como disse certa vez
Nietzsche, “ndo é um ocioso que passeia no jardim da ciéncia”.

O compromisso com a verdade tem, como ensina Maria
Nazareth Ferreira, conseqiiéncias praticas — o imperativo
inadiavel de transformacao da sociedade.

i4
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Este texto surgiu da insisténcia dos meus alunos de
pos-graduacaoc na ECA/USP e em outras universidades para
transformar minhas aulas em livro, segundo eles, cobrindo
uma necessidade, dadas as propostas metodologicas com as
quais trabalhamos.

A proposi¢do metodolégica que pretendemos utilizar
como principal opgao refere-se aos pressupostos do materia-
lismo histérico e do materialismo dialético, metodologias
pouco usuais na atualidade. Entretanto, diante do
renascimento da discussao sobre o0 marxismo do Século XXI,
principalmente entre os teoricos latino-americanos', urge
retomar esta proposta investigativa.

Examinando o caminho percorrido pelos estudos sobre
Ciéncias Humanas no Brasil, & possivel entender que uma
das etapas mais significativas para uma discussao refere-se
a questado da teoria e do método. Esta discussao, por outro
lado, desdobra-se em dois aspectos. O primeiro deles € a difi-
culdade que os estudiosos tém encontrado para definir uma
teoria e uma metodologia especificas para o entendimento
de areas basicas e relativamente novas como alguns aspetos
especificos das Ciéncias Sociais.

Porém, é necessario apresentar a questio mais profunda
do problema, que situa-se na Teoria do Conhecimento.

' Alfonso de LUCAS. “Contraste historico de las teorias de Marx,
desde la perspectidva del siglo XXI". Rebelion, jan.2006;Luis Mar-
celo YERA.”En busca del paradigma perdido de Marx e Engels”.
Rebelion, dez. 2006; Ricardo Alarcon de QUEZADA, “La obra de Marx
y los desafios del siglo XXI”. Rebelion, mai.2006.
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O conhecimento é um processo dialético que permite
ao homem refletir e produzir no pensamento o mundo objeti-
vo. Para que? Para, podendo intervir nesse mundo objetivo,
utilizar seus conhecimentos para transforma-lo.

Este é o fim maximo da ciéncia: conhecer para trans-
formar. Sem conhecimento n&o pode haver transformagao.
O trajeto do pensamento vai do desconhecide em dire¢do ao
conhecido, do conhecimento limitado, itnperfeito da realida-
de, até o seu conhecimento mais perfeito e profundo. Mas,
atencgao: a verdade da ciéncia é relativa, pois é passivel de
mudangas, na medida em que avanca o conhecimento.

Voltando ao objetivo do trabalho cientifico — a transfor-
magao —, a possibilidade de transformagio do mundo objetivo
advém do seu conhecimento, dai a estreita relagdo que exis-
te entre a teoria, o método e as técnicas, que, em seu con-
junto sao os instrumentos da ciéncia.

O ser humano organizou seu conhecimento de si mesmo
e do mundo do qual faz parte. Sisternatizou esse conhecimento
criando a Ciéncia, que tem inicio também com o conhecimen-
to do homem, com o esfor¢o para produzir conhecimento.

Entretanto, hé que raciocinar sobre o seguinte: a reali-
dade social é uma s6, mas é mutante, multiforme, com dife-
rentes facetas, dificil de ser apreendida a primeira vista. Por
outro lado, existem diferentes formas de avaliar um fato, o
que nao significa que existam diferentes realidades; o que
realmente existe sfo diferentes formas de avaliagdo de um
mesmo acontecimento.

As tendéncias burguesas nas Ciéncias Humanas pre-
tendeu estudar a realidade por segmentos, apresentando os
acontecimentos sob os dngulos econdmico, politico, social ou
cultural, fragmentando, assim, a realidade.

Entretanto, a realidade mesma demonstra que mul-
tiplos elementos em uma mesma dire¢do convergem, o
que torna inconcebivel pretender segmentar a realidade
com o fim de atender a diferentes disciplinas que devem
estuda-la.
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O homem, ao utilizar a Ciéncia, avancga além do co-
nhecimento comum, A Ciéncia, como forma de consciéncia
social, & determinada, em sua utilidade e estratégia, pelas
classes sociais em cujo meio a pratica social da producio se
orienta sempre numa diregio classista.

Também € a pratica social que confirma ou nega a in-
terven¢@o do homem na realidade. Na estreita relagdo entre
a teoria e a pratica sado formadas e provadas as idéias, os
conceitos, as categorias e as leis.

O conhecimento ndo é algo estatico: esta sempre em
desenvolvimento; como processo, a cognicdo comega reco-
nhecendo o objeto de estudo no mundo exterior mediante os
sentidos.

Além das sensagbes, sdo formas de conhecimento a
percepgio e a representacdo. A percepgio reflete o objeto
em toda a sua integridade sensitiva, com o conjunto de seus
aspectos e particularidades exteriores; a representacio ¢ a
reprodugéo na consciéncia do individuo daquilo que é perce-
bido com anterioridade.

Na formagéao dos conceitos, o processo do pensamento —
a analise e a sintese, que sao operagdes mentais —~ permite
decompor e unir com procedimentos logicos vinculados tam-
bém a outras operagdes mentais (a generalizacdo e abstracao)
0 objeto de estudo. A partir dessas operagoes é possivel afirmar
a racionalidade e objetividade das opinides cientificas.

O conhecimento cientifico tem dois tragos distintivos
do conhecimento empirico-espontaneo: sistema e orienta-
¢ao. O conhecimento como processo social é condicionado
pela divisdo social do trabalho, ao desenvolver o trabalho in-
telectual, separando-o do trabalho manual,

Sao caracteristicas do Conhecimento Cientifico:

1 — & certo, porque sabe explicar os motivos de sua
certeza;

2 — & geral, isto ¢, conhece no real o que ha de mais
universal, valido para todos os casos da mesma espécie. A
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ciéncia, partindo do individuo, procura o que nele ha de co-
mum com 08 demais da mesma espécie;

3 - é metddico e sistematico. O sabio nao ignora que os
seres e os fatos estdo ligados entre si por certas relagdes. O
seu objetivo é encontrar e reproduzir este encadeamento,
alcangando-o por meio do conhecimento das leis e principios.
E por isso que toda a Ciéncia constitui um sistema organizado
em qualidades. ¢

Na elaboragao deste trabalho, foram utilizados varios
autores, todos imprescindiveis para levar a cabo esta tarefa.
No entanto, nao poderia deixar de citar alguns textos que foram
de vital importancia para complementar este trabalho, tendo
em vista a necessidade de aproximar a metodologia de pesquisa
dos fundamentos da Filosofia e das Ciéncias Sociais.

O primeiro texto indispensavel para o aprofundamento
de minhas proposigdes foi o livro “Filosofando: introdugéo a
filosofia”, um excelente manual de Filosofia escrito pelas pro-
fessoras Maria Helena Pires Martins e Maria Liicia de Arruda
Aranha. A estas pesquisadoras e excelentes mestras, o meu
reconhecimento,

Outro grande incentivador de meu trabalho, ao qual devo
parte dos resultados positivos de minhas aulas, é o professor
Hugo Calello, da Universidad de Buenos Ayres, cujo trabalho
“La investigacion en las ciéncias humanas; método y teoria
critica”, realizado juntamente com a professora Susana
Neuhaus, foi decisivo para a elaborag¢io deste texto. A estes
pesquisadores, o meu respeitoso agradecimento.
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O nNasciMENTO pA CIENCIA

A ciéncia € um sistema de conceitos, um conjunto de
leorias que refletem o objeto estudado e as leis que o regem.
Sobre a base desta interpretagao da ciéncia, ela em outros
tempos, fol incluida no campo da ideologia; o lugar da ciéncia,
entao se determinava na superestrutura ideolégica da
sociedade. Dai, nasceu, precisamente, a defini¢ao da ciéncia
como uma forma de consciéncia social?,

Segundo Lénin, todos os objetos de investigacao,
incluidas as quesides de ciéncias naturais, compreendem
sempre dois aspectos fundamentais: o enfoque histérico como
parte inseparavel da anéalise e o exame do problema, levando
em consideragio todos os seus aspectos, especialmente os
antagonicos. A capacidade de abarcar os aspectos diferentes
em sua unidade e em sua contradigao é uma das virtudes
especiais do meétodo dialético, 0 qual sera desenvolvido ao
longo deste trabalho. Juntos, o enfoque histérico e ¢ exame
do problema, sdc momentos que constituem precisamente
aquilo que, em Lénin, esia vinculado com o enfoque concreto:
a habilidade de analisar qualquer questao, incluidas aquelas
referentes aos problemas filoséficos das ciéncias naturais. A
peculiaridade e a singularidade da ciéncia como instituto
social consistem em que seus dois aspectos antagbnicos — o

? Lénin y la ciencia: las ideas leninistas sobre el desarrollo y las
interrelaciones de la ciencia y la técnica.La Ciéncia y el periodista.
La Habana: Ed. Politica, 1987 ,pp.16.
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material e o ideal — sdo capazes de passar de um lado a outro,
de trocar de lugar entre si. A esta circunstancia, pede-se
peculiar atengao, ja que se nao se levar este aspecto em conta
néo sera possivel compreender a esséncia mesma, a natureza
da ciéncia.

Pode-se afirmar que a ciéncia comega, historicamente,
no momento em que o imensc material experimental
acumulado no processo histérico-social é submetido a agéo
do pensamento sintetizador do homem. Esta agéao tem por
finalidade levar a cabo a generalizagao tedrica, a partir da
qual é possivel extrair as leis da natureza ai latentes, para
poder levar a sua aplicagéo técnica posterior.

Resumindo: o homem, com a ajuda da ciéncia, soma
suas experiéncias praticas extraindo delas sua quintes-
séncia. Esta quintesséncia se transforma em sintese ori-
ginal, em algo ideal, em conceitos cientificos, em teorias,
principios e hipoteses. E por isso que Marx afirma® que
para ele, o ideal € o material “ transplantado” para a cabega
do homem e transformado por ela Esta transformagao co-
incide com o nascimento da proépria ciéncia como algo
ideal, engendrado pelo material, dai resultando que o ideal
tem um contetido material totalmente definido.

A ciéncia constitui um sistema que reflete um complexo
e antagénico mecanismo de transformacgao reciproca e
incessante do material no ideal e do ideal no material. Nestas
circunstancias, todo o processo de desenvolvimento historico
acontece deniro desse mecanismo: basta apenas excluir um
destes aspectos da analise deste processo para que, de
imediato, todo o sistema se desintegre, para que a ciéncia
desapareca e fique apenas uma interpretagdo unilateral, a
qual exclui a possibilidade de compreende-la como uma
transformagao reciproca e incessante.

3 Karl MARX. E! capital. Mexico: Fondo Econdmico de Cultura,
1973, Tomo 1, pp.18.
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FILOSOFIA: 08 FUNDAMENTOS DA CIENCIA®

Os fundamentos do processo de conhecimento encon-
tram-se na filosofia. Sem o entendimento da filosofia é im-
possivel produzir conhecimente cientifico.

A filosofia divide-se em dois grandes mundos de pensa-
mento: aquele de carater formal, que ira constituir as
metafisicas de todos os matizes, e aquele de natureza
dialética, em que se notam igualmente divergéncias de in-
terpretagdo, mas onde a unidade das escolas é visivelmente
maior do que a existente no campo antagonista®.

Nos seus primoérdios, a ciéncia se achava ligada a
filosofia; a partir de Galileu, no sécule XVII, essa ligagao se
rompe com © nascimento das ciéncias particulares. A
fragmentagao do saber, disperso pelas diferentes ciéncias
com seus métodos e objetivos proprios, nao esvaziou a filosofia:
ao contrario, deu-lhe mais forca, pois, se a realidade é
compartimentada pelos juizos das diferentes ciéncias, cabe
a filosofia, mais que nunca, a tarefa de unificar, dar uma
visao de conjunto a essa realidade fragmentada. Um problema
tratado de maneira particular pela ciéncia especifica ¢
analisado pela filosofia na sua relagaoc de conjunto com a
totalidade. Se a ciéncia tende mais para a especializagdo, a
filosofia tende a superar esta fragmentacgioc do real para
resgatar o homem em sua integridade.®

Em todos os setores do conhecimento e da agao, a filo-
sofia deve estar presente como reflexaoe critica a respeito dos
fundamentos deste conhecimento e deste agir. A filosofia cabe
fazer juizos de valor, e a ciéncia faz juizos de realidade.

" Aranha, Maria Luiza ¢ Martins, Maria Helena P. Filosofando. Sao
Paulo: Moderna, 3. 2003. Toda a parte relativa a filosofia neste
trabalho foi fundamentada nesta obra (nota da autora).

5 Alvaro Vieira Pinto. Ciéncia e existéncia. Problemas filoséficos da
pesquisa cientifica. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1969, p.65.

5 Idem, ibidem



A filosofia é um exercicio de reflexdo. O que significa
refletir? Significa fazer retroceder, voltar atras. Refletir signi-
fica pensar o ja pensado. Entretanto, o ato de refletir em filoso-
fia significa uma reflexdo radical, rigorosa e de conjunto’.

Qual pode ser entfo, a utilidade da filosofia? Se a filoso-
fia é a possibilidade que o homem temde transcendéncia, de
superar a sua imanéncia, é ela que torna o homem capaz de
construir o seu destino, capaz de definir os caminhos de sua
serviddo e de sua liberdade. Por isso a filosofia esta sempre
se confrontando com o poder através da ética e da politica.
Nesse sentido, a filosofia é também a critica da ideologia, na
medida em que busca a verdade (para ver aquilo que estava
escondido pelo costume, pelo convencional, pelo poder)é.

Enfim, descobrir a verdade é aceitar o desafio da mu-
danga: é procurar o saber para transformar a realidade.

O LONGO CAMINHO DO CONHECIMENTO CIENTIFICO

O conhecimento cientifico, tal como é entendido atual-
mente, ¢ uma conquista recente da humanidade: tendo sur-
gido no século XVIII com Galileu, tem apenas 300 anos. Entre-
tanto, percorreu um longo caminho até chegar a este status.

Sendo uma propriedade geral da matéria viva, o co-
nhecimento acompanha o processo evolutivo desta. Pode-
se, grosso modo, distinguir trés grandes etapas no proces-
so de conhecimento:

1- a fase dos reflexos primordiais, que inclui toda a
escala evolutiva da matéria viva, desde sua infima forma de
organizagdo até o surgimento do homem. E a fase em que o
conhecimento se faz com auséncia de consciéncia, a qual sé
aparece no periodo final;

7Idem, ibidem.

8 Idem, ibidem.
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2- a fase do saber, que se caracteriza pelo conhecimento
reflexivo. E uma fase humana de alto progresso e abrange for-
mas culturaijs e civilizatérias avangadas, nas quais se encon-
tram realizagoes materiais e criagdes culturais que represen-
tam marcos distintivos de momentos superiores no processo
histérico da hominizagdo. O homem toma consciéncia de sua
racionalidade. O saber no animal transmite-se por heranca
biologica; o saber no ser humano € transmitido pela educagéio,
pela socializagéo, tendo, por isso, um carater social. Entretan-
to, esta nao € ainda a fase final, pois aqui o homem sabe que
sabe, mas ainda nao sabe como chegou a saber;

3- a fase cientifica, isto é, o saber metddico. A ciéncia
€ a investigagao metéddica, organizada, da realidade para des-
cobrir a esséncia dos seres e dos fendmenos e as leis que os
regem, com o fim de aproveitar as propriedades das coisas e
dos processos naturais em beneficio do homem?.

Na Antigiiidade Classica houve preocupag¢ao com o pen-
samento racional: Sécrates preocupava-se com a definicao
de conceitos, através da qual pretendia atingir a esséncia
das coisas; Platao ensinava que o sabio deveria percorrer o
caminho da doxa {opiniao) 4 episteme (ciéncia) para produ-
zir o conhecimento,

No Século XVII a ciéncia encontra seu proprio método,
pelo qual fara o controle do conhecimento. A ciéncia moderna
nasce com a determinagao de um objeto especifico de pesquisa.
As ciéncias modernas sio particulares, mas sdo gerais, pois
as conclusdes mais amplas sao validas para todas as ciéncias.

O mundo construido pela ciéncia aspira a objetividade:
as conclusées podem ser verificadas por qualquer membro
qualificado da comunidade cientifica, pois a racionalidade
desse conhecimento é despojada do emotivo e é impessoal.
“A ciéncia explica 0 mundo, mas se recusa a habita-10” como
€ possivel avaliar no famoso exemplo da cascatal®,

® Alvaro Vieira Pinto, op.cit., pp.20-30.
1® Maria Luiza Aranha e Maria Helena P.Martins, op.cit.
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A abordagem que a ciéncia faz da realidade permite a
previsibilidade dos fenémenos, o que, consequentemente,
trarda como resultado um poder maior de transformacgao da
natureza. Dai resultou o desenvolvimento da teenologia,
mudando o mundo e as relagdes entre os homens. Estas
mudangcas, que até o século XVIII era timidas, a partir do
século XX sao aceleradas. A ambigiidade do poder de trans-
formar a natureza, que tanto pode estar a favor do homem
como contra ele, provoca reflexes de carater moral, a fim
que sejam questionados os fins a que se destinam os meios
utilizados pelo homem: se servem ao seu bem-estar ou se o
degradam; se servem & liberdade ou as formas de domina-
¢ao. Dai resulta que a ciéncia nao € neutra: nao procura o
saber pelo saber. A ciéncia esta indissoluvelmente imbricada
com a politica, pois o cientista tem uma responsabilidade
social da qual nao pode abdicar,

O pensamento cientifico, tendo nascido na Grécia Anti-
ga, percorreu um longo caminho até garantir-se como ciéncia.

A contribuicdo grega a ciéncia tem a marca das condi-
¢oes de producgao da Grécia; numa sociedade onde vigora o
sistema escravista, o trabalho manual é desvalorizado e a
atividade intelectual & privilegiada. Dai a “contemplagéo” ser
considerada uma atividade superior. A dicotomia pensar-fa-
zer existe também na relagdo corpo-eapirito, heranc¢as que
o mundo ocidental tem muito arraigada.

Se Socrates, Platdo e outros acrescentaram muito ao
mundo das idéias, é Aristételes quem sai desse mundo para
o reino do concreto, criando a fisica aristotélica, a discusséao
da substancia do corpo, baseada nos quatro elementaos; a idéia
de matéria e forma e de movimenta: a passagem do potencial
ao ato, a criagio do geocentrismo. Mas Aristoteles nao recor-
re a experiéncia. Parte da observagio comum: “a pedra cai” €
pergunta “Por qué?” e nao “Como?” Se perguntasse “como”,
teria que descrever o fenomeno; mas perguntando “por que?”,
procura as causas, caindo na discussao metafisica da
teleologia, que é o estudo da finalidade. Dai sua ciéncia ser
filos6fica, entrada na argumentagio. Entretanto,algumas das
contribuicdes dos gregos prevalecem até a Era Moderna.
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O pano de fundo do pensamento medieval é a tentativa
de conciliar a razdo e a fé. “Crer para compreender e com-
preender para crer”. A filosofia, embora se distinguindo da
teologia, € seu instrumento. Surgem assim as correntes fi-
losoficas Patristica e Escolastica. A Patristica tem em Santo
Agostinho 0 seu maior expoente. Esta corrente se centra nas
relagbes entre fé e ciéncia, a natureza de Deus, da alma, a
vida rural. A Escolastica tem seu expoente em Sao Tomas de
Aquino. A Escolastica é a especulagao filosofico-teolégica e
tem sua origem nas escolas monacais do Renascimenta
Carolingeo, no auge do século VIil.

A partir do século XI surgem as universidades (Paris,
Bologna, Oxford etc.), tornando-se foco de reflexao filoséfica. £
com Sac Tomas de Aquino que o pensamento aristotélico é
recuperado, adaptando-o a visdo cristd: é o nascimento da
filosofia aristotélica-tomista. Nesse panorama, a ciéncia con-
tinua desligada da técnica e da indagag¢ao empirica. Nao ha-
via ainda sequer o reldgio, nem outros instrumentos, sem os
quais ndo era possivel desenvolver a ciéncia. Pode-se citar a
alquimia, que muito auxiliou nas descobertas da quimica, e
era condenada como bruxaria; a grande contribuigio dos ara-
bes na astronomia, na matematica, com a introdugéo dos al-
garismos arabicos — 0 que muito ajudou o campo da pesquisa.

Apesar destas contribui¢des, a ciéncia ocupou, na Ida-
de Média, o lugar da revelagao filosdfica. Do final do século
XIV em diante, a Escolastica sofre um processo de
autoritarismo, de dogmatismao, refreando a reflexdo e obstru-
indo as pesquisas. Com ¢ advento das grandes descobertas do
periodo, as eternas verdades ligadas a religido entram em
choque com a realidade; dai a necessidade da Inquisigao e suas
violentas ag¢des cobscurantistas contra os cientistas da época.
Os exemplos mais significativos expressam-se no sacrificio de
Giordano Bruno nos processos contra Galileo Galilei.

A era moderna se anuncia com a teornia heliocéntrica
elaborada por Galileu, que desbanca a explicagao geocéntrica,
a qual perdurou por vinte séculos. Ao ser desmistificada a
idéia do “mundo superior” e do “mundo inferior”; todo um con-
junto de teorias baseadas na religido caem por terra. Mas
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nfo € apenas a ciéncia que se transforma. Um novo homem
esta nascendo: o seu valor nao esta na familia, na linhagem,
mas no seu esforgo e sua capacidade de trabalho: a uma classe
ociosa, opde-se o valor do trabalho; ao valor do bem fundiario,
opde-se o valor da moeda, da produgdo manufatureira.

Q renascimento cientifico deve ser compreendido como
a expressido da nova ordem econdmica: o capitalismo. Os
inventos e descobertas serao, a partir‘dai, em funcao da ex-
pansio capitalista. A ciéncia deixa de servir & Teologia, para
ligar-se indissoluvelmente a técnica.

O pensamento moderno é racional: o poder exclusivo da
razao é antropocéntrico: 0 homem é o centro do mundo. Na
filosofia, as coisas cedem lugar ao homem; dai, a énfase nas
gquestdes epistemologicas como a marca do pensamento mo-
derno. Em oposigao ao saber contemplativo, caracteristico até
a Idade Média, surge agora o saber ativo: é a prépria realida-
de sendo observada e sendo submetida a experimentagdes.
Da mesma forma, este saber deve retornar ao mundo, para
transforma-lo. E a alianga entre a técnica e a ciéncia.

A ciéncia nascente é o resultado de uma revolugao cien-
tifica, de uma ruptura; comega ai, a separagéo entre filosofia
e ciéncia. Essa revolugdo necessita uma nova linguagem,
uma nova mentalidade.

Foram muitas as transformagdes produzidas pelo
Heliocentrismo. Por exemplo, a secularizagio da conscién-
cia, quando Galileu separa razéo e fé; a descentralizagio do
cosmos, quando o homem e seu lugar no mundo passam a
ser questionados; a geometrizagio do espago, quando o espa-
¢o passa a ser homogéneo, desprovido de qualidades, — como
o céu, o inferno etc. - deixando de ser sacralizado. Como
resultado, ha uma espécie de democratizagao do espago.
Terra e Céu sio da mesma natureza. Por outro lado, com o
surgimento do mecanicismo, homem e natureza sio compa-
rados a uma maquina; tornam-se excluidas das ciéncias, to-
das as consideragbes de valor, de perfeigéo, de sentido e de
fim. As causas formais e finais nao explicam; apenas as cau-
sas eficientes sao utilizadas nas explicagdes cientificas.
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A grande contribuigéo do Século XVII é a descoberta do
método cientifico, o qual se aperfeigoa, se universaliza e
serve de modelo a todas as ciéncias particulares. Alguns no-
mes devern ilustrar este momento significativo do nascimento
da moderna ciéncia: Newton, a partir das contribuigées de
Galileu ¢ Kepler, deduz a lei da gravitacao universal, se-
gundo a qual a for¢a da atragao € proporcional is massas €
inversamente proporcional ao quadrado das distancias;
Lavoisier, ao emprestar a metodologia da fisica para a qui-
mica, descobre o principio da conservagao da massa; “Na na-
tureza, nada se cria, nada se perde, tudo se transforma”;
Darwin, comprova a teoria de evolugdo organica, que iria re-
volucionar a biologia, com a teoria da origem das espécies,
constatando a selegdo natural e abrindo assim, o caminho a
Pasteur, o qual deita por terra a teoria da geragéo esponta-
nea e langa as bases das ciéncias da bacteriologia, segundo
a qual as moléstias sdo produzidas por germes'!,

Toda esta evolugao nas ciéncias da natureza, atingem
as ciéncias humanas exigindo que estas também se desli-
gassem da filosofia. A primeira a se desenvolver é a Econo-
mia, que até entdo estava identificada como o mercantilismo.
No século XVIIl, Adam Smith & o primeiro a explicar cientifi-
camente o funcionamento de um sistema econémico. Depois,
Malthus intreduz a dinamica do crescimento populacional na
andlise econdmica. Outro tedrico que muito contribuiu foi David
Ricardo; mas so com Marx, no Século XIX, a economia se tor-
na uma ciéncia rigorosa, englobando o conjunto dos fatos
humanos e adotando metodologia cientifica.

Também a Sociologia, com Augusto Comte se torna
ciéncia: a ciéncia dos fatos sociais, dos costumes, das ins-
tituicbes e das crengas coletivas. Emile Durkheim tenta
transformar a sociologia em disciplina objetiva, conside-
rando os fatos sociais como coisas; entretanto, somente
com a contribui¢do de Marx Weber se completa o circulo
do positivismo, o qual até hoje tem grande significado nos
estudos de comunicagao.

1 [dem, idem.

31



Mas é ainda com a contribuicio de K. Marx, através do
conceito de modo de produgdo, que a sociclogia ira se
desenvolver de modo significativo, mudando a maneira de
conhecer a sociedade humana.

O PROBLEMA DO CONHECIMENTO CIENTIFICO

No século XVII, a emergéncia de uma nova ordem
econdmico-social traz & luz uma nova realidade cultural: a
raiz do pensamento modermno € pautada pela necessidade de
evitar erro. Essa preocupagioe centraliza as reflexbes nao
apenas no conhecimento do ser (metafisica), mas, sobretudo,
no problema do conhecimento (a epistemologia).

A grande discussao que permeia o pericdo é a relagao
entre o sujeito cognoscente (0 sujeito que conhece) ¢ o obje-
to conhecido. Isto coloca uma questido: o conhecimento €
uma dualidade de sujeito mais objeto, que se expressa numa
relacio. O sujeito tende para o objeto e dele se “apossa” pelo
pensamento, assim como o objeto “determina” o pensamento
do sujeito. Mas qual é o critério para se ter certeza de que
haja concordancia entre sujeito e objeto? Este é um dos gran-
des problemas da Teoria do Conhecimento: saber quais as
marneiras, os métodos de que 0 homem pode se valer para
saber se um conhecimento ¢ ou nao verdadeiro.

As solugdes apresentadas a essa questdo originaram o
racionalismo ¢ 0 empirismo. O nome de Descartes, o paida
filosofia moderna, esta ligado ao racionalismo, que converie
a divida em método: “Se duvido, penso; se penso, existo”. O
nome de Francis Bacon esta ligado ao empirismo, o qual, ao
contrario do racionalismo, enfatiza o papel da experiéncia
sensivel no processo de conhecimento. Qutro nome ligado ao
racionalismo é Locke, tedrico do liheralismo, mas que, ao ler
Descartes, recria o seu método enfatizando o papel do objeto,
enquanto que no carteslanismo a énfase esta no sujeito.

No Século XVIII ~ conhecido como Século das Luzes -
cresce o poder da razédo de reorganizar o mundo. E a filosofia
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iluminista. O método experimental fecundou diferentes
campos de pesquisa fazendo nascer as ciéncias particulares,
aliadas da técnica. Com isto surge o novo homem, o
construtor, o artifice do futuro. Este novo homem é capaz de
transformar a natureza dessacralizada. O lluminismo, na
politica, critica o Absolutismo, propde as teorias contra-
tualistas; na economia sio preconizadas as leis naturais,
Sao as idéias do liberalismo classico. E a nova ordem burguesa
fortalecida pela expansao capitalista: o Século XVIII é rico
em revolugoes burguesas: a partir da Revolugao Gloriosa na
Inglaterra em 1688, desencadeiam-se varias revolugges de
carater burgués: em 1789, a Revolugao Francesa; em 1776,
a emancipagao dos EUA e até mesmo na colbnia lusa, o Brasil,
ha uma tentativa de libertagdo da metrépole: a Inconfidéncia
Mineira, em 1789.

Na filosofia, destaca-se o criticismo kantiano: a critica,
da razdo, a qual pretende superar a dicotomia presente na
€poca entre o racionalismo e o empirismo. Para Kant, o
conhecimento deve constar de juizos universais, da mesma
maneira que deriva da experiéncia sensivel: o conhecimento
€ constituido de matéria e forma: a matéria, coisas (objeto) e
forma (experiéncia sensivel). E um pensamento idealista
transcendental, isto ¢, anterior a toda experiéncia. Trata dos
conceitos a priori dos objetos.

Apos Kant, surgem duas linhas divergentes: a linha
materialista defendida por Ludwing Feuerbach e a linha
positivista defendida por Auguste Comte.

O NASCIMENTO Das Crincias HuMaNASs

A evolugdo do pensamento cientifico desenvolvido ao
longo dos séculos resultou no nascimento das Ciéncias
Humanas. Estas, provocaram uma verdadeira revolugio,
transformando o lugar do ser humano, recolocando-o de novo
no centro do processo de conhecimento, ndo apenas como
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objeto, mas como sujeito deste processo. Se, com Copérnico,
o0 homem deixou de estar no centro do Universo, com Darwin,
o homem deixou de ser o centro do reino animal e com Freud,
deixou de ser o centro de si mesmo; entretanto, com Marx, o
homem deixou de ser o centro da Histéria para ser o seu
condutor. O homem, ao caracterizar-se como sujeito e objeto
do processo histérico, revela a natureza complexa das Cién-
cias Humanas. ,

b
As dificuldades das ciéncias humanas centram-se nesta
complexidade que é inerente aos fendmenos humanos.
Outras dificuldades sdo a questao da experimentacao e a
questao da subjetividade.

Nem mesmo com a escola positivista estes problemas
puderam ser resolvidos; ao contrario, aumentaram as crises
nas Ciéncias Humanas'?.

A fenomenologia, que critica o positivismo, abre
caminho para a reflexdo de filosofos como Heidegger, Jaspers,
Sartre, Merleau-Ponty, entre outros, como seguidores de
Husserl. Este filosofo afirmava que o positivismo gerou a crise
da filosofia, a crise das ciéncias e a crise das ciéncias
humanas. Entéo, propde recomecgar radicalmente na ordem
do desenvolvimento do saber. Aqui seria retomada a questéo
classica da filosofia: relagao sujeito-objeto. O racionalismo
enfatiza o papel do sujeito gue conhece; 0 empirismo privilegia
a determinacgéo do objeto conhecido. Dai, em ambos os casos
permanece o dualismo psicofisico da separagdo corpo/
espirito e homem/mundo. A fenomenoclogia propde a
superagdo dessa dicotomia, afirmando que toda consciéncia
€ intencional.

Isto significa que nao ha pura consciéncia separada do
mundo, mas toda consciéncia tende para o mundo; da mesma
forma, ndo ha objeto em si, independente de uma consciéncia
que o perceba. Dai resulta, ainda, que o objeto em si,
independe de uma consciéncia que o perceba. Dai resuita

-

12 Hugo Calello e Suzana Neuhaus. La investigacon en ciencias
humanas.(metodo y teoria critica) Caracas: Tropycus, 1990,
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que o objeto é um fenémeno, algo que “aparece” para uma
consciéncia. Assim, nao ha fatos objetivos, pois ndo se percebe
o mundo como um dado bruto, desprovido de significados: o
mundo que percebo é um mundo “para mim”. Dai a
importancia dada ao sentido, & rede de significa¢gdes que
envolve os objetos percebidos: a consciéncia vive
imediatamente como doadora de sentido.

O positivismo criou o mito da cientificidade: o saber que
ele constréi passa a ser o Uinico gue tem autoridade; portanto,
o poder pertence a quem possui saber. Cria-se com isto o
famoso “discurso competente”, e o “mito do especialista”. Dai
decorre que se ha um discurso competente, ha também um
discurso incompetente, cujo nfo saber supde a aceitagio
passiva do discurso do saber. Outra conseqliéncia é a
fragmentagdo do saber em campos compartimentados: “O
especialista € aguele que sabe tanto de uma parte, até saber
tudo de nada...”!* O positivismo gerou também o mito deo
progresso; em seu nome tudo é permitido.

Nesse contexto, qual o papel da filosofia? O papel da
filosofia & reunir o que esta separado, fragmentado, dando
um sentido de totalidade e de unidade ao homem e suas agdes.
Sem a interferéncia da filosofia, 0 mundo cognoscivel seria
um conjunto de forma de parcialidades, onde o conheci-
mento cientifico nao teria a visibilidade necessaria para
gerar transformacao.

13 Hugo CALLELO, op.cit.
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A PRODUGAO CIENTIFICA E SUAS CONTRADICOES'*

A unidade do enfoque interdisciplinar nas ciéncias so-
ciais - a produgao cientifica — desde sempre suscitou grande
polémica devido a sua complexidade e suas conextes com Filo-
sofla, Ciéncia Natural e Ciéncia Social ou Ciéncias Humanas.

O primeiro grande desafio para o pesquisador ¢
estabelecer a unidade de tipo tedrico e polémico entre aspectos
que, nas Ciéncias Sociais, estdo isolados ou dissociados. Ja
houve tentativas de fusao; entretanto, estas sdo de carater
generalizador e nfo definem um nivel adequado de
aprofundamento nem na totalidade, nem na particularidade
de cada etapa do processo de conhecimento.

Neste primeiro problema, o que se destaca & a questdo
da unidade entre teoria e método no campo das Ciéncias
Humanas. Trata-se de um problema de continuidade,
profundidade e controvérsia tedérica ¢ metodologica, o quail é
necessario que os pesquisadores tenham sempre presente
para manter os “principios” do conhecimento cientifico que
devem ser aplicados, os “instrumentos” deste conhecimento
e os “resultados” obtidos neste processo.

Um dos vazios encontrados nos textos sobre a pesquisa
cientifica relaciona-se com o caminho seguido pelo pesquisa-
dor; quais as dlividas tedricas, como se chegou teoricamente &
objetivagao do processo de investigacao, como este foi discutido

1 [dem, ibidem.
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no seio da teoria e como se encadeiam as articulagoes entre o
hipotético-conceitual (instancia especifica da teoria) e o real (o
objeto concreto da pesquisa), através da confrontagéo de pro-
posicoes particulares, derivadas da teoria, com a area espe-
cifica fenoménica objeto de estudo. Ou seja, qual é a contri-
buicio da pesquisa para ampliar o campo do conhecimento.
No caso especifico do conhecimento cientifico nas Ciéncias
Humanas esse aspecto é ainda mais problematico.

O que interessa aqui é a idéia de unidade; uma unida-
de integradora, niac apenas entre as etapas do processo de
pesquisa (a unidade entre teoria e método), mas também da
natureza mesma das Ciéncias Humanas. Esta proposicao é
uma posicdo de critica permanente aoc pragmatismo e ao
empirismo na sua tendéncia a parcializagao e a fragmenta-
cdo do conhecimento, tendéncia que pode ser considerada
fundamental numa “concepc¢ac particular do mundo” e tao
atuante nas Ciéncias hoje.

Outro problema que deve ser colocado numa pesquisa ¢
seu carater inter-disciplinar e inter-problematico. Todo
processo de investigacdo em um campo das ciéncias sociais
é, ao mesmo tempo, unitdrio-universal e especifico-
particular. Nesse sentido, é necessario discutir o que tem
sido considerado como setores isolados e especificos no campo
das Ciéncias Humanas com uma “metodologia préopria”. Esta
posicéo é valida para o conhecimento em disciplinas como a
antropologia, a histéria e a sociologia no sentido de promover
a discussao entre as diferentes concepcoes e tarefas da acéo
psicoldgico-cientifica,

Esta proposta refere-se, fundamentalmente, a posicdes
segundo as quais o “socioldgice”, por sua especificidade, nao
deve entrar no campo da Psicologia; que o que pertence ao
“antropologico”, nada tem a ver com o “sociolégico” e muito
menos com o “filoséfico”, ou que o campo da Histéria nada
tem a ver com uma andlise de estrutura de contetido real do
“presente”, como se passado, presente e até mesmo futuro,
nada tivessem a ver com a Historia.

Esta oposicao entre o “parcial” e o “total” corresponde 4
raiz fundamental da Filosofia Moderna, expressada na
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trialidade Kant-Hegel-Marx. Este problema opera na produ-
¢ao de conhecimento, dado que os cientistas nao buscam
indagar nas fontes filosoficas para se auto-conhecer e se auto-
situar no terreno da teoria.

O conlflito que sacode o panorama da ciéncia contempo-
ranea, parte da diferenciacdo de Kant entre noumeno's e fe-
némeno, a partir da qual se constroi uma visdo dualista no
campo do conhecimento. O noumeno - realidade inteligivel,
objeto da razao, por oposicao a realidade sensivel - refere-se
a especulagdes ontolégicas - a existéncia em geral —, segundo
as quais o conhecimento (gnoseolégico) nao existe como pro-
cesso racional e ndo pode existir como tal. Restringe-se a
racionalidade, o gnoseolégico e o epistemoldgico apenas ao
campo do fenoménico, dos objetos sensiveis. Para Kant, sé o
fenémeno - o sensivel - tem possibilidade de ser conhecido;
assim, o noumeno - a esséncia — escapa ao conhecimento,

A partir da proposta kantiana, Hegel, criticando Kant,
consegue fundir e mostrar a vinculagéo que existe entre o pro-
cesso global do conhecimento {do abstrato e concreto do concei-
to) e a vida cotidiana (o real, a liberdade individual e o Estado).

Marx, por sua vez, analisa criticamente o texto
hegeliano para entender sua concepcao da teoria, da ciéncia
¢ também da politica. Entretanto, esta polémica aparece re-
solvida em Antonio Gramsci, em cujo pensamento se vé
claramente esta integragdo na nocao de “bloco histérico”.
Nesta nocgao, desaparecem a dissociacédo e a fragmentacéo
e aparece um modelo depurado, baseado no conceito de “modo
de produgao” de Marx; é este conceito que pretende captar a
realidade em termos de totalidade.

Este modelo supera a dualidade kantiana, a qual dis-
solve a realidade em fragmentos irreconciliaveis e que se
corresponde com a nogéo tradicional do homem nos aspectos
alma-e-corpo, nogao que torna impossivel todo conhecimen-
to e toda racionalidade.

'* Idem, ibidem.
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O miETopo, A CIENCIA E A CONCEPCAO DO HOMEM NO MUNDO

O método nas ciéncias em geral, como a propria nogao
de ciéncia, nasceu primeiro na filosofia, para depois enca-
minhar-se em dire¢do ao conhecimento cientifico.

O METODO EM FILOSOFIA'®

O método em filosofia surge j4 no mundo antigo, com
Sdcrates no Século IV a.C. Socrates propoe, através da ironia
e da maiéutica - que é inseparavel da teoria platénica da
reminiscéncia —,0 procedimento de desconstruir o argumen-
to, para construi-lo e assim descobrir as verdades; segundo
ele, é o processo de parir as verdades, fazer seus interlocutores
{re}descobrirem verdades que carregam sem saber. Platdo
transforma a maiéutica em um momento essencial da
dialética, caminhando a partir do pensamento, do mundo
sensivel ao mundo das idéias. Aristoteles, ainda no mesmo
século IV a.C.,aperfeigoa e sistematiza as descobertas dos
seus antecessores, criando a logica, ou seja, as regras do
pensamento correto.

A influéncia de Platdo e Aristételes estara presente
durante toda a época medieval na filosofia Escolastica, as-
sim chamada por ser ensinada nas escolas eclesiasticas e
nas universidades européias durante os séculos IX e XVII. A

& Maria Lucia A. Aranha e Maria Helena p. Martins, op.cit.
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Escolastica caracterizou-se por seu apego a teologia, tentan-
do conciliar a fé e a razao, ou seja a Biblia e Aristdteles, do
que s6 recolheu ecos vagos. Sua mais clara influéncia foi o
neoplatonismo de Santo Agostinho, A Escolastica tardia aca-
bara sendo desacreditada de tanto se sutilizar em discus-
sbes abstratas, cedendo lugar a filosofia moderna represen-
tada principalmente por René Descartes!”.

No século XV com Descartes, surge o método em filoso-
fia. Se antes, ele ja existia, agora é questionado como tal. E a
descoberta da subjetividade: o conhecimento do mundo néo
se faz sem levar em conta o sujeito que conhece. (Penso,
logo existo). Do pensamento cartesiano, derivam duas cor-
rentes: o racionalismo e o empirismo, que nos dois séculos
seguintes estario se enfrentando.

Para o racionalismo, o pensamento racional é capaz de
alcang¢ar a verdade absoluta na medida em que suas leis sao
igualmente aquelas as quais o real obedece. O racionalismo
absoluto é representado por Descartes, que se fundamenta
nos ensinamentos de Platao. O empirismo significa qualificar
qualquer doutrina filoséfica que admite que o conhecimento
humano deduz tanto seus principios quanto seus objetos ou
contetudos, da experiéncia. E, em geral, oposto as diversas
formas de racionalismo. Tem em Locke, Hobbes, Hume,
Berkeley e Leibniz, seus principais representantes.

Kant, no Século XVIII desenvolve o criticismo, a critica
da razio; no século seguinte, Conte, através do positivismo,
considera apenas o fato positivo (aquele que pode ser medido
e controlado pela experiéncia), o Unico digno de considera-
¢ao. Seu método ressurge no séc. XX no neopositivismo como
Wittgenstein e Carnay.

Ainda no Século XIX surge o método dialético,
inicialmente com Hegel na versao idealista e depois com
Marx e Engels na proposta materialista. No final do século,

'” Gerard Durozoi € André Roussel. Didondrio de filosofia. Campinas:
Papirus, 1993.
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Husserl inicia 0 método fenomenolégico, na tentativa de
superar a cisdo entre o racionalismo € o empirismo.
Pertencem a esta escola: Heidegger, Jaspers, Merlean-Ponty
e os existen-cialistas Sartre, Camus. Em alguns destes
autores, ha um entrelagamento com 0 método dialético. Estes
autores influenciariam grande parte do pensamento no
Século XX, quando surge o estruturalismo, principalmente
influenciando a lingliistica (Saussire, Jakobson), a
antropologia (Lévi-Strauss), a psicanalise (Freud, Lacan) e a
critica literaria (Roland Barthes)'s.

A LOGICA FORMAL E A LOGICA DIALETICA

Como parte do método em filosofia, pode-se acrescen-
tar a logica formal e até a légica dialética. As perguntas de
origem filoséfica, a ciéncia procura dar respostas.

Qual a origem do conhecimento? Qual sua esséncia?
Qual é o critério da verdade? E possivel o conhecimento? Estas
sao perguntas que preocupam os filosofos, mas estao longe
do interesse da logica. A légica é uma eciéncia preliminar,
uma 1ntroducao ac raciocinio filosofico.

E o instrumento que permite o caminhar rigoroso do
filésofo ou do cientista. E a verdade da argumentacdo. O ins-
trumento para se proceder corretamente no pensar; até
Aristételes, a légica organiza os elementos pertinentes ao
argumento, como dedu¢ao, indug¢éo, analogia, sofismo,
silogismo etc. Mas a logica formal nao responde nenhuma
daquelas perguntas formuladas pela filosofia; pode ser con-
siderada um modelo de rigor, mas por outro lado, é estéril
pois nao acrescenta nada ao conhecimento adquirido, orga-
nizando-0 apenas. A 1gica formal é apenas demonstrativa.

A légica formal nao pode romper o circulo por ela mes-
ma criado porque néo tem poder para explicar a totalidade do

18 Maria Lucia A. Aranha e Maria Helena P.Martins, op.cit.
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conhecimento, ou seja, o teor das operagdes intelectuais que
produzem o conhecimento. A légica formal, ao considerar as
contradigdes como um equivoco do pensamento, condena-se
a ser a logica da superficie da realidade, da imobilidade das
coisas, da intemporalidade dos fendmenos??.

A logica aristotélica prevalece até o século XIX, apesar
das criticas. Duas descobertas do século XVI introduzem um
instrumento na raiz do pensamentd cientifico: a geometria
analitica de Descartes e o calculo infinitesimal de Leibniz.

Com Bacon, no século XVIl nasceram os fundamentos
do empirismo. Bacon reflete o espirito da ldade Moderna, que
prestigia a técnica, a experiéncia e a observagao dos fatos.
As preocupagdes com ¢ método das ciéncias sdo retomadas
por Stuart Mill no século XIX.

No final do Século XIX, Whitehead funda a légica sim-
hélica, que é desenvolvida depois por Bertrand Russel. Esta
légica acrescenta sinais (simboles) a logica aristotélica para
facilitar as pesquisas, dificultada pelos diferentes idiomas.

A logica aristotélica baseia-se no principio da identi-
dade: o que €, &; o que nao &, ndo é. Parte de uma concepgao
estatica da realidade, a qual se explicaria por meio de no-
¢Oes absolutas, onde néo é possivel a contradigéo.

A filosofia tradicional é fundamentada na légica formal
aristotélica, portanto, numa visao estatica da realidade. So
depois de algumas descobertas cientificas foi possivel acei-
tar a nova percepg¢do do mundo: a descoberta da célula e da
lei da conservagao e transformagdo da energia — a energia
ndo pode ser criada, nem destruida, mas transformada; a lei
da evolugéo das espécies. Estas descobertas mostraram que
o mundo esta em movimento, que o mundo é transformagao;
a estabilidade & apenas aparéncia.

A l6gica formal continua existindo no ambito das corre-
lagdes imediatas da observagao direta dos fatos. Mas torna-

19 Alvaro V. Pinto, op. cit., pp.15-44.
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se insuficiente quando é preciso passar para um grau supe-
rior de generalidades, onde existam categorias de totalidade
e relagdes reciprocas,

A essa logica fundada numa visdo metafisica do mun-
do, contrapde-se a logica dialética, que parte do principio da
contradi¢do, segundo o qual, a realidade é essencialmente
processo. O movimento da realidade se explica pelo antago-
nismo entre dois movimentos denominados tese e antitese,
cuja contradigdo deve ser superada pela sintese. Esta, tor-
nando-se nova tese, gera sua antitese, que € superada por
nova sintese e assim por diante.

A légica dialética é o sistema de pensamento racional
que reflete fidedignamente o movimento real das transfor-
magdes que se passam no mundo exterior, fisico e social. A
dialética mostra como o pensamento teérico, o mundo das
idéias, a reflexao abstrata nao existe jamais separada do pla-
no objetivo, e portanto, desligado da pratica ou sem utilidade
para esta®. A légica dialética surgiu no século X1X com Hegel.
Em seguida, Marx e Engels adaptaram a dialética a filosofia
materialista.

O vocabulo dialético expressa a idéia de dualidade, tro-
ca: dialogo, com dualidade de razdes. A dialética, surgida na
antigliidade classica, percorre um longo caminho até chegar
a Hegel, o qual sendo idealista privilegia a Idéia, (o pensa-
mento) sobre a realidade, o concreto.,

Deve-se a Hegel a estruturagao da dialética nos trés
momentos:

— o da identidade (tese);
- o da contradigdo ou negagao {antitese);
- o da positividade, ou negagao da negacaoc (sintese].

Marx e Engels retomam a dialética idealista de Hegel e
fundam a dialética materialista:

2 Idem, ibidem, p.42,
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“A dialética € a ciéncia das leis gerais do mundo, tan-
to do mundo externo como do pensamento humaneo.”?!

@ que isto significa? Que o mundo material esta em
constante movimento e as coisas estdo em relagao recipro-
ca; ou seja: nenhum fendémeno da natureza pode ser compre-
endido isoladamente. Dai, o conceito de totalidade, importante
para entender a visdo materialista da}‘, sociedade. Assim, a vi-
sao metafisica do mundo, os marxistas contrapdem a dialética.

Para Engels, a dialética se expressa através de trés leis:

1 - alei da passagem da quantidade a qualidade {evolu-
¢ao: quantitativa; revolugao: qualitativa);

2 — alei da interpretagéo dos contrarios (dois polos con-
trarios sao inseparaveis: a unidade dos contrarios que en-
tram em atrito, gerando o: novo): o exemplo do ovo.

3 — a lei da negagao: surgimento do novo
Para Stalin®, sdo quatro os principios:

1 - O principio da totalidade, segundo o qual nenhum
fenomeno da natureza pode ser compreendido, se estudado
isoladamente, devido a relagao causal existente entre eles;

2 - O principio do movimento, segundo o qual a dialética
olha a natureza nao como um estado em repouso e imobili-
dade, de estagnacao e imutabilidade, mas como um estado
de movimento e de mudanca perpétua, de renovacio e de
desenvolvimento incessante, no qual sempre alguma coisa
nasce e se desenvolve, se desagrega e desaparece;

3 - O salto qualitativo, da quantidade & qualidade;

4 — QO principio da luta dos contrarios.

21 Maria Lucia A. Aranha e Maria Helena P. Martins, op.cit.

22 J. Staline.Lé materialisme dialectique et 1é materilaisme
historique. Apud: Fernando Roseroii. La investigacén sécio-econémica
en el Ecuadorfintroduccion}. Quito: Puce, 1982, pp.37.
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Por sua vez, Lénin? coloca o problema da defini¢cao dos
principios da Dialética Materialista a partir de uma leitura
critica da Ciéncia da Légica de Hegel e enumera dezesseis
elementos:

1 — Objetividade da consideragéao (a coisa em si).

2 — Todo o conjunto das multiplas relactes dessa coisa
com as outras coisas.

3 - O desenvolvimento dessa coisa (seu proprio movi-
mento, sua propria vida).

4 - As tendéncias (e os aspectos) internas contraditdri-
as nessa coisa.

5 — A coisa (fendmeno etc.) como soma e unidade dos
contrarios.

6 — A luta respectiva e desenlace dos contrarios, ten-
déncias contraditorias.

7 — A uniao da analise e da sintese — a ruptura das par-
tes e a totalidade, a soma dessas partes.

8 — As relacgdes de cada coisa (fenémeno etc.) nao so-
mente sdo simples, mas gerais, universais. Cada coisa (fe-
nomeno, processo etc.) , esta vinculada com todas as de-
mais.

9 — Nao s0 a unidade dos contrarios, mas a transigio de
cada uma das determinacgdes, qualidades, caracteristicas,
aspectos, propriedades, em cada um dos outros.

10 - O infinito processo de descobrimento de novos as-
pectos, relacgdes etc.

11 - O infinito processo de aprofundamento do conheci-
mento das coisas pelo homem, de seu conhecimento dos
fenémenos, os processos, que vao da aparéncia a esséncia e
da esséncia menos profunda & mais profunda.

2 Idem,idem.
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12 - Da coexisténcia a causalidade e de uma forma
de conexdo e de interdependéncia a outra mais profunda,
mais geral.

13 - A repetigao, numa etapa superior, de certas carac-
teristicas, propriedades etc., do anterior e,

14 — Ao aparente retorno ao antigo (negagdo da nega-
¢ao). J

15 - A luta do contetudo com a forma e ao inverso. A
negacgdo da forma, a transformagéo do conteudo.

16 - A transigao da quantidade a qualidade e vice-versa.

Entretanto, isolando-se aqueles itens que enrigquecem
a Teoria do Conhecimento (1,7,10,11 e 1), os outros elemen-
tos podem ser sintetizados em trés principios:

1 — O principio da totalidade
2 - O principio do movimento
3 - O principio da contradigao

Por outro lado, a Dialética , para efeito de sua aplica-
¢ao deve ser dividida em trés partes:

a) gnoseologia, ou teoria do conhecimento. E o estudo
da origem, organizacao e validade do mundo das idéias, en-
quanto representagio de coisas objetivamente reais;

b) légica dialética, que estuda a estrutura e o funciona-
mento dos processos segundo os quais as idéias se relacio-
nam umas as outras em operagdes mentais. A dialética € a
compreensao da totalidade do real, incluindo, portanto, as
operagdes do pensamento.

c) epistemologia: representa a teoria da ciéncia, ocu-
pando-se do resultado cognoscitivo obtido, cristalizado em
determinada ciéncia®®.

24 1dem, idem, pp.69.
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Apesar de opostas e separadas no processo de produgéo
de conhecimento, as duas logicas atuam juntas: enquanto a
producdo da idéia € dialética, sua expressao ¢ sempre formal.

A Ciencia PoLITICA COMO DISCIPLINAZ®

Com Maquiavel (1469-1527) tem inicio a ciéncia politi-
ca como hoje é entendida. Essa nova versao rejeita a politica
normativa dos gregos e propoe a verdade efetiva, ou seja, como
os “homens agem de fato”. Os estudos de Maquiavel baseiam
em indugdes da abordagem histérica que fez das épocas passa-
das. Ele constata que os homens agiram através da corrupgao
e de violéncia. Maquiavel da um carater utilitarista a politica e
cria uma teoria e uma técnica da politica, entendida como
disciplina auténoma; ele rejeita o legado ético-cristdo e se-
culariza a politica. Representa as tendéncias politicas de sua
época, quando se formam as monarquias nacionais. Em sua
obra “O Principe”, eshoga o perfil do governante investido de
poder absoluto. Ao criticar a moral crista, Maquiavel ¢ acu-
sado de amoral, tendo em vista que em seu pensamento jus-
tifica qualquer tipo de agéo na luta pelo poder.

A seguir, Hobbes (1588-1679) contribui com as idéias
contratualistas; este pensador inglés defendeu o poder abso-
luto dos reis. Hobbes viveu no auge do mercantilismo como
teoria econdémica e o absolutismo era a teoria politica mais
adequada, pois as industrias nascentes necessitavam de pro-
tecao do Estado para se firmarem,; entretanto, na fase mais
avancada deste processo, as idéias liberais pregadas pela
burguesia nascente iriam desbancar o Absolutismo. O que
estard em discussao ndo é a histéria, mas a base legal do
Estado. Desta problematica ird se desenvolver toda a teoria
politica do periodo, que nasceu com Hobbes, passando pelos
contratualistas e depois por Locke {(1632-1704], até chegar a
Rousseau (1712-1778)}. Tanto Locke como Rousseau ja per-
tenicemn ao liberalismo, sendo que Rousseau é ligado ao con-

25 Maria Lucia A, Aranha e Maria Helena P, Martins, op.cit.
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ceito democratico do liberalismo. Sua proposigao é a “demo-
cracia direta”. Suas principais idéias sdo expostas nas obras:
“Discurso sobre a origem da desigualdade social entre os ho-
mens” e “Do contrato social”.

O pensamento politico do periodo é marcado pela
ascensfo da jovem burguesia, e pela industrializagdo.
Historicamente, o periodo culmina com a Revolugéo Francesa
que iria ditar as normas a partir dal, dando as coordenadas
para o avango na construgao do Estado burgués.

No Século XIX, com Hegel, aparece um novo conceito
de histéria e de ciéncia politica. Com a introdugio da
dialética, a contradigio passa a ser o condutor da histéria.
Dentro da dialética Hegellana, idealista, o Estado sintetiza,
numa realidade coletiva, a totalidade dos interesses
contraditérios entre os individuos. Assim como a familia é a
sintese dos interesses contraditorios dos seus membros e a
sociedade civil é a sintese que sugere as divergéncias entre
as diversas familias, o Estado representa a unidade final, a
sintese mais perfeita que supera a contradigio entre o
publico e o privado. Hegel coloca o Estado como fundamento
da sociedade civil e da familia: a sociedade civil sé existe
através do Estado. Enquanto para Locke e Rosseau o Estado
se subordina a vontade do povo, para Hegel o Estado funda o
povo e a soberania é do Estado,

A FUNDAMENTACAO E A CRITICA DO EsTADO BURGUES?®

Somente com o socialismo cientifico surge a critica do
Estado burgués. Antes de Marx, alguns pensadores ja fala-
vam de socialismo. As mudangas decorrentes do crescimen-
to do capitalismo como modo de produgao trazem, no século
XIX, transformagdes no teor das doutrinas sociais. Marx e
Engels as classificam como socialismo utépico, na medida
em a elas irdo contrapor o socialismo cientifico. Como

% [dem, idem.
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antecessores do socialismo pode-se citar Sant-Simén,
Fourier, Proudhon, Louis Blanc e Auguste Blanqui.

Pode-se afirmar que a dialética é “descoberta” por Hegel,
nao sendo possivel negar que este ainda se colocava como
idealista. Hegel tera significado para seus seguidores de
esquerda: Daniel Strauss, Bruno Bauer, Marx Steiner e
Ludwing Feuerbach. Dentre todos, Feuerbach sera o mais
arguto critico de Hegel. Defendendo as teses materialistas e
contrariando Hegel, Feuerbach afirma que todo conhecimento
84 sera possivel através do mundo material, sensivel.

Marx e Engels aproveitam a analise de Feuerbach e a
ultrapassam ensinando que o mundo material ¢ um mundo
em processo, como uma matéria em vias de desenvolvimen-
to historico. Segundo Marx, o erro de Feuerbach foi analisar
o homem em abstrato, desvinculado de sua realidade.

Marx e Engels formularam seu pensamento a partir da
realidade social por eles observada: de um lado, o avango téc-
nico, o aumento do poder do homem sobre a natureza, o enri-
quecimento e o progresso; de outro, e contraditoriamente, a
escravizagao dos trabalhadores, cada vez mais empobrecidos,
a miséria, a exploragao e o sofrimento do proletariado.

A partir desta observagao e se valendo dos escritos de
Ricardo, A. Smith e dos filésofos socialistas, estes pensa-
dores desenvolvem a teoria marxista, composta pelo mate-
rialismo histérico (teoria cientifica) e materialismo
dialético (filosofia).

Para o materialismo, 0 movimento é propriedade
fundamental da matéria e existe independentemente da
consciéncia. A matéria é um dado primario e é a fonte da
consciéncia; a consciéncia é um dado secundario, derivado,
pois € o reflexo da matéria. O materialismo dialético parte da
consideragdo de que os fenémenos materiais sdo processos.

O Século XIX é o século da descoberta de novas formas
de movimento: a transformagio da energia, a descoberta da
célula viva, a evolugdo das espécies. Se a matéria esta em
perfeita transformagéo, a abordagem da realidade sé pode ser
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feita de maneira dialética, que considere as coisas em sua
dependéncia reciproca € em seu movimento.

Com o avanc¢o da ciéncia e da técnica, principalmente
a partir da experiéncia soviética, as questoes tedricas refe-
rentes ao saber cientifico também avangaram. Aos estudos
de Marx e Engels foram acrescentados dados de experiéncias
concretas, os quais enriqueceram o0 materialismo dialético
e o materialismo historico. Uma destas contribuigdes é a
analise marxista conhecida como qualidade em sistema, a
qual complementa os estudos marxistas.

Segundo esta analise”, aiciéncia conhece trés varie-
dades fundamentais de qualidades que determinam as dife-
rentes propriedades e relagdes do mundo da materia:

Primeiro género de qualidades: naturais, material-es-
truturais (baseia-se na multiddo de propriedades, estados
e formas, qualitativamente diferentes, da matéria — a terra,
a flor, a 4gua o granito o cavalo etc - e esta determinada por
seu status material-estrutural;

Segundo género de qualidades: funcionais (este tipo de
determinagéo qualitativa se baseia em outro principio, a es-
pecializagdo ou destino.). Este fendmeno observado pelo ho-
mem na natureza, constitui a base para a determinagao de
toda classe de qualidades sociais. Todos os objetos da 2°. na-
tureza, criada pelo homemn, estio determinados precisamente
por este principio qualitativo. Por exemplo, uma mesa, uma
cadeira: estes objetos podem ser fabricados com qualquer ma-
terial, o0 qual ndo tem importancia; o principal aspecto € o
que deve corresponder a sua utiliza¢do, a sua fungao; é isto
que determina sua qualidade nominal.

Terceiro género de qualidades: em sistema. Este ter-
ceiro género deve-se a ciéncia, principalmente a Marx. Em
certo sentido, cada qualidade possui seu sistema, pois a qua-
lidade sempre expressa uma nova determinagéo especifica

27 Eramis Bueno, comp. La Habana: Centro de Estudios Demo-
graficos, s.d.
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ou genérica, Mas neste caso ndo se trata das relagbes em
sistema simples, que resolvem, por exemplo, o fato de que o
cavalo pertencga & espécie “cavalos”, a mesa, a4 espécie
das”mesas”; mas o que expressa a propria esséncia do prin-
cipio em sistema sdo as propriedades integrais do todo,
irredutiveis as propriedades de suas partes ou elementos. A
diferen¢a das duas primeiras determinagdes qualitativas —
que estdo sempre presente nos fenémenos materiais - seja
como qualidade da prépria matéria, seja como forma especi-
fica - estas ultimas sdo qualidades de conjunto, ou integrais.
Devido a isto, nos objetos e fendmenos concretos nio estao
materializadas com precisdo e rigidez e figuram neles so-
mente como um sintoma geral de sistema ou como “parte
proporcional” do todo. Do ponto de vista comum, as qualida-
des em sistema nao podem ser apreciadas através da sim-
ples observagio, mas somente através da analise cientifica
e, além disso, de uma analise que abarque o sistema em
sua totalidade.

Sem o conhecimento das leis objetivas que
caracterizam as qualidades e relagdes em sistema, todo
estudo dos objetos complexos, como sao os fatos sociais, se
desviara, voluntariamente ou ndo, para a redugéo do complexo
ao simples. Numa situagao de crescente diferenciagéo das
ciéncias, a analise em sistema se converte num elemento
cada vez mais importante dos procedimentos metodolégicos.

O legado de Marx e Engels foi fundamental para o en-
tendimento de objetos complexos; ao estudar a sociedade como
um todo unico, foi aherto o caminho para a elaboragdo de
uma metodologia capaz de dar conta do fenémeno social. Marx
descobriu um grupo de meta-leis da existéncia em sistema e
do desenvolvimento dos fendmenos sociais, entre elas, as
qualidades sociais dos objetos, o cardter dual do trabalho, a
natureza do valor, o trabalho abstrato etc., todo um complexo
de variaveis que sé podem ser decifradas mediante o estudo
em sistema, isto é, o estudo da totalidade.

Marx demonstrou em seu trabalho, que a sociedade’
humana nao representa uma simples soma de diversas es-
feras da vida social, cada uma delas auténomas, com suas
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proprias leis,mas ao contrario, € um organismo social unico,
integro, cujas leis em sistema s&o leis supremas, a medida
das medidas de todas as leis mais particulares.

Em primeiro lugar, Marx estabeleceu o sistema social
como um determinado tipo sdcio-econdémico e histérico con-
creto - como objeto de estudo- com um determinado nivel de
desenvolvimento das for¢as produtivas e com determinada
formas de propriedade e de relagbes sociais.

Em seguida, descreveu os tragos gerais e apresentou
toda a histéria da humanidade como a histdria de sistemas
sociais que se sucedem uns aos outros.

Em terceiro lugar, com o exemplo da formacdo socio-
econdmica capitalista, revelou as leis do desenvolvimento
deste tipo de sociedade, demonstrando como as leis e as con-
digées gerais em sistema modificam todas as leis objetivas
particulares do funcionamenio e desenvolvimento social.

Em quarto lugar, a pesquisa das leis sécio-econdmicas
dos macro-sistemas sociais realizada por Marx fundou as
bases da metodologia para o estudo em sistema dos fenéme-
nos sociais.

O materialismo histérico nio é mais que a aplicagéo
dos principios do materialismo dialético ao campo da historia.
E a explicagao da histéria por partes materiais (econdmicos,
técnicos etc). O senso comum pretende explicar a histéria
pela agao dos grandes homens, das grandes idéias ou pela
acao divina; no marxismo, no lugar das idéias, estao os fatos
materiais; no lugar dos herdis, a luta de classes. Marx
chamou de infra-estrutura a estrutura material da sociedade,
sua base econdmica; e de super estrutura, a estruiura
juridico-politica {Estado, direito} e ideolégica (formas de
consciéncia social). Assim, para estudar uma determinada
realidade histérica, nac se deve partir do que os homens
dizem, imaginam ou pensam, mas da forma como produzem
os bens materiais necessarios a sua vida. Analisando o
contato que os homens estabelecem com a natureza para
transforma-la por meio do trabalho e as relagdes entre si, €
que se descobre como eles produzem sua vida e suas idéias.
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As principais relagdes de toda sociedade sao as relagdes de
produgdo, que revelam as formas pelas quais os homens se
organizam através da divisdo social do trabalho. A maneira
pela qual as forgas produtivas de organizam em determinadas
relagoes de produgdo num dado momento histérico chama-
se modo de produgdo. Assim, podem ser entendidos os
diferentes modos de producgao através da histdria da
humanidade.Sé a partir desta categoria cientifica é possivel
desvendar a esséncia de determinado modo de produgao. Estas
categorias encontram-se definidas na questao metodoldgica,
a qual sera iratada ao longo deste trabalho.

A HISTORICIDADE DO CONCEITO DE MODELO EM Crfncias Humanas?®

Para o estudo das sociedades, o conceito de modelo deve,
necessariamente, corresponder 4 historicidade da qual o ob-
jeto faz parte.

Apesar das afirmag¢ées anteriores sobre a idéia de uni-
dade entre teoria, método e concepgao de homem e do mun-
do, é necessario aqui examinar por que o método hipotético-
dedutivo pode ser mais adequado para o trabalho de pesquisa
nas Ciéncias Humanas. Considera-se que ¢ modo dedutivo
de aproximacao ao objeto de estudo, permite a continuidade
da proposta tedrica, desde a articulagac de um conjunto de
hipéteses no plano conceitual, até a confrontagao com o “con-
creto” que é estudado no plano fenomenologico. Que o con-
creto nao existe como “fato em si”, mas é somente aparéncia
se separado das muitiplas relagdes que o determinam e que
o “concreto” €, também, de natureza teodrica. O “real concre-
to”, o fato passivel de ser medido, € o resultado de uma sinte-
se na qual o imediato sensivel ndo é senfo o aspecto tangivel
e palpavel do concreto, pertencendo, inclusive, ao reino do
sentido comum. Assim sendo, o fato fundamental da teoria

28 Hugo Calello ¢ Suzana Neuhaus, op. cit.
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do conhecimento é o circuito indutivo-dedutivo. Sao duas fa-
ses interpenetrativas do mesmo processo: a indutiva
(aferente, perceptiva, ideativa, generalizadora, conceitual e
sintética) e a dedutiva (eferente, operatdria, conclusiva,
particularizadora, discursiva e analitica). A indugéo é recep-
tiva e termina pela produgéo da idéia a partir da experiéncia,
encerrando-se com a formagio do universal abstrato, consti-
tuindo o semicirculo indutivo; a dedutiva é a atividade opera-
toria, que desce da idéia universal ac reconhecimento do
particular a que ela se aplica, e se exprime na agao
transformadora exercida sobre ele e por isso integra a parte
do ato unitario do conhecimento.??

O pensamento, em ato, soma o universal ao particular,
une-os ¢ identifica-os com dois momentos de uma sé operagéo
cognitiva, Posteriormente, os dois ser&o extraidos pela reflexdo
sobre o ato unitario do conhecimento. Assim, o particular é
ao mesmo tempo o universal,porque seu contetido inteligivel
pode refletir-se no pensamento em forma de idéia. Por
conseguinte, a definigdo classica da indugao como passagem
do particular ao universal, e a da dedugao como o trajeto
oposto, sao validas, enquanto esquemas dos procedimentos
gnoseoldgicos, através dos quais 0 pensamento transita em
sentidos contrarios.

Mas num caso e noutro, o particular e o universal, como
forma de sintese do sujeito e do objeto no pensamento, estdo
conjuntamente presentes em todos os momentos do ato
cognoscitivo®.Niao é demais frisar que ambas as operagdes
atuam no campo da abstragao.

Segundo Kosik?®!, “sé mediante a abstragdo, a
tematizagao e a proje¢do se podem isolar deste mundo real,
pleno e inesgotavel, determinados aspectos, zonas ou esfe-
ras, que o materialismo ingénuo e o positivismo consideram

29 Alvaro Vieira Pinto, op. cit., p.33-35.
40 Idem, idem, pp.390.
3 K. Kosik, Dialéctica de lo concreto. México: Grijalbo, 1971.

60

COmo 08 unicos e auténticos, e como a Unica realidade, en-
quanto se desfazem do ‘resto’ como uma subjetividade”. E por
isso que € necessario concordar com Bunge*?, para quem o
“conhecimento cientifico transcende aos fatos”, porque vai
mais além do tangivel e desenvolve conceitos com o fim nao
de descobrir a experiéncia, mas de explica-la por meio das
teorias. Isto quer dizer que é necessario passar do campo do
meramente passivel de ser observado, levando o pesquisador a
mover-se permanentemente no terreno do tedrico, ja que dedu-
zindo proposigdes particulares das hipoteses gerais, muda-se o
grau de observagao, mas nunca sua indole teérica.

O “fato” enunciado como particular obtém seu sentido
de totalidade e concretude quando forma parte deste todo hi-
potético-dedutive no qual se acha imerso.

Nesta atitude, passa-se a fronteira da aparéncia, levando
0 pesquisador a assombrar-se com a simplicidade do concei-
to particular que é manejado e que contém, entretanto, toda
a complexidade do real.

Estas argumentagdes refor¢am a critica ao empirismo
pela fragmentagao que faz do conhecimento, tomando o
fenémeno e analisando-o como realidade total e estudando
suas relagoes exteriores com outros fendémenos, ficando na
mera aparéncia. Generalizando a partir do fato particular
fragmentado (ver os estudos sobre “Comunica¢ac” no Brasil)
para chegar a uma regressio infinita, a generalizagdes cada
vez maiores sobre realidades ja mutiladas de antemao.
Induzindo em lugar de conceituar hipoteses a partir da
observacao; desqualificando a teoria e os aspectos chamados
pejorativamente “especulativos”, plasmados em “cons-
tructos” que representam, em realidade, a histéria e a
génese do estudado. Desqualificando os “por que” e
ressaltando somente os “gque” e “como”. Dando como
resultados fragmentos de ciéncia, para aplica-los e obter
transformacgdes também fragmentarias da realidade.

2 M. Bunge. La ciéncia, su método Yy su filosofia. Buenos Ayres:
Siglo XXI, 1975.

61



A critica 4 fragmentagéio, o uso da indugéo e a concepgdo
da realidade da qual parte o empirismo, se complementam
com a critica ao uso do método experimental que fazem as
mesmas correntes, partindo de uma confusao entre ciéncia
natural e ciéncia social, aplicando nesta, os métodos daquela.
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Os MODELOS ANALITICOS®®

Na histéoria da humanidade, o momento conceitual ex-
pressa a capacidade do homem para libertar-se da atadura
material, mas nao da explicagcdo magica. Uma explicagao
inicialmente magica pode ser parcial e progressivamente
substituida sé quando o homem comeca a adquirir o dominio
da condicao que lhe vai permitir dominar as verdadeiras cau-
salidades e, através delas, submeter o meio até chegar a dis-
solver - depois de muitos anos - sua particula constitutiva
essencial: o dominio pleno de sua razdo. Assim, o momento
racional no processo histérico do conhecimento é o momento
no qual as explica¢des e crengas baseadas no magico-religi-
oso adquirem sua verdadeira dimenséo operando em niveis
relativos, mas deixando de ser padrdes absolutos de relagao
com as coisas. Quebra-se irreversivelmente a submissao dos
*homens vulgares” aos homens iluminados transcedental-
mente por uma vontade teocéntrica, para serem os “homens
sabios”. Se Galileu ao inventar o telescépio, 0 considerasse
como um abjeto magico para aproximar o distante por vonta-
de de Deus, néo teria sido perseguido pela Inquisicao.

Mas ao explicar os principios de um jogo de lentes que
qualquer homem, com instrumentos simples e com sua in-
teligéncia, podia fabricar e combinar, estava colocando as
coisas fora do lugar. Estava mostrando que o conhecimento
nao € uma coisa externa as coisas, que permite ao pesqui-
sador chegar parcialmente & sua realizagio, sem penetrar

3 Hugo Calello e Suzana Neuhaus, op.cit.



as causas de seu movimento. Que, ac contrario, “conhecer é
transformar”, penetrar as causas dos fenémenos e portanto,
descobrir o poder de modifica-los. Questdes antes reservadas
56 a Deus e a seus iluminados, agora estava ao alcance do
homem comum. A partir desta perspectiva o poder da ciéncia
na histéria é nada menos que aquele de realizar a proépria
histéria.

O desenvolvimento das Ciéncias Sociais, a obscuridade
de seu nascimento real contrasta com a aparente “clareza”
de seus enunciados biograficos. Augusto Comte é o precursor-
fundador da Ciéncia Social, na medida em que define a
“Sociologia” como o ponto alto do desenvolvimento das ciéncias
no século XIX; Herbert Spencer da continuidade a seu
trabalho ao postular a teoria da transformacgao permanente
da sociedade. Mas Spencer e Comte sdoc apenas os
precursores. Deslumbrados pelos revolucionarios avangos da
biologia, da fisica, da mecéanica, pretendem analisar a
sociedade como um “organismo” similar aos biomecanicos.
Confundem a natureza complexa do objeto de conhecimento
social, promovendo a primeira visdo reducionista da totalidade
social 4 unidade sistémica. Suas proposi¢gdes metodolégicas
carecem de identidade prépria e auténoma. Os verdadeiros
fundadores das Ciéncias Sociais a partir da perspectiva de
um “método sociolégico” com identidade prépria, sdo Max
Weber, Emile Durkheim e Wilfredo Pareto. Séo os fundadores
de suas premissas metodologicas mais importantes.

Durkheim e Weber apontam para uma ciéncia com
identidade prépria. Um, dentro de um intento quase teleolégico
de transformagdo da realidade progressivamente distante das
“pautas morais”; o outro, de uma passividade analitica, na
qual a “compreenséo” define a simples constatagio da
transgressdo a uma racionalidade ideal, mas tenden-
cialmente necessaria para o equilibrio da sociedade.

Wilfredo Pareto é o tipo classico de tedrico sem duvidas,
que acredita haver chegado a formular um modelo
interpretativo da sociedade, o qual se ajusta i realidade e
que, por outra parte, descreve o carater de “equilibrio
permanente” que o sistema social tem.
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TEORIA SOCIAL, IDEOLOGIA BURGUESA E ALIENAGAO™

Para entender a teoria social no contexto de produgao
do conhecimento cientifico nao se pode prescindir do enten-
dimento do papel que a ideologia burguesa — e a sua correlata,
a alienagido — desempenham neste mister.

A ideologia é um conjunto légico, sistematico e coerente
de representagées -idéias e valores- e de normas ou regras
de conduta que indicam ou prescrevem aos membros de uma
sociedade, o que devem pensar e como devem pensar, o que
devem valorizar ¢ como devem valorizar, o que devem
sentir ¢ como devem sentir, etc. & portanto, um corpo
explicativo (com representacgdes) e pratico, {com normas,
regras, preceitos de carater prescritivo, normativo, regulador),
cuja fungdo é dar aos membros de uma sociedade dividida
em classes, uma explicacido racional para as diferencgas
sociais, politicas e culturais. Tem a funcao de apagar as
diferengas como classe e fornecer aos membros da sociedade
o sentimento da identidade social. Ou seja, a ideologia
burguesa tenta encobrir com conceitos como Humanidade,
Liberdade, Igualdade, Nagao, Povo, Estado, a profunda divisdo
existente na sociedade de classes, onde os interesses sao
antagoénicos e irreconciliaveis.

Para denunciar o discurso ideoldgico & necessario pro-
duzir um contra-discurso gue revele as contradigdes inter-
nas da ideologia. Este € o papel da teoria: esta encarregada
de desvendar os processos reais e histéricos que originam a

3 Maria Lucia A. Aranha e Maria Helena P. Martins, op.cit.
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dominagédo de uma classe sobre a outra, enquanto a ideologia
visa exatamente o contrario, a dissimulagéo dessa diferenga.

A teoria estabelece uma relagdo dialética com a prati-
ca: uma relagéo de reciprocidade e simultaneidade e ndo uma
relagdo hierarquica como na ideologia. A filosefia cumpre um
importante papel na critica da ideologia. A ideologia funda-
menta-se ainda, no processo de reificagao. Do ponto de vista
da filosofia, a reificagdo é a tendéncia de transformar em
coisas verdadeiras, representagdes mentais, onde nogdes
abstratas sdo concebidas como objetos. Entretanto, K. Marx
da uma explica¢do mais profunda e realista sobre a reificagao
nos seus estudos sobre o capital, relacionando-a com o feti-
che da mercadoria,

O que faz com que os homens néo percebam o processo
de reificagdo e néo reajam prontamente & exploragao é a
ideologia. A medida que o modo de produg¢do vai sendo
superado, a elite dominante procura retardar a trans-
formagdo, mantendo o modo de produgdo caduco com suas
superestruturas, disfargando as contradigbes, dissimulando
as aparéncias e apresentando solugdes reformistas,
impedindo, assim, que as classes oprimidas formem a sua
propria consciéncia de classe. Por exemplo: difunde-se a idéia
de que as chances sao iguais para todos na sociedade
democratica e de que pelo trabalho e poupanga é possivel a
ascensao social; considera-se o Estado uma institui¢do que
visa o interesse geral e que a lei € igual para todos.

O que se oculta é que se uma empregada doméstica &
ignorante, isto nao € a causa, mas a consequéncia das con-
digoes inadequadas de educagéo a que ela nao pode escapar;
que as “qualidades” de um operério-padrio o impedem de ter
consciéncia do nivel de submissao a que esta reduzida sua
classe; que o salario pago pelo trabalho, oculta a mais-valia
e, portanto, a perenizagdo da situagio de proletario; que o
Estado é a expressao dos interesses das elites dominantes e
que a lei é feita por estas elites e para o seu beneficio.

O conceito de alienagdo aparece em toda a historia da
filosofia, ora com contornos religiosos, cra metafisicos, ora
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morais, recorrendo-se ainda a categorias como “natureza
humana”, “queda”, “falta”, “mal”. Marx rejeita as explicagoes
que se valem do conceito de consciéncia € a elas opde a ana-
lise das condi¢des reais do trabalho humano: é na vida eco-
nomica que alienagio tem origem., Nesta visdo cientifica da
sociedade humana, o conceito de mais-valia é fundamental
para explicar o capitalismo. O sistema capitalista consiste
na producédo de mercadorias: mercadoria é tudo o que é pro-
duzido ndo tendo em vista o valor de uso, mas o valor de
troca, isto ¢, a venda do produto. No capitalismo, o operario
se distingue dos escravos e dos servos por receber um sala-
rio a partir de um contrato livremente aceito entre as par-
tes. Mas ele produz muito mais que o correspondente a este
salario. A parte do trabalho excedente que nio é paga ao
operario, aumenta o capital do patrao. Chama-se mais-valia,
ao valor que o operario cria além do valor de sua for¢a de
trabalho que € apropriada pelo capitalista. Quando o traba-
lhador vende no mercado sua for¢a de trabalho, o produto nao
mais lhe pertence e adquire uma existéncia independente
do trabalhador.

Mas a perda do produto determina outras perdas para o
trabalhador: ele ndo mais projeta ou concebe aquilo que vai
executar (da-se a dicotomia concepgao-execugao do trabalho,
a separagao entre o pensar e o agir); com o aceleramento da
produgéo, provocado pela crescente mecanizagao do trabalha,
o trabalhador cada vez mais perde o controle sobre sua ativi-
dade; o ritmo do trabalho € dado exteriormente e nfo obedece
a0 proprio ritmo natural de seu corpo. O produto de seu traba-
Iho surge como um poder separado do tfrabalhador, como uma
realidade soberana e tiranica que o domina e ameaga. A esse
processo, Marx chamou fetichismo da mercadoria.

A palavra “fetiche” tem a mesma raiz que feitico, que
do ponto de vista mistico e religioso significa um artefato com
forgas estranhas, capaz de exercer poder sobre crentes e
adoradores. Da mesma forma, a mercadoria surge como re-
sultado de relagdo de produgéo, mas valendo por si mesma,
como realidade externa, auténoma e, mais ainda,
determinante da vida dos homens. Este processo, no
neoliberalismo, atinge o mais alto grau de perversidade,
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quando toda a produgdo humana ~ material e simbdlica — €
transformada em mercadoria.

Produz-se aqui uma grande inversdo: o homem, que
devia ser senhor soberano de seu produto, passa a ser
comandado e dirigido por aquilo que produziu. As leis do
mercado fazem o homem sucumbir a for¢a hostis que o
arrastam a um destino inumano de crises, guerras e
desemprego. Assim, se por um lado a’ mercadoria se “hu-
maniza”, o proprio homem se “desumaniza”, se “reifica”, se
coisifica. Nao é possivel esquecer a fungao humanizadora do
trabalho, aqui frustrada pelo trabalho alienado. Entretanto, o
processo de alienag¢éo néo € prejudicial apenas ao trabalhador,
mas a toda a sociedade, modelando também o carater das
elites dominantes. O homem alienado, ndo podendo ser
produtor, limita-se a ser um ser depredador. As elites
dominantes em paises de passado colonial, normalmente
alienadas, depredam a natureza e a cultura. Tomam desta
os bens, as idéias, que armazenam no espirito, mas sao
incapazes de produzirem com elas qualquer coisa original,
ou seja, de criar a nova cultura emergente, auténtica e
libertadora, com o auxilio daquilo que absorveram. Por isso, a
alienagdo cultural — a mais perversa forma de alienagio —
manifesta-se mais freqlientemente como simples saber
erudito, como adorno espiritual e estéril acumulacao de
conhecimentos, Uteis apenas para exibigdo académica. A
consciéncia ndo consegue ser criadora, porque, para tanto
necessitaria compreender-se na condigdo original da
intervengdo na realidade, Nesse sentido, o reconhecimento
da alienagao cultural, a andlise desse comportamento da
consciéncia, deve ser um tema constante da preocupagio
para o cientista social®.

3 Alvaro V. Pinto, op.cit., pp52-53.
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Para a burguesia nascente, o “conhecimento social” é
formado por teorias sociais gque representam visoes
comprometidas com a substincia e o processo da realidade
social. Os sujeitos que as utilizam o fazem sempre em nome
da humanidade e em beneficio da sociedade, mas sempre a
partir de seu compromisso com ¢ movimento da realidade.
Assim, a existéncia da “Ideoclogia” é absolutamente
indispensavel para o funcionamento da sociedade; a teoria
social “produzida” por essa ideologia proporcionara uma
explicagao do funcionamento da realidade (ou seja, da
estrutura de qualquer objeto nela contido) que devera ser
consistente e conivente com o compromisso ideologico. O
carater de consisténcia & dado pela validade do nticleo tedrico
com relagao a ideologia e o de convicgio pela capacidade de
demonstrar o afirmado com a maior “objetividade”. Dai a
necessaria universalidade do método sociolégico.

Esta universalidade, por sua prépria condigao, ¢é
excludente; e portanto, deve prover uma explicagio total, em
todos os niveis do fenémeno observado. A explicagéo de totali-
dade do fate nao deve ocultar a natureza ideologica da teoria
que a produz; deve ser convincente do ponto de vista da obje-
tividade, tanto é cientifica quanto metodologicamente. Nas
origens do método socioldgico, no difuso umbral no qual a fi-
losofia social se converte em ciéncia social, na medida que
estabelece preciséo normativa e precisio metodoldgica, pode-

3% Hugo Calello e Suzana Neushaus, op. cit.

75



se captar com clareza quais sao as contradi¢oes que, desen-
volvidas na Ideologia, se projetam sobre a Teoria e
condicionarao aspectos substanciais do método.

A explicacgao tedrica da ideclogia burguesa, na medida
em que expressa e difunde a “visao do mundo” de uma classe
revolucionaria em seu momento histérico - a burguesia -,
tem uma condicdo desmistificante, transformadora do eixo
de explicacdo teocéntrica racional, para o antropocéntrico
racional. E natural a necessidade de se constituir uma ciéncia
social que coroe e sintetize a explicagio de todos os fenémenos
gque compoem o universo conhecido. Uma grande disciplina
gue unificara os conhecimentos especificos econdmicos,
historicos, politicos, psicologicos, antropologicos etc. Se bem
que Auguste Comte batize esta piramide das ciéncias de
“Sociologia”, € obvic que nao se consegue a unidade pela
articulagdo dos elementos substantivos entre as diferentes
disciplinas, mas através da universalidade do método.

No século XIX a Ciéncia Social formula suas proposi-
¢oes metodologicas fundamentais, aoc mesmo tempo que a
“ideologia” consegue consHtuir sua férmula definitiva de do-
minacio: o Estado Racional. Dentro da ciéncia social, a Ci-
éncia Politica constituird, implicitamente de inicio, mas logo
abertamente, o nivel de explicacao reflexiva fundamental.
Também no século XIX, como contrapartida, estas ciéncias
encontram uma resposta que guestiona sua universalida-
de: o materialismo histérico ¢ 0 materialismo dialético. £
um novo “modo de conhecer”, que toma como matéria-prima
o conhecimento anterior; como uma envoltura do objeto que,
ao mesmo tempo que o mostra, simplifica-o e oculta-o. Karl
Marx nao abre uma alternativa “co-existente”, mas pretende
demonstrar a falha de todo conhecimento anterior, negando
sua condigéo cientifica e substantiva e reduzindo-o a catego-
ria de explicagdo justificadora e convincente da “dominacgao
necessaria para a exploragao”. O novo principio de ver a rea-
lidade, ou o “modo real de ver as coisas” tem diferencga subs-
tantiva com a Ciéncia Social entdo em voga. Se Auguste
Comte avanga na critica ao idealismo filoséfico (produto da
explicacido do universo pelo subjetivismo burgués), Karl Marx
demonstra o carater anti-cientifico da oposicao - interna e
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caracteristica da ideologia burguesa - entre empirismo ou
realismo-idealismo e subjetivismo. O materialismo histéri-
co redefine totalmente a relacdao entre Sujeito e Objeto ao
negar ac mesmo tempo a dualidade de ambos os “polos”. Para
Marx, essa relagao € erronea porque condena o Sujeito a pas-
sividade ante a matéria; ou, de outro lado, a matéria a total
inércia ante a onipoténcia absoluta do Sujeito. Pelo contra-
rio, o conhecimento € uma pratica, uma relagdo na qual a
énfase teérica é s6 uma “operacao” necessaria, que nao subs-
titui nem oculta a relacao material do homem com as coisas
e 0s demais homens.

Examinem-se uma tltima reflexdo sobre as contradi-
¢oes existentes na relacéo Ideologia-Teoria Social. Desde o
século XVI até o século XIX se plasmou a conversio da Filo-
sofia Social em Teoria Social e em Ciéncia Social. Durante
este lapso de tempo, a contradicao constitutiva da ciéncia
social aparece néo declarada como tal, mas evidente, naque-
les autores que fundaram as bases da Ciéncia Social. Desde
T. Hobbes no Leviatan, Locke, nos Ensaios sobre o governo
eivil, até Spencer no O homem contra o Estado, J. S. Mill,
nos Principios de economia politica, passando por Voltaire
em Candido e Cartas Filoséficas e por Rousseau, no Con-
trato Social, os espacos para proporcionar uma concepgao
cientifica valida para a sociedade se debatem entre proposi-
¢oes irreconciliaveis. Esta contradicao central se expressa
na luta entre o mais frio racionalismo objetivista e o roman-
tismo irracional, na defini¢do do homem como essencialmen-
te egoista, ou essencialmente altruista; na definicao do Es-
tado como arbitro imparcial ou como monstruoso Leviatan.
Mas, para além desta contradicdo, a Teoria Social tenta mos.-
frar sua arquitetura 4 imagem e semelhanca do Homem. A
simplificagdo permitira 4 Ciéncia Social definir um objeto
que se move dentro de um “sistema” de equilibrio conhecido
e regulado. Estabelecem-se as premissas do “método”. O
Subjetivismo, os impulsos basicos, sdo o ponto de partida de
uma acéao que entra em chogue com a coagéo desprendida da .
propria natureza da normatizagio db sistema social. Dai para
a frente, o0 método sera uma tentativa de medir o desvio, de
calibrar os desajustes a Uma razao ordenadora cuja origem
social nao é para ser questionada.
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A NOGCAD DE MODELO TEORICO-ANALITICO

O debate acima apresentado com relagao aos fundado-
res da Ciéncia Social, Comte, Spencer, Weber, Durkheim,
Pareto , tem em Karl Marx o expoente critico das limitagoes
tedrico-ideolégicos do método sociologico. Para o filésofo ale-
méo, a nocao de modelo pode ser considerada o nucleo, o ponto
de partida para entrar na discussao da problemdtica
metodoldgica nas ciéncias sociais dos positivistas. Esta nao é
uma utilizagao formalista de modelo; supde muito mais que
o uso habitual do modelo como padrao ou esquema referencial.

A primeira relagao que fundamenta o uso deste concei-
to é a nogdo de estrutura, a qual esta presente em todo tipo de
“ato de conhecer”. E evidente que nao ha possibilidade de
conhecimento de um objeto isolado de seu contexto e, muito
menos registra-lo em um setor de memoria preparado para
recebé-lo. Ainda que parega grotesco este exemplo, a nin-
guém ocorreria pensar que o objeto de conhecimento “pé da
mesa” possa existir como pé fora da mesa, isto €, a mesa
sem pés deixa de ser mesa e 0 pé sem mesa deixa de ser “pé
de mesa”. Esta relacio entre o “todo e as partes” define com
clareza a relagéo entre o sujeito e o objeto como uma relagao
entre estruturas conceituais {o sujeito) e reais (o objeto]. Se
um arquiteto vai construir um prédio, tem necessidade de
hierarquizar varios elementos com 0s guais vai trabalhar.
Todos estes elementos tém que ser “pensados”,
conceitualizados previamente, antes de serem convertidos
em estruturas reais. No campo cientifico, as estruturas
pensantes definem as estruturas reais existentes. Assim, o
predominio da estrutura subjetiva sobre a objetiva, ou o
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predominio inverso, ou ainda, o equilibrio sem predominio,
entre o conceituatl subjetivo e o real objetivo, & parte da dis-
cussdo entre os diferentes “modelos de conhecimento” da
realidade, e referem-se a premissas metodologicas diferen-
ciadas.

O modelo contém um enunciado tedrico ideolégico que
s€ expressa numa proposicdo metodolégica para referir-se a
realidade, na acao de conhecé-la. E a maneira de explicar a
historicidade das alternativas de conhecimento, de como ¢
estas alternativas se configuram em “modelos” que diferem . -
€Im seu compromisso com %urea.l, na medida em que diferem : A CRITICA DAS CORRENTES
na maneira de “pensar o real”.

PARA PESQUISA EM

CiEncias Socials

B2
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A CRITICA DAS CORRENTES PARA A
PESQUISA EM CIENCIas Socrais?’

Para entender e criticar os modelos que constituem o
nucleo de uma discusséo tedrico-metodolégica hoje, sera
necessaric desenvolvé-la em trés niveis:

1) o objeto de conhecimento — a realidade
2) a estrutura conceitual - o quadro tedrico

3) a concepgdo de cada modelo a respeito da reali-
dade, ou seja, a proposta de mudanga social, de producgéo de
conhecimento, cu ainda, de transformacgio da realidade.

O MODELO ESTRUTURALISTA

O fundador do Estruturalismo, seu arquiteto tedrico-
fundamental é Claude Lévi-Strauss (embora na atualidade
outros autores como Maurice Godelier, Louis Althusser, J.
Lacan e Michel Foucault, também tenham grande projeg¢ao].
Seu trabalho é um grande esfor¢o para apresentar o
Estruturalismo como um modelo analitico com limites
precisos e identidade prépria. Seu primeiro texto,
Antropologia Estrutural é um conjunto de materiais no qual
0 autor procura dar uma idéia das caracteristicas de seu

7 Idem idem.
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modelo antropologico estrutural; entretanto, em todos os seus
trabalhos desenvolve afirmacdes sobre o carater da natureza
e sobre a possibilidade de instrumentos mais idéneos para o
conhecimento da sociedade. Estas afirmagdes séo hipoteses
do trabalho cientifico que guiam seus passos como elementos
importantes de seu modelo.

Quando se trata de analisar o Estruturalismo como uma
possibilidade de método cientifico, o pesquisador depara sem-
pre com uma dificuldade: a confusdo em torno da palavra es-
trutura, muito usada pelos cientistas para demonstrar co-
nhecimento.

Entretanto, os tedricos desta metodologia tém desen-
volvido grande esforgo no sentido de dar ao Estruturalismo
uma posicao de modelo analitico com limites bem precisos e
identidade propria. As obras de Levi-Strauss sfo em sua
maijoria relatos apaixonados de suas pesquisas em socieda-
des primitivas, nas quais ele busca incessantemente, cons-
truir o que se poderia chamar de metodologia para a Antropo-
logia Estrutural, como € por ele chamada sua obra, através
do modelo antropoldgico estrutural.

Por outra parte, Lévi-Strauss desenvolveu com clare-
za afirmagodes sobre o carater do pensamento cientifico,
sua historicidade, o carater da natureza e sobre a possibi-
lidade de criar instrumentos idéneos para o conhecimento
da sociedade.

Estas afirmacgdes sao hipoteses de trabalho cientifico
que guiam seus passos como pesquisador e devem ser consi-
derados como elementos importantes de seu modelo.

Sera examinada, em seguida, uma visdo descritiva de
sua concepgéo sobre o objeto de conhecimento, o mais sim-
ples possivel, e em outra parte, serdo acentuados os aspec-
tos criticos-analiticos que desperta sua obra.

1- Objeto de conhecimento: as relagdes invisiveis, Lévi-
Strauss trabalhou basicamente com comunidades primiti-
vas e este recorte de sua analise da realidade, apresenta
uma limitag&o, pois nestas formas sociais, o que aparece como
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elemento dominante em todo modelo - ndo s6 no que se refe-
re ao objeto de conhecimento, mas também a estrutura
conceijtual e sua concepgao da histéria e da mu danga social.

Com respeito ao objeto de conhecimento, Lévi-Strauss
trabalha com a idéia central de que o pesquisador deve de-
tectar na realidade - nesta realidade ampla que ele conside-
ra “cadtica” e nao passivel de ser apreendida em seus
elementos emergentes, que ele chama de relagdes invisi-
veis, aqueles componentes que ndo parecem no emergente
a primeira vista, mas que estao atuando como modeladores
da dinamica de uma determinada realidade, objeto de conhe-
cimento, e que aparecem ocultos pela “realidade aparente”,

O ponto de partida da “teoria” é o fato de que o manifes-
to oculta a condigio essencial do real. £ este aspecto que o
autor destaca para chegar as tais “relagoes invisiveis”, que
sa@o, em ultima instancia, os elementos fundamentais do fluxo
de uma determinada realidade. Assim, o pesquisador deve
dirigir sua pergunta a dois niveis: a andlise dos sistemas de
parentesco e a estrutura dos mitos e lendas que existem em
todo tipo de comunidade.

O sistema de parentesco é um sistema de relagdes
formais, que o antropdlogo descobre através de uma pesquisa
com certo nivel de profundidade acerca da vida cotidiana da
sociedade. A relagdo fundamental é aquela entre os indivi-
duos que compéem a comunidade primitiva, onde em geral, o
sistema de parentesco € um sistema extenso, na medida em
que todas as familias tém uma relacdo formal. Isto constitui
0 eixo consanglineo dominante na sociedade. Para Lévi-
Strauss, o significado da relagdo de parentesco néo esta na
relagao formal, mas nas relacoes hierarquicas e de poder que
estao latentes, vigentes, mas ocultas.

Mas existem outros elementos integradores para que
uma comunidade possa manter-se organizada. Estes
elementos integradores constituem o segundo nivel de analise
que € a “estrutura dos mitos e lendas”, a qual mantém uma
comunidade organizada e que s&o 0 eixo de seu sistema de
valores e idéias. O sistema de parentesco pode mostrar a
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estrutura formal da comunidade e ainda, anunciar, nos
moldes em que o pesquisador se coloca na pesquisa, um
tratamento de como operam as relagoes formais e de que
forma estas estio sobrepostas a um modelador que nao €
visivel. Mas o mito é um elemento fundamental da
comunidade, porque é ele que da a verdadeira fundamentagéo
da dinamica social em sua profunda causalidade.

2- A estrutura conceitual: para Lévi-Strauss, o primeiro
passo € chegar a identificagdo das relages invisiveis, que
dao o sentido da natureza essencial de todo fenémeno social.
Uma interpretagao equivocada desta preocupagéo levou al-
guns pesquisadores a estabelecer aprioristicamente, uma
assimilagio entre Estruturalismo e o Materialismo Dialético,
na medida em que ambos métodos se distinguem do Funcio-
nalismo, porque buscam indagar para além do evidente. Tal
afirmagao parte de um duplo equivoco: primeiro, de desco-
nhecer a diferenca da natureza do objeto de conhecimento
para o Estrututalismo e para o Materialismo Dialético; e se-
gundo, de subestimar o Funcionalismo, descartando elemen-
tos e estruturas “latentes” nao visiveis que operam através
do subjacente, no evidente e naquilo que & visivel.

Sendo o objetivo basico da identificaga~ destas relagdes
invisiveis, subtraidas pelo pensamento cientifico a uma rea-
lidade caotica, poderia sesupor que a possibilidade de conhe-
cimento se define a partir de um argumento racional que dé
sentido ao particular com relagio ao geral.

Entretanto, este modelo subordina a operagéo racional
necessaria para resolver o primeiro conflito do conhecimento
— o conflito entre o particular e o geral; ou em outras palavras,
o conflito entre as partes e o todo — a uma operagao
reducionista, na medida em que se assumem como realidades
passiveis — de conhecimentos somente aquelas estruturas
que sao expressdes inteligiveis por sua logicidade e coeréncia
da totalidade da vida social. O universo cognoscivel se reduz
ao “codigo” que “comunica” esta realidade: a lingua falada ou
escrita. O mundo real permanece fora da pesquisa. O proprio
Lavi-Strauss sustenta que somente “parte” da realidade pode
se cognoscivel. Entretanto, tal parte parece estar limitada a

88

uma expressdo logico-racional que por seu carater de produto
social elaborado, ndo permite um tipo de conhecimento para
alem do tautoldgico. O sistema de parentesco permite
reconstruir a rede do sistema - ou estrutura de parentesco —
e, através dela, ter uma idéia organica do esqueleto da
comunidade. Pode-se ter uma idéia bem precisa do lugar social
de cada individuo, de suas relag¢des hierarquizadas, dos
multiplos sistemas e subsistemas nos quais participa, ¢ em
ultima instancia, tanto uma explicagdo como uma predicao
sobre sua conduta, tanto cotidiana, como ritual.

Aparentemente, o sistema de parentesco é o mais
objetivamente verificavel e acessivel porque é facilmente
identificado através da linguagem e da observacéao;
entretanto, nao se pode esconder seu carater limitado ao
considerar a totalidade que comporta um certo nivel de
complexidade, aos estreitos limites de um sistema de relagges
de parentesco que, apesar de sua for¢a normativa para o
desenvolvimento da conduta social, ndo é outra coisa que
um modelo formal de potencialidade de agao. Mas esta
limitagado é superada quando se chega ao nucleo teérico
fundamental do Estruturalismo, no que se refere tanto a sua
concepgao do funcionamento da sociedade, como a
possibilidade de produzir ciéncia generalizando o
conhecimento. Aqui é necessario referir-se a sua analise da
estrutura dos mitos, que dao o sentido da existéncia do ser
social de cada comunidade. A linguagem e o sistema de
parentesco sdo somente mediadores necessarios para a
compreensio definitiva.

A verdadeira dimenséao do ser social se consubstancia
em um nivel superior, é a estrutura mitica, que, envolvendo
0os mitos e lendas expressam um sistema de valores da
organizagao social em a¢des comunitarias de carater
magico religioso, em certos atos de fé, em rituais, que sio,
em ultima instancia as “invariantes estruturais” que
mantém a unidade do grupo social que coabita um
determinado espago fisico. A compreensédo do sentido dos
mitos depende da compreensio de sua “estrutura”, ou seja,
de suas invariantes de elementos significantes, em
oposigdo a seus contetidos ou significados,
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3- A mudanca social: a fetichizagdo do passado: na
discussio metodolégica, o uso da linglistica aparece como
uma limitagéo, a priori, com relacdo ao universo empirico.
Nio se trata de se propor o conhecimento de fragmentos pos-
siveis da realidade, mas de estabelecer uma reflexao geral
sobre a interacédo total numa sociedade a partir de um pris-
ma analitico cujas conexdes pretendem representar as reais
significagbes do comportamento mais ou. menos viaveis: lin-
guagem e sistemas de relagdes de parentesco, € o1._1tras, de
um nivel maior de complexidade e significado social como
sdo estruturas dos mitos e lendas.

O pesquisador trabalha, desta maneira, numa dtimer,l,—
sao que pode-se definir com um “absoluto c0mun19ac1onal :
por um lado, tém-se o fato de que os conteuidos da linguagem
sao uma expressdo relativa do “todo” social, mas ao mesmo
tempo, é evidente que toda linguagem é um processo de
simbolizacio restritiva e esta qualificagdo se pode dar aos
processos mais complicados, que, através das forma‘s dos
mitos e das lendas, sao, segundo os estruturalistas, veiculos
basicos de organizagdo da manutengao das sociedades. Inte-
ressa aqui, ressaltar a tendéncia do Estruturalismo a cons-
truir uma totalidade analitica auto-suficiente, submetida a
leis préprias e operativa, independentemente de sua rel.agéo
com o universo empirico. Nesta construgao tedrica domina o
intelecto do pesquisador; € ele que define os limites do co-
nhecimento “possivel”, através de uma imposigé‘o fgrmal_ na
qual submete a realidade; & ele que outorga as .S1gnlficagoes,
e que definitivamente, decide o que é o essencial para o co-
nhecimento.

Uma caracteristica constitutiva do Estruturalismo é seu
carater “analdgico”. Diferentemente de Weber, que propde um
“Supra-histérico” a partir do qual se pode estabeleciar uma
classificagdo baseada na gradagao relativa dos fenomer}os
reais, o método estruturalista se limita a propor analogias
entre fendmenos socialmente organizados que ocorrem em
diferentes comunidades. Se se proceder a reconstrugao do
procedimento “linguagem-sistemas de parentesco-e§tmtura
dos mitos”, a possibilidade de produzir conhecimentos
cientificos sera relativizada pelos tragos de similitude entre
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os mitos e lendas existentes em diferentes comunidades. Isto
tem como resultado:

1) O abandono de qualquer proposicéao de ordenamento
histérico e, por suposto, qualquer tipo de analise tendente a
efetuar uma predigao por reduzida que seja. O ato de conhe-
cer abandona qualquer implicacdo com a possibilidade de
indagar e prevenir e converte-se numa ag¢ao descritivo-
contemplativa;

2) O abandono da realidade do carater acumulativo e
contraditério do desenvolvimento historico e, funda-
mentalmente, o carater libertador da evolugidoc global do
pensamento do homem em sua relagido com o meio. Esta
posicao leva a escamotear nao sé o conceito de progresso
cientifico, mas também deixa de lado o requisito fundamental
da universalizagao do conhecimento, ao reduzi-lo a processos
particulares e casuisticos.

Mas o mais importante em criticar o Estruturalismo é
desvendar o seu carater ideolégico: € uma metodologia que
opera a partir da fetichizacdo do passado através de uma
coisificagdo e eternizacdo do presente. Entre os extremos
antagdnicos, mas relevantes, nos quais se debate a busca da
dimensédo cientifica para encontrar a resposta as grandes
perguntas (por exemplo, os grandes teéricos da Filosofia e da
Sociologia), existe uma clara intencido de formular um
pensamento que, dentro dos limites de cada proposigio
metodologica, esta guiado por um claro objetivo de progresso
cientifico, determinado pela busca de uma verdade que sdé
pode ser obtida através da liberacho da mente humana em
toda sua potencialidade critico-criativa. O Estruturalismo néo
busca resposta desta natureza, mas intenta estabelecer a
distancia entre a humanidade degradada e uma mitica “idade
do ouro” no qual a simplicidade do universo era um produto
da simbiose ‘inicial entre deuses e homens.

O uso do mito tem um objetivo muito claro: fundir no
homem a esperanca e a resignacio de ser salvo ou castigado.
Em outras palavras: aniquilar qualquer forma de consciéncia
critica, distanciando o homem de sua tarefa, na qual se define
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sua identidade, o processo de transformacao da realidade, que
€ o processo historico.

De todas as maneiras, a proposigao de Lévi-Strauss
percorreu um longo caminho sem alterar fundamentalmen-
te seu “tempo tedrico”. Roland Barthes, Lucien Sebag, Maurice
Godelier e, ultimamente, Michel Foucault, representam,
entre outros, as figuras mais importantes dentro das atuali-
zagdes estruturalistas. O impacto metodoidgico foi tdo impor-
tante que se filtraram tragos fundamentais da teoria em
obras de explicita conceitualiza¢io marxista, de autores como
Althusser e Nicos Paulanizas, além de abrirem outro campo
polémico em torno da “nova psicanalise” de Jacques Lacan.

Teorias FuncionaLisTas?®

1- Objeto do conhecimento: para as “Teorias
Funcionalistas” o objeto de conhecimento € a a¢do sactal (Pareto,
Durkheim, Weber]. S6 que had uma diferenca: enquanto que
para os “fundadores” a sociedade aparecia como um todo,
para as Teorias Funcionalistas ela esta reduzida a uma uni-
dade analitica, na qual a conduta, a interacao, a acao hu-
mana € o verdadeiro objeto de conhecimento. A teoria
funcionalista € uma cristalizagdo, uma condensacao dos prif-
cipais subsidios que os fundadores deram a Sociologia. Mas
ao mesmo tempo, é também uma recuperagao de algumas
idéias dos precursores, Esta simbiose tem algumas explica-
¢bes muito sugestivas no que se refere a ideologia.

O principal tedrico das Teorias Funcionalistas é Talcott
Parsons através de seu livro O sistema social. As teses
parsonianas sobre a teoria da agéo constituem um ponto‘de
partida para Parsons e outros tec‘:ricas'da acdo, como Gino
Germani em Politica e Sociedade na Epoca de Transigao;

38 Idem ibidem.

39 Pareto, Durkheim e Weber.
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R. Merton em Teoria e Estrutura Social; David Easton, em
Esquema para Anilise Politica; Ralph Linton €m Cultura e
Personalidade. Diferentemente de Weber, para Parsons toda
acdo social é passivel de ser analisada, na medida em que
sua motivagio como acdo esteja mediada por quatro siste-
mas: o Biologico, o da Personalidade, o Social e 0 Normativo,

O ator atua numa situacdo tal que delimita todas as
acoes dos outros atores mediante normas, tal qual no siste-
ma fisico-biologico: cada um com sua funcédo. Toda acao que
desequilibrar o sistema ¢ passivel de punicao pelas normas,

O sistema normativo & o guardido de equilibrio da
totalidade do sistema social, podendo ter um alto custo re-
preensivel em todo o organismo social (ex: o camponés
hindu, perante a vaca).

O que o pesquisador precisa conhecer é o grau do des-
vio existente entre a norma ideal e a conduta real.

Assim, as teorias funcionalistas se convertem numa
sociologia do desvio. Neste nivel é evidente sua relagdo com a
metodologia durkheiniana em seus livros-chave, O suicidio
€ Da divisdo social do trabalho social. A preocupagio de
Durkheim era o grau maximo do desvio, aquele que esta san-
cionado pelo direito restituitivo. O suicidio é o crime-limite,
porque ndo pode ser sancionado.

2- A estrutura conceitual: a estrutura conceitual das
Teorias Funcionalistas refere-se ao nicleo do modelo, ou
seja, a articulagdo de categorias com as quais o investigador
submete a realidade a sua analise. Esta teoria parte de um
conceito gestaltico. Easton, em sua obra Psicologia da for-
ma estabelece a mais clara proposigao metodolégica a propo-
sito do modelo politico, quando o define como um sistemna sim-
balico, “construido” para indagar os sistemas reais.

A Estrutura conceitual deste modelo é dada pela rela-
¢ao entre estrutura e fungdo, ou seja o grau de integragao que
as partes mostram em sua relagao dinamica com o todo. En-
tretanto esta relagio, quando inova, nao deve alterar o equi-
librio do sistema: o equilibrio é intocavel. As chaves para as
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Teorias Funcionalistas dao lugar as seguintes proposic¢des
tedrico-metodolégicas:

a - Toda sociedade pode ser definida como uma imensa
rede de posi¢gdes e papéis sociais. Nesta “rede”, que € um
pressuposto teorico, predominam tendéncias ao equilibrio,
mas um equilibrio que deva aceitar a inovacio para que or-
ganizagdes como familia, empresa, escola, partidos politicos,
Estado etc. interajam numa linha ascendente de progresso;

b - Se a “agao social” assim definida no real deve ser
investigada, o “modelo” tedrico sera um sistema gque
“reproduza” a realidade, mas que, como estrutura conceitual
analitica, sirva para qualificar o grau de integrag¢éo de cada
sistema real de acordo com critérios normativos e funcionais.
Estes critérios nao admitem a possibilidade de um salto qua-
litativo dentro do sistema: apenas o seu fortalecimento ou
destrui¢ao. O que deve ser estudado é o grau de integragao
de cada sistema real, de acordo com critérios normativos e
funcionais. Aquilo que nao integra é disfuncional; aquilo que
integra é funcional (oposi¢ao x situagdo). Aquilo que estiver
fora destas normas deve ser eliminado. Portanto, todo o re-
sultado da produgéo cientifica deve ser excluido, por que sen-
do o “novo”, esta fora das normas instituidas.

3- Teoria da mudanga socfal*’: em geral, se conside-
ram as Teorias Funcionalistas como a-histéricas do ponto de
vista teorico-metodolégico, em oposicdo a outras concepgdes
que se consideram historicistas. Isto porque na antropologia
funcionalista a histdria é declarada “letra morta”™!.Por outro
lado, alguns funcionalistas consideram certos limites nas teo-
rias sociais, tais como “teorias de alcance médio”, o que tam-
bém caracteriza a metodologia funcionalista como a-histérica.

Quais seriam as proposi¢des desta teoria quanto a
problematica da mudang¢a social? Estas alicer¢cam-se na

4 Hugo Calello e Suzana Neuhaus, op.cit.

‘! Bronislaw Malinowisky. Magia,ciéncia y religion. Buenos Ayres:
Nueva Vision, 1674.
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antropologia funcionalista, na relacdo entre socied
cultura e personalidade, de acordo com Ralph Linton : ade,
obra Cultura e Personalidade. Se bem que a Tsua
antropolégica define as bases das principais corremthal
funcionalistas, o0 nacleo desta concepgao foi Construidon o
um grupo heterogéneo de socidlogos, no qual se destaczzl;
Parsons, Merton e Easton. Embora néo se pretenda fazer ump
descri¢do global da Concep¢ao parsoniana, vale destacar
alguns aspectos relevantes para desenvolver esta critica as
Teorias Funcionalistas.

A_ teoria da “acédo social” funcionalista néo é a mesma
we.berlana. Em Weber, esta responde a um enfogque
e}.:u.st‘emolc')gico no qual o ponto de partida é a “compreensao”
d1r1.g1da a analise das agdes sociais cientificamente signiﬁ:
cativas para a pesquisa do universo social. O método do “tipo
ideal” & 0 esquema referencial no qual a racionalidade al-
canc¢a um grau absoluto. Assim, para Weber, a analise da
realidade é um exercicio possivel na medida em que € possi-
vel verificar sua proximidade com o tipo ideal, que por seu
conteudo absoluto é atemporal €, portanto, a-histérico; en-
trfatanto, 0 “tipo ideal” &, em alguns casos-chave, a culmi-
nancia de um processo histérico, ou seja, o cumprimento de
um objetivo de liberta¢ao maxima do espirito na dimensso
teleologica.

O enfoque parsoniano da a¢édo social nao participa do
mesmo ponto de partida; coincide com Weber na dimensao
psicossocial da agio, mas a analise metodologica é tao dife-
rente como o ponto de partida no processo mesmo de conhe-
cimento. Em Parsons é dominante a nogao de “sistema”. A
“agdo social” s6 pode realizar-se no ambito de quatro siste-
mas: o biclagico, o da personalidade, o social e o cultural.

Este nucleo conceitual se completa com um verdadeiro
a.rsenal de categorias que operam dentro dos multiplos
sistemas e que si0 ao mesmo tempo uma estrutura presente
na realidade social e instrumento teérico que trata de tornar
inteligivel a pluralidade sistémica. Neste enfoque existe uma
espeécie de re-assimilagio das concepgoes originais de Comte
e Spencer quando faz a simbiose metodologica entre



organismo social e organismo e entre sistema biologico e
mecanico. Representa também uma ruptura com os esforcos
de Durkheim e Weber, quando estabelece as bases de uma
Ciéncia Social cuja linguagem e estrutura analitica ndo é
uma simples extracio do Ambito das formaliza¢des no campo
das ciéncias fisico-naturais. Dentro deste enfoque sociolégico-
funcionalista ¢ 6bvio que o “historico” perde significado em sua
vigéncia totalizadora e preditiva. Neste ponto, nota-se a ruptura
das Teorias Funcionalistas com a particular historicidade
weberiana (externa ao método, mas vigente na evolugdo de um
ritmo histérico governado pela crescente racionalidade) e,
naturalmente, com as teses evolucionistas e pragmadticas de
Comte e Spencer. Neste aspecto € necessario retornar a ogutro
autor significativo nesta corrente, David Easton.

Para Easton toda explicagdo possivel da agao social
refere-se a um intercambio entre “ambientes e sistemas”.
Todo tipo de conduta-acdo é julgada como uma fungéo,
equilibrio ou desequilibrio dentro do fluxo permanente entre
ambientes e sistemas; esta € uma matriz retro alimentada
por um mecanismo de estimulo-resposta, muito conhecido
na Teoria da Comunicacao.

No enfoque de Easton, a histéria “morre” com o siste-
ma; cada sistema tem sua pequena ou grande historia. A
totalidade s6 pode ser concebida como uma série articulada
em pequenas histérias que crescem e desaparecem. Estes
sistemas historicos podem fortalecer uma grande memoria
universal, mas s0 como uma articulacao de informacéo que
se esgota em seu mesmo sistema, sem explicagdo causal e,
portanto, sem a analise de sua possivel transcendéncia tem-
poral-espacial.

A posicio de Robert Merton talvez seja a mais clara com
relagao a postura dos funcionalistas frente 4 histdria e a
possibilidade de predigido historica. Para Merton, a ciéncia
social nao pode ir além da formulagdo de teorias de médio
alcance. Aqui Merton se aproxima de Karl Popper a respeito
da ciéncia social como engenharia fragmentaria. Merton
elaborou sua principal contribui¢io paradigmatica e tipologica
a partir do estudo de pequenos grupos. Entretanto, Merton
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nao t.ranscende o enfoque micro-sociologico; utiliza categoriag
gerais como caracteristicas ou tracos dominantesg da
sociedade em geral. Um destes conceitos - a anomia, que foj
criado por Durkheim, é a base da classificacdo de Merion
sobre os “tipos de adaptacao”.

O mais tipico documento sobre as definicdes micro-so-
Ciolégicas das Teorias Funcionalistas é um classico da ljte-
ratura sociologica: o Yankee City Series, publicado pela
Universidade de Columbia, de 1941 a 1949. & uma pesquisa
realizada entre 1930 a 1937, numa cidade tipica dos EUA. L&
uma boa amostra de um estudo micro-sociolégico destinado
a responder a pequenas perguntas da vida cotidiana, o Yaqui
e agora” das dificuldades de organizagéo e comunicacio na-
quela comunidade.

Mas frente ao radicalismo do enfoque pluralista, micro-
sociologico e a- historico das Teorias Funcionalistas,
desenvolve-se uma concepg¢ao na qual a dimensio “macro” e
a historia alcan¢cam uma onipoténcia explicativa de carater
universal quase absoluto. Este aspecto esta presente na obra
Evolugido da sociedade tradicional & sociedade moderna;
parte-se do pressuposto que toda sociedade tem sua origem
em um pdlo “folk”, a qual tem trés caracteristicas basicas:
alta homogeneidade cultural; esta submetida a um sistema
de autoridade baseado na agéo social prescrita pelos anciaos
religiosos e tem como trago psico-social dominante a oposigdo
a qualquer mudanga social. O “pélo urbano” ou moderno se
identifica com os tragos basicos das sociedades capitalistas
avangadas: alto nivel de heterogeneidade cultural, autoridade
eletiva e racional e tendéncia & mudanga.

A evolucgio histérica de todas as sociedades se
desenvolve entre estes dois “pélos” e entre eles o aspecto de
alternativas vai marcando as diferentes etapas da mudanca
social. Esta teoria teve grande aplicagdo na América Latina,
principalmente com referéncia aos estudos de comu-
nicag¢ao.Entretanto, cabe afirmar sem sombra de duvidas que
0 seu ponto mais frigil encontra-se no fato de que ela
desconhece o principio da totalidade, apreendo a realidade
de forma fragmentada.
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O MARXISMO COMO CONTINUIDADE
E UNIDADE METODOLOGICAY?

Uma leitura mais profunda do pensamento marxista
permite entender o que em sua obra foi considerado como
oposi¢gao errénea (as condigdes e o cardater da revolugao
socialista) ou como hipétese secundaria aquilo que é o
verdadeiro nucleo tedrico de seu modelo glpbal. Dito de outra
maneira, a constitui¢gdo de uma articulacao de categorias
como “Modo de Producgéao”, “Formacao Economico-Social” ou
“Bloco Historico”, serve a compreensao da sociedade em cada
momento histérico visto em toda a sua complexidade e,
fundamentalmente, no sentido de definir estratégias para
sua transformagéo.

1- Objeto do conhecimento: a predi¢ao da acdo humana

Para a Ciéncia Social o desafio basico esta na com-
preensdo, no entendimento e, definitivamente, na predigao
da ag¢do humana. A possibilidade de compreender e investigar
a agdo social, para o pensamento weberiano, implica o uso
de um modelo ideal que atravessa a realidade e, dentro da
totalidade, seleciona aquelas agdes significativas susceptiveis
de compreenséao cientifica. Para a Escola Funcionalista a a¢ao
que é tomada dos sistemas reais se transforma num modelo
sistematico “construido” com um certo grau de simbolismo
reducionista. Para o Estruturalismo toda realidade cadtica €
a¢do que sé se torna compreensivel na medida em gque se
reduz a formas lingliisticas e matematicas fragmentarias.
Para o Materialismo Dialético o entendimento de toda a agao
se define como a conscientizagao da totalidade que esta
presente em uma pratica, por limitada e acidental que esta
possa ser. E precisamente esta pratica limitada, que, para
ser compreendida deve ser assumida em seus limites, pelo
fato de estar articulada com outras praticas, que se
relacionam positiva ou negativamente. Assim, a reflexfo de
um sujeito sobre o significado da articulagio de suas proprias
praticas implica a reflexao sobre as praticas dos outros sujeitos

42 |dem, idem
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que estao envolvidos no exercicio de suas praticas através d

diferentes niveis de acao em um determinado contexto soC'a[e
Os diferentes tipos de praticas (econdmicas, politicas soci;' '
culturais, afetivas etc) nédo se produzem em diregoes e’rrétic;z,
mas se articulam harménica e contraditoriamente em torno,
da pratica produtiva [que implica a relacao trabalho-
propriedade, mas que a supera no sentido estrito de cada
umaj. Com efeito, se ¢ trabalho é a mediagdo inevitavel do
homem com o meio, € em torno dele e de como se realiza a
su_a ‘aproprlaqéo que deve-se encontrar a relagao conflitiva
original. O método sociolégico destruiu esta articulacao
contextual, real, do fato social, renunciando a sua
compreensdo e refugiando-se em reduzidas manifestagdes e
indagagdes a objetos de conhecimento visiveis ou nao,
conscientes ou nio, mas sempre isolados, solitarios, passiveis
de conhecimento especifico.

Este mesmo método sociolégico condena, sob a acusagao
de “holistica” toda tentativa de captura do real que trate de
assumir o objeto de conhecimento como realidade complexa
em movimento, ou seja, como realidade “real”. A filosofia das
praxis destroi o carater ideolégico da dualidade analitico-
critica, formal, pragmatica, analitico-holista, do método
sociolégico, descrevendo o seu carater e, portanto, as
mediagdes cientificas nela contidas. Segundo Gramsci*® a
ciéncia ndo coloca nenhuma forma de procura metafisica
incompreensivel, mas reduz tudo o que o0 homem nao
conhece a um nio conhecimento, empirico, que nao exclui
a possibilidade de conhecimento, mas a condiciona ao
desenvolvimento de instrumentos fisicos e da inteligéncia
histérica dos cientistas. Aqui vale lembrar o papel da
ideologia, ou da falsa consciéncia. Nas sociedades modernas
o papel da Ideologia &, neste plano em que se esta trabalhando,
{nanter a reflexdo sobre a pratica como reflexdo isolada; isto
€, impedir que o individuo tome consciéncia de como todas
as suas praticas articulam-se entre si, por mais distantes
que estejam na aparéncia. Mas, antes de tudo, impedir o

*3 Antonio Gra_n}sci. Cadernos do cdrcere. Maquiavel. Notas sobre o
Estado e a politica. Rio de Janeiro: Civ. Brasileira, 2002. vol, 3.
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entendimento de como todas as suas praticas estao
fortemente condicionadas pelo conjunto de prdticas que
constituem o eixo de sua atividade produtiva social. A tomada
de consciéncia da articulagao entre as diferentes praticas
supde a destruicao da ilusao ideoldgica. Em outros termos,
uma percepc¢do totalizadora da relagao do individuo com a
sociedade e o trabalho, a qual supde a tomada de consciéncia
das limitacdes de “sua classe” e, simultanecamente, a con-
vicg@o de superar individualmente a submisséo do individuo
ao “momento produtivo”. E o momento em que 0 individuo
passa do “sentido comum” para o “bom sentido”, segundo
Gramsci. Se existe contradicao, ela s6 pode estar no método,
porque reside originariamente, na realidade, no ohjeto de
estudo; a fungao do método é revelar esta contradigao.

2. Estrutura conceitual: totalidade concreta*’

A histéria da constituigdo do método sociolégico expressa
nela mesma a sua contradigdo: como procurar a “absoluta
objetividade” acerca de um objeto complexo e pleno de mobi-
lidade como a realidade social? Nao é por acaso que, mesimo
nos fundadores da sociologia, esta busca tenha terminado
em enunciados contraditérios néo resolvidos. O caso mais
sintomatico é representado pela obra de Emile Durkheim. A
sua construcido metodolégica se debate numa alternativa
dual, a qual é a prova mais cabal do carater irredutivel da
dupla natureza das ciéncias, o que leva a duas solugdes igual-
mente frustrantes: o reducionismo do objeto e do método, ou o
ideatismo formalista e metafisico.

O caminho do Materialismo Dialético para o método em
Ciéncias Sociais resolve algumas destas frustragbes, na
medida em que assume duas questdes fundamentais:

a - a sintese entre totalidade e especificidade no conhe-
cimento através da relagdo praxistica entre sujeito e objeto;

b - a contradi¢ao como sintese conceitual da histo-
ricidade.

41 Hugo Calello ¢ Suzana Neuhaus, op.cit.
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Se a Dialética & o movimento do real, seu “constructo”
tedrico deve ser, por sua vez, uma estrutura conceitual de
méaxima capacidade abarcadora de todas as significacdes de
tal movimento e de suas limitagoes. Sera entao uma
“totalidade”. O conceito de totalidade assume importancia
primordial porque, embora o todo se constitua a partir dos
elementos, estes s6 se explicam e se tornam possiveis pela
precedéncia da totalidade, que da origem a cada novo ato do
conhecimento. Para o pensamento dialético naoc existe
comego absoluto no tempo, dai nao ter sentido perguntar o
que vem primeiro, se o todo ou as partes, mas apenas indagar
qual dessas categorias, na analise epistemologica, e sob que
angulo particular tem a primazia.*®* Nenhuma concepgéo
cientifica deixa de estar ligada a uma compreensao total do
real. Deve-se compreender que a totalidade € o subjetivo e a
particularidade o objetivo, ou ainda, que a totalidade é o
abstrato e o particular, o concreto.* Totalidade nac vazia e
infinita, mas “concreta”, na medida em que totaliza realidades
num processo histérico, portanto, no apreensivel em sua
magnitude total, mas especifica a tal processo histérico. Neste
ponto, & necessario colocar um dilema, que nao é da
historicidade, mas da condi¢do praxistica entre sujeito e objeto.
Dilema que pode ser desdobrado em dois niveis problematicos:

a - a identidade entre totalidade real e totalidade
conceitual;

b - o cardter metodologico da relaciao entre sujeito ¢
objeto de conhecimento.

E na unidade indissoliivel entre teoria e método onde
surge a condigdo particular que adquirem as “categorias”
analiticas do Materialismo Histérico. Em sua obra Elementos
fundamentais para a critica da economia politica, Karl Marx
elabora um dos pontos maximos de sua metodologia ao aludir
ao “concreto como sintese de miltiplas determinagodes, como

# Alvaro Vieira Pinto, op.cit., pp. 14-15
¢ Idem, idem, pp.306
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unidade do diverso, como sintese do resultado, ponto de partida
da intuigdo, da representagido”, apresentando a justa
dimensao totalizadora do método cientifico, Esta totalidade é
claramente delimitada em dois sentidos: em primeiro lugar,
define o papel da intuigio e da representagio, na medida em
que nao apresenta como formas puras de conhecimento (como
queria Hegelj, mas como estando contidas no concreto definido
como objeto de conhecimento, ou geja, relativa e
suficientemente confirmadas em um ponto de partida que é
por sua vez um resultado multi-determinado.

A relagao sujeito-objeto em Marx ndo pode ser resolvida
através de uma simples mediagio; ao contrario, & necessario
que se busque no concreto e 86 nele todas as possibilidades
de conhecimento. E somente no concreto que é possivel
encontrar todas as suas determinagdes abstratas. E também
no concreto que se constitui a sintese entre o empirico € o

abstrato.

Retornando a relagao concreto-abstrato, para pensar o
problema do objeto do conhecimento, € natural que se diga
que o tipo de agdo social (pratica) que um individuo ira
desempenhar nfdo dependera nem do funcionamento
articulado dos quatro sistemas fechados por um imperativo
cultural (como afirmam os funcionalistas) nem pela
confirmagdo da posigao do individuo no grupo de parentesco,
com a qual desempenha um ritual mitico da comunidade
{como afirma o estruturalismo antropolégico), mas,
fundamentalmente, de sua visdo totalizadora, de sua
consciéncia praxistica, ou consciéncia pratica (parcial) que
este individuo tenha de suas relagdes na sociedade. E a partir
do ponto de vista de apreensao da unidade do real que Marx
define como “um concreto, sintese de multiplas abstragdes”,
que se realiza através da estrutura conceitual, capaz de
desentranhar no “ato de conhecimento”, as multiplas
determinag¢des abstratas de tal conceito, ou seja, o conceito
global de Modo de Produgao. A primeira definigdo desta
maxima categoria analitica poderia expressar-se como a
unidade entre superestrutura e infraestrutura. Esta definigao
é valida em si e resume o sentido “gramsciano” de “bloco
histérico”, ou seja, refere-se a pontos interatuantes entre os
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quais mudangas de identidade implicam mudangas totais
diferentes momentos histéricos. Entretanto, se & possien;
referir-se a unidades em si mesmas, relacionadag c:e
est_rut.uras que se influenciam mutuamente, mas com vic?;
proprl‘_a, ou estruturas que se vinculam por relagées de
causalidade nas quais cada uma delas opera como produto
ou reflexo da outra, entdo o pesquisador podera estar atuando
dentro de um enfoque equivocado, contrariando o sentido
gramsciano do *bloco histérico”.

o Na verdade, o problema do método no Materialismo
Historico é conseguir que a categoria fundamental Modo de
Producao seja capaz de reconstruir o “real” sem abstrai-lo no
nivel do formalismo empirico.

Esta operagéo, que K. Kosik chamou de “totalidade
concreta”, realiza-se na medida em que o modelo opera sobre
a unidade “do real” reproduzindo as relagdes concretas que
se dao entre forgas produtivas, relagoes de produgio e
contexto politico-ideolégico.

Desta forma, o pensamento marxista esta desqua-
lificando a relagao entre o conceitual e o empirico, que se
€xpressa nos outros dois modelos. Nao se trata de constituir
conceitos que reproduzam o real reduzido & miséria de dados
empiricos, que de alguma maneira sdo acomodados ao
conceito, ou ao contrario, de conceitos que podem ser
acomodados aos dados empiricos. Trata-se, pelo contrario, de
entender que o real nio consiste em um dado empirico (ou
seja, que este nao existe como unidade de conhecimento)
mas que no real 0s conceitos sio uma unidade com o empirico,
€ constitui 0 problema do conhecimento cientifico social
assumir esta unidade como matéria-prima, ou seja, como
objeto de conhecimento. Desta forma, seja como objeto de
conhecimento simples, amplo etc, este objeto sempre sera
um “concreto pensado”, pensado pelo pesquisador mesmo, no
ato de conhecer, pensado nos outros, no que ele € agora para
0 pensamento do cientista. Assim, todo “concreto” tem que
ser assumido como “sintese de multiplas determinagées
abstratas”. Por exemplo, o preco de um produto é um concreto
que, segundo a economia classica, estaria determinado pelo
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volume da oferta e da demanda; ambas determinagées.sao
visiveis, apreensiveis e concretas. Mas sao falsas se assumidas
como explicagdes totais, porque nao levam em conta as
determinacdes abstratas que operam sobre os volumes de
oferta e demanda, que podem ser varias e p.odem altergr esta
relagdo. Basta pensar, por exemplo, na crise do pet}'olt_ao de
74, na qual houve inclusive, inte‘rferenma econdmica €
politica dos Estados dos paises petroliferos.

Este ultimo nivel de abstragao expressa o limite da
totalidade concreta que esta sendo indagado analiticarnente, para
entender as multiplas determinagoes do concreto prego de um
produto. Neste ponto deve-se chamar a atengao .cont‘ra duas
criticas habituais e inconsistentes: a primeira € que a
“totalidade” nao € uma especulagio “holistica” indeterml_nada.
As abstragdes sao “determinagdes” cientificamente inves-
tigaveis por que baseiam-se em historia concreta.. O carater
classista da determinagao da totalidade baseia-se num
pressuposto analitico que esta na constituigép de um modelt_),
na visio da sociedade e da historia: a existéncia de uma rglacao
contraditoria na qual a desigualdade que nasce 1o seo das
proprias forgas produtivas e nas relagbes de produgdo, e gue se
expressa na oposigdo entre as classes.

3. A teoria da mudanga social: a concepgao da
historicidade

No tratamento do ultimo nivel de analise do modelo, 0
primeiro equivoco que deve ser iluminadg é. aquele que s€
refere as relagoes de causalidade determinista que se dao
entre as Forcas Produtivas e as Relagoes de Produgao, no
contexto ideolégico-politico, isto &, a superestnftufa. _Esta
posigao, esta “cren¢a” conduz a afirmagao dg ex3stenc1a de
“Jeis histéricas” inexoraveis, as quais determinariam todo o
devir histérico. A “externalidade” da dinamica da _natureza
determina o destino do homem e da humanidade. A
convergéncia de Comte e Spencer com alguns trabal_hos dt?
Engels e em parte com o Feuerbach anti-hegeliano €

97 1dem, idem.
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significativa, porque demonstra como a visao teleolégica
determinista escapa a determinagoes ideoldgicas sobre o
carater revolucionario ou conservador da visao do futuro.

Esta concepgao destréi toda referéncia ao conceito de
Modo de Produgao como totalidade concreta, porque define como
inutil todo o esforgo de compreensao de qualquer momento
de uma formagao historico-social especifica, na medida em
que, se existem condigdes irreversivels, toda “situacao
historico-concreta” esta determinada a ser uma escalada até
um poento final conhecido de antemao. Esta visdo da histdria
foi um padrao comum na orientagao politica de movimentos
e partidos que se auto-definem como “transformadores”. Na
Ameérica Latina, incluindo o Brasil, torna-se evidente como
as conseqUiéncias desse dogmatismo tedrico se expressam
negativamente no movimento historico-politico. Na obra de
Marx - e naquelas obras de outros autores que mais se
ajustam a suas criticas centrais — as “leis da histéria” séo
apenas tendéncias, mas tendéncias que nao estao pré-
construidas e que o homem n&o sd descobre, mas também
que extrai da analise do presente, de um presente no qual a
histéria “necessaria” para a sua constituigao se expressa
através da articulagio de suas contradigdes e do grau de seus
antagonismos.

Estas contradigdes, que devem ser analisadas a partir
da totalidade conceitual Modo de Produgao em cada momento
de cada formagao historica especifica sao miiltiplas.
Entretanto, ha um nivel da contradigdo fundamental que é
aquele que se situa entre as Relagdes de Produgao e as Forgas
Produtivas: é fundamental porque é a estrutura mesma da
constituigao da sociedade, baseada na apropriagao individual
do produto social. Ao desenvolver a idéia da contradigéo
fundamental, o Materialismo Histérico apenas esta indicando
um “potencial” presente historicizado, sobre o qual estas
contradigdes atuam decidindo a direg¢ao da mudanga social,
erp termos qualitativos ou quantitativos e o tipo de maturagao
e Ea.ntagonismo que as mesmas alcangaram “no politico”.

Aqui, vale a pena acrescentar o8 ensinamentos de
Gramsci sobre o Estado burgués. Segundo este autor, a
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verdadeira condi¢ido do Estado Capitalista é a dissolucao
{aparenie) do burgués como classe, na condigcdo andnima e
igualilaria de cidaddo. Esta operagio ¢ exitosa porque o Estado
funciona, aparentemente, separado da sociedade politica, como
autonomo; nesta situacédo, a classe dominante pode exercer
sua a¢ado hegemonica sobre o Eslado.

Na arquitetura da dominagao o papel da ideologia €
fundamental, na medida em que garante a sintese dos opostos
coacgao-coesao. O Estado Capitalista penetra a sociedade civil
através de trincheiras que geram a iluséria percepgao de que
as massas participam no centro de poder. Esta imagem
corresponde a uma realidade invertida: o burocrata, gque
executa uma decisdo do Estado, cré participar efetivamente
dela; no entanto, apenas a esta executando. O conceito
abstrato de vontade geral (Rousseau) agora é uma realidade
consensual. Também a fungéo da ideologia ncste processo
estd clara para Gramsci: a ideologia vai ser “oficialmente”
promulgada pelo Estado através dos aparelhos ideoldgicos
privados da familia, da escola, dos media e de todos os grupos
organicos nos quais a ordem efetiva é primordial.

Se o Estado em sua dimensao capitalista se caracteriza
pela “dissolugdo” da burguesia como classe na dimensao
cidada, ¢ natural que a luta pcla hegemonia se oculte a
sociedade civil, transformando-se num problema para o
conhecimento descobrir seu verdadeiro sentido. Assim,
também cabe ao conhecimento cientifico descobrir o
verdadeiro sentido da operagdo dos media, como os mais
importantes instrumentos das sociedades modernas.

A partir dessa perspectiva, o pesquisador, assim
qualificado, € o Unico capaz de penetrar tanto na arquitetura,
como na dindmica de cada “bloco histdrico”, de examinar o
carater (inorgénico ou orgénicoj da crise através da analise
de suas contradigdes, para, a partir dai, entender o verdadeiro
sentido do objeto de estudo — seja ciéncia politica, integracao
regional, comunicagao, cultura, ou qualquer outro aspecto
da realidade que se gueira examinar na sociedade moderna.
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PRATICAS METODOLOGICAS

A partir das consideragdes de ordem teérica acima ana-
lisadas, que sédo fundamentais para qualquer trabalho de pes-
quisa, o passo seguinte & como produzir conhecimento cien-
tifico aplicando aqueles procedimentos, 0os quais podem ser
identificados como praticas metodologicas.

Qualquer que seja ¢ objetive de uma pesquisa, é neces-
sario, para sua realizagao, a utilizagdo de métodos concre-
tos, meios e procedimentos que permitam ao pesquisador o
conhecimento mais concreto possivel da realidade do objeto
de estudo. Isto porque nao existe nenhum objeto de estudo,
de qualquer natureza, que néo esteja circundado por sua re-
alidade, fazendo parte da mesma e, ao mesmo tempo, trans-
formando e sendo transformada por ela,

Nesse sentido, método e teoria constituem, em essén-
cia, o contetido unico e indivisivel de cada ciéncia concreta.
O que se entende por método? E o enfoque de estudo e inter-
pretagao do mundo, o modo de conhecer suas regularidades.
E a teoria? E o descobrimento da esséncia, regularidades,
vinculos e contradigdes dos acontecimentos, dos fenémenos.

O que torna a pesquisa em Ciéncias Humanas uma
atividade especial, preferencialmente em Ciéncias Sociais,
Ciéncia Politica, Cultura e Comunicagdo — dado o seu signi-
ficado e abrangéncia e atualidade no mundo globalizado - é a
sua complexidade. As leis da realidade objetiva e aquelas leis
necessarias para seu conhecimento constituem duas leis
idénticas por sua esséncia. [sto porque o processo de conhe-
cimento humano é complexo, contraditario e dialético por seu
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carater, e organizado, sujeito a leis formadas historicamente e
a métodos, procedimentos e meios que asseguram um conhe-
cimento da realidade objetiva em qualquer campo da ciéncia.

Os métodos e técnicas nada mais sdo que guias para o
desenvolvimento do processo de conhecimento, ou seja, uma
estratégia a seguir na analise cientifica de qualquer
fenémeno.

Os TRES PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS

Para se levar adiante qualquer pesquisa cientifica, en-
tretanto, é necessario observar trés principios fundamentais:

1. Existem coisas independentemente de nossa Cons-
ciéncia, de nossa sensibilidade, fora do nosso conhecimento;

2. Nao existe, nem pode existir, nenhuma diferenga
entre o fenomeno em si e a coisa em si; 0o que existe é a
diferenga entre o que é conhecido e 0 que ainda n&o se co-
nhece, devido ao nivel de desenvolvimento das técnicas;

3. Na Teoria do Conhecimento, como em todos os domii-
nios da Ciéncia é necesséario raciocinar sempre dialetica-
mente, isto &, nAo supor jamais que o conhecimento atual é
acabado e imutavel; mas, sim, de que maneira o conheci-
mento incompleto e inexato pode chegar a ser mais completo
e mais exato. Para tanto, vale observar técnicas que podem
ser interligadas em quaisquer procedimentos metodolégicos.

A esta altura, sera necessario colocar a seguinte
pergunta: quais seriam os objetivos cenirais de qualquer
trabalho cientifico? Em qualquer pesquisa que se pretenda
desenvolver, o objetivo central é conhecer a esséncia do
fendmeno objeto de analise e suas formas de manifestar-se.
Por esta razéo, ndo se pode esquecer que o conhecimento é a
unidade do reflexo do sensorial e o racional, e da unidade
indissoltivel entre a teoria e a prdtica: o método é o conjunto
de regras formadas historicamente, nas quais se subordina
o pensamento do pesquisador ao processo de conhecimento
cientifico, e a pratica é a forma de execugdo do método.
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Assim, o que se pretende descrever aqui é a critica aos
métodos como etapas fundamentais para a produgéao de co-
nhecimento cientifico em Ciéncias Humanas, em virtude da
herarg¢a funcionalista que marcou, primeira e principalmen-
te a implementacao, das escolas de comunica¢ao no Brasil e
na América Latina e, posteriormente, quase toda a produgéao
cientifica neste campo.

Entende-se a tarefa do pesquisador como totalizadora e
unitaria: sob esta perspectiva 0 método nunca pode ser apre-
sentado como um recurso de carater externo utilizavel por
qualquer um que queira investigar, independente de sua
concepgao tedrica, de seu compromisso com “o real”. O méto-
do nao é uma receita, um instrumento ao qual se pode recor-
rer pragmaticamente, mas é criado de acordo com uma “con-
cepgao de mundo” e com uma teoria; cada escolha de um
método implica um compromisso com essa concepgad de
mundo. O método também nio ¢ um recurso alheio a relagao
sujeito-objelo no campo do conhecimento, mas uma condi-
¢do do conhecimento plasmada numa relagdo mutuamente
transformadora, tanto para o sujeito, como para o objeto.

Esta posi¢ao pode ser desagradavel para os que aceitam
o conceito positivista da “externalidade e universalidade do
método”, criado precisamente como um recurso do qual se pode
dispor como quem vai utilizar um metro para medir o real,

Define-se o método como indissoluvelmente ligado (mis-
turado e inclusive dissolvido, para ser reconstruido) na rela-
¢ao entre sujeito e objeto do conhecimento. Esta definigao
pode esclarecer definitivamente a unidade totalizadora en-
tre a ciéncia, o método e a concepgao do homem.

Neste ponto, € necessario especificar a nocéao da rela-
¢ao sujeito-objeto, diferenciando-a nas varias formas que
adquire sob os enfoques idealista e pragmatico. Cada modelo
teérico define uma modalidade na relacao sujeito-objeto, a
qual esta vinculada a proposi¢des gerais da teoria do conhe-
cimento, na qual se apéia, e a filosofia, em suas grandes cor-
rentes de pensamento: o idealismo, o empirismo (ou o rea-
lismo, ou ainda o determinismo) e a dialética.
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AS ALTERNATIVAS METODOLOGICAS

Sao trés as grandes alternativas mais utilizadas na pro-
dugao de conhecimento:*®

Na primeira, o objeto do conhecimento é uma
extrapolagdao da consciéncia do sujeito; um objeto que nao
existe sendo como criacao da consciéncia, como reflexo de si
mesma. Neste caso, a relagdo de conhecimento é idealista;
uma relacdo entre ambas entidades, que se converte num
ato de conhecimento no qual o sujeito-consciéncia se
reconhece a si mesmo no objeto-realidade, apenas enquanto
criado no campo das Ciéncias Sociais, sobretudo na
justaposi¢do de modelos ideais & propria realidade como
“objeto” de conhecimento.

Também denominada “empirista” — que em filosofia
admite que o conhecimento humano deduz toda experiéncia,
na qual o objeto é maior que o sujeito; como criagao da
consciéncia do pesquisador, é considerada uma posicao
idealista, no sentido de idealizar o objeto. Nesse sentido, tanto o
idealismo como o empirismo se confundem, enquanto conceitos,

A segunda proposi¢ao seria exatamente oposta a posigao
idealista. E aquela que se refere a existéncia de uma
realidade, de um objeto de conhecimento, que é independente
do sujeito que o conhece; mas sua independéncia chega a tal
nivel que a consciéncia cognitiva é um elemento passivo que
se limita a receber os estimulos do objeto existente e refleti-
lo. Ou seja, aqui se inverte a primeira relagao: neste caso o
realismo, objetivismo ou determinismo pragmatico reduz o
papel da consciéncia cognitiva a uma situacao passiva, onde
o sujeito se limita a registrar o objeto.

Esta concepg¢ao teve ¢ tem grande influéncia na
fundacido das Ciéncias Sociais e esta ligada as correntes
positivistas originarias do pensamento de Augusto Comte.
Dai seus grandes esfor¢os para anular a influéncia do “sujeito
que conhece” sobre o objeto conhecido e a existéncia de

8 Jdem, ibidem
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centenas de paginas dedicadas a este tdpico: anular a influéncia
do cientista sobre o objeto do conhecimento, em busca de uma
suposta obfetividade para a ciéncia, como se esia fosse neutra.
Esta posi¢do nada mais fez que fragmentar e extrair
artificialmente um elemento que intervém individualmente
10 Processa.

Do ponto de vista da filosofia, o determinismo € o
principio fundamental de qualquer ciéncia experimental: as
mesmas causas produzem os mesmo efeitos. Para o
objetivismo, o mundo objetivo torna-se real, dependendo de
um saber objetivo que é possivel definir, em oposigédo ao
subjetivo; o realismo afirma a existéncia do ser sobre o
conhecimento que se possa ter dele mesmo; isto é, as idéias
s40 mais reais que as coisas sensiveis. Nesta concepgao
metodolégica, o sujeito € maior que o objeto. Tanto no Idealismo,
como no Determinismo, existem pontos basicos comuns: a
ruptura entre sujeito e objeto. E devido a isto que ndo se da
uma oposigdo irreconciliavel entre estas duas correntes
metodoldgicas.

Estas duas correntes no campo da Teoria do
Conhecimento, no campo da Filosofia e no campo das Ciéncias
Sociais podem ser confrontadas com a alternativa dialética,
que nao se apresenta como uma alternativa a mais, mas como
a negacgio reconstrutora das duas alternativas anteriores.

A terceira alternativa, a dialética, rompe tanto com a
extrapolagao idealista, como com o determinismo pragmatico;
ao mesmo tempo, desenvolve uma relagao entre sujeito e
objeto que é coerente com aquela posigdo ja mencionada
anteriormente, isto &, a relagao entre teoria, método e
concepgido do homem. Nao é que dissolva as fronteiras entre
Sujeito e Objeto, ou que “misture” ambos e os torne uma
unidade nao cindida, mas o que faz é entender toda a relagao
entre um objeto e um sujeito do conhecimento ndo como uma
relacao dualista, mas uma relagido na qual o sujeito deve
introduzir-se no objeto de conhecimento de maneira tal que,
consumada sua relagéo com ele, assuma a relagio que existe,
néo anulando-a ou suprimindo-a. Esta agao parte da negagao
do Objeto como Objeto (negagdo dialética do Objeto em si
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mesmo) para ser entendida como uma unidade entre Sujeito
e Objeto. O Sujeito também nega-se a si proprio como sujeito,
mas se reconstréi em sua relagdo com o Objeto. Nao é a
negacdo total, mas na sua condigcéo de Objeto, para reassumi-
la como sujeito dialeticamente com uma condigao diferente,
que inclui a condi¢cdo anterior negada, mas a inclui como
um aspecto parcial da totalidade. Assume o conhecido como
algo valido em sua condigdo de parcialidade; mas que deve
ser reconstruido através da negacao de sua universalidade,
absoluta e permanente.

Vista desta perspectiva, a Dialética considera todo objeto
de conhecimento ndo como um objeto simples, mas como um
objeto que integra em si mesmo as explicagbes das quais foi
objeto {nunca existente em estado puro) mas assumidas como
parte integrante da sua realidade. A diferenga dos dois
métodos antes citados, o Materialismo Dialético parte da
relagcao dialética entre sujeito e objeto. Isto &, para este
meétodo a verdade nao é uma entidade a-histérica que pode
ser encontrada ao lado do objeto ou do sujeito. Para este método,
o conhecimento nao pode ser concebido fora de um processo
no qual o objeto e o sujeito se transformam mutuamente.Se
bem que o Materialismo Dialético reconhegca o carater
historico e relativo do conhecimento, nao cai no relativismo,
pois assinala que a adequacao temporal, relativa, unilateral
sujeito/objeto, é, na medida em que supde uma corres-
pondéncia, ela mesma infinita, absoluta.

A diferenca dos métodos citados anteriormente, o Mé-
todo Dialético afirma que o ponto de partida de todo processo
de conhecimento é a realidade imediata, o “concreto viven-
te”. Nesse sentido, a reflexdo metodolégica deve descobrir,
classificar e definir os diversos tipos de métodos, compor o
sistema geral que os unifique racionalmente e explicar suas
relagdes muituas. Este trabalho intelectual constitui a elabo-
racao da metodologia cientifica.

A metodologia cientifica nao é produto subjetivo, mas o
resultado de um pensamento indagador que procura penetrar
na complexidade do real e dele extrair as conexdes entre os
fendmenos e as coisas, compondo as proposigoes cientificas,
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Por outro lado, admitir que o método ¢ ao mesmo tempo uno e
multiplo, mostra que o processo do conhecimento s6 se eleva
ao degrau mais aito quando admite a contradigao, quando
apreende toda e qualquer manifestagio da realidade sob a
categoria do determinismo contraditério, compondo o sistema
da logica dialética, a qual acolhe a contradigao, manipulando-
a e aplicando-a ao objeto de estudo. Contudo, néo se irata de
admitir uma simples conjugag¢ao ou justaposicdo de
contrarios, mas a compreensdo de que um deles nunca existe
sem o outro, € que cada qual, sem deixar de ser o que &,
transporta consigo a esséncia do aspecto oposto, o qual deve,
em alguma medida, ser o que é, e se define pela simul-
taneidade dessas notas contrarias que se condicionam
mutuamente no amago do mesmo conceito*?,

PROCEDIMENTOS TEOGRICO-PRATICOS

A seguir, serdo apresentados, alguns procedimentos
tedricos e praticos necessarios que devem ser observados:

1- Observacao e experimentacdo

O chamado “método empirico” tem pouca aplicagio nas
Ciéncias Humanas; é mais utilizado nas ciéncias da
natureza, embora algumas vezes tenha grande utilidade nas
cién-cias econdmicas.

A observagao, atualmente, nao sé se faz diretamente
por meio da experiéncia e da averigua¢ao, mas também se
realiza de forma indireta, mediante cifras, graficos e o auxilio
de outras técnicas, tais como a estatistica, a matematica, a
economelria e outras auxiliares da pesquisa.

Por que € mais usada nas ciéncias da natureza? Por
que se pode reproduzir artificialmente os fenémenos que serao
estudados, o que é impossivel em se tratando de Ciéncias
Humanas. Entretanto, esse método nao exclui a teoria.

9 Alvaro Vieira Pinto, op.cit.pp.42.
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2- A elevagdo do abstrato ao concreto

A possibilidade de conhecimento de um fenémeno em
todos seus aspectos e propriedades comega na percepgao sen-
sorial da realidade objetiva, pelo concreto-sensivel, passando
ao abstrato, etapa na qual se eleva a determinadas abstra-
coes isoladas que refletem as esséncias dos fendmenos obje-
to de analise. Depois de feitas as observagoes, p pensamento
se eleva ao concreto, mas a uma fase superior, qualitativa-
mente diferente da anterior, que é o concreto-pensado.

O abstrato e o concreto sao dois fatores do processo de
conhecimento da esséncia do fendmeno estudado; o concre-
to-pensado é o conhecimento mais profundo e mais rico em
conteudo do fenémeno em questio, ja que nao reflete s6 um
aspecto essencial como o abstrato, mas todos os aspectos em
suas relagées mutuas. O concreto é o ponto de partida e de
chegada do processo de conhecimento. E o desvendamento
do fenémeno sensivel, para atingir a esséncia do objeto de
conhecimento,

Kosik™ considera que o processo de abstragao é apenas
o primeiro passo para a busca da esséncia do fendmeno, o
que ele chama de destruigdo da totalidade.

O segundo passo é necessario para que o método néo
caia no idealismo, no conhecimento unilateral. Este segun-
do passo é buscar na representagao abstrata, o retorno ao
concreto vivente sob a forma do pensamento: ¢ a reconstru-
¢io da totalidade concreta por via do pensamento.

Este processo tem origem nos trabalhos de Hegel® e
sua classica distingao entre intelecto e razao. Para Kar]l Marx
o processo de conhecimento vai do simples ao complexo e da
representagio sensivel a determinagio abstrata e desta ao
“concreto pensado”, o qual ndo & mais que o reflexo da totali-
dade, do mundo real concreto. Assim, conhecer € transfor-

% K. Kosik, op. Cit.

51 Fernando Rosero, op. cit.
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mar, porque o conhecimento € um processo que comega pela
transformacao do sujeito pelo objeto e deste, pela totalidade.

3- O método histérico e o método légico

A correlagéo entre o método histdrico e o método logico
acha-se no caminho ascendente do pensamento do abstrato
ao concreto e do simples ao complexo e se corresponde com o
processo histdrico real.

O método logico é o método histérico despojado,
unicamente, de sua forma histérica e de suas alteragdes. O
método logico & o reflexo do objeto ou fendmeno em seu
desenvolvimento; o método histérico é seu movimento, porque
reproduz a histéria real do objeto em todos seus detalhes e
peculiaridades.

A importancia e a forga do procedimento légico esta no
fato de que o objeto do conhecimento contém a logica inter-
na do desenvolvimento de seu fendémeno em sua forma mais
pura, necessaria para desvendar a sua esséncia. Devido a
este aspecto proprio do objeto é necessario desentranhar esta
légica interna. Nesse sentido, o ponto de vista légico e o pon-
to de vista histdrico sao dois caminhos indissoluvelmente
vinculados na busca do conhecimento.

O método historico sem o método 1ogico € cego; 0 méto-
do logico sem o método histérico é estéril. Por isso, sem estu-
dar a histéria de um processo, n&o se pode refletir logicamente
sua esséncia. Por conseguinte, o método légico ndo pode ser
separado do método histérico, pois isto significa isolar o pensa-
mento da realidade, ou seja, da préopria vida, jA que o método
historico é a esséncia da vida e, por decorréncia, da realidade,
Na unidade de ambos se encontra o conhecimento teorico.

4- O Método de Analise e de Sintese

Um dos métodos principais da abstracao é a andlise e a
sintese, unidos como dois aspectos de um processo Unico. A
abstragcdo pressupte que se realiza primeiramente uma di-
visao mental de um fendémeno dado, em suas diversas par-
tes, lados, estruturas, graus de desenvolvimento etc., tal como
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foi explicitado no item b, Esta anélise vai do concreto ao abs-
trato e do singular ao geral.

A criacao do concreto no pensamento se efetua sobre a
base da sintese, que vai do abstralu ao concreto, unindo os
elementos afins, reintegrando as partes em um todo Unico e
investigando o fendmeno em questdo na conexao reciproca
de seus componentes em sua integridade e upidade.

A analise e a sintese ndo podem ser consideradas como
a soma de dois mélodos de pesquisa, mas sim como uma
unidade orgdnica: dois lados ou aspectos de um mesmo
processo de conhecimento cientifico. A analise é um
procedimento fundamental do pensamento, que decompde um
todo definido em seus elementos. Descartes torna-o o segundo
preceito de seu método. Distingue-se uma analise natural
(em quimica por exermplo) de uma anéalise ideal ou mental
{(analise de um conceito). A sintese é uma conduta intelectual
que por experiéncia ou logicamente, vai das nogoes ou
enunciados mais simples aos mais complexos. Para
Descartes, € a terceira regra. Para Hegel, a sintese designa
o terceiro momento de sua dialética, que une, ultrapassando-a
a tese e sua negacgdo. Assim, a negacao da negacio equivale a
afirmagao de uma nova tese, que deve, por sua vez, ser negada.

5- O Método Indutivo e Dedutivo

Pode-se afirmar que o raciocinio é dedutivo quando
enuncia logicamente uma conclusao necessaria, a partir das
proposicdes dadas. E uma operagao mental que conclui, a partir
de uma ou mails premissas, uma proposigao que & conse-
quéncia logica da(s) mesral(s). A dedugao, sendo wm processo
inverso da indugao, privilegia a aplicagao de principios gerais
a diversos fatores ou fenémenos concretos., Seu ponto de
partida é do geral ao particular.

A indugao é uma inferéncia conjectural que passa de
uma regularidade observada & afirmacac de sua constancia,
ou da observacéao de certos indicios a existéncia de fatos mais
ou menos provaveis. Em Aristoteles, a indug¢ao formal ou
completa afirma sobre um conjunto, o que foi verificade ecm
cada um de seus elementos; nada acrescenta ao conhe-
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cimento, mas fornece-lhe uma nova expressao. Na Teoria do
Conhecimmento, a indugéo permite passar do particular ao
universal, ou seja, dos fatos as leis. A indugdo é um método
tipico das primeiras fases do desenvolvimento cientifico e nas
primeiras fases do conhecimento dos fenomenos, quando se
realiza o processo de assimilagio dos fatos da realidade
estudando cada um separadamente, elevando-se a ConcluS(":es,
€ conceitos gerais.

A indugdo e a dedugédo sao métodos distintos, mas
unidos, nédo existindo uma indecpendéncia entre cles;
entretanto, ndo se pode esquecer que toda deducéo cientifica
provém de um estudo ou andlise prévios.
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ELABORACAO DE PROJETOS: MODELOS

Um projeto de pesquisa deve ser visto como um instru-
mento de trabalho, sem o qual o pesquisador nao articula
corretamente os passos de sua pesquisa. Sendo um instru-
mento de trabalho, deve estar sempre & mao do cientista,
para ser consultado a cada passo de seu mister, no sentido
de verificar a validade das indicagbes e, até mesmo, as res-
postas que o objeto de conhecimento pode dar ao trabalho ci-
entifico. Isto é véalido porque se as perguntas contidas no
projeto ndo forem suficientemente respondidas, algo deve
ser examinado: ou o teor das perguntas,ou a forma pela qual
foram feitas. Nesse sentido, é necessario frisar que um pro-
jeto, como todo instrumento cientifico, ndo & algo pronto e
acabado, mas sujeito a reajustes que se fagam necessarios,
dependendo sempre das proposigdes do objeto de conhecimen-
to a que se refere.

Um projeto de pesquisa divide-se em partes — necessa-
rias do ponto de vista didatico - que se inter-relacionam, for-
mando um todo coeso e uniforme.

Antes de entrar propriamente na proposigao de um pro-
jeto, faz-se necessario apresentar alguns aspectos basicos
dos procedimentos que antecedemn um trabalho cientifico.

E primeiro lugar, as condigdes de formagao do pesqui-
sador. Este trabalhador intelectual deve ser preparado pra
evitar as armadilhas da “neutralidade” do trabalho cientifico.
Toda produgdo cientifica estard, de alguma forma, compro-
metida com uma posigao: ou manutengdo do status quo, ou
propondo transformagdes no mesmo.
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QOutro aspecto fundamental, que deve ser levado em
conta € a delimitacdo do estudo proposto (para nao cair no
equivoco de ampliar exageradamente o trabalho, tornando-o
inexeqtiivel), o alcance da pesquisa, o0s objetivos, o tipo de
informacgéo requerida e as técnicas a serem empregadas, pois
estes elementos definirdo o grau de importancia, a comple-
xidade e a precisao do problema a ser desvendado.

¢

ETAPAS FUNDAMENTAIS NA ORGANIZAGAO
DO PROCESSO DE PESQUISA

Esquematicamente, a organizagio do processo de pesqui-
sa pode ser definido em algumas etapas fundamentais, que
antecedem o trabalho cientifico e que justificam urna discus-
sdo quando se trata de produgéo cientifica realizada em equipe:

a) fontes e finalidades (pesquisas tedricas ou aplicadas)
b] exploragao prévia (o chamado “estado da arte”)

¢) revisdo bibliografica e analise dos antecedentes pre-
liminares

d) definigdo dos objetivos

e) definigdo das possibilidades priméarnias

f) esquema de trabalho

g) metodologias, técnicas e critérios a serem utilizados
h) tempo e custos

i) cronograma de execucgdo

J) plano de trabalho
.Ik) realizagdo da pesquisa

1} analise e avaliagdo dos resultados e

m) redagao do relatério (ou tese)
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O PROJETO DE PESQUISA

Apos apresentar estes aspectos basicos que antecedem
o trabalho cientifico, serdo discutidos os itens que devem estar
presentes num projeto de pesquisa.

A primeira parte pode ser considerada como a introdu-
¢do ao assunto a ser pesquisado. Nesta Introdugéao, apon-
tam-se, de uma maneira geral, os aspectos mais relevantes
da pesquisa, algumas informagoes sobre o objeto de pesqui-
sa e quais devem ser os resultados a que se espera chegar.
Como toda introdugao, as informagdes néo devem ser con-
clusivas, mas apenas apontando as possibilidades potenciais
do projeto.

A segunda parte — a Justificativa — € o lugar onde é
necessario apontar as possibilidades concretas da pesquisa,
isto €, justificar a forma pela qual o objeto de conhecimento
devera ser abordado, de maneira que se justifique o trabalho
proposto. Isto que dizer que uma proposta cientifica deve ser
original, propondo uma nova possibilidade de conhecimento
do objeto em questao. Para que esta proposta seja verdadeira,
€ necessario um levantamento que é denominado “estudo
exploratorio” ou “estado da arte” no qual devem ser conheci-
dos os principais trabalhos sobre o objeto com o qual se pre-
tende trabalhar. Esta operagao é necessaria para evitar equi-
vocos do tipo “descobrir a roda”, muito comum, quando nao
se faz um levantamento adequado do “estado da arte”.

A terceira parte refere-se aos Objetivos do projeto. Este
aspecto € um dos mais significativos, uma vez que determina
a qualidade e a viabilidade do produto cientifico a ser
concretizado. Os objetivos dividem-se em dois itens, ambos
inter-relacionados, mas com significados diferentes.

O primeiro deles é o Objetivo Geral; este, na maioria
das vezes, refere-se a pesquisa pura, uma vez que se
caracteriza pela producgido de conhecimento no sentido de
ampliar a teoria que envolve o objeto de conhecimento. O
objetivo geral busca conhecer a esséncia do fendmeno e suas
formas de se manifestar. A fungao principal do objetivo geral
& contribuir para o avango tedrico geral daquele objeto de
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estudo. Isto que dizer que se o objeto de conhecimento for,
por exemplo, “politica internacional”, do ponto de vista
genérico, a producadc gerada pelo Objetivo Geral devera
contribuir para ampliar toda a teoria sobre politica
internacional. Outro exemplo: ao estudar uma determinada
manifestagdo cultural, a produgdo teérica deste trabalho, deve
ser atil a todas as pesquisas scbre os assuntos similares.

Por outro lado, os Objetivos Especificos dizem respei-
to a um determinado contexto histérico, definido no projeto,
especificamente como um fendmeno particular, situado no
tempo e no espago. Nesse sentido, os objetivos especificos
(que por sua caracteristica serdo sempre no plural),
correspondem-se quase sempre a pesquisa aplicada, isto é,
sua proposicdo busca respostas concretas e vinculadas a uma
realidade objetiva, procurando solugbes na maioria das ve-
zes, pragmaticas, cujos resultados podem ser imediatos. Evi-
dentemente, aqui nao serdao dispensados os conhecimentos
que podem ser transformados em proposigdes tedricas, tanto
do ponto de vista geral, como particular.

Uma caracteristica fundamental dos Objetivos Especi-
ficos é o fato de que suas proposi¢oes devem se iniciar sem-
pre com a agao de um verbo (examinar, analisar, verificar
etc.) relacionado com as questdes que constituem o corpo de
hipoteses a serem verificadas, complementando-a com a pre-
pousigdo “para”, com a finalidade de chegar a algum resultado
pratico. Exemplo: conhecer algo para transforma-lo.

Entretanto, mesmo com estas diferengas, os objetivos
gerais e os especificos de uma pesquisa ndo podem ser con-
traditorios: ambos devem caminhar na mesma diregao,
complementando-se no resultado final. A Gnica diferenga é
que um deles propde questdes de ordem tedrica e o outro,
propde questdes de ordem pratica. Com ja foi afirmado va-
rias vezes no decorrer deste texto, teoria e pratica fazem
parte de uma mesma operagao cientifica: sdo as duas face
de uma mesma moeda.

A quarta parte de um projeto de pesquisa compde-se do
item Consideracdes Tedricas e Histéricas sobre a pesquisa
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ou Metodologias. Este item também divide-se em dois
aspectos interligados: os aspectos teéricos, nos quais se
utilizam os autores que dardo suporte tedrico-metodolégico
para o projeto e as operagdes praticas, as quais se realizam
através de Métodos e Técnicas especificas, mas sempre
vinculadas aos pressupostos tedricos.

Os métodos e técnicas compreendem um conjunto de
procedimentos, os quais podem ser utilizados no todo ou em
parte numa pesquisa, dependende das necessidades que se
apresentem aos objetivos propostos. Os principais
procedimentos requeridos sao: fichamento mneménico da
bibliografia basica (que deve ser realizado a partir da
elaboragao de um elenco de palavras-chave ou de assuntos
pertinentes aos objetivos do projeto; entrevistas roteirizadas,
principalmente se optar-se pela pesquisa participativa;
questiondrios e outras técnicas quantitativas, lembrando
sempre que, mesmo quando se utilizam métodos quan-
titativos, a analise final dos mesmos deve ser qualitativa.

Neste ponto € necessario acrescentar uma recomen-
dacao que ¢ indispensavel a esta formulagio metodolégica: o
trabalho de campo. Esta proposta nao sera completa se o
pesquisador abrir méo do trabalho de campo. Isto porque é na
experiéncia do trabalhc de campo que se desenvolvem todas
as potencialidades de intercambio entre sujeito e objeto, no
sentido proposto pelo método dialético.

O trabalho de campo é o0 momento privilegiade no qual
o pesquisador, no corpo a corpo com ¢ seu cbjeto de estudo,
reconhece-se nele ao desvendar as suas identidades e
contradigdes — consequiéncia natural da pesquisa social em
Humanidades. Também neste caso, o suporte teérico-
metodolégico e os métodos e técnicas se complementam
formando um todo harmoénico e coerente, com vistas a
alcangar as proposi¢des dos objetivos da pesquisa.

A justificativa, os objetivos e a metodologia sao os
componentes basicos de qualquer projeto de pesquisa e devemn
ser considerados como um todo coerente, coeso e completo,
no qual cada parte é responsavel por um elemento, mas que
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no conjunto, todos estes elementos devem atuar harmoniosa
e dialeticamente. Se um deles néo responder a essa
integragao, algoe esta errado e devera ser corrigido antes de
prosseguir a pesquisa.

A parte seguinte refere-se as fontes primarias e
secundarias que serdo utilizadas no projeto de pesquisa, isto
€, a Bibliografia (geral e especifica). A bibliografia é o primeiro
e o ultimo trabalho intelectual que compde um projeto de
pesquisa, pois € uma tarefa que estara sempre rondando o
pesquisador. Uma vez levantado todo o material primario
{(documentos nao publicados) e ¢ material secundario
(material publicado) o pesquisador ainda podera organizar
outro conjunto de material necessario ao seu projeto: aquele
gerado pelo trabalho de campo (resultado de entrevistas,
questionarios, etc.) o qual ird compor a bibliografia final.

O ponto seguinte € o Cronograma da Pesquisa. Este
deve obedecer ao tempo requerido pelo tipo de projeto a ser
desenvolvido. O mais importanie neste quesito é distribuir o
tempo de tal maneira que haja, em primeiro lugar, um estu-
do exploratério para saber o “estado da arte”; a seguir, a orga-
nizacéo do suporte tedrico-metodolégico, isto &, a bibliografia
especializada com a qual o pesquisador devera garantir sua
base tedrico-pratica, para articular o seu trabalho de campo.
Sem esse preparo intelectual - que € composto pela explora-
gao prévia e pelo levantamento bibliografico especifico, — o
trabalho de campo torna-se inttil, pois podera redundar em
excesso de informagdo desorganizada, dificil de ser analisa-
da corretamente, ou ainda em informagdes inadequadas, que
nao respondem as perguntas formuladas pela teoria.

A partir dai, a principal tarefa ¢ a Redacgio do relatério
final ou seja, a tese. Se todos aqueles passos citados anteri-
ormente forem realizados com coeréncia, a elaboragao do
trabalho final sera uma tarefa muito gratificante. Principal-
mente, se o projeto {izer parte de um conjunte de projetos, no
qual normalmente todos os passos de cada um dos projetos do
grupo forem discutidos coletivamente, num exercicio de
interdisciplinaridade; para a producio cientifica, o trabalho
em equipe e a interdisciplinaridade sde indispensaveis.
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