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Resumen

Reproducimos aqui un texto de Ciro Mesa Moreno, autor de “Emancipacion frustrada:
sobre el concepto de historia en Marx”, publicado por la Universidad de La Laguna en
Espana. En el comienzo del trabajo que ahora ponemos a disposicion del lector — titula-
do “Capitalismo y catastrofe”-, Ciro Mesa aclara que no se refiere a la decadencia o al
colapso de la sociedad capitalista. La indicacion es metodoldgica porque su preocupa-
cién no es interpelar la “teoria del derrumbe” como agotamiento histérico del mundo
del capital. Mesa se consagra en cambio a explicitar el aspecto catastrofico del capitalis-
mo como elemento normal, estructural y permanente de su propia condicion. Inclusive
constitutiva, si nos atenemos a un examen cuidadoso del conocido capitulo sobre “La
acumulacién primitiva” de la obra magna de Marx, referido a los origenes mismos de
nuestra sociedad. Mesa se ocupa de hacernos ver, sin embargo, su inquietante actuali-
dad. Y concluye: “si la liberacion no es un destino, tampoco lo serd la prolongacion infi-
nita de la catdstrofe”. En este punto queda abierta la dimension que el autor aclara de
entrada que no abordard, pero a la que aporta ciertamente una vision plena de rigor e
interés para la comprension de nuestro tiempo.
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El estado de excepcion en el que vivimos: la regla

W. Benjamin

-1I-

“Catastrofe” no indica aqui el colapso de la sociedad capitalista. Asi entendido, el con-
cepto resulta acritico, apologético, ya que una teoria del derrumbe del capitalismo, ain
a su pesar, proyecta sobre el proceso historico un sentido del que carece. Para afilar cri-
ticamente el concepto se hace necesario referirlo al proceso de devastacion de la tierra y
los trabajadores que, segiin Marx, es inherente al funcionamiento “normal” de la socie-
dad capitalista (MEW, 23, 529 y s).! Asi, “catastrofe” no sefiala el derrumbe del vigente
sistema social, sino la maldicion que el poder del capital, a través de su propia perpe-
tuacion, proyecta por la naturaleza externa e interna, la vida dafiada de tantas maneras,
la desposesion y aniquilacion de etnias y culturas. No el desastre del capitalismo que
colapsa, sino del mundo desolado por la valorizacion del valor.

Pensar asi lo catastrofico requiere suspender la resonancia temporal que late en la pala-
bra; suspender la referencia a sucesos que alteran repentinamente el curso regular de las
cosas. Se trataria, mas bien, de indicar el desastre como una caracteristica estructural,
permanente, sistémica, de la propia forma capitalista de mediacion social. De pensar la
catastrofe, como “el elemento vital del capitalismo” (Rosa Luxemburg). No el derrum-
be final, ni las crisis que alteran la anémala normalidad de la acumulacion, sino esa nor-
malidad misma seria lo catastréfico. Como ensefio W. Benjamin, que la cosa siga igual,
que todo siga su marcha, es la catastrofe (1982: 592).

La asociacion de representacion de la catastrofe con la cotidianidad del funcionamiento
normal de la sociedad capitalista tiene un sentido critico. Al dominio del capital le es
inherente la peculiaridad de imponerse a través de constricciones impersonales, de
practicas e interrelaciones racionalizadas técnicamente por mediciones temporales abs-
tractas.” De ahi que lo catastrofico de su funcionamiento cotidiano se naturalice y tien-
da a ocultarse en lo inaparente. Lo propiamente desastroso para el pensamiento critico
seria volverse ciego al espanto normalizado. Lo ocultado por esa naturalizacion —“ide-
oldégica” en sentido estricto— puede iluminarlo la nocion critica de catastrofe.

-11-

El vinculo entre capital y catastrofe esta sellado desde el principio. Ciertamente, mien-
tras el opio de la religion del progreso (Gramsci) mantenga adeptos, mientras se quiera
fetichizar lo existente desde las pequenas ventajas que algunos crean poder disfrutar
hoy, sera oportuno recordar, como Derrida en 1995, que “jamas [como ahora] la violen-
cia, la desigualdad, la exclusién, la hambruna y, por tanto, la opresiéon econémica han
afectado a tantos seres humanos, en la historia de la tierra y de la humanidad” (1995:
99). Pero, junto a esto, habrd que recordar también que la catastrofe estd instalada en el
capitalismo desde el origen y como origen. Recordar que la “dislocacion del mundo”
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(MEW, 25, 513)° tan notoria en el actual “turbo-capitalismo” de los mercados financieros
globales no es una deriva excepcional o una desviacion, sino algo inherente a la forma
capitalista de mediacion social. Esto es lo ensefia la teoria sobre la acumulacion origina-
ria expuesta por Marx en el capitulo 24 de EI Capital.

“Acumulacion originaria” (MEW, 23, 741 y ss.) se refiere al proceso de formacion del
modo de produccion capitalista. ;Como pudo aparecer algo asi sobre la tierra y entre los
hombres? ;Como llegd a ocurrir que los medios de vida y de produccidn, el dinero y las
mercancias, se transformaran en valor que se valoriza, en “sujeto automatico” del pro-
ceso social? A eso responde la teoria de la acumulacion primigenia. Se trata de un con-
cepto bifronte. Por una parte, sirve a la explicacion de la génesis histdrica de la moder-
nidad capitalista y contiene una serie de referencias empiricas a como acontecié de facto
esa génesis. Por otra parte, desde un horizonte mas logico-categorial, da cuenta de las
condiciones de posibilidad en general del capitalismo. Junto a la narracién de cémo sur-
gid esa formacion social en occidente y como desde ahi colonizo el planeta, Marx ofre-
ce su vision de qué condiciones, imprescindibles para su establecimiento y continuidad,
le son peculiares y caracteristicas y, por tanto, determinan su concepto. La acumulacion
originaria abordada en el capitulo 24 de EI Capital no sélo como un acontecimiento his-
tdrico, dado efectivamente en un tiempo y ya consumado, sino expuesta —desde aquella
concrecion, claro- en sus determinaciones formales.

Estas se resumen en los conceptos de separacion, polarizacion y escision (MEW, 23, 742).
Separacion entre los individuos —incluso del individuo consigo mismo, que ha de des-
doblarse en trabajador y en propietario de la mercancia fuera de trabajo-; polarizacion
entre capital y trabajo; escision entre “los trabajadores y la propiedad sobre las condi-
ciones de realizacion del trabajo”, “entre productor y medios de produccién”. Marx
destaca una determinante fundamental de la acumulacién originaria: que la capacidad
humana de trabajar sea puesta socialmente como posesion particular que sélo puede ser
productiva, efectiva, en el intercambio con el capital. Se trataria de la construccion his-
torica de una forma especifica de individualidad humana: el particular “libre” como
mero poseedor y enajenante “voluntario” de la mercancia fuerza de trabajo. Sin mas
vinculo, sin mas propiedad ni atributo. En definitiva, segin su concepto, la acumulacion
primigenia seria el proceso que da lugar a la formacion en masa del trabajador asalaria-
do.

-II1-

¢Cbémo criar un animal humano dispuesto a rendir trabajo a cambio de un salario? Marx
da cuenta de la violencia espantosa que fue necesaria para llegar a ese resultado.* Una
historia de expropiacion, despojo, expolio, caza del hombre por el hombre. Producir las
masas como trabajadores “libres” en cuanto “pulidos” —pulidos por dentro y por fuera-
, sojuzgados, necesito: crear en Europa enormes masas de desposeidos y desplazados;
“el exterminio, esclavizacion y soterramiento en las minas de la poblacion aborigen [en
América], la transformacion de Africa en coto de caza de pieles-negras” (MEW, 23, 779).
El parto del capitalismo fue terrible y doloroso, como lo sigue siendo en todas sus fron-
teras limitrofes. Y una vez acontecido, el desarrollo de la sociedad capitalista prolonga
constantemente la fabricacion de las masas trabajadoras que necesita, aunque sea a tra-
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vés de formas de sojuzgamiento mas anonimas. “Evoluciona” hacia formas de “subsun-
cion real” bajo capital. En el mismo capitulo 24 escribe Marx:

No basta con que las condiciones de trabajo se presenten en un polo como capital y en el otro como
hombres que no tienen nada que vender, salvo su fuerza de trabajo. Tampoco basta con obligarlos a
que se vendan voluntariamente. En el transcurso de la produccién capitalista se desarrolla una clase
trabajadora que, por educacioén, tradiciéon y habito reconoce las exigencias de ese modo de produc-
cion como leyes naturales, evidentes por si mismas. La organizacion del proceso capitalista de pro-
duccién desarrollado quebranta toda resistencia; la generaciéon constante de una sobrepoblaciéon
relativa mantiene... el salario, dentro de carriles que convienen a las necesidades de valorizacion del
capital; la coercion sorda de las relaciones econdmicas pone su sello a la dominacion del capitalista
sobre el obrero (MEW, 23, 765).

La formacion de las masas como trabajadores asalariados es la determinacion formal
fundamental de la acumulacion originaria, y el producto perfeccionado de ese mecanis-
mo seria la humanidad obedientemente integrada en una totalidad sordamente discipli-
naria.

Aunque el discurso de Marx haya puesto el acento en la descripcion historiografica, la
acumulacidn originaria no deberia interpretarse como un acontecimiento cumplido. La
perspectiva puramente factica es aqui empobrecedora, ya que posterga lo que el concep-
to ensefia sobre la estructura constitutiva de la sociedad capitalista. Si ese concepto, ate-
niéndonos a su determinacidn formal, indica la produccion forzada de trabajo disponi-
ble para la valorizacidn, ;se refiere entonces a un hecho acontecido en un mas o menos
lejano “erase una vez”? ;No serd, mas bien, una constante estructurante del capitalismo?
Asi leido, el concepto de acumulacion primigenia perfila la sociedad capitalista, desde
sus origenes y a lo largo de todo su desarrollo, como una totalidad esencialmente pola-
rizadora y disciplinaria. La escisién primigenia se revela desde esa perspectiva como un
proceso necesario, que no puede cesar mientras dure el capitalismo, que a ninguna
generacion se le ahorra.

En este punto aflora de nuevo la tension entre lo analitico y lo empirico, tan caracteris-
tica del discurso de Marx. Que bajo determinadas condiciones puedan darse formas de
socializacion menos coactivas en cuanto a la violencia directa, que la presion sorda e
interiorizada pueda sustituir al latigo, que se den situaciones especificas en las que la
posicion del trabajo no parezca tan desventajosa en el conflicto con el capital, que la
economia capitalista se muestre capaz de satisfacer eficientemente algunas necesidades,’
nada de esto desmiente la tendencia general a la polarizaciéon como determinante fun-
damental del capitalismo. Si en una época ya lejana, la era “dorada” (para algunos) del
taylorismo (W. F. Haug), aun fue posible senalar situaciones objetivas que parecian des-
mentir en determinados territorios la pauperizacion de los trabajadores y su depoten-
ciacion frente a la acumulacion gigantesca, la mas crasa empirie confirma terriblemente
que hoy —al igual que en las fases iniciales del capitalismo- las masas desposeidas son
condicién sistémica de la valorizacion del valor.* Tampoco, por lo demas, la historia real
de depredacion, fraude y violencia propios de la acumulacion originaria debe interpre-
tarse como concluida, archivada bajo el rubro “pasado”, relegada retroproyectivamente
a un “estado primitivo”, ya no vigente o “exterior” a la actual sociedad capitalista. Las
practicas sangrientas de la acumulacion se alargan de multiples formas a lo largo de la
geografia histdrica del capital (David Harvey). La propia ley de la acumulacién provo-
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ca que la desposesion violenta que hizo posible la génesis del capitalismo tenga que
repetirse y ampliarse constantemente para que su motor no se detenga. Y las victimas
no paran de amontonarse.

-IV-

El trabajador despojado, disponible para el capital, pudo llegar a formarse en la moder-
nidad occidental en virtud del concurso decisivo del Estado. El capitulo 24 de EI Capital
describe como la apropiacion clasista de su violencia concentrada y su aparato legal y
punitivo promovio6 de hecho la transicion al capitalismo. En el relato de Marx se pueden
distinguir dos formas de participacion del Estado. Primero, desde la perspectiva de la
intervencion activa, su poder fue utilizado para expoliar a los pequenos propietarios,
para obligar al trabajo forzoso (leyes contra el vagabundeo, la vagancia, la mendicidad),
para alargar la jornada laboral, para limitar los salarios. Pero alli donde se convierte en
una herramienta mas eficazmente impulsora de la acumulacion originaria seria, parado-
jicamente, a través de un mecanismo donde su accién es mas bien pasiva: el sistema de
crédito publico, el endeudamiento. Marx escribe:

La deuda publica se convierte en una de las palancas mas efectivas de la acumulacion originaria.
Como con un toque de varita magica, infunde virtud generadora al dinero improductivo y lo trans-
forma en capital, sin que para ello el mismo tenga que exponerse necesariamente a las molestias y
riesgos inseparables de la inversion industrial e incluso de la usuraria. En realidad, los acreedores
del Estado no dan nada, pues la suma prestada se convierte en titulos de deuda, facilmente transfe-
ribles, que en sus manos contintian funcionando como si fueran la misma suma de dinero en efecti-
vo. Pero aun prescindiendo de la clase de rentistas ociosos asi creada y de la riqueza improvisada de
los financistas..., la deuda publica ha dado impulso a las sociedades por acciones, al comercio de
toda suerte de papeles negociables, especulaciones fraudulentas (agio), en una palabra, al juego de
la bolsa y a la moderna bancocracia (MEW, 23, 782 y s.).

La deuda publica crea, pues, las condiciones para la acumulacién que hace posible la
mediacion social capitalista. Segin Marx, el sistema crediticio propicio la concentracion
de capitales que caracteriza al nuevo modo de produccion. “Con la produccion capita-
lista”, escribe en el capitulo 23 de El Capital, “se forma un poder totalmente nuevo, el
crédito. Este no solo se convierte en un arma nueva y poderosa en la lucha competitiva.
Mediante hilos invisibles, atrae hacia las manos de capitalistas individuales o asociados
los medios dinerarios que, en masas mayores o menores, estan dispersos por la superfi-
cie de la sociedad. Se trata de la maquina especifica para la concentracion de los capita-
les” (MEW, 23, 655). Ahora bien, en el caso del endeudamiento ptiblico, ese proceso eco-
némico se redobla de una dimension politica, “pedagdgica”, disciplinaria: el Estado,
apropiado y subsumido bajo el capital, es aplicado a la formacion de trabajo disponible
para el plusvalor.

A través del Estado deudor, el capitalismo pone desde su origen la financiarizacion de
la economia que segtiin Rudolph Hilferding (1910) debriamos interpretar como el signo
de su forma postliberal.” El Estado no sélo impulsa la bancocracia —la de entonces y la
de ahora-, sino que hace posible —como garante ultimo- el “dinero crediticio”, el dinero
bancario, arquetipo del capital ficticio. Marx ensefia que lo ficcional de la economia
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financiera conforma desde el principio =y como principio- la sociedad capitalista. En el
origen mismo del capitalismo se infiltra, a través del Estado deudor, lo especulativo, la
fantasmagoria, una amalgama de encantamientos hecha cotidianidad (MEW, 25, 835), la
generacion inevitable de “burbujas” financieras y crediticias, la necesidad de crisis vio-
lentas y destructivas, con la consabida consecuencia de la inseguridad general, de la
dependencia e indefension constantes.

Formalmente, la deuda publica no es otra cosa, segin Marx, que el medio para “la de
enajenacion del Estado”, para su apropiacion por una parte de la sociedad. El Estado,
deudor y de-vengador de intereses, tendra que regular la mediacion social en “interés”
del capital: el plusvalor como razon de estado. Y el interés objetivo del capital por apro-
piarse de la violencia colectiva como medio de dominacion del trabajo se traducira en la
preservacion de la relacion de endeudamiento publico. El mantenimiento de las relacio-
nes de poder prolonga el endeudamiento, y viceversa. Asi, inherente al capitalismo sera
una deuda no liquidable, impagable. Que todos seamos deudos de un prestatario (los
“capitales”) mdas o menos despotico, pero siempre ubicuo.

¢Como fabricar un animal dispuesto al trabajo valorizador del valor? Se le hacen con-
traer (directa o indirectamente, consciente o inconscientemente) créditos que generan
intereses que generan intereses. Que sdlo ya con socializarse se haga deudor de un capi-
tal inamortizable; de una culpa imperdonable. Se le ata con la cadena nunca rompible
de la deuda. Y, con ella, su acompanante inevitable y no menos apremiante: los impues-
tos que gravan a las masas trabajadoras. Y “gravar” aqui significa sojuzgar, someter y
disponer para el capital -sentido ultimo del sistema impositivo. Marx escribe:

El sistema fiscal moderno, cuyo puntal estad constituido por los impuestos sobre los medios de sub-
sistencia mas imprescindibles (y, en consecuencia, por el encarecimiento de los mismos), lleva en si,
por tanto, el germen de su progresion automatica. La sobrecarga de impuestos no es, pues, un inci-
dente, sino antes bien un principio. De ahi que en Holanda, donde este sistema se aplicé por vez pri-
mera, el gran patriota de Witt lo celebrara en sus maximas como el mejor sistema para hacer del asa-
lariado un individuo sumiso, frugal, industrioso y... abrumado de trabajo (MEW, 23, 784).

La catastrofe de la deuda —el Estado deudor y los impuestos- asola a los individuos eter-
nizando las relaciones de dominio capitalistas. Marx recurre en varios momentos a la
retorica teoldgica para indicar ese efecto. Asi, por ejemplo, se refiere al crédito estatal
como el “credo” del capitalismo, y al endedudamiento publico, como “pecado contra el
Espiritu Santo, para el que no hay perdén alguno”.® La metafora del pecado imperdona-
ble, de una culpa sin redencién posible, remite a la representacion de un estado perpe-
tuo de endeudamiento insaldable, un estado de impotencia desoladora sin redencion ni
esperanza. Catdstrofe: la humanidad que se arrastra culpable y sometida bajo el peso de
la deuda.

V-

La representacion del capitalismo como una socializacion estatalizada a través de la
deuda sin fin indica una situacion en la que a los individuos atomizados nos restan en
principio pocas posibilidades de resistencia efectiva. Ciertamente, las experiencias
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recientes muestran el enorme poder disciplinador de la deuda, la inmensa despropor-
cién entre, por un lado, el poder de los capitales ensenoreados de los mecanismos del
Estado y, por otro, el de los penitentes.

En el fragmento de 1921 “Capitalismo como religién”, Walter Benjamin intuyo la culpa-
bilizacion infinita, universal, como resultado del culto permanente al capital que marca
la modernidad. El fragmento profetiza “un estado mundial de desesperacion”, caracte-
rizado por la ausencia de salidas.” Tal vez esa vivencia de cerrazon, impotencia e inde-
fension sea una parte determinante de la experiencia actual de la catastrofe. Benjamin
describi6 esos fendmenos a través de una metafora astroldgica: el “transito del planeta
humano por la casa de la desesperacion en la absoluta soledad de su trayecto”. La ima-
gen, de indudable plasticidad, resulta inequivocamente determinista. Frente a esto, el
marxismo se caracterizaria por enfocar tanto la desesperacion cuanto la vivencia de una
ausencia de salidas como fendmenos histdrico-sociales especificos. El mismo Benjamin
llamaria la atencion sobre el potencial critico de la desesperacion. Un aspecto funda-
mental del andlisis por Marx de la acumulacién originaria es que nos muestra al capita-
lismo como algo que ha llegado a ser en determinadas condiciones. La necesidad de la
catastrofe no seria ontologica, sino histdrica, relativa a una determinada forma de socie-
dad humana. Lo mas irrenunciable de la herencia marxiana me parece su escepticismo
critico frente a todo intento de clausurar la historicidad irreductible. No sabemos, no
podemos realmente saber qué espera a hombres, cuya historia no tiene la forma de los
movimientos planetarios, ni siquiera el del transito que los conduzca por la casa de la
redencion (ver Mufioz, 2010: 47). Pero si la liberacion no es un destino, tampoco lo sera
la prolongacidn infinita de la catastrofe.
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Notas

1 Vid. las palabras que cierran el impresionante capitulo 13 de EI Capital: “La produccion capitalista sdlo desarro-
lla la técnica y combinacion del proceso de produccion social minando a la vez la fuente de toda riqueza: la tierra
y los trabajadores”. En este articulo los textos de Marx se citan por las Marx-Engels Werke (MEW).

2 Moishe Postone ha insistido reiteradamente en ese aspecto como determinante fundamental de lo que denomi-
na “teoria critica de Marx”.

3 En esa pagina, leemos: “Es totalmente maravilloso como en el cambio crediticio del mercado de dinero todas las
categorias de la economia politica ganan otro sentido y otra forma. Floating capital es alli la expresién para circu-
lating capital, lo que es naturalmente algo completamente diferente, y money es capital, y bullion es capital; y
billetes de banco son circulation, y capital es a commodity, y deudas son commodities, y fixed capital es dinero
que esta invertido en papeles dificilmente vendibles”. Estas retorsiones del significado “normal” de los términos
de la economia politica habria que interpretarlas, me parece, no como un problema del capital financiero, sino
como un indicio de las dificultades de la propia economia politica para pensar el papel de los mercados de dine-
ro, de deuda y de capital ficticio en la logica general de la valorizacién y la acumulacién. Incluso en andlisis muy
significativos de la crisis actual (p. j., E. Altvater: “Die Finanzkrise —mehr als ein Weltmarktsungewitter”, en Das
Argument, n® 278, 2008, pp. 490 y ss.) subsisten distinciones poco mediadas entre el capital productivo y el finan-
ciero, distinciones cuyo fundamento es valorativo, lo que sélo entorpece el entendimiento de los procesos reales:
como si la especulacion financiera fuera algo exterior, adosado y sobrevenido, a la llamada “economia real”, y no
ya algo constitutivo desde el principio del modo de produccidn capitalista. Estas confusiones se infiltran en el pen-
samiento que cree en la posibilidad de superar las crisis a través de una especie de policia de los mercados finan-
cieros, como si el Estado en su forma actual -o las asociaciones internacionales de agencias estatales- pudieran ser
neutrales respecto al proceso de apropiacion capitalista.

4 La formacion de la mercancia “fuerza de trabajo” resultd, como indica Marx en el capitulo 4 de EI Capital, de
toda una historia universal. Es facil imaginar que —incluso ya en el plano meramente subjetivo- no debi¢ ser esca-
sa la cantidad de operaciones, puniciones, sacrificios y castigos que habran sido necesarias ejercer sobre la natu-
raleza externa e interna para lograr fabricar al trabajador moderno, esto es, de entrada, el doblamiento en el
“trato” con uno mismo del “uno mismo” ya como objeto mercantil (fuerza-de-trabajo), ya como propietario y
agente intercambiador de la misma.

5 Vid. la interesante discusion de 1942 sobre la “pint of milk” que se encuentra en Horkheimer (1985, 72 y ss.)
6 Para poner eso en datos, vid. Fernandez Liria y Alegre Zahonero (2010: 58 y ss).

7 En el mismo capitulo 24 de EI Capital, escribe Marx: “Desde su origen, los grandes bancos, engalanados con rétu-
los nacionales, no eran otra cosa que sociedades de especuladores privados que se establecian a la vera de los
gobiernos y estaban en condiciones, gracias a los privilegios obtenidos, de prestarles dinero... Por la misma época
en que Inglaterra dej6 de quemar brujas, comenzé a colgar a los falsificadores de billetes de banco. En las obras
de esa época, por ejemplo en las de Bolingbroke, puede apreciarse claramente el efecto que produjo en los con-
temporaneos la aparicion stubita de esa laya de bancdcratas, financistas, rentistas, corredores, stock-jobbers y tibu-
rones de la bolsa” (MEW, 23, 783)

8 “Por tanto os digo: Todo pecado y blasfemia sera perdonado a los hombres; mas la blasfemia contra el Espiritu
no les sera perdonada” (Mateo, XII, 31).

9 Walter Benjamin, “Kapitalismus als Religion” En: Gesammelte Schriften, Suhrkamp, Francfort, T. VI, pp. 100 — 102.
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