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Contexto nacional: un marco normativo contradictorio sobre 
cimientos precarios
El estado de la ciencia abierta en Bolivia no puede comprenderse 
como un simple retraso técnico o una falta de implementación. Por 
el contrario, es el resultado de una política pública deliberada, pero 
fundamentalmente contradictoria, asentada sobre una base histórica 
de debilidad institucional en la gestión del conocimiento. El análisis 
revela que Bolivia ha desarrollado un modelo que presenta bifurca-
ciones, donde los principios de apertura se aplican de manera radical-
mente diferente dependiendo del ámbito, todo bajo el mismo paraguas 
ideológico de la “soberanía” y la “descolonización”. Esta dualidad ge-
nera un ecosistema fragmentado, donde los avances en un área son 
neutralizados por retrocesos en otra.

El legado histórico del “enclaustramiento mental”: de bibliotecas 
obsoletas a repositorios aislados
Los desafíos contemporáneos de la infraestructura digital para la 
ciencia en Bolivia no son un fenómeno nuevo, sino la manifestación 
moderna de déficits estructurales de larga data. El sistema de cono-
cimiento del país arrastra un legado de precariedad que ha limitado 
históricamente la circulación y actualización del saber. Un análisis del 
sistema bibliotecario boliviano revela una historia de “inestabilidad 
institucional y políticas fragmentadas”. Durante décadas, las bibliote-
cas, pilares del acceso al conocimiento en la era predigital, han opera-
do en una realidad definida por colecciones obsoletas, financiamiento 
escaso, falta de personal especializado y una conectividad tecnológica 
mínima. 

Esta situación ha producido lo que el historiador y archivista Luis 
Oporto Ordóñez (2016) denomina un “enclaustramiento mental”: un 
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estado en el que estudiantes, docentes e investigadores se ven for-
zados a trabajar con teorías, datos y metodologías en desuso, perpe-
tuando un ciclo de obsolescencia intelectual que limita la capacidad 
crítica y la innovación. Este telón de fondo histórico es crucial, pues 
demuestra que el problema del “acceso” es sistémico y precede a la 
era digital. La dificultad para construir una infraestructura digital 
robusta en el siglo XXI, como repositorios interoperables, es un eco 
directo de la incapacidad crónica para sostener un sistema bibliote-
cario funcional en el siglo XX. La “praxis bibliotecaria” precaria de 
ayer se refleja en la precariedad de los repositorios digitales de hoy, 
revelando una falla persistente en la valoración y gestión de las in-
fraestructuras del conocimiento por parte del Estado.

El vacío político: ausencia de un sistema nacional coordinado
Una de las variables más determinantes que distingue a Bolivia en 
el panorama latinoamericano es la falta de una estrategia nacional 
coherente y articulada para la ciencia abierta. Mientras que países 
vecinos como Argentina, Perú, México o Colombia han promulgado 
leyes, creado sistemas nacionales de repositorios y desarrollado polí-
ticas públicas para fomentar el acceso abierto, Bolivia permanece en 
una etapa incipiente y desarticulada.

Múltiples análisis regionales confirman este vacío. El estudio de 
Bueno de la Fuente y Agustín Lacruz (2025) afirma de manera ex-
plícita que “Bolivia no cuenta con un sistema nacional de reposito-
rios digitales”. De forma aún más elocuente, el exhaustivo informe de 
Babini y Rovelli (2020) sobre las tendencias de la ciencia abierta en 
Iberoamérica omite a Bolivia de sus análisis de caso en profundidad; 
una ausencia que funciona como un potente indicador de su estatus 
periférico en las discusiones sobre políticas formales. Asimismo, el 
monitoreo realizado por Palma (2025) menciona a Bolivia solo de 
forma marginal, constatando la falta de un marco normativo robusto 
que guíe las iniciativas existentes. La cronología de hitos legislativos 
en la región, que muestra la creación de redes y leyes nacionales des-
de 2012 en adelante en países como Chile, Argentina, Perú y México, 
resalta de manera contundente la inacción de Bolivia en este ámbito. 
Este “vacío político” no es una simple demora, sino el factor principal 
que explica la naturaleza fragmentada, desigual y dependiente de 
iniciativas de base que caracteriza el ecosistema de la ciencia abierta 
en el país.
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Tensiones internas del sistema universitario: la “resistencia 
epistemológica”
Al vacío de políticas estatales se suman barreras culturales y académi-
cas dentro del propio sistema universitario boliviano, que complican 
la adopción de prácticas abiertas y estandarizadas. En un anterior 
estudio (Perales, 2021), se señalaba que sobre la universidad pública 
boliviana se identifica la existencia de una “resistencia” interna a la 
adopción de estándares y mecanismos de medición internacionales, 
como los rankings universitarios. Esta resistencia no se debe única-
mente a una inercia institucional, sino que se fundamenta en una 
crítica al “modelo internacional hegemónico de ‘calidad’”, con sus im-
plicaciones epistemológicas y metodológicas.

Esta postura coexiste con debilidades internas significativas: una 
baja tasa de publicaciones en revistas indexadas y la falta de crite-
rios editoriales rigurosos en muchas de las publicaciones universita-
rias, lo que dificulta el posicionamiento académico y la visibilidad de 
la producción científica nacional. Esta tensión genera un escenario 
complejo. Aunque, debe admitirse que una rápida comparativa del 
recuento de publicaciones hechos en una anterior publicación (Pe-
rales y Perales, 2022) con una revisión actual en los portales como 
Latindex, SciELO o Dialnet muestra un gradual incremento de re-
vistas indexadas, tal como aseveran Gutiérrez (2024) y mucho an-
tes Auza-Santiváñez, et al. (2020), es necesario remarcarse que en 
este último trabajo se evidenciaba que las publicaciones en revistas 
indexadas en Ecuador prácticamente cuadruplicaban las de Bolivia, 
mientras que en Uruguay, país con aproximadamente un tercio de 
la población boliviana, prácticamente quintuplicaban. Por un lado, 
la crítica a los modelos hegemónicos podría ser un punto de parti-
da para desarrollar sistemas de evaluación alternativos y contextual-
mente relevantes, un principio fundamental de las corrientes más 
críticas de la ciencia abierta. Por otro lado, esta misma resistencia 
puede servir para justificar la falta de rigurosidad, la baja calidad y la 
ausencia de rendición de cuentas, obstaculizando la transparencia y 
la validación por pares que la ciencia abierta busca promover. La con-
fluencia de un legado de precariedad, un vacío político y estas tensio-
nes internas configura un ecosistema donde las iniciativas de ciencia 
abierta surgen no como parte de una estrategia deliberada, sino como 
actos de resiliencia en un terreno estructuralmente adverso.
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La política bifurcada de la soberanía: herramientas abiertas 
contra resultados cerrados
La tesis central que define el panorama boliviano es la de un “estado 
bifurcado” en su aproximación a la ciencia abierta. Esta política dual 
no es un accidente, sino el resultado de una interpretación contradic-
toria del concepto de “soberanía”, que se aplica de manera opuesta se-
gún se trate de herramientas tecnológicas o de resultados científicos.

Por un lado, se observa una política de apertura tecnológica como 
liberación. El pilar de esta política es la Ley N.° 164 General de 
Telecomunicaciones, que en su artículo 77 establece un mandato in-
equívoco para que el Estado promueva y priorice el uso de softwa‑
re libre y estándares abiertos en el marco de la soberanía nacional. 
Este mandato se ha materializado en los Planes de Implementación 
de Software Libre y Estándares Abiertos (PISLEA), conforme a los 
decretos supremos 3251 del 2017 y el 5322 del 2025, que obligan 
a todas las entidades del sector público a migrar a estas tecnologías. 
La justificación explícita es alcanzar la “soberanía tecnológica” y la 
“descolonización del conocimiento”, rompiendo la dependencia de 
corporaciones transnacionales. En esta visión, la apertura del código 
fuente es el medio para alcanzar la autonomía y el control. El Reposi-
torio Estatal de Software Libre (RESL) es la infraestructura clave que 
materializa esta política, promoviendo la reutilización y el desarrollo 
colaborativo de código. 

En agudo y directo contraste, el Estado ha implementado una 
política de cierre del conocimiento como protección. Esta visión se 
manifiesta de manera contundente en la regulación del principal 
instrumento de financiamiento a la investigación del país, el Fondo 
de Fomento al Desarrollo de Ciencia y Tecnología (FONDECYT). 
El Decreto Supremo N.° 5092 de 2023 establece una cláusula que 
representa una barrera fundamental para la ciencia abierta. Dicha 
norma estipula que los resultados de las investigaciones financiadas 
con fondos públicos solo pueden ser utilizados, incluso para fines 
académicos, con la “autorización previa del Ministerio de Planifica-
ción del Desarrollo”.

Esta disposición es una contradicción directa con los pilares de 
acceso abierto definidos por la UNESCO, que abogan por un acce-
so gratuito, inmediato y sin restricciones al conocimiento financiado 
públicamente. Aquí, la soberanía se interpreta no como liberación, 
sino como el control estricto de la información por parte del Estado 

https://www.oopp.gob.bo/wp-content/uploads/2021/07/plan_software_libre_.pdf
https://www.oopp.gob.bo/wp-content/uploads/2021/07/plan_software_libre_.pdf
https://softwarelibre.gob.bo/auth/login
https://softwarelibre.gob.bo/auth/login
https://www.planificacion.gob.bo/page/content/20950
https://www.planificacion.gob.bo/page/content/20950
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para protegerla de la explotación por parte de actores externos. Esta 
visión del conocimiento como un activo estratégico que debe ser 
custodiado por la burocracia estatal invierte la lógica de la ciencia 
abierta, que busca maximizar el impacto social de la inversión pública 
a través de la libre circulación y reutilización del saber. 

Este enfoque restrictivo actual contrasta con las aspiraciones de 
normativas anteriores. La Ley de Fomento de la Ciencia (Ley 2209) 
de 2001, aunque concebida antes del auge de la ciencia abierta, ya 
declaraba la intención de “garantizar el acceso” y “difundir” la cien-
cia. Sin embargo, era una norma meramente declarativa, sin manda-
tos específicos ni mecanismos de implementación, dejando un vacío 
que fue llenado dos décadas después por la política de control del 
FONDECYT.

Un marco de propiedad intelectual desalineado y el “vacío político”
Otro de los elementos que configuran este panorama contradictorio es 
el marco de propiedad intelectual. La Ley de Derecho de Autor (Ley 
1322) de 1992 es una legislación predigital, anclada en una lógica 
de “todos los derechos reservados”. Este paradigma está estructural-
mente desalineado con la filosofía de “algunos derechos reservados” 
que sustenta a las licencias Creative Commons (CC), el vehículo le-
gal indispensable para implementar el acceso abierto. Mientras las 
licencias CC permiten a los autores autorizar de antemano la copia, 
distribución y reutilización de sus obras, la ley boliviana establece 
por defecto un régimen de prohibición que requiere permiso explícito 
para cada uso. 

Aunque algunas revistas y repositorios universitarios han adopta-
do voluntariamente licencias CC, operan en un “área gris” legal. La 
ausencia de una política nacional que promueva o mande el uso de 
estas licencias para la investigación financiada con fondos públicos, 
combinada con la política restrictiva del FONDECYT, crea un entor-
no jurídico hostil a la apertura. 

Esta fragmentación normativa se ve agravada por lo que múltiples 
análisis describen como un “vacío político” o “vacío estratégico”. A 
diferencia de países vecinos como Argentina, Perú, Chile o México, 
que han promulgado leyes de acceso abierto y creado sistemas na-
cionales de repositorios, Bolivia carece de una estrategia nacional 
coherente y de una entidad rectora fuerte que articule las iniciativas 
dispersas. Este vacío no es una simple demora; es el factor principal 

https://creativecommons.org/share-your-work/cclicenses/
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que explica la naturaleza fragmentada y desigual del ecosistema, per-
mitiendo que las contradicciones políticas persistan y que las des-
igualdades estructurales se profundicen. 

La siguiente tabla sintetiza la naturaleza bifurcada de la política 
boliviana, evaluando la alineación de su marco normativo con los pi-
lares de la ciencia abierta.

Tabla 1. Matriz de la normativa clave y su alineación con la ciencia abierta

Pilar de la 
ciencia abierta

Ley 2209 
(Fomento CTI)

DS 5092 
(FONDECYT)

Ley 1322 
(Derecho autor)

PISLEA / DS 5322 
(Software Libre)

Acceso abierto a 
publicaciones

Alineación 
parcial: aspira 
a la difusión, 
pero sin 
mecanismos de 
obligatoriedad.

Contradictorio: 
requiere 
autorización 
ministerial previa 
para cualquier 
uso, negando el 
acceso abierto por 
defecto.

En tensión: 
marco de “todos 
los derechos 
reservados” 
que dificulta 
la adopción 
de licencias 
abiertas.

No abordado 
directamente

Datos de 
investigación 
abiertos

No abordado: 
el concepto no 
estaba presente 
en la legislación 
de 2001.

Contradictorio: 
la información 
generada está 
sujeta a la 
misma cláusula 
de autorización 
previa, impidiendo 
los datos abiertos.

En tensión: 
la protección 
por defecto 
obstaculiza el 
licenciamiento 
abierto de 
conjuntos de 
datos.

No abordado 
directamente

Software y 
código abierto

No abordado No abordado No abordado Fuerte alineación: 
Mandata y 
promueve 
activamente el 
uso, desarrollo y 
publicación de 
software libre como 
política de Estado.

Infraestructuras 
abiertas

Alineación 
parcial: propone 
un sistema de 
información 
nacional, 
pero sin 
implementación 
clara.

No abordado No abordado Fuerte alineación: 
Establece el 
repositorio estatal 
de software 
libre (RESL) y 
mandata el uso de 
infraestructura 
nacional para datos.

Nota: La tabla consolida el análisis de la normativa boliviana en relación con los 
principios de la ciencia abierta.

Plataformas e iniciativas: cartografía de un archipiélago desigual
Frente a la ausencia de una estrategia nacional coordinada, el panora-
ma de la ciencia abierta en Bolivia se ha configurado como un archi-
piélago de iniciativas aisladas pero significativas. Son principalmente 
las universidades las que han asumido el liderazgo en la construcción 
de una infraestructura digital para el acceso al conocimiento (Choque 
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Gutiérrez et al., 2025). Sin embargo, este desarrollo no ha sido ho-
mogéneo, dando lugar a un paisaje de “islas de apertura” que, si bien 
representan avances importantes, también reflejan y profundizan las 
desigualdades estructurales del sistema académico nacional.

Repositorios institucionales: éxito concentrado y la “brecha digital 
académica”
Los repositorios digitales institucionales constituyen el principal ve-
hículo de la “ruta verde” del acceso abierto en Bolivia. Sin embargo, 
su implementación es marcadamente desigual. Un estudio reveló que, 
de más de cincuenta universidades analizadas, solo diez contaban con 
repositorios funcionales (Perales y Perales, 2022). La lista de estas 
instituciones incluye a las principales universidades públicas como la 
Universidad Mayor de San Andrés (UMSA), la Universidad Mayor de 
San Simón (UMSS), la Universidad Técnica de Oruro (UTO) y la Uni-
versidad Pública de El Alto (UPEA), así como algunas privadas como 
la Universidad Católica Boliviana (UCB). 

Más reveladora aún es la extrema concentración de la producción 
digital. Dos universidades concentran la práctica totalidad del ma-
terial disponible: la UMSA alberga el 46 % y la UMSS el 40 %. Esta 
centralización ha generado lo que se ha denominado una “brecha di-
gital académica”, donde unas pocas universidades del eje central (La 
Paz, El Alto, Cochabamba y muy lejos Santa Cruz), con mayores re-
cursos y capacidades técnicas, lideran la transición digital, mientras 
que la mayoría de las instituciones, especialmente las universidades 
privadas de menor tamaño y las universidades indígenas, quedan re-
zagadas. Este fenómeno contradice el espíritu democratizador de la 
ciencia abierta, ya que las jerarquías académicas existentes se repli-
can y potencialmente se amplifican en el entorno digital. 

A esta desigualdad interna se suma una baja visibilidad y estan-
darización internacional, con solo tres de los diez repositorios iden-
tificados registrados en directorios clave como ROAR. La situación 
es aún más crítica en lo que respecta a los datos de investigación. El 
mismo estudio ya citado sobre repositorios de datos en Iberoamérica 
concluyó que Bolivia no figura en ninguno de los parámetros analiza-
dos, describiendo esta ausencia total como un “silencio estructural” 
y un “vacío político y epistémico” en la gobernanza de datos (Perales 
y Perales, 2022).

https://www.umsa.bo/
https://www.umss.edu.bo/
https://www.umss.edu.bo/
https://www.uto.edu.bo/
https://www.upea.edu.bo/
https://www.upea.edu.bo/
https://www.ucb.edu.bo/
https://roar.eprints.org/
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Revistas científicas: la “visibilidad bifurcada” entre el circuito 
regional y el global
El ecosistema de revistas científicas, que constituye la “ruta dorada” 
del acceso abierto, también muestra un panorama de claroscuros. A 
nivel de infraestructura local, existe una adopción significativa del 
software Open Journal Systems (OJS) por parte de al menos veintidós 
instituciones, incluyendo universidades y fundaciones de investiga-
ción. Esto demuestra una capacidad tecnológica instalada y una vo-
luntad de modernizar los procesos editoriales. 

El problema emerge al analizar la indexación y visibilidad de estas 
revistas, donde se manifiesta una “visibilidad bifurcada” que opera en 
dos circuitos casi paralelos:

•	 El circuito global hegemónico: La presencia boliviana en las 
bases de datos dominantes como Scopus y Web of Science 
es marginal. Solo cinco revistas bolivianas están indexadas en 
Scopus, principalmente en áreas de ciencia, tecnología y me-
dicina. La presencia en Web of Science es aún menor. Este 
circuito, que domina los rankings universitarios y los sistemas 
de evaluación, es en gran medida inaccesible para la mayoría 
de las publicaciones del país.

•	 El circuito regional alternativo: En contraste, la presencia en 
plataformas latinoamericanas de acceso abierto no comercial 
es más robusta. El Directory of Open Access Journals (DOAJ) 
lista alrededor de quince revistas bolivianas, la mayoría de las 
cuales no cobra tasas de publicación (APC). Otras redes presti-
giosas como SciELO Bolivia (treinta y cinco títulos) y Redalyc 
(diecisiete títulos), con publicaciones que cumplen con altos 
estándares editoriales.

Esta bifurcación no es un simple problema de “calidad editorial”, sino 
una consecuencia geopolítica. El ecosistema boliviano está más ali-
neado con el modelo latinoamericano del conocimiento como un “bien 
común”, que es sistemáticamente devaluado por el modelo comercial 
del Norte Global. Por lo tanto, la “baja indexación” en Scopus no debe 
leerse solo como un fracaso en cumplir estándares, sino como una 
elección estratégica (o una necesidad) de operar en un circuito más 
equitativo y pertinente para el contexto local. Al menos, esta situa-
ción es más evidente cuando se trata de publicaciones en ciencias 

https://doaj.org/
http://www.scielo.org.bo/scielo.php?script=sci_alphabetic&lng=es&nrm=iso
https://www.redalyc.org/
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sociales, donde no solo no existen revistas bajo indexación de Scopus 
y WoS, sino que resulta difícil hallar a los científicos sociales locales 
que publiquen bajo esa indexación. Aunque, también es constatable 
que la producción de artículos de ciencias sociales en revista bajo 
indexación de plataformas de ciencia abierta se ha incrementado con-
siderablemente (Auza-Santiváñez et al., 2024).

Revistas científicas y la “ruta dorada”: avances y debilidades
La “ruta dorada”, que implica la publicación en revistas de acceso 
abierto, también muestra un panorama de claroscuros en Bolivia. El 
país ha logrado una presencia creciente en plataformas regionales de 
gran prestigio. Un indicador de este avance es la existencia de trein-
ta y cinco revistas bolivianas vigentes en la red SciELO (Scientific 
Electronic Library Online), una plataforma que es explícitamente re-
conocida dentro de la academia boliviana como un pilar de la “ciencia 
abierta” y un repositorio confiable para la difusión del conocimiento. 
A estos deben sumarse los portales OJS de veintidós instituciones 
académicas bolivianas (véase Tabla 2).

No obstante, este crecimiento cuantitativo coexiste con persis-
tentes desafíos de calidad editorial. Al aplicar un filtro más riguroso, 
como los criterios del Catálogo 2.0 de Latindex, el número de revistas 
bolivianas que cumplen con altos estándares de calidad editorial des-
ciende a tan solo catorce cuando en el directorio son ciento diecisiete. 
Esta brecha entre cantidad y calidad se alinea con las observaciones 
de Perales (2021), quien señaló la falta de criterios de publicación 
rigurosos como una de las principales barreras para mejorar el posi-
cionamiento académico de las universidades bolivianas. La siguiente 
tabla sistematiza el estado de la infraestructura de acceso abierto, 
ilustrando estas tensiones.

https://www.latindex.org/latindex/revistasPais?tema=&subtema=&region=&pais=&idPais=8&idLtr=&idE=&id=&idPais=8&idMod=1
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Tabla 2. Estado de la infraestructura de acceso abierto en Bolivia
Tipo de 
infraestructura

Datos cuantitativos y 
actores clave Observaciones críticas

Repositorios 
institucionales

13 universidades con 
repositorios identificados. 
UMSA y UMSS 
concentran más del 85 % 
del contenido.

Alta concentración que genera 
una “brecha digital académica”. 
Baja visibilidad y estandarización 
internacional. Ausencia total de 
repositorios de datos. 

Revistas en OJS Al menos 22 instituciones 
usan OJS para gestionar 
sus revistas.

Capacidad tecnológica instalada, pero 
fragmentada y sin una red nacional 
que las articule. 

Revistas en 
DOAJ

15 revistas listadas. Presencia modesta en el principal 
directorio de acceso abierto, 
destacando áreas como medicina, 
ciencias sociales y educación. 

Revistas en 
circuito regional

35 en SciELO-Bolivia, 
17 en Redalyc y 14 en el 
Catálogo 2.0 de Latindex.

Crecimiento cuantitativo y alineación 
con el modelo de “bien común”, pero 
con desafíos de calidad editorial y 
sostenibilidad. 

Revistas en 
circuito global

5 en Scopus, 2 en WoS. Presencia marginal que refleja las 
asimetrías del sistema científico 
global y la dificultad de competir en 
el circuito comercial. 

Nota: La tabla consolida el estado de la infraestructura digital para la ciencia abierta 
en Bolivia.

Retos, barreras y oportunidades: la lucha por una soberanía 
epistémica
Los desafíos de la ciencia abierta en Bolivia trascienden la infraestruc-
tura y la normativa para adentrarse en las prácticas mismas de produc-
ción y evaluación del conocimiento. El sistema académico se encuentra 
atrapado en una tensión fundamental entre la necesidad de adoptar 
métricas globales para ganar visibilidad y la urgencia de construir una 
agenda de investigación soberana y pertinente para las necesidades lo-
cales. Navegar esta tensión es el principal reto para el futuro.

La tensión central: visibilidad global contra relevancia local
La producción científica de Bolivia que logra visibilidad en bases de 
datos internacionales como Scopus, aunque modesta en volumen, se 
caracteriza por un alto grado de colaboración internacional, principal-
mente con autores de Europa y Norteamérica. La agenda temática de 
esta producción se concentra en áreas de interés global como la gestión 
ambiental, la sostenibilidad, la salud pública y la adaptación a la altitud. 

Esta configuración no es casual. Se estima que una buena parte de 
los proyectos de investigación en Bolivia dependen de la cooperación 
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internacional. Esto crea un dilema de “soberanía epistémica”: existe un 
riesgo considerable de que la agenda de investigación no esté determina-
da por las prioridades nacionales, sino por las de los financiadores y cola-
boradores externos (Wallerstein, 2006). Se corre el peligro de sacrificar 
la “diversidad investigativa en favor de la visibilidad internacional”, en 
un fenómeno que puede interpretarse como una forma sutil de “extracti-
vismo científico”. La colaboración, aunque necesaria, puede enmascarar 
relaciones asimétricas de poder en la producción de conocimiento.

La tiranía de la métrica y la “resistencia epistemológica”
La evaluación académica es el mecanismo que define qué conocimien-
to es valioso. En Bolivia, este es un terreno de disputa explícita. Por 
un lado, existe una fuerte presión por adoptar los estándares y métri-
cas internacionales, como el factor de impacto y los rankings univer-
sitarios, como una vía para ganar prestigio y financiamiento. Por otro 
lado, esta aspiración coexiste con una profunda y articulada “resisten-
cia interna” en las universidades, que critica la validez de estos mode-
los hegemónicos por sus problemáticas implicaciones epistemológicas 
y su irrelevancia para el contexto local. 

Esta dualidad atrapa al sistema en una contradicción performática: se 
critica el modelo, pero se ven forzados a participar en él para sobrevivir. 
Un estudio sobre los “universitarios fracasados” ofrece una crítica aún 
más radical a esta lógica. La investigación demuestra que el abandono 
universitario, visto como un fracaso por las métricas de eficiencia, puede 
producir un “éxito” social. Muchos de estos estudiantes, a través de los 
aprendizajes del “currículo oculto”, tales como los debates en asambleas, 
foros extracurriculares, exposiciones, debates en aula sobre coyuntura 
política, contiendas electorales por el centro de estudiantes, entre otros, 
adquieren competencias que les permiten convertirse en líderes comuni-
tarios o sindicales (Perales y Spedding, 2024). Este valor social es com-
pletamente invisible para cualquier sistema de evaluación actual, lo que 
sugiere que la universidad pública cumple una función latente de for-
mación de ciudadanía activa que no está siendo reconocida ni valorada.

El potencial inexplorado: ciencia ciudadana y diálogo de saberes
La concepción más amplia de la ciencia abierta de la UNESCO (2021) 
incluye la participación de la sociedad y el diálogo con otros sistemas 
de conocimiento. En Bolivia, se observa una brecha significativa entre 
las prácticas existentes y su formalización en la política científica. 
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Existen numerosas y vibrantes iniciativas de ciencia ciudadana, 
principalmente en el monitoreo ambiental y de la biodiversidad, im-
pulsadas por la sociedad civil y ONG, que demuestran un claro inte-
rés de la ciudadanía en participar en la generación de conocimiento. 
Paralelamente, el discurso político del Estado Plurinacional promue-
ve activamente el “diálogo de saberes” con los conocimientos indíge-
nas como parte de su proyecto de descolonización. 

A pesar de esta efervescencia en la práctica y en el discurso, ni 
la ciencia ciudadana ni el diálogo de saberes están integrados en el 
marco normativo de la ciencia y la tecnología. Las principales leyes y 
decretos, incluyendo la reglamentación del FONDECYT, no los men-
cionan, ni establecen mecanismos para su financiamiento, validación 
o articulación con la investigación académica formal. Esta omisión 
representa una oportunidad perdida para construir un modelo de 
ciencia verdaderamente inclusivo y descolonizador, que capitalice la 
diversidad cultural y el compromiso social del país.

Casos relevantes
Para ilustrar cómo las fallas estructurales y las políticas de cierre se 
manifiestan en la práctica, el caso de la primera convocatoria del Fon-
do de Fomento al Desarrollo de Ciencia y Tecnología (FONDECYT) 
es emblemático. Lo que debía ser un impulso a la ciencia se transfor-
mó en un caso de estudio sobre la necesidad de transparencia institu-
cional, así como se recorren los casos de los dos repositorios digitales 
en el país más importantes y el caso atípico de una ONG que ha posi-
cionado sus revistas bajo indexación Scopus.

La promesa rota: una convocatoria estratégica en el limbo
Lanzada a mediados de 2024, la convocatoria del FONDECYT re-
presentó una iniciativa fundamental y largamente esperada, con el 
objetivo explícito de vincular la investigación universitaria con las 
necesidades de sectores productivos estratégicos del país. La convo-
catoria exigió un esfuerzo considerable por parte de los postulantes, 
quienes debieron presentar una compleja serie de documentos, inclu-
yendo cartas de aval de alto nivel, presupuestos detallados y declara-
ciones juradas, demostrando el alto nivel de compromiso solicitado 
por el Estado.

https://www.planificacion.gob.bo/page/content/20950
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El silencio como falla sistémica: más allá de la demora 
administrativa
Tras el cierre del plazo de postulación, el Ministerio de Planificación 
del Desarrollo mantuvo un “hermetismo absoluto”. La ausencia total 
de comunicación —ni una lista de ganadores ni una declaración de 
que la convocatoria quedó desierta ni una simple notificación sobre 
el estado del proceso— no puede ser interpretada como una simple 
demora administrativa. Es una falla crítica y una falta de respeto al 
tiempo y los recursos invertidos por la comunidad académica. 

Este silencio no es un error, sino la manifestación práctica y la 
consecuencia lógica de la política de control establecida en el De-
creto Supremo 5092. Un sistema que supedita el uso de resultados a 
una autorización ministerial es, por naturaleza, un sistema de “caja 
negra”, centralizado, donde la transparencia no es una prioridad. El 
silencio del FONDECYT es la prueba fehaciente de cómo opera en la 
realidad un modelo de “soberanía como control informativo”. 

De otro lado, resulta llamativo que el proceso haya sido liderado 
por el Ministerio de Planificación del Desarrollo y no por el Vice-
ministerio de Ciencia y Tecnología, dependiente del Ministerio de 
Educación.

Los repositorios de la UMSA y la UMSS: motores de la apertura y 
la desigualdad
Los repositorios institucionales de la Universidad Mayor de San An-
drés (UMSA) y la Universidad Mayor de San Simón (UMSS) son, sin 
duda, los casos de éxito más visibles en la infraestructura de acceso 
abierto de Bolivia. Gracias a un compromiso institucional sostenido, 
estas dos universidades han logrado digitalizar y poner a disposición 
pública miles de tesis, artículos y documentos, convirtiéndose en los 
motores indiscutibles de la “ruta verde” en el país. Su volumen de 
contenido y su funcionalidad los posicionan como referentes para 
otras instituciones.

Sin embargo, su éxito es también la fuente de una profunda para-
doja. Al concentrar más del 85 % de toda la producción digital dis-
ponible en repositorios universitarios, su dominio refuerza la “brecha 
digital académica” que separa a un pequeño grupo de universidades 
de élite del resto del sistema (Perales y Perales, 2022). En un con-
texto de ausencia de políticas de nivelación o de una red nacional 
colaborativa, el éxito de los más fuertes puede, inadvertidamente, 
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profundizar la desigualdad. Estos repositorios son, por tanto, un caso 
de estudio perfecto sobre cómo el progreso, cuando ocurre en un sis-
tema fragmentado y sin mecanismos de coordinación, puede generar 
nuevas formas de exclusión.

La Fundación Selva Andina: la innovación fuera de la universidad
Un caso atípico y particularmente revelador es el de la Fundación 
Selva Andina, una organización no gubernamental que ha logrado po-
sicionar con éxito varias de sus revistas científicas en plataformas 
internacionales de acceso abierto. Esta experiencia es crucial porque 
desafía la presunción de que la innovación en la comunicación cientí-
fica debe provenir exclusivamente del sistema universitario.

El éxito de esta ONG plantea preguntas importantes sobre la via-
bilidad de modelos de gobernanza editorial alternativos, la agilidad 
de los actores de la sociedad civil en comparación con las burocra-
cias universitarias y el potencial de nuevos actores para dinamizar el 
ecosistema científico nacional. Este caso aislado sugiere que la cons-
trucción de un panorama de ciencia abierta más robusto en Bolivia 
podría beneficiarse de una mayor colaboración entre la academia y 
la sociedad civil organizada, reconociendo que la producción y difu-
sión de conocimiento riguroso no es monopolio de las universidades, 
aunque se sospecha cierto apoyo de la cooperación, lo que detona los 
intríngulis anotados líneas arriba, sobre la soberanía epistémica.

Recomendaciones y perspectivas futuras: hacia una política de 
ciencia abierta situada y coherente
Para superar el estado actual de fragmentación y contradicción, Bo-
livia necesita transitar de un modelo de iniciativas aisladas a una 
estrategia deliberada y coordinada. Las siguientes recomendaciones 
proponen una hoja de ruta en múltiples niveles, con el objetivo de 
sentar las bases para una política de ciencia abierta que sea estructu-
ralmente sólida, socialmente relevante y epistémicamente inclusiva.

A nivel de gobernanza y política pública: construir el andamiaje 
faltante

•	 Elaborar una Ley Nacional de Ciencia Abierta: Se recomien-
da prioritariamente el diseño y la promulgación de una Ley 
Nacional de Ciencia Abierta. Esta ley debería adoptar una 
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definición alineada con la UNESCO, establecer mandatos cla-
ros de acceso abierto y datos abiertos para la investigación 
financiada con fondos públicos, y armonizar las normativas 
existentes para resolver la contradicción actual.

•	 Modificar la normativa restrictiva: Se insta a la modificación 
urgente del Decreto Supremo 5092. La cláusula de “autoriza-
ción previa” del Ministerio de Planificación debe ser reem-
plazada por un mandato claro de depósito de publicaciones y 
datos en repositorios de acceso abierto, devolviendo la autono-
mía a los investigadores y sus instituciones.

•	 Modernizar la Ley de Derecho de Autor: Es crucial iniciar un 
proceso de actualización de la Ley 1322 de 1992 para que re-
conozca y fomente explícitamente el uso de licencias públicas 
como las de Creative Commons, brindando seguridad jurídica 
a las prácticas de ciencia abierta. 

A nivel de infraestructura y evaluación: conectar las islas y 
repensar el valor

•	 Construir un sistema nacional de repositorios: Es fundamental 
impulsar la creación de un Sistema Nacional de Repositorios 
Digitales, siguiendo los modelos exitosos de la región, como 
el caso uruguayo (Sutz et al., 2025). Este sistema debería fe-
derar las iniciativas existentes, establecer estándares de inte-
roperabilidad y crear un portal nacional único para cosechar 
y visibilizar toda la producción científica del país, cerrando 
así la “brecha digital académica”. Las instituciones que quizás 
son llamadas a liderar este proceso son el Viceministerio de 
Ciencia y Tecnología y en cierta forma el Comité Ejecutivo 
de la Universidad Boliviana (CEUB), muy ajeno a todos estos 
procesos.

•	 Reformar la evaluación académica: Se debe desarrollar un 
marco nacional para la evaluación de la investigación que sea 
multidimensional y contextualizado. Este sistema debe ir más 
allá del factor de impacto para valorar la relevancia social, la 
diversidad de la producción (libros, informes, datos, software) 
y la colaboración inclusiva con actores no académicos, inspi-
rándose en las críticas y experiencias innovadoras de la región.
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A nivel de práctica y cultura: fomentar un modelo pluriversal

•	 Integrar formalmente saberes y actores: Bolivia tiene la opor-
tunidad histórica de ser pionera en un modelo de ciencia 
abierta inclusivo. Esto implica crear programas de financia-
miento y mecanismos formales dentro de la política de CTI 
para promover proyectos de “diálogo de saberes” y ciencia ciu-
dadana, capitalizando la diversidad cultural y el marco político 
del Estado Plurinacional. La existencia de las universidades 
indígenas en Bolivia reviste un enorme potencial para este 
propósito, pero difícilmente se concretará si no hay inversión 
pública.

•	 Invertir en capital humano: Ninguna política será sostenible 
sin una inversión decidida en las personas. Se debe implemen-
tar un programa nacional de capacitación continua para in-
vestigadores, editores, bibliotecarios y estudiantes en gestión 
de datos, ética de la investigación, licencias abiertas y herra-
mientas de ciencia colaborativa, para fomentar una cultura de 
apertura desde la base. 

En última instancia, el camino hacia una ciencia abierta robusta en 
Bolivia no es principalmente tecnológico. El desafío es político y es-
tructural. Requiere una decisión de Estado y un compromiso de la 
comunidad académica para transitar desde una ciencia fragmentada 
y dependiente hacia un modelo de conocimiento soberano, coherente 
e integrado.

Bibliografía
•	 Auza-Santiváñez, Jhossmar C., Condori-Villca, Nayra, Oberson Santander, Isaura, 

Vallejos Rejas, Daniel Ramiro E., Condori-Aduviri, Renán, Rico Ramallo, Germán 
José M., y Carvajal Tapia, Aaron Eduardo (2024). Bolivian scientific production in 
social sciences. Southern Perspective, 2, Article 100. https://doi.org/10.56294/
pa2024.100

•	 Auza-Santiváñez, Jhossmar C., Santiváñez-Cabezas, María V., y Dorta-Con-
treras, Alberto Juan (2020). Análisis de la producción científica y la colabora-
ción internacional boliviana indexada en Scopus entre 1996-2018. Revista Cu-
bana de Investigaciones Biomédicas, 39(3), e675. http://scielo.sld.cu/scielo.
php?script=sci_arttext&pid=S0864-03002020000300022 

•	 Babini, Dominique, y Rovelli, Laura (2020). Tendencias recientes en las políticas 
científicas de ciencia abierta y acceso abierto en Iberoamérica. Buenos Aires: 

https://doi.org/10.56294/pa2024.100
https://doi.org/10.56294/pa2024.100
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0864-03002020000300022
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0864-03002020000300022


La ciencia abierta en Bolivia 71

CLACSO / Fundación Carolina. https://www.clacso.org/wp-content/uploads/ 
2020/12/Ciencia-Abierta-1.pdf 

•	 Bueno-de-la-Fuente, Gema, y Agustín-Lacruz, María del Carmen (2025). Reposi-
torios institucionales, redes y organización del conocimiento: un estado de la 
cuestión en Hispanoamérica. En Carolina Naumis Peña y Adriana Suárez Sán-
chez (coords.), Organización del conocimiento: bibliotecología, terminología e 
información (pp. 163-194). México: Universidad Nacional Autónoma de México, 
Instituto de Investigaciones Bibliotecológicas y de la Información. https://ru.iibi.
unam.mx/jspui/handle/IIBI_UNAM/1120?mode=full 

•	 Choque Gutiérrez, Juan J., Mamani Figueroa, José David, Puita Choque, Gusta-
vo Adolfo, Castro Angulo, Ditmar David, y Choque Matos, Javier (2025). Ciencia 
abierta y colaborativa en la era de la inteligencia artificial. Revista Voces desde el 
Conocimiento, 6(1), 2162-2172. https://doi.org/10.61616/rvdc.v6i1.505

•	 Decreto Supremo N.° 3251. Bolivia (2 de agosto de 2017). https://bolivia.infole-
yes.com/articulo/99700 

•	 Decreto Supremo N.° 5092. Bolivia (27 de diciembre de 2023). https://www.lexi-
vox.org/norms/BO-DS-N5092.xhtml 

•	 Decreto Supremo N.° 5322. Bolivia (23 de enero de 2025). https://www.lexivox.
org/norms/BO-DS-N5322.xhtml 

•	 Gutiérrez Rodríguez, Wilson Ángel (2024). Revistas Científicas Indexadas 
de Bolivia como un medio de Compartir Conocimientos y de Investigación 
con el Mundo. Revista Horizonte Académico, 4(2), 271-286. https://doi.
org/10.70208/3007.8245.v4.n2.44

•	 Ley N.° 1322, Ley de Derecho de Autor. Bolivia. (13 de abril de 1992). https://
senapi.gob.bo/sites/default/files/senapi/media/20190204220503-ley-1322.pdf

•	 Ley N.° 2209, Ley de Fomento de la Ciencia, Tecnología e Innovación. Bolivia. (8 
de junio de 2001). https://www.lexivox.org/norms/BO-L-2209.html 

•	 Ley N.° 164, Ley General de Telecomunicaciones, Tecnologías de Información y 
Comunicación. Bolivia (8 de agosto de 2011). https://www.minedu.gob.bo/files/
documentos-normativos/leyes/ley_164___ley_general_de_telecomunicaciones_
tecnologias_de_informacin_y_comunicacion.pdf 

•	 Oporto Ordóñez, Luis (2016). El desarrollo de las bibliotecas en Bolivia. Ciencia 
y Cultura, n. 36, 47-80. https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=425846637003 

•	 Palma Peña, Juan Miguel (2025). Monitoreo de la ciencia abierta en Latinoamé-
rica: Situación, análisis y tendencias. Guadalajara: Plaza Editores. https://www.
academia.edu/128952512/Monitoreo_de_la_ciencia_abierta_en_Latinoam%-
C3%A9rica_situaci%C3%B3n_an%C3%A1lisis_y_tendencias 

•	 Perales Miranda, Víctor Hugo (2021). Los desafíos de la universidad 
boliviana en la mejora de la calidad educativa de la educación supe-
rior. Educación Superior, 8(1), 58-68. http://www.scielo.org.bo/scielo.
php?script=sci_arttextypid=S2518-82832021000100007 

•	 Perales Miranda, Víctor Hugo, y Perales Miranda, Gabriela A. (2022). Repo-
sitorios y revistas científicas de acceso abierto en Bolivia. Educación Supe-
rior, 9(1), 49-60. http://www.scielo.org.bo/scielo.php?script=sci_arttextypid= 
S2518-82832022000100006 

https://www.clacso.org/wp-content/uploads/2020/12/Ciencia-Abierta-1.pdf
https://www.clacso.org/wp-content/uploads/2020/12/Ciencia-Abierta-1.pdf
https://ru.iibi.unam.mx/jspui/handle/IIBI_UNAM/1120?mode=full
https://ru.iibi.unam.mx/jspui/handle/IIBI_UNAM/1120?mode=full
https://doi.org/10.61616/rvdc.v6i1.505
https://bolivia.infoleyes.com/articulo/99700
https://bolivia.infoleyes.com/articulo/99700
https://www.lexivox.org/norms/BO-DS-N5092.xhtml
https://www.lexivox.org/norms/BO-DS-N5092.xhtml
https://www.lexivox.org/norms/BO-DS-N5322.xhtml
https://www.lexivox.org/norms/BO-DS-N5322.xhtml
https://doi.org/10.70208/3007.8245.v4.n2.44
https://doi.org/10.70208/3007.8245.v4.n2.44
https://senapi.gob.bo/sites/default/files/senapi/media/20190204220503-ley-1322.pdf
https://senapi.gob.bo/sites/default/files/senapi/media/20190204220503-ley-1322.pdf
https://www.lexivox.org/norms/BO-L-2209.html
https://www.minedu.gob.bo/files/documentos-normativos/leyes/ley_164___ley_general_de_telecomunicaciones_tecnologias_de_informacin_y_comunicacion.pdf
https://www.minedu.gob.bo/files/documentos-normativos/leyes/ley_164___ley_general_de_telecomunicaciones_tecnologias_de_informacin_y_comunicacion.pdf
https://www.minedu.gob.bo/files/documentos-normativos/leyes/ley_164___ley_general_de_telecomunicaciones_tecnologias_de_informacin_y_comunicacion.pdf
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=425846637003
https://www.academia.edu/128952512/Monitoreo_de_la_ciencia_abierta_en_Latinoam%C3%A9rica_situaci%C3%B3n_an%C3%A1lisis_y_tendencias
https://www.academia.edu/128952512/Monitoreo_de_la_ciencia_abierta_en_Latinoam%C3%A9rica_situaci%C3%B3n_an%C3%A1lisis_y_tendencias
https://www.academia.edu/128952512/Monitoreo_de_la_ciencia_abierta_en_Latinoam%C3%A9rica_situaci%C3%B3n_an%C3%A1lisis_y_tendencias
http://www.scielo.org.bo/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2518-82832021000100007
http://www.scielo.org.bo/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2518-82832021000100007
http://www.scielo.org.bo/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2518-82832022000100006
http://www.scielo.org.bo/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2518-82832022000100006


CIENCIA ABIERTA EN AMÉRICA LATINA72

•	 Perales Miranda, Víctor Hugo, y Spedding Pallet, Alison (2024). ¿Para qué sirven 
los “universitarios fracasados”? Funciones estructurales del abandono universi-
tario. Temas Sociales, n. 55, 77-96. https://doi.org/10.53287/kuwz3039cc66j

•	 Sutz, Judith, Bortagaray, Isabel, Gras, Natalia, Mederos, Leticia, y Tomassini, 
Cecilia (2025). La construcción de políticas de investigación en universidades 
latinoamericanas. Recorridos por la experiencia uruguaya. Buenos Aires: CLAC-
SO. https://biblioteca-repositorio.clacso.edu.ar/bitstream/CLACSO/253262/1/
Construccion-de-politicas.pdf 

•	 Organización de las Naciones Unidas para la Educación, la Ciencia y la Cultura 
(UNESCO) (2021). Recomendación de la UNESCO sobre la Ciencia Abierta. París: 
UNESCO. https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000379949_spa 

•	 Wallerstein, Immanuel (coord.) (2006). Abrir las ciencias sociales: Informe de la 
Comisión Gulbenkian para la reestructuración de las ciencias sociales. [Traduci-
do al español por S. Mastrangelo]. México: Siglo XXI Editores.

https://doi.org/10.53287/kuwz3039cc66j
https://biblioteca-repositorio.clacso.edu.ar/bitstream/CLACSO/253262/1/Construccion-de-politicas.pdf
https://biblioteca-repositorio.clacso.edu.ar/bitstream/CLACSO/253262/1/Construccion-de-politicas.pdf
https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000379949_spa

	_k276gsoblbh
	_mguo6y49srfy
	_heading=h.xy2ytu4dvof1
	_heading=h.cfpt11v56ca6
	_heading=h.a0d5lwljvdx3
	_heading=h.yvb9fx4abnpl
	_heading=h.25asltsnjiuw
	_heading=h.yz7exfvfhq7g
	_xyxod8l89flv
	_heading=h.3y11hp8uwouk
	_heading=h.xpdm88r4gjb8
	_heading=h.aj60d52n1yye
	_heading=h.ez5nio5owqp7
	_heading=h.jd54l8n44qjx
	_heading=h.62zv82u02mjv
	_heading=h.xpt7r512wfi3
	_heading=h.pzyyoqeevi61
	_heading=h.au7v2bxlrn0g
	_heading=h.lhqpmfhb9dwl
	_heading=h.jg437zlr7wg0
	_heading=h.gtx2qsq3hvxm
	bookmark=kix.4va9l3z5beo6
	_heading=h.4rakboh1o9qo
	_heading=h.2k2ml7tp9hhd
	_heading=h.8mp45fpstfwu
	_heading=h.izk3usnewa5i
	_heading=h.z26gwir6nx07
	_heading=h.z0r2c7nz60z6
	_heading=h.8oevp2usk5s
	_heading=h.1s3shnqjxa7x
	_heading=h.ftfrhye6nug6
	_heading=h.v6hc0ax6y9b2
	_heading=h.dexpzxj4h580
	_heading=h.7m3kizpx9hm4
	_heading=h.y4vqhb1aylo
	_heading=h.mvc2wnoihyf2
	_heading=h.aoe0bmlnvk9f
	_heading=h.77z88sb5you6
	_heading=h.dhv1hrntvqea
	_heading=h.qmqee4m8dggx
	_heading=h.enm8x8wnwiba
	_heading=h.a4g9fjde8l51
	_heading=h.pq7mht7bha6f
	_heading=h.6albjqwv8y4n
	_heading=h.qd6528ye8ol5
	_heading=h.tiwtc3omvxqn
	_heading=h.kbe6y7ygtb8g
	_heading=h.seyrq9yj9411
	_heading=h.tcqy703tvk29
	_heading=h.827yxhhqa3v4
	_heading=h.h42m1hc6l9st
	_heading=h.mgf4pg3qhtjq
	_heading=h.iwemm4n3p43z
	_heading=h.flb8w7vgxphn
	_heading=h.3ex7aa3tybec
	bookmark=id.9cm77rse7tbq
	bookmark=id.ebqml6csd7tl
	_heading=h.a61980dhnbmq
	bookmark=id.p0l41xig2tb9
	_heading=h.6p0osglbaxne
	_heading=h.3j51mquijbtj
	_heading=h.3tlrp5sxf1nw
	_heading=h.qmbd0q1l3747
	_heading=h.2vbg4fowrh6k
	_heading=h.8yg9px34zgex
	_heading=h.fendqtfope4o
	_heading=h.ntn5f3x5w7lt
	_heading=h.y0zig5d3n46w
	_heading=h.mbyzjyfkm55t
	_heading=h.x8evd2lyci2d
	_heading=h.sxr2xqssdf2t
	_heading=h.5v6ikw1hj20a
	_pi1sdg274hvo
	_hqp2jq3szbog
	_d6l5ewpf01jg
	_skx3u9j5jpq
	_y974l74yap8d
	_q74pdpuvfjc
	_3sk0dee1w7l
	_7cn1ftfa1pgp
	_vazq2nb84gjl
	_axa533lrawwt
	_l2xxyxikyqrk
	_tprvn65a8knk
	_heading=h.m3wqpttcnbge
	_heading=h.cg7j14b2jw8w
	_heading=h.ccuwau3ot9y7
	_heading=h.unwxejsa8fp7
	_heading=h.jefkmpy5kfya
	_heading=h.6gv8wispgd0w
	_heading=h.bm5rgo7zaz9n
	_heading=h.rakwol6vclnp
	_heading=h.7wh10u4q2qd
	_heading=h.3npd39kwe0ql
	_heading=h.g86l2su7w5zx
	_heading=h.hcgg8f9j90xr
	_heading=h.aaiebnr09c1t
	_heading=h.rj1mor2hvld5
	_heading=h.efuxjuolhpln
	_heading=h.ubhya2gja3om
	_heading=h.wul7qoibmelq
	bookmark=id.34lse1hu5ev
	_heading=h.oz7p56uqjr86
	bookmark=id.vnxnhdxg9hb6
	bookmark=id.tq3fao5vjwhu
	bookmark=id.py64d2l1h578
	bookmark=id.j1f1is3ab1wz
	_heading=h.5wp0qpk1grod
	_heading=h.kmmlezlppsqw
	_heading=h.m4zx649lgf3w
	_heading=h.398rsfc8v8r4
	_heading=h.8u08qwfpzyrk
	_heading=h.xs0i3qkl0wbd
	_heading=h.g1b1efh7zv7i
	_heading=h.2g29vwwhlhz3
	_heading=h.37rcrq2elgiv
	_heading=h.zafqack9c6cp
	_heading=h.6fr5uup4zs3g
	_heading=h.lctzftv7he0t
	_heading=h.60r9akp3504r
	_heading=h.2o2wbg32clxg
	_heading=h.z1i9l2agbtbe
	_heading=h.i0bn7ls7su4
	_heading=h.qmt1diq67bgr
	_heading=h.2atsfp6b3r8v
	_heading=h.l8lvanprut9q
	_heading=h.gkthfjrwtpv3
	_heading=h.8skaf96f4zk
	_heading=h.bhyiyy7gl0qt
	_heading=h.q7mn8rsjy2a
	_heading=h.toqjuexixgol
	_heading=h.nkzg48obejwa
	_heading=h.nig82we26h4l
	_heading=h.q4p6jctitsze
	_heading=h.z54a0lc5lqv7
	_heading=h.s413sldnt1r3
	_heading=h.h92ip3j91z1u
	_heading=h.ep5xwfo8bfg9
	_heading=h.9xb3yhhy6x6f
	_heading=h.kr30j1yolmzl
	_heading=h.14d5o1chj36g
	_heading=h.3qu1jesemgiy
	_heading=h.vaxfbzh5rqtw
	_heading=h.vrtpw4ct5hta
	_heading=h.wpuk70bzr4sj
	_heading=h.4r10vtb1skb3
	_heading=h.k59khwphwuxw
	_heading=h.7spj42n32f7v
	_heading=h.bv4mj6jblx3x
	_heading=h.9htah7pry8ec
	_heading=h.wjy0lw1hflhu
	_heading=h.sk43ei9f1lxj
	_heading=h.mygsn5ylwkfb
	_heading=h.kr7hgd4hf6yh
	_heading=h.j5avsy7octgd
	_heading=h.ddvpdrna8xvo
	_heading=h.ijslv0e13bpe
	_heading=h.kb9jlsezpvh4
	_heading=h.h3f620gu7j82
	_heading=h.xowqtq9ah62s
	_heading=h.9h0irip2jfeh
	_heading=h.3nysxutx4h5r
	_heading=h.aod1wiclzczz
	_heading=h.eqw6bkl9hkms
	_heading=h.r1jie0pe8y8y
	_heading=h.4oj7fvuiwx2
	_heading=h.tg8vycusltag
	_heading=h.vs2jl6wsyett
	_heading=h.f82tlks72qqx
	_Hlk210659208
	_e6arerkt7zj
	_ly6q95quankk
	_w25574motrpz
	Segunda Cumbre Global de Acceso Abierto Diamante
	Presentación
	Fabiano Couto Corrêa da Silva 
	Saray Córdoba González


	Prólogo
	Sembrando el futuro de la Ciencia en América Latina a través de la ciencia abierta
	Guillermo Anlló


	La evolución de la ciencia abierta en Argentina
	Fernando Ariel López

	La ciencia abierta en Bolivia
	soberanía bifurcada entre la apertura tecnológica y el control del conocimiento
	Víctor Hugo Perales Miranda


	Ciencia abierta en Brasil
	integración de pilares estructurantes
	Priscila Sena
	Washington Luís Ribeiro de Carvalho-Segundo
	Marcel Garcia de Souza


	Ciencia abierta en Chile
	conocimiento como bien público
	Patricia Muñoz Palma


	Ciencia abierta en Colombia
	Una cultura y múltiples prácticas para construir colaborativamente a pesar de las dificultades
	Alejandro Uribe Tirado


	La ciencia abierta en Costa Rica
	Saray Córdoba González

	Ciencia abierta en Cuba
	Políticas, iniciativas y desafíos
	Ricardo Casate Fernández
	Jania Estela Cabrera Gato
	Sady Carina Fuentes Reyes
	Carmen Gregoria Sánchez Rojas 


	Diagnóstico de la ciencia abierta en El Salvador
	Un análisis de su desarrollo, impacto y desafíos
	Aracely de Hernández


	Ciencia abierta en Ecuador
	Evolución y nuevos desafíos
	Francisco Silva-Garcés 
	Adrián Cornejo Plaza
	Elena Chicaiza Mora


	Ciencia abierta en Guatemala
	Una tarea impostergable
	Jesús Guzmán Domínguez
	Gladys Magaly de León Gómez 


	La ciencia abierta en Honduras
	Contexto, perspectivas y en prospectiva
	Marcos E. Zúniga-Solórzano
	Lilian Sosa
	Ricardo Matamoros


	La ciencia abierta en México
	Arianna Becerril García

	La ciencia abierta en Nicaragua
	Desafíos y oportunidades
	Erick Manuel Tardencilla Marenco


	Ciencia abierta en Panamá
	Avances, desafíos y perspectivas
	Damaris V. Tejedor-De León


	Hacia una ciencia abierta (paraguay)
	diagnóstico y perspectivas en Paraguay
	Emilce Sena Correa


	Hilando el saber colectivo (Perú)
	Un viaje por la ciencia abierta peruana
	José Ignacio López Ramírez Gastón
	Julio Santillan-Aldana


	El movimiento de la ciencia abierta en Puerto Rico
	Situación actual, desafíos y oportunidades para su desarrollo
	Cláudia De Souza
	Carlos Suárez Balseiro
	Jesús Andrés Hernández Londoño


	Ciencia abierta en República Dominicana
	Avances, retos y oportunidades
	 Giovanna Riggio-Olivares
	Manuel Madé-Zabala


	Ciencia abierta en Uruguay
	Iniciativas aisladas y falta de políticas
	Natalia Aguirre-Ligüera
	Juan Maldini


	Horizontes de la ciencia abierta en Venezuela
	Yatzaira Coromoto Fragozo Pérez

	Iniciativas regionales
	Red SciELO de ciencia abierta con IDEIA: avances, desafíos y futuro
	Abel L. Packer 

	Latindex: acceso abierto y democratización del conocimiento científico en América Latina 
	José Octavio Alonso-Gamboa
	Ana María Cetto
	Felipe Rafael Reyna Espinosa
	Liliana Andrea Sánchez Islas

	Trayectoria y potencialidades del compromiso público de CLACSO con el movimiento de acceso abierto y ciencia abierta
	Laura Rovelli
	Pablo Vommaro
	Fernanda Pampín

	LA Referencia, Red Latinoamericana y de España de ciencia abierta: visibilidad, soberanía y cooperación regional en ciencia abierta
	Lautaro Matas
	Robinson Zapata
	Patricia Muñoz

	RedCLARA como facilitador de la ciencia abierta en el ecosistema digital de América Latina y el Caribe.
	Una aproximación desde las características del ecosistema en la naturaleza
	Martha Ximena Galvis Plazas

	Ciencia abierta en Centroamérica y el Caribe: una perspectiva desde el Consejo Superior Universitario Centroamericano
	Andrea Mora Campos
	Andrea Méndez Solano
	Fabiola Campos Jara
	Meilyn Garro Acón
	Francisco Alarcón
	María José Pazos
	Juan José Ramírez Ulloa

	De acceso abierto a ciencia abierta: lecciones de PKP desde América Latina
	Alejandra Casas Niño de Rivera
	Anne Clinio
	Juan Pablo Alperin


	Biografías de los autores y las autoras

