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INTRODUCCION

Viviana Bravo Vargas y Mariana Mastrangelo

EL PRESENTE LIBRO La izquierda en movimiento. Clase trabajadora
v luchas populares en América Latina: siglos XX vy XXI es el resultado
del trabajo colectivo del Grupo de Trabajo de CLACSO “Izquierdas:
Praxis y Transformacién Social”, coordinado por Viviana Bravo Var-
gas y Mariana Mastrangelo. Este trabajo comenzé a ser pensado en
el ultimo encuentro presencial que sostuvo el GT en el afio 2019 en
la Ciudad de México. En ese momento, nada hacia suponer que nos
atravesaria una pandemia a nivel mundial que pondria nuestras vidas
“patas para arriba”. Méas de dos afios tomé readecuarnos a este nuevo
contexto, donde nuestros encuentros para debatir el libro se volvie-
ron virtuales, y los tiempos se extendieron mas alla de lo previsto. En
el camino perdimos a nuestro querido Luiz Felipe Falcéo, sin embar-
go, sumamos otros colegas que nos nutren con nuevas experiencias
y discusiones.

Dos temas son los protagonistas de este trabajo: la clase trabaja-
dora, por un lado, y por el otro, su vinculo con la izquierda. El con-
texto es América Latina en los siglos XX y XXI. La tematica refiere a
los distintos momentos que hemos atravesado como grupo de trabajo
(desde sus inicios en el afio 2013) y que han tenido como eje central la
discusién en torno a “qué es ser de izquierda en Latinoamérica”, qué
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relaciones se establecen entre ésta y la clase obrera, los movimientos
sociales y politicos.

Partimos de la premisa que la propia definiciéon de “izquierda”
es un terreno de disputa, donde las interpretaciones siempre tienden
a excluir o a limitar el universo. La distincién entre izquierda y dere-
cha no es ontoldgica, tiene un origen topografico y cambia en mutua
relacién con su antagonista. Por lo tanto, es una nocién relacional y
conflictiva. En ese sentido se puede entender que es cultural, como lo
define Raymond Williams (2003), pero que histéricamente ha adheri-
do a los valores de igualdad y libertad, aunque no siempre en la misma
dosis (Archila Neira, 2006).

Por otra parte, algo que define a nuestro GT y se plasma en este
libro es el acento que queremos poner en la praxis, entendida como
ha senalado Sanchez Vasquez (2003), como préactica politica transfor-
madora de la realidad, en tanto que inspira nuevas posibilidades ana-
liticas para pensar la historia y el presente latinoamericano. En este
sentido, nos interesa articular en el analisis, tanto el debate de ideas,
proyectos y programas de la lucha ideolégica que asume la izquierda,
como las formas, medios y métodos de lucha concretos que despliega
el carécter practico de la actividad politica.

Recuperamos, por tanto, la categoria de clase trabajadora, tan
desechada por los fuegos artificiales del posmodernismo, y que nos
permite resituar el conflicto o, mas precisamente, la lucha de clases
como eje constitutivo de la experiencia histérica. Retomando el plan-
teamiento de E. P. Thompson (1979), la propuesta es ubicarnos en
conflictos determinados, no a partir de identidades pre-constituidas o
definidas simplemente por elementos estructurales o culturales, sino
mostrar cémo grupos heterogéneos lograron convertirse en un verda-
dero sujeto politico a partir de su accién, lucha y organizacién, de sus
sentimientos y experiencias. De esta manera, encontraremos en estas
péaginas, diversos momentos, espacios, territorios nacionales y coyun-
turas, en que partidos politicos, organizaciones sindicales y populares
se han manifestado e intervenido en el espacio publico levantando-
se, desde una experiencia y memoria compartida, en contra del desa-
rrollo del capitalismo en nuestro continente. En especial, esperamos
contribuir a la reconstruccién historica de la clase trabajadora lati-
noamericana que con su praxis movilizadora lograron defender, con-
quistar y configurar espacios que masificaron la politica, erosionaron
el consenso en torno a las diversas transformaciones y ciclos del capi-
tal y contribuyeron —con alto y bajos, retrocesos y avances, triunfos y
derrotas— a conformar un proceso de democratizacién social dirigido
a cambiar las relaciones econémicas, politicas y sociales imperantes.
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Introduccion

Para el analisis de la clase obrera y de la izquierda latinoamerica-
na consideramos ttil su estudio desde distintos tipos de fuentes, que
hacen énfasis en soportes bibliohemerograficos, iconograficos (ima-
gen fija y mévil), publicaciones representativas de distintas corrientes
de izquierda y expresiones de la cultura popular que fueron retoma-
das para la creacion artistica. Asi también, consideramos esenciales
los aportes de la historia oral y de la oralidad para adentrarnos en la
subjetividad de nuestro objeto de estudio, metodologia que ha sido
relevante en nuestra trayectoria como GT.

Bajo estas orientaciones, el libro se articula a partir de la discu-
sion de dos ejes teméticos. El primero, “Izquierda y clase trabajadora
en América Latina en los siglos XX y XXI”, retine articulos que discu-
ten la compleja y dindmica relaciéon que se establecié entre la izquier-
da y los trabajadores, artistas e intelectuales a lo largo de los siglos
XX y XXI en el escenario latinoamericano. La definicién de “izquier-
da” en los siguientes trabajos se entiende en un sentido polisémico,
que incorpora otras dimensiones, como la cultural. Asimismo, desde
la superestructura (Estado y empresarios) se resignifica esta nocién,
planteando nuevas estrategias de asimilacién y represién en relacion
con la izquierda y los trabajadores. En este sentido, se abren nuevas
posibilidades para interpretar y reflexionar sobre este fenémeno.

El eje inicia con el articulo “La clase obrera en los debates de las
tres conferencias comunistas latinoamericanas (1929, 1930 y 1934)”
de Caridad Massén Sena. La autora propone discutir la concepcién
marxista clasica que define al proletariado como la clase trabajadora
que consigue “sus medios de subsistencia exclusivamente de la venta
de su trabajo”. Siguiendo a Marx y Engels que consideraban que la
sociedad capitalista se simplificaba al dividirse en dos grandes gru-
pos: burgueses y proletarios, a la par que estos tltimos se convertian
en los sujetos sociales mas importantes de la revolucién anticapitalis-
ta y la tnica clase verdaderamente revolucionaria. En este contexto
el Partido Comunista se convertia en el representante y defensor de
los trabajadores y de los explotados en general, independientemen-
te de su nacionalidad. Esta concepcién clasica, plantea la autora, es
un paradigma occidentalista y eurocéntrico. Mientras en Europa los
procesos revolucionarios fracasaban y los paises coloniales y semico-
loniales emprendian movimientos de rebeldia contra las metrépolis y
sus oligarquias internas, la Comintern advertia sobre la necesidad de
prestar mas atencion a lo que ocurria en la periferia.

De esta manera, América Latina fue considerada como un espa-
cio vital al cual debia prestarse no solo ayuda teérica sino también
practica. Por esta razoén, en el Sexto Congreso de la Internacional cele-
brado en 1928 comenzaron a introducirse en los debates temas sobre
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la realidad latinoamericana. En un lapso de seis afnos se convocaron
tres conferencias, donde participaron referentes europeos, como tam-
bién latinoamericanos. En los distintos encuentros que comenzaron
en el afio 1929, se discutieron temas de caracter regional como, por
ejemplo, quién seria el sujeto revolucionario latinoamericano en las
décadas de 1920 y 1930. También se debati6 sobre el entramado social
y las posibles alianzas que podian realizarse para lograr la “revolu-
cién socialista”. Massén realiza a lo largo de su trabajo una exhaustiva
descripcién de los distintos encuentros. La autora advierte una serie
de problemas que no se resolvieron en estas conferencias. Parte de la
cuestion acerca de que los debates que se generaron en esa época fue-
ron el resultado de la politica que la Internacional Comunista impuso
en América Latina, caracterizados por criterios derivados de la bolche-
vizacion y de la tactica clase contra clase, que se adoptaron en Europa.
Sin embargo, en la realidad latinoamericana significaron la adopcion
de posiciones ajenas a la cultura y tradiciones locales, lo que redujo
las posibilidades de alianzas con otras clases. Asimismo, hubo con-
frontaciones para definir el caracter de la revolucion latinoamericana
y, aunque algunos dirigentes locales alertaron sobre las diferencias
entre paises, apoyaron la idea de realizar directamente la revolucién
socialista, donde se impuso el criterio de que primero era preciso pa-
sar por una etapa democratico-burguesa, agraria y antimperialista,
para luego ir a la de caracter socialista.

Ademas, aunque se plante6 la necesidad de un frente unitario de
los trabajadores y de ganar la hegemonia del proletariado, a los PC
se los inst6 a evitar acuerdos con las dirigencias de los partidos na-
cionalistas, buscando apoyo en el campesinado. Lo que remarca la
autora como un avance importante fue la politica llevada a cabo con
los pueblos originarios y los afrodescendientes para que lucharan por
alcanzar su autonomia. Sin embargo, esta politica los desvi6, nos dice
Massén Sena, de los caminos mas acertados para alcanzar los propo-
sitos libertarios que esos estamentos sociales necesitaban. La autora
concluye que la “historia ha demostrado que la clase obrera latinoa-
mericana, si bien puede jugar un rol protagénico en las luchas revo-
lucionarias de este continente, requiere del apoyo y la concertacién
con otras fuerzas sociales para alcanzar el triunfo definitivo sobre las
oligarquias locales y los intereses imperialistas extranjeros”.

Continuamos con el trabajo colectivo de Mariana Mastrangelo y
Pablo Pozzi “Yo no me hice peronista porque...la verdad tenia mucha
desconfianza de Per6n’. El Peronismo desde la mirada de militantes
de izquierda, Argentina, 1946-1955”, que parte de discutir el tema del
peronismo y su vinculo con la izquierda. En particular, el estudio se
adentra en la percepcién que tuvo el militante de base en relacién

12



Introduccion

con el nuevo fenémeno. Para ello se aleja de los clasicos trabajos que
ahondan en el papel que jugaron y la postura que adoptaron las agru-
paciones de izquierda mas representativas de la época, como fueron
el Partido Socialista (PS), el Partido Comunista (PC) y el trotskismo,
frente al advenimiento del peronismo. En su mayoria, estos anélisis se
sirven de los documentos oficiales de los respectivos partidos, o bien
de la prensa partidaria, donde se desdibuja a los sujetos. La “linea ofi-
cial del partido” es la que prevalece sobre la de sus militantes de base.
En la practica, y a partir de la técnica de Historia Oral, los autores res-
catan una serie de subjetividades y matices que son analizados a partir
de entrevistas orales a militantes socialistas y comunistas que forman
parte del acervo documental del Archivo del Programa de Historia
Oral de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos
Aires. Los autores parten de las siguientes preguntas: ¢;Qué le arre-
baté Perén a la izquierda? ¢Cémo habian caracterizado los partidos
de izquierda a Perén desde su llegada al poder con el Golpe del afio
1943? ¢:Qué significaba que este “movimiento tumultuario” —como lo
defini6 el diario La Vanguardia (19 de marzo de 1946)— irrumpiera en
la arena politica?

Los autores sostienen que la mayoria de los analistas sobre el
tema consideran que la izquierda era la representante “natural” de
los trabajadores y que tenia una fuerte insercién en la clase obrera
de la década de 1940. De los testimonios orales que se analizan en
este trabajo, lo que se evidencia es que el problema planteado es méas
complejo que esa relacién mecanica entre trabajadores e izquierda.
Los autores sostienen que Perdn se apropi6 y resignifico toda una tra-
dicién selectiva (en este caso de izquierda), al decir de Raymond Wi-
lliams. Siguiendo al autor inglés, definen que una tradicién selectiva
comienza su seleccion dentro del mismo periodo, de toda la masa de
actividades se seleccionan ciertas cosas, se las valora y se hace hin-
capié en ellas. Por ello argumentan que Perén desde el afio 1943 usé
y se apropi6é de un lenguaje de izquierda para dirigirse a los trabaja-
dores. El mismo lo expresaba en el siguiente discurso al decir: “Yo
les hablaba un poco de comunismo. ¢Por qué? Porque si les hubiera
hablado otro idioma en el primer discurso me hubieran tirado el pri-
mer naranjazo [...] Porque ellos eran hombres que llegaban de tener
cuarenta afios de marxismo y con dirigentes comunistas”. Aqui los
autores se preguntan si Perén se dirigia al activismo o bien, a una cul-
tura forjada en cuarenta anos de marxismo. Tomando en cuenta que
éste logré desplazar a muchos dirigentes dentro del Partido Socialista
y del Partido Comunista, es factible pensar que su discurso interpelé
a las bases. Mas alla de la linea, existia una cultura de izquierda que
Perén logré articular con una narrativa de fuertes resonancias con el
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pasado vy, haciéndose cargo de sus reivindicaciones, logré interpelar y
convertirlo en lo que luego seria el sentido comun peronista. Por ello
los autores sostienen que Perén encontré la manera de acercarse al
movimiento obrero apelando, por un lado, a esa cultura y tradicién
de izquierda. Por otro lado, Perén llevé a cabo una serie de reivindi-
caciones que los trabajadores venian bregando durante afios, donde
el papel de la izquierda fue fundamental en la organizacién y en la
lucha. Siguiendo el planteamiento de Marcelo Raymundo, caracteri-
zan al peronismo como una “revolucién pasiva” que buscé generar un
nuevo arreglo entre las clases para salir de una crisis orgénica. Esto
implicaria que necesariamente se debian liberar fuerzas sociales que
posteriormente podian tomar un rumbo auténomo (aunque Perén
traté de “sujetar” a la clase obrera para que no se saliera del cauce).
Para los trabajadores esto signific6 un mayor poder en los lugares de
trabajo, aunque era un poder que habia que defender, y en muchos
casos, a pesar de la dirigencia sindical. En este contexto, analizar el
rol de la izquierda a partir de testimonios orales frente al fenémeno
del peronismo es fundamental, plantean los autores, para repensar y
comprender este proceso.

El libro contintia con el estudio “Los trabajadores de Norwinco:
del Operativo Tucuméan al Operativo Independencia” de Ana Jemio.
Este forma parte de una investigacién que comenzé con su tesis doc-
toral y que contintia hasta el presente en un proyecto que dirige sobre
el estudio de las victimas del genocidio en Tucuman. La autora se hace
las siguientes preguntas: ¢quiénes fueron las victimas del genocidio
en Tucuman? ¢Por qué fueron perseguidas? Tras su investigacion, se
cuestiona sobre si las victimas del genocidio tucumano pueden encua-
drarse dentro de categorias como “militantes” o “personas comprome-
tidas”. Para Jemio, la dindmica represiva no se organizo solo a partir
de la individualizacién de los sujetos, sino que se complementé con
un criterio territorial que identificé y clasificé a los militantes para
exterminarlos. Al revisar la categoria de militante, no ya como un in-
dividuo que forma parte de un colectivo sino como el resultado de un
contexto determinado por un tiempo y un lugar, la autora propone
que las victimas formaban parte de una territorialidad social. Esto
significaria que se organizé como una red de redes, construida por
vinculos al interior de determinados grupos, como asi también entre
grupos. En este sentido, las politicas represivas desplegadas duran-
te el genocidio tucumano tuvieron por objetivo la desarticulacién de
esas territorialidades sociales. Esto significé la destrucciéon no solo
del campo popular y su red de vinculos, sino también de una cultura
contestataria que tenia una tradicién de lucha en Tucuman.

14
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En este trabajo y siguiendo este marco conceptual, Jemio aborda
estudios de caso sobre grupos de victimas de la clase trabajadora, so-
bre los cuales busca reconstruir y caracterizar: a) la trama comunita-
ria de la que las victimas formaban parte; b) el entramado productivo
en el que se ubicaban y los vinculos que permitié forjar con otros nua-
cleos obreros; ¢) la organizacion sindical y politica en esos espacios de
trabajo y los vinculos que se forjaron con otros dmbitos sociales; y d)
la trama represiva de la cual result6 ese grupo de victimas. Para ello,
analiza Norwinco, una fabrica que se instalé a fines de 1971 en Bella
Vista, localidad al sur de Tucumén. La planta —dedicada a la produc-
cién de pasacasetes, motores, grupos electrégenos y motosierras— es
estudiada en el sistema productivo, pero, sobre todo hace hincapié en
el proceso de organizacién de las/os operarias/os que crearon un cuer-
po de delegados y desafiaron a la conduccién histérica de la Unién
Obrera Metaltrgica y la represién de la que fueron objeto.

Por su parte, el trabajo “Arte, Cidade, Politica e Humor no coti-
diano brasileiro: reflexdes a partir da obra do artista e historiador Sér-
gio Luiz de Castro Bonson (1974-2005)” de Emerson César de Cam-
pos analiza la historia de vida de Sérgio Bonson, artista, periodista e
historiador de izquierda. Este trabajo forma parte de una investigacién
mas amplia que lleva adelante el autor sobre temas relacionados con
el humor, la ciudad y los comics, donde aparece la figura de Bonson
como central. En el 2020, De Campos retomé la obra del artista, y
partir de su experiencia de vida y de su arte, pone el foco en la relacién
que tuvo el artista con la clase obrera y la ciudad de Santa Catarina
y cOmo éste lo expresé a través de las caricaturas que publicaba en la
prensa brasilera. El autor analiza las publicaciones graficas de Bon-
son en los periédicos O Estado y Folha de Sdo Paulo, como también en
la prensa alternativa de izquierda, durante las décadas de 1970, 1980
y 1990. A partir de un arte comprometido, De Campos destaca que, si
bien Bonson no tuvo un vinculo partidario “orgénico”, su arte si fue
comprometido y contestatario. A través del humor, Bonson expresé y
difundi6é gran parte de la vida cotidiana brasilefia, de la clase obrera,
de personajes politicos y de los cambios que la ciudad fue teniendo a
lo largo de los afios. De Campos rescata en esta investigacion la obra
grafica producida por Sérgio Bonson no solo desde los sentidos del
lenguaje artistico utilizado por el artista, que quedaron plasmados en
sus caricaturas, sino también a partir de entrevistas que De Campos
hizo a personas allegadas al artista, como su compafiera de vida Zenir
Maria Koch y su editor Nelson Rolim. En este trabajo, De campos rea-
liza un interesante cruce entre arte, humor y politica, que quedaron
plasmados en la obra de Bonson. En este sentido, la obra del artista
es la puerta de entrada o, como plantea De Campos, “abre ventanas”
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para recorrer los cambios socioculturales, politicos y urbanisticos de
las ultimas décadas del siglo XX de la ciudad de Santa Catarina, Flo-
rianépolis.

Cierra este primer eje el estudio “Neoliberalismo y clase obrera.
Reflexiones en torno a las transformaciones en las estrategias de go-
bierno de la lucha de clases en Argentina” de Alejandra Pisani. La
autora parte de discutir la categoria politica de izquierda y c6mo ésta
ha sido tema de debate en el escenario latinoamericano. En particu-
lar Pisani plantea que uno de los blancos de estas estrategias es la
neutralizacion del potencial disruptivo de las resistencias obreras y
de las trabas que la lucha de clase implica para la reproduccién de
las relaciones sociales capitalistas. Desde esa mirada se analizan al-
gunos aspectos del concepto de clase social en los textos de Marx, en
particular en lo que refiere a su potencial para la comprension de la
implementacién de estrategias neoliberales y de resistencia de los tra-
bajadores que se dieron en la Argentina.

La autora realiza un interesante recorrido sobre la genealogia del
término “neoliberalismo”. Para ello parte del Coloquio Walter Lipp-
mann llevado a cabo en el afio 1938 que tuvo como objetivo fundar
una organizacién que contribuyera a la restauracién del liberalismo
en el contexto del ascenso del fascismo y del nacionalsocialismo, la
guerra civil espariola, la presencia amenazadora de la Unién Soviética
y el New Deal en los Estados Unidos. Estos acontecimientos plantean,
segtin la autora, una amenaza para el desarrollo del capitalismo en
tanto implicaba una mayor intervencién del Estado, la politizacién de
los mercados y una planificacién de la economia. Dos posturas fue-
ron las que resaltaron de este coloquio: la primera, era necesario un
Estado fuerte, que interviniera para proteger y garantizar el funcio-
namiento del mercado; y la segunda, los derechos econémicos debian
tener prioridad sobre los derechos politicos. Estos cambios concep-
tuales se dieron en la Argentina en la década de 1960, primero con
la incorporacién del pais al Fondo Monetario Internacional durante
la presidencia de facto de Pedro Aramburu, y luego en el gobierno de
Frondizi, que llevé a cabo una serie de medidas neoliberales que con-
tinuaron y se profundizaron en las décadas siguientes.

La caracteristica del periodo fue la combinacién de conflicto so-
cial en respuesta a las medidas que se iban implementando y la alter-
nancia de gobiernos de facto y democraticos que usaron la represion
para desactivar huelgas obreras, estudiantiles y una sociedad movi-
lizada. Pisani analiza exhaustivamente estos cambios, donde resalta
la organizacién en base a valores contestatarios basados en la soli-
daridad. Estos valores, remarca la autora, radican en que los mismos
han permitido que las condiciones materiales de explotacion fueran
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percibidas como no naturales, injustas y, por esa via, dieran lugar a
una accion colectiva transformadora. Asimismo, Pisani destaca que
fue la ultima dictadura civico-militar del periodo 1976-1983 la que
marcé un punto de inflexién en la implementacién del neoliberalismo
y que, si bien ya se venian implementando estrategias de gobierno en
este sentido, eran obstaculizadas en gran medida por las luchas y re-
sistencias de los trabajadores. La importancia de estas luchas plantea
un quiebre que no sélo esta relacionado a las nuevas necesidades del
capital surgidas de la Tercera Revolucién Industrial, en el marco del
cambio en el patrén de acumulacion a escala global, sino también, y
en el mismo movimiento, a la necesidad de desarrollar nuevas estrate-
gias de gobierno de la lucha de clases.

El segundo eje “Clase trabajadora y luchas populares en América
Latina en los siglos XX y XX1I”, articula los aportes que dan cuenta de
la relacion entre las propuestas de organizaciones politicas de clase y
las diversas formas de lucha —en especial huelgas y protestas— que
han levantado los y las trabajadoras organizados/as en contra de las
diversas transformaciones que ha sufrido el capitalismo en nuestro
continente y que han removido sus condiciones de trabajo y vida.

El apartado abre con el texto “{Ni fiesta ni congoja! El 1° de mayo
en tiempos de la Ley Maldita, Santiago de Chile, 1948-1958” de Vi-
viana Bravo Vargas. Se trata de un trabajo que contribuye a la re-
construccion de la historia de la clase trabajadora chilena a través del
andlisis de los 1° de mayo en los afios en que estuvo vigente la ley de
Defensa de la Democracia (LDD). Retomando la propuesta analitica
del historiador Eric Hobsbawm, en su reconocido texto “El nacimien-
to de una fiesta”, la autora da cuenta de las transformaciones, desplie-
gues urbanos y plataformas de lucha que cobraron protagonismo en
el periodo marcado por la crisis del desarrollismo y demuestra que en
Chile, hasta fines de la década de 1950, el 1° de mayo fue un dia de
protesta.

Con este fin, en una primera parte de su trabajo, Bravo da cuenta
del despliegue urbano de cada jornada, de la apropiacién y resignifica-
cién del espacio publico, la defensa de las calles, plazas y esquinas que
marcaron la trayectoria de la movilizacién y de los diversos modos
en que la clase trabajadora se hizo parte, mis o menos masivamente,
mas o0 menos unitariamente, afio a afio. En la segunda y tercera parte
del trabajo, reconstruye cada conmemoracion, desde el giro conser-
vador de Gabriel Gonzalez Videla en 1947 hasta la derogacién de la
LDD al finalizar el periodo de Carlos Ibafiez del Campo, dando cuenta
de los procesos de organizacién sindical, las apuestas por la movili-
zacion, las plataformas de lucha y la conflictiva relacién estatal que
caracterizé el periodo.
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A partir de ello, Viviana Bravo sostiene que, ante los intentos del
Estado y de la Iglesia Catdlica por despolitizarlo y transformarlo “en
la Fiesta del Trabajo”, los y las trabajadores/as debieron defender su
sentido de lucha. Defender el derecho a manifestarse en el espacio
publico vy las trayectorias propuestas, de individuos y organizaciones.
En ese sentido, el 1° de mayo fue parte integrante de la trayectoria
obrera y popular que se construyé a contrapelo de las disposiciones
del poder, bajo una plataforma de lucha que condené la carestia de
la vida, exigiendo: detener las alzas constantes y un reajuste digno de
sueldos y salarios; la derogacién de las leyes represivas que limitaban
o imposibilitaban el ejercicio de las libertades puiblicas; y propuestas
estructurales, que fueran en beneficio de las grandes mayorias, como
la reforma agraria que transformaria el régimen de propiedad de la
tierra y la nacionalizacién de los recursos naturales, en especial, la
mineria del cobre. Por tanto, concluye la autora: se trata de un pro-
ceso de movilizacion y defensa de una plataforma programaética que
contribuy6 a conformar un proceso de democratizacion social y as-
censo del movimiento popular que aportaria al recorrido histérico de
la llamada via chilena al socialismo en 1970.

Continuando con las luchas de los y las trabajadores/as duran-
te el desarrollismo chileno, Kimberly Seguel Villagran nos aporta el
texto “Frentes feministas de mujeres trabajadoras, un camino hacia
politicas de emancipacién, Chile, década de 1950”. En este trabajo,
la autora se propone aportar a la reconstrucciéon del movimiento de
mujeres y feminista en anos escasamente atendidos por la historiogra-
fia chilena en general, y por la investigacién feminista en particular.
A contrapelo del desdén de una mirada historiografica que ha des-
crito al periodo como de una “ciudadanizacién equivocada”, donde
supuestamente la participaciéon politica de las mujeres se mantuvo
s6lo en las capas altas de la sociedad, no logrando incorporar a las de
sectores medios y populares, y de otras investigaciones que acusan
que el movimiento de mujeres sufrié la pérdida de un objetivo comun,
provocando un debilitamiento y una disminucién de su radicalidad,
la autora defiende la tesis de que se trata de un periodo “caracteriza-
do por una militancia compuesta mayoritariamente por trabajadoras
obreras y populares y por una orientacion de sus luchas hacia la supe-
racién de sus condiciones de explotacién, precarizacion y desigualdad
a través de politicas emancipadoras”.

Para desarrollar su tesis central, la autora nos propone compren-
der la historia del movimiento de la década 1950, no sélo bajo el pris-
ma donde el feminismo se establece como un elemento identitario
o reivindicativo, sino capturando el caracter inherentemente politico
del movimiento feminista, reflejado en sus demandas y propuestas
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emancipadoras, manifiestas dentro y fuera de la institucionalidad,
que buscaron mejorar las condiciones materiales de las mujeres, pero
también la superacién de sus condiciones de opresién por medio de
la “desestabilizacién” del poder patriarcal. Para ello, a través de fuen-
tes documentales y testimonios de mujeres protagonistas de la épo-
ca, analiza tres dimensiones que dan cuenta del complejo entramado
de la participacién activa de las mujeres trabajadoras en colectivos y
organizaciones de clase, siguiendo las principales demandas y pro-
puestas politicas, y reconstruyendo los hitos politicos que considera
relevantes durante la década. El texto de Seguel concluye que la histo-
ria del movimiento feminista en la década de 1950 esta lejos de cons-
tituir un periodo de silencio politico y nos permite afirmar que, como
en otros periodos de su historia, el movimiento estuvo sostenido por
una gran variedad de organizaciones de mujeres donde no todas se
declaraban abiertamente feministas, pero que dieron cuenta de una
participacién politica activa y un movimiento feminista tensionado
por continuidades y nuevos comienzos.

El trabajo que sigue a continuacién es de Gerardo Necoechea
Gracia, titulado “De lo justo y la injusticia en las huelgas de la insur-
gencia obrera en México, 1965-1983”, que reconstruye un periodo de
alza en la huelga obrera, desde mediados de la década de 1960 hasta
los afios marcados por la crisis inflacionaria y econémica en México.
Segtin nos dice Necoechea, si los afios que recorren 1971 a 1983 reci-
ben la caracterizacion de “insurgencia sindical” debido a las nutridas
movilizaciones desarrolladas en los sitios de trabajo y en las calles,
junto a la difusién de una ideologia obrerista, no han revestido mayor
atencién por parte de la historiografia a la hora de analizar y explicar
las motivaciones y dinamicas de la huelga y los huelguistas. En esa
ausencia se instala este trabajo. Ahora bien, teniendo en cuenta la co-
yuntura y las demandas econémicas de los/las trabajadores/as mexi-
canos/as durante el periodo, a la hora de ponderar las motivaciones de
la movilizacién Necoechea nos propone cruzar otros elementos anali-
ticos que dan cuenta del mundo de las ideas y valores que movilizan a
los sujetos. En este sentido, la nocién y percepcion de lo que es justo
e injusto es un importante resorte propulsor en las luchas del periodo.

En definitiva, la hipétesis que articula el texto nos propone que:
“Sin negar el efecto de la economia, mal harfamos en pensar que los
trabajadores meramente reaccionaron a ese estimulo externo. La si-
guiente discusiéon parte de la idea de que las acciones de los trabaja-
dores no fueron reaccion instintiva dictada por el modelo del hombre
econdémico, sino que obedecieron a ideas y sentimientos arraigados
acerca de como era y cémo les gustaria que fuera el mundo”. Para
ello, premunido de datos y diversas fuentes, el trabajo de Gerardo Ne-
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coechea se apoya en una revisién cuantitativa y cualitativa en torno a
los principales hitos de la huelga en diferentes zonas del pais, inten-
tando indagar en sus motivaciones, plataformas de lucha y dindmicas
de negociacién y conflicto que se desarrollan en el contexto de im-
portantes transformaciones en la sociedad mexicana, marcadas por
la crisis internacional del petréleo de mediados de los setenta y el de-
terioro del pacto estatal configurado décadas antes por Cuauhtémoc
Cardenas. En ese proceso de movilizacién, segin concluye Gerardo
Necoechea, fue la percepcién de agravio respecto de lo justo y la justi-
cia social la que impulsé mucho de las protestas, bajo un sentimiento
de clase que disputé la hegemonia cultural ejercida por nociones de
unidad nacional, a partir de experiencias comunes de explotacion.

El siguiente texto es el trabajo colectivo “Entre acordos de ctpu-
las e a classe trabalhadora: socialdemocracia, trabalhistas, trotskistas
e cristdos na reorganizacado das forcas de esquerda no Brasil (1974-
1985)”, escrito por Reinaldo Lindolfo Lohn, Victor Emmanuel Farias
Gomes y Geovanni Rocha Junior. Se trata de un relevante aporte a las
discusiones en torno a las practicas y relaciones sociales iniciadas por
sectores de izquierda durante la transicién politica que supuso el fin
de la dictadura militar brasilefia. En ese sentido, se propone reflexio-
nar en torno a las diferentes concepciones politicas que entrafié la
transicién politica brasilena, desde los debates y planteamientos ela-
borados por socialdemécratas, socialistas y trotskistas, pasando por
la participacién de los cristianos comprometidos de izquierda y su
compromiso con la reconstruccién del tejido social en sus territorios,
hasta la interaccién de la izquierda con el nuevo movimiento obrero
que estaba surgiendo.

Los autores sostienen que las relaciones entre el movimiento sin-
dical, las organizaciones populares articuladas en torno a las perspec-
tivas de un socialismo de inspiracién cristiana, las conexiones inter-
nacionales de los grupos socialdemdécratas y laborales, y los socialistas
inspirados en perspectivas insurreccionales, permiten un enfoque mas
complejo de un tema que, desde su perspectiva, mayoritariamente se
limita a la descripcion de las negociaciones parlamentarias e institu-
cionales. De esta manera, a través de diversas fuentes, como registros
de prensa, textos de organizaciones politicas o informes producidos
por el aparato represivo del régimen bajo la coordinacién del Servicio
Nacional de Informacién (SNI), los autores constatan el papel que
jugaron las organizaciones sindicales o el llamado “nuevo sindicalis-
mo”, tanto en contra de las repercusiones inflacionarias del periodo
y la politica salarial del régimen, encabezando un intenso proceso de
huelgas, como también en la participacién efectiva en la lucha contra
el régimen, entregando un impulso decisivo a los nuevos actores que
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participaron en la reorganizacién partidaria de la izquierda en Bra-
sil. Este proceso de reactivacién involucré especialmente a personajes
politicos y partidos cuyas trayectorias habian sido interrumpidas o
modificadas por el golpe civico-militar de 1964 y que, desde la primera
mitad de la década de 1980, tensionaron el resultado de una supuesta
transicién “lenta, gradual y segura” negociada desde arriba y promo-
vida por el régimen.

Un lugar importante a observar, segiin destaca este trabajo, fue-
ron las cumbres partidarias y las articulaciones politicas constituidas
por el clero progresista, asi como la circulacién de una retérica so-
cial que se moviliz6 a través de las Comunidades Eclesiales de Base
y que consistié en politizar problemas materiales cotidianos, como
los altos precios de los alimentos, el hambre, el acceso a la vivienda,
el derecho a la tierra y la lucha contra el desempleo. Tal como sena-
lan Lohn, Farias y Rocha, este discurso se retroalimento y, al mismo
tiempo, influy6 en las experiencias de los sectores populares y de las
clases trabajadoras, confirmando la relevancia que tuvo el cristianis-
mo de liberacién en el proceso de reorganizacién de la izquierda y
de interaccion con la clase trabajadora. El trabajo concluye que, los
diferentes grupos vinculados a la izquierda discutieron la necesidad
de reconstruir los vinculos con el mundo del trabajo y el movimiento
obrero, explorando la defensa de los derechos humanos y denuncian-
do la concentracién de ingresos y la contraccion salarial que afectaba
a las clases trabajadoras, proponiendo caminos alternativos en torno
a la llamada transicién democratica.

Este libro cierra con la contribucién de Magdalena Cajias de la
Vega, en el texto titulado “Bases de sustentacién, desarrollo y crisis
del ‘sindicalismo revolucionario’ minero boliviano y caracteristicas
de su relacionamiento con los partidos de izquierda”. Aqui la autora
revisita la trayectoria del movimiento obrero boliviano desde su fase
formativa en las primeras décadas del siglo XX hasta la reconfigura-
cién estructural y politica del siglo XXI, poniendo especial énfasis en
su constitucién y declive como vanguardia de los grupos subalternos
en Bolivia, y su compleja relacién con los partidos de izquierda. En su
analisis, el texto de Cajias de la Vega desarrolla las bases objetivas y
subjetivas que sustentaron la experiencia de una “colectividad mine-
ra” orgullosa de si misma y construida sobre su propio recorrido his-
térico y memoria colectiva; junto con las principales caracteristicas
que adquiri6 la conflictividad social del proletariado minero con sus
adversarios de clase; asi como la experiencia de la Revolucién de 1952
y el deterioro de la alianza entre el movimiento minero y el Movimien-
to Nacional Revolucionario (MNR), donde los trabajadores de las mi-
nas tuvieron un papel central que marcaria un momento fundador en
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la conviccién de poseer un poder politico y social, y una relacién de
constante tensiéon con el MNR que algunos autores han caracterizado
como emergencia de “poder dual”.

Un eje fundamental es el anélisis en torno a la conformacion de la
Asamblea Popular en 1971 bajo la “Tesis Socialista”, que demuestra la
compleja relacion del movimiento minero con los partidos de izquierda.
En este sentido, segtin la autora, la experiencia demuestra que, aunque
los partidos jugaron un rol importante en las centrales sindicales, don-
de la radicalizacién del discurso y la irradiacién del socialismo como
proyecto de clase fue fruto de la influencia de las diversas tendencias de
los partidos de izquierda en su seno, el partido no pudo anteponerse al
sindicato. Para argumentarlo, la autora desarrolla lo que denomina las
bases de sustentacion del “sindicalismo revolucionario” en tanto que
“sintetiz6 la acumulacién de las experiencias histéricas (memoria), las
concepciones globales sobre si mismo (colectividad minera total) y el
proyecto social de clase (bajo orientaciones ideolégicas y politicas ‘in-
herentes’ y ‘derivadas’), y permitié que el movimiento minero afianzase
su identidad y conciencia de clase positivas”.

Afios maés tarde, recalca Magdalena Cajias, cuando a raiz de la
transformacién neoliberal de la sociedad boliviana las bases de sus-
tentacion del “sindicalismo revolucionario” comenzaron a desmoro-
narse bajo la desestructuracién que implicé la pérdida de centralidad
econémica del sector minero y la pérdida del rol de vanguardia en
las luchas sociales, fue en gran medida la memoria histérica, lo que
después de un primer momento de desbande y desorganizacion, les
permitié a los mineros de inicios de la década del ochenta —que sa-
lian expulsados de las minas y se dirigian a otros espacios del pais—,
trasladar colectivamente a estos nuevos espacios sus acumulaciones y
experiencias histéricas, sus formas organizativas, sus caracteristicas
contestatarias, y adaptarlas a las nuevas circunstancias y las nuevas
realidades histéricas.
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LA CLASE OBRERA EN LOS DEBATES DE
LAS TRES CONFERENCIAS COMUNISTAS
LATINOAMERICANAS (1929, 1930Y 1934)

Caridad Masson Sena

INTRODUCCION

La concepcién marxista clasica considera al proletariado como la
clase trabajadora que consigue “sus medios de subsistencia exclusi-
vamente de la venta de su trabajo”. Marx y Engels afirmaron que la
sociedad capitalista se simplificaba al dividirse en dos grandes grupos:
burgueses y proletarios, a la par que estos tiltimos se convertian en los
sujetos sociales mas importantes de la revolucién anticapitalista y la
Unica clase verdaderamente revolucionaria. Los Partidos Comunistas
serian los defensores de dicha clase, y de los explotados en general,
independientemente de su nacionalidad.

La Revolucién Rusa fue la primera experiencia a nivel nacional en
la que los poderosos fueron desalojados violentamente del poder por
las masas oprimidas, encabezadas por obreros, campesinos, soldados y
marinos, dirigidos por una organizacion comunista. Una sacudida so-
cial que estremeci6 al mundo y alenté las luchas proletarias. Para poder
destronar al régimen burgués era preciso globalizar la doctrina y las
acciones comunistas, asi surgioé la Tercera Internacional en 1919.

Pero ese marxismo —al decir del ensayista argentino Néstor Ko-
han (2003)— estuvo mediado “por un enfoque que lo colonizaba de
antemano, reduciéndolo y subordinandolo a un paradigma marcada-
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mente occidentalista y eurocéntrico”, que consideraba la historia eu-
ropea como “la esencia universal convertida en ley, las experiencias
revolucionarias latinoamericanas serian tan sélo accidentes excep-
cionales, fortuitos y aleatorios” (p. 230). Sin embargo, a medida que
los procesos revolucionarios europeos fracasaban y los paises colo-
niales y semicoloniales emprendian movimientos de rebeldia contra
las metrépolis y sus oligarquias internas, la Comintern fue tomando
conciencia de la necesidad de prestar mas atencién a lo que ocurria
en la periferia. Hubo delegados cominternistas que llamaron la aten-
cién sobre la urgencia de proporcionar mas ayuda teérica y practica
a América Latina, pero fue en el Sexto Congreso de la Internacional,
celebrado en 1928, donde su liderazgo dijo haber “descubierto” a este
continente.

Durante sus sesiones los temas latinoamericanos incentivaron
encendidos debates. Los principales contendientes de los mismos fue-
ron, por la ortodoxia cominternista, Nicolai I. Bujarin, Otto Kuusinen
y Jules Humbert-Droz y, en la defensa de la especificidad de esta re-
gioén, Ricardo Paredes Romero y Serguei 1. Gusev, Travine'.

En su informe inaugural, Bujarin explicé que el capitalismo habia
comenzado a transitar por un “tercer periodo”, la estabilizacién habia
culminado, se producia un crecimiento de las fuerzas opositoras, los
conflictos inter-imperialistas, los ataques a la URSS y las guerras de
liberacién nacional. En sintesis, se agudizaba la lucha de clases y era
inminente el inicio de una situacién revolucionaria. Unidad, discipli-
na e incondicionalidad fueron principios fundamentales enarbolados
para llevar a cabo un reforzamiento de la bolchevizacion? y la tactica
clase contra clase’. También sefialé que existian tres conjuntos de pai-
ses a los cuales correspondian diversas formas de transicién revolu-

1 Por razones de seguridad, los comunistas usaban seudénimos. En este caso, di-
chos sobrenombres apareceran siempre en cursiva.

2 La bolchevizacién pretendia una reforma interna en cada seccién de la Interna-
cional Comunista (IC) siguiendo los principios y experiencias del Partido Comunista
(PC) de la Unién Soviética. En cada pais debia existir un solo partido, caracterizado
por una estricta disciplina y gran centralizacién, estructurado en células creadas en
los centros de produccién que impulsaran la labor de los sindicatos y priorizaran el
trabajo con el campesinado, mientras se producia un clima de rechazo y desconfian-
za hacia los intelectuales.

3 La téctica clase contra clase tuvo un sentido sectario e izquierdista, sefialaba a la
socialdemocracia como el ala izquierda del fascismo y la tendencia mas peligrosa,
con la cual no podrian concertarse alianzas; excluia la posibilidad de trabajar dentro
de los sindicatos reformistas y en los parlamentos burgueses. El frente tinico solo se
podria realizar con elementos de la base de las organizaciones sindicales y partidistas.
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cionaria: los capitalistas mas desarrollados, los de desarrollo medio y
los coloniales y semicoloniales.

Sin embargo, el ecuatoriano Paredes discrepé. Se debia estable-
cer una distincién entre los semicoloniales y aquellos que podrian ser
llamados “dependientes”, para definir mejor la situacién de las fuerzas
proletarias y campesinas en cada uno. En ese nuevo grupo estarian los
“penetrados econémicamente por el imperialismo”, pero que conser-
vaban “una independencia politica bastante grande”, como Argentina,
Brasil y Ecuador. En ellos, la burguesia nacional sabia bien que era
muy peligroso tener como aliado en la lucha antimperialista a un pro-
letariado con un programa revolucionario, mientras los terratenientes
estaban intimamente ligados a la burguesia formando una sola capa:
los plutécratas. Por eso se preguntaba ¢coémo expropiar solamente los
capitales imperialistas y las tierras de los feudales, sin embargar al
capital nacional? En esas condiciones, la consigna de la revolucion
agraria democratico-burguesa era confusa e inadecuada (Paredes Ro-
mero, 2011).

Por su parte, Gusev declaraba que las republicas latinoamerica-
nas constituian un grupo particular de paises semicoloniales, en los
cuales existia una burguesia nacional muy débil tanto en la esfera in-
dustrial como en la agraria, diferente a la India y China. Los campe-
sinos subsistian en condiciones de explotacién semifeudal y bajo el
control de los grandes latifundistas. El proletariado escaso y de origen
reciente, se encontraba muy influenciado por el anarcosindicalismo
y el reformismo. Ante el poder del conjunto de propietarios agricolas
feudales y capitalistas extranjeros reaccionarios, habia que crear un
bloque revolucionario antimperialista y anti-terrateniente compuesto
por obreros urbanos y rurales, campesinos pobres y proletarizados.
El suponia imposible la revolucién democratico-burguesa, pues no
existian sectores capaces de conducirla. Debia hacerse una revolucién
socialista para liberar a los explotados y repartir las tierras. Conside-
raba que los puntos de vista socialistas estaban muy difundidos entre
los movimientos de liberacién nacional seguidos por fuertes vestigios
del comunismo agrario primitivo (Travine, 19 de julio de 1928, citado
en Ulianova y Riquelme Segovia, 2005).

Sin dudas a partir de este momento, la Comintern hizo serios es-
fuerzos por entender y atender la realidad latinoamericana. Para ello
convoco a tres conferencias en un lapso de seis afios.

PRIMERA CONFERENCIA COMUNISTA LATINOAMERICANA

En abril de 1929 se realizé una Conferencia Sindical Latinoamericana
en Moscu, la cual eligié un secretariado provisional encargado de la
organizacion de un congreso regional. El mismo tuvo lugar en Mon-
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tevideo del 18 al 26 de mayo y dejé constituida la Confederacion Sin-
dical Latinoamericana (CSLA). Un grupo de comunistas participantes
en dicho encuentro cruzoé la frontera hacia Argentina a fin de tomar
parte de la Primera Conferencia Comunista Latinoamericana que se
efectué entre el 1 y el 12 de junio.

Estuvieron presentes en la importante reunién por el Secretaria-
do Latinoamericano del Comité Ejecutivo de la Internacional Comu-
nista (CEIC) el suizo Jules Humbert-Droz, Luis, por la Internacional
Juvenil Comunista (IJC), Zacharij M. Ravinovich, Pierre, Peters; por
la fraccién comunista de la Internacional Sindical Roja (ISR), Meyer;
por el Secretariado Sudamericano (SSA), los italianos Egidio Genna-
ri, Rossi, y Ennio Gnudi, Orestes, asi como el italoargentino Vittorio
Codovilla, Medina, el uruguayo Eugenio Gémez, Artigas, y el argenti-
no, Héctor Pablo Agosti; por el Secretariado Sudamericano de la In-
ternacional Juvenil el italoargentino José N. Cosme Caggiano, Eduar-
do Ruiz, Navarro, el uruguayo Gilberto Chiappapietra y el argentino
Orestes T. Ghioldi, Edmundo Ghitor; por la CSLA el argentino Miguel
Contreras, Vargas, y el mexicano Elias Barrios. En representacion de
las organizaciones comunistas de cada pais asistieron, por Argentina:
Leopoldo Pelufo; Paulino Gonzélez Alberdi, Flores, Ramdn; Jan Jolles,
Alonso, Macario; Florindo Antonio Moretti o Morelli, Sarmiento; Fran-
cisco Mufioz Diez, Rafael Pereira, Jorge Paz, Armando Guerra, Echeve-
r7i; y Pedro Romo. Por Brasil: Joao da Costa Pimenta, George; Leoncio
Basbaum; Mario Grazini, Gubinelli; y Danton Jobim. Por Bolivia: José
Antonio Arce y Arce; Carlos Mendoza Mamani y Mamani, Francisco
Blanco,; Alfredo Suazo; y Alfredo Mendizabal. Por Colombia: Moisés
Prieto, Ratul Eduardo Mahecha Caicedo y Heraclio Matallana Neira.
Por Cuba: Sandalio Junco, Judrez; Alejandro Barreiro, Lopez, Brace-
ras; v José Rego, Ramiro Ramirez. Por Ecuador: Alberto Aratjo, Ara-
na; y Padilla. Por El Salvador: Luis Diaz, Diéguez; José Leon Flores; y
Serafino G. Martinez, Mdrquez. Por Guatemala: Alfredo Toledo Sosa,
Marcelo Sosa; y Luis Villagran Garcia, Villalba, Taboada. Por México:
David A. Siqueiros, Sudrez; y Manuel Rodriguez Serrillo, Rosdenz. Por
Panama: J. Chacon Castrenon y Eugenio L. Cossani. Por Paraguay:
Martin Baez, Dellepiane. Por Perti: Hugo Pesce, Saco, y Julio Portoca-
rrero, Raymundo, Zamora. Por Uruguay: Leopoldo E. Sala y Félix Ra-
mirez. Finalmente, por Venezuela: Ricardo Martinez. Ademas, fueron
invitados un delegado de Estados Unidos: William Simons o Hayman
Levin, Martin Paley, Hunter; y otro de Francia: Octave Rabaté, Austine
(Jeifets y Jeifets, 2017).

Los principales temas de discusién estuvieron referidos a las ca-
racteristicas que debia tener la revolucién, las fuerzas sociales propul-
soras de la misma y las posibles alianzas a concertarse.

28



La clase obrera en los debates de las tres conferencias comunistas latinoamericanas...

En la ponencia de apertura, Codovilla, dirigente del SSA, senalé:

[...]1a verdadera lucha por la independencia nacional debe realizarse con-
tra la gran burguesia nacional y el imperialismo, de lo que se desprende el
caracter de la revolucién en América latina, es el de una revolucién demo-
cratico-burguesa. Pero, las conquistas de esa revolucién podran llevarse a
cabo, Gnicamente si se tiene en cuenta que las masas obreras y campesinas
seran la fuerza motriz de la misma y bajo la hegemonia del proletariado.

Esa revoluciéon deberd poner en primer plano: la lucha contra los
grandes terratenientes; por la entrega de la tierra a quienes la traba-
jen; lucha contra los gobiernos nacionales, agentes del imperialismo;
lucha contra el imperialismo y por el gobierno obrero y campesino.

Seria un error grave el sobreestimar el rol de la pequefia burguesia y de la
burguesia industrial naciente, como posible aliada de la revolucién anti-im-
perialista. En algunos casos podran ser aliados momentaneos; pero la fuerza
motriz de la revolucién deben ser los obreros y campesinos [...]. (Secretaria-
do Sudamericano de la Internacional Comunista [SSA de la IC], 1929, p. 21)

A criterio de Codovilla, en los paises latinoamericanos existian con-
diciones objetivas para esa revolucién, pero se necesitaba crear las
vanguardias que le dieran perspectiva al movimiento, de lo contrario
la influencia pequefio-burguesa y de los aventureros politicos sin es-
crapulos los conduciria al nacional-fascismo.

El dirigente del Secretariado Latinoamericano de la Comintern,
Humbert-Droz, Luis, se refirié al término de la estabilizacién, al “ter-
cer periodo” y a la crisis general del capitalismo y c6mo se habian
agravado sus contradicciones méas profundas e insolubles. Los paises
latinoamericanos poseian una burguesia nacional parasitaria, que ha-
bitaba las grandes ciudades, cuyo papel era succionar las riquezas y
las fuerzas de trabajo locales. Ciudades sin grandes industrias, urbes
de comercios, bancos, burocracia, donde la gran masa vivia no del tra-
bajo creador de riquezas, sino de la explotacién ajena. Argentina era
un ejemplo de ello. La clase obrera de esas urbes desemperfiaba profe-
siones secundarias y, sin embargo, estaba colocada en una situacién
econdémica y social privilegiada con respecto a los obreros del campo,
de las minas y grandes empresas imperialistas. Los obreros urbanos
formaban la base de los sindicatos y del reformismo. Era preciso orga-
nizar las masas proletarias menos remuneradas, victimas de la doble
expoliacion del imperialismo y de la burguesia nacional parasitaria.
Esa seria la verdadera base de los Partidos Comunistas, la gran reser-
va de la lucha contra los anarquistas y reformistas. Para el suizo:
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No hay otro camino para las masas obreras y campesinas explotadas de
América latina que el de la insurreccién, de la accién revolucionaria de
las masas para vencer al imperialismo a la vez que a la burguesia nacio-
nal parasitaria, y a los grandes terratenientes; ningtin otro camino que la
formacion de republicas obreras y campesinas sobre la base de los soviets.
(SSA delalC, 1929, p. 46)

Al analizar la estructura econémica, Droz resaltaba el predominio
de la agricultura, dominada por la gran propiedad, el gran latifun-
dio feudal patrimonio de los terratenientes que arrebataron la tierra
a los indios o en forma de plantaciones racionalizadas en manos de
los trusts foraneos. Los pequenos propietarios de México, Argentina
y otras naciones estaban bajo la autoridad de los monopolios y las
grandes empresas exportadoras de implementos agricolas y abonos.
Las formas agrarias eran muy variadas: tribus sin contacto con la civi-
lizacién; comunidades indigenas agrarias més avanzadas; habitantes
de zonas montafiosas que intercambian sus productos en el mercado
interno; y el régimen de propiedad mas o menos feudal. La indus-
tria estaba desarrollada de manera desigual. Las mas modernas solo
en las esferas extractivas y la explotacion de riquezas naturales como
materia prima. No existia industria pesada. La de articulos de prime-
ra necesidad estaba controlada por burgueses nacionales, sometidos
a bancos extranjeros. En general, transporte, navegacioén, ferrocarril,
electricidad, telefonia se encontraba bajo el control de los capitales
foraneos. Se exportaban las riquezas naturales e importaban los pro-
ductos elaborados. Los intermediarios comerciales, agiotistas y usu-
reros pululan por doquier.

En cuanto a la ordenacién social, el suizo revela la presencia de
grandes masas de obreros agricolas —que no son campesinos—, tra-
bajadores del suelo que recibian un salario de una u otra forma y eran
mayoria; diversas formas intermedias entre el obrero agricola y el
arrendatario; el campesino sin tierra y el aldeano pobre. Los proleta-
rios industriales aparecen divididos en categorias. Los obreros de las
grandes empresas imperialistas mineras y frigorificas, en condiciones
de trabajo miserables y largas jornadas, concentrados y sin organiza-
cién para la lucha. Estos y los agricolas, a su modo de ver, eran la ver-
dadera masa proletaria de América Latina. Los obreros industriales de
la ciudad estaban mejor pagados, habian creado sindicatos, muchas
veces, con una ideologia pequenioburguesa, anarquista o reformista. A
ellos se unian los campesinos pobres, arrendatarios e indigenas con-
tratados por tiempo definido en las plantaciones o las minas.

Por otro lado, la pequena burguesia rural y urbana no era una
clase homogénea, sino una mezcla de grupos residuales. Una amal-
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gama clasista sofiando con un régimen liberal a la europea. En la ma-
yoria de los casos estudiantes y jovenes intelectuales no ligados atn
a los intereses explotadores. El proletariado joven y desorganizado,
carecia de una ideologia, de conciencia clasista propia. La burguesia
nacional relativamente débil, parasitaria no tenia un programa de
desarrollo capitalista independiente; y la pequefia burguesia desem-
pefaba un papel politico e ideolégico “desproporcionado” si se tiene
en cuenta su importancia econémica y social (SSA de la IC, 1929, p.
84). Los usurpadores de las riquezas y la mano de obra barata eran la
burguesia nacional y extranjera, los grandes terratenientes feudales,
los comerciantes ricos exportadores e importadores, los banqueros
y los industriales de ramas secundarias ligados a los monopolios. La
clase politica dominante, al carecer de fuerza real, propiciaba gran
inestabilidad, golpes de estado y “revoluciones”, acompariadas de
vastos movimientos populares. Existia pues una situacién objetiva-
mente revolucionaria.

Las clases netamente revolucionarias [afirma Humbert-Droz] son los pro-
letarios agricolas y los campesinos despojados y explotados. El motor de
la revoluciéon en América Latina es la cuestién de la tierra, la lucha por la
tierra contra los grandes terratenientes feudales y las grandes compainiias
extranjeras [...] Esta lucha por la tierra no es solamente la lucha del cam-
pesino para poseerla: es realmente, en la mayoria de los casos, la lucha de
los indigenas para arrancarla a los terratenientes y cultivarla en comtn,
bajo la forma de comunidades agrarias.

El proletariado de las grandes empresas imperialistas, minas, yaci-
mientos petroliferos, frigorificos, es también uno de los elementos
mas activos del movimiento revolucionario para abolir las condicio-
nes del trabajo semifeudales y mejorar su salario y su nivel de vida
(SSA de laIC, 1929, p. 85).

Los obreros influenciados por el reformismo y la ideologia peque-
fio-burguesa debian ser atraidos tomando en cuenta sus debilidades.
De la pequefia burguesia habia que desconfiar y no verla como una
clase revolucionaria. Algunas de sus capas proletarizadas y amenaza-
das por el imperialismo podian ser socios momentaneos. En tanto, la
burguesia nacional parasitaria era una fuerza contrarrevolucionaria,
sin energia para transformar el régimen feudal en capitalismo inde-
pendiente. La misién econémica de la revoluciéon democratico-bur-
guesa era quebrar la dominacién del feudalismo, del imperialismo, de
la Iglesia y de los grandes terratenientes; liberar a los paises de las em-
presas imperialistas, solucionar la cuestién agraria, entregar la tierra
a los que la trabajan en forma de repartos individual o devolviéndola
a las comunidades agricolas para formar cooperativas de produccién.
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Se debia nacionalizar también el subsuelo, el transporte y las grandes
empresas imperialistas; anular las deudas del Estado, crear un gobier-
no obrero y campesino sobre la base de los soviets, suprimir el ejército
y sustituirlo por la milicia obrera y campesina, mejorar las condicio-
nes de vida de los asalariados con la jornada de ocho horas, seguros
sociales, etc. (SSA de la IC, 1929, p. 90).

La revolucién proletaria, explicé Droz, era un largo proceso don-
de se mezclaban revoluciones de diferente tipo y algunas de ellas no
socialistas, como ocurria en China, Nicaragua y México. Por tanto,
las posiciones de los comunistas estarian condicionadas a ese doble
caracter. La tarea fundamental seria defender a esos movimientos del
imperialismo y trabajar en su seno para orientarlo a ir mas alla. ¢Cuél
debia ser la actitud mas adecuada? Participar en toda faena en defen-
sa de las posiciones ya conquistadas. Tomar parte en las acciones re-
volucionarias como fuerza independiente, con un programa definido
y, si era 1til, crear alianzas temporales de tipo militar con la pequefia
burguesia, pero sin abandonar las consignas propias.

Sobre Cuba alert6 acerca de los peligros que implicaba la concer-
tacién de ciertos acuerdos con la burguesia liberal, la cual tenia un
apreciable influjo entre las masas. Al Partido no le convenia abando-
nar su independencia, ni aceptar un programa minimo comun si con
ello se paralizaba la defensa de un proyecto propio. El cubano Sanda-
lio Junco pidi6 consejos al respecto, pues existia con una fraccion de
la pequena burguesia opuesta a la dictadura de Machado, nucleada
alrededor de la asociacién Unién Nacionalista. Al final llegaron a la
conclusiéon que, de ocurrir un levantamiento, el Partido Comunista
de Cuba (PCC) asumiria una posicién soberana y no marcharia a re-
molque de los acontecimientos, ya que ese sector estaba dividido. Un
grupo pedia apoyo al gobierno estadounidense para derrocar al tira-
no, mientras que otro abogaba por la revolucién o el golpe de Estado
sin injerencias extranjeras.

Uno de los aspectos mas controversiales de la conferencia fue-
ron los planteamientos de la delegacién peruana a partir de las apre-
ciaciones de José Carlos Mariategui, leidas por su compatriota Julio
Portocarrero, Zamora. El texto atacaba las ideas apristas y el proyecto
politico de Victor Ratl Haya de la Torre. Senalaba que ni la burguesia
ni la pequeiia burguesia en el poder harfan una politica antimperia-
lista, como ocurrié en México. Solo la revolucién socialista levantaria
una valla definitiva contra imperialismo. Hacia distincién entre los
paises sudamericanos y los centroamericanos, donde la intervencién
armada de los yanquis provocaba una reaccién patriética en una parte
de la burguesia y la pequena burguesia. En los paises del sur, el factor
clasista era mas decisivo, mas desarrollado. Habia que evitar férmu-
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las populistas como la de los apristas. El imperialismo se sentia mas
seguro si el poder iba a las manos de una clase mas numerosa y en
mejores condiciones que la vieja clase feudal. Incluso la creacién de
la pequeiia propiedad, la expropiacion de los latifundios y de los pri-
vilegios feudales no eran contrarios a los intereses imperialistas. Por
su parte, la pequena burguesia era la clase mas sensible al prestigio de
los mitos nacionalistas, pero existia un hecho econémico que la favo-
recia: recibir mejores salarios trabajando en una empresa yanqui. Eso
actuaba como una fuerza decisiva en su conciencia. “En conclusién,
[afirmaba Mariategui] somos antimperialistas, porque somos marxis-
tas, porque somos revolucionarios, porque oponemos al capitalismo
el socialismo como sistema antagénico llamado a sucederlo, porque
en la lucha contra los imperialismos extranjeros, cumplimos nuestros
deberes de solidaridad con las masas revolucionarias de Europa”. Y
conclufa: “[...] las directivas que para nuestros paises imparta el Se-
cretariado Sudamericano de la Internacional Comunista, tienen que
ser diferentes, porque diferentes son las condiciones de cada regién”
(SSA delaIC, 1929, pp. 152-153).

El representante de la IJC, Zacharij M. Ravinovich, Peters, acudié
a las palabras de Lenin para explicar mejor la confusa relacién. La
revolucion proletaria, dijo, es un proceso todo, toda una época, que
comprende revueltas en los paises mas avanzados y luchas en los co-
loniales y semicoloniales. “No hay revoluciones puras”. En cuanto a la
estructura de la clase obrera sefial6 que esta tenia dos capas: una que
trabaja en las ramas fundamentales (agricultura, minas, frigorificos) y
otra en las secundarias (dentro de las ciudades parasitarias), que esta
ultima estaba en mejores condiciones y era objeto de la politica obre-
rista de los partidos, de la demagogia y la corrupcién. Los Partidos
Comunistas debian orientar su trabajo hacia la primera capa, cosa
que no era facil. La situacién se hacia cada vez mas revolucionaria;
sus reservas objetivas, enormes; pero las insuficiencias de las condi-
ciones subjetivas no se correspondian con lo que se requeria (SSA de
laIC, 1929, p. 161).

El tema relacionado con la cuestion sindical estuvo a cargo de
Eugenio Gémez, quien abordé la situacién de los trabajadores y como
la burguesia y el imperialismo trataban de romper sus organizaciones
a través del movimiento reformista de Amsterdam y de la Confedera-
cién Obrera Panamericana. Otro peligro, alertd, eran los anarquistas.
Habia que intensificar el trabajo con los obreros no sindicalizados
y los desocupados; llevar a las discusiones sindicales el tema la si-
tuacién internacional y la defensa contra el imperialismo; lograr la
unidad de los sindicatos de industrias, incluso, atravesando fronteras;
mejorar sus dirigencias ocupadas por intelectuales y no temer a los
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trabajadores analfabetos. Estos se podian educar. En los sindicatos
debian caber todos los trabajadores sin distincién de ideas politicas,
religiosas, etc. y dentro de ellos crear una fraccién comunista. Era
ineludible impedir que los intelectuales se aduefiaran de los Partidos
Comunistas, lo cual no queria decir que los honestos no fueran apro-
vechados en las luchas y buscar un justo medio. Lenin habia sido un
intelectual con mentalidad proletaria.

El problema de las razas fue incorporado a la discusién con las
palabras del peruano Hugo Pesce, Saco, quien venia apertrechado de
las doctrinas de Mariategui. Sus planteamientos reconocian que la
importante proporcion de indigenas y negros convertia el factor raza
en un elemento revolucionario. Era imprescindible darle un caracter
de lucha de clases, para que ellos tuvieran la certidumbre de que solo
un gobierno de obreros y campesinos los emanciparia. La mayoria de
esta poblacién era doblemente explotada por su raza y por su condi-
cién clasista, por eso se enfrentaria a la burguesia y al imperialismo.
En el Sexto Congreso de la Internacional Comunista (IC) se plante6
que para pueblos de economia rudimentaria existia la posibilidad de
iniciar una organizaciéon econémica colectiva, sin sufrir la larga evo-
lucién por la que habian atravesado otros pueblos. Creia que la pobla-
cién incaica reunia condiciones favorables para que su comunismo
agrario se transformara bajo la hegemonia del proletariado en una
base sélida de la sociedad colectivista comunista. Solo la lucha de los
indios proletarios y campesinos en estrecha ligazén con obreros mes-
tizos y blancos contra el régimen feudal y capitalista permitiria el libre
desenvolvimiento de las caracteristicas indigenas (de sus instituciones
colectivistas) y relacionarse con sus similares de otros paises.

Peters aclar6 que se estaba confundiendo la cuestion racial con la
nacional. Habia naciones constituidas por diferentes razas y naciones
diferentes con una misma raza. Los comparfieros de Bolivia veian el
caracter de clase de las luchas de los indios, pero habian caido en
el otro extremo: negar el cardcter nacional. Ambas se complementa-
ban. Seguin Lenin, la cuestién nacional era en un 90 %, una cuestién
agraria. En los pueblos de produccion agricola, las luchas contra las
metrépolis se convertian en un problema nacional. Al lado de las rei-
vindicaciones de clase proclamarian el derecho de los pueblos a su au-
todeterminacion. La revolucién borraria las fronteras para crear una
federacion de republicas obreras y campesinas y no podia excluirse la
existencia de una republica indigena. Era la primera vez se abordaba
este problema en una conferencia de la IC.

El informe sobre cuestiones organizativas de Orestes Ghioldi,
Ghitor, senalé que los partidos debian tener una base celular a nivel
de empresas y barrios. La organizacién debia extenderse por pueblos,
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ciudades, provincias y a todas las naciones. Lograr una reorganiza-
cién sin perder afiliados, o sea, no ser mecéanicos, no abandonar a las
masas, basarse en el centralismo democratico y construir una direc-
cién fuerte, homogénea, respetada en la base, disciplinada, autocriti-
ca vy flexible.

En las conclusiones de la conferencia, el brasilefio Mario Grazi-
ni, Gabrinetti, se mostré satisfecho. Se habia realizado un estudio de
la situacién objetiva de los paises, que les habia permitido aclararse
sobre el caracter de las revoluciones y sus planes de accién, la nece-
sidad de la hegemonia del proletariado y su vanguardia los Partidos
Comunistas, el problema de la guerra y la defensa de la URSS. Ahora
todos debian poner en practica la linea politica orientada (SSA de la
IC, 1929, p. 381).

SEGUNDA CONFERENCIA COMUNISTA LATINOAMERICANA
Después de concluida la Primera Conferencia, los debates continua-
ron, sobre todo, a partir del estallido en octubre de 1929 de la cri-
sis econémica mundial. Esta provocé la caida de los precios de las
exportaciones, fundamentalmente de productos agricolas y materias
primas, por la falta de demanda de los paises mas industrializados.
Desempleo, ruina y hambre afectaron a las masas populares y ello
se tradujo en una gran inestabilidad politica. Entonces la Comintern
creé el 11 de enero de 1930 una comisién para estudiar los efectos
de la misma, la cual estuvo dirigida por el italiano Ruggiero Grie-
co, Garlandi, entonces jefe del Secretariado Latinoamericano (SLA),
quien opinaba que, ante estas nuevas circunstancias, los trabajadores
reclamaban una mayor participacién en la vida politica y por eso los
partidos debian intensificar sus actividades y preparar a las fuerzas
proletarias para la lucha.

Meses después, el bulgaro Stoyan Minev, Stepanov, propuso la
teoria de que la revoluciéon en América Latina seria proletaria por sus
métodos, pero no socialista en la etapa inicial. Creia que la revolu-
cién mexicana habia terminado en 1917 y resuelto parcialmente la
cuestion agraria; la burguesia nacional se habia afianzado en el poder,
aunque su posicién ain no estaba consolidada y se habia sometido
al imperialismo. México debia enfrentar una nueva revolucién, cuya
fuerza motriz seria el proletariado, el cual llevaria a cabo las tareas
incumplidas de la revoluciéon democratico-burguesa. “En la futura
revoluciéon mexicana, en sentido figurado, habra una salida de la re-
volucién democréatico-burguesa y una entrada a la revolucién socia-
lista” (citado en Yanchuk, 2005, pp. 88-89). Por esas ideas, Stepanov
fue acusado de “revisar” las principales decisiones de la Comintern,
centrar su atencion solo en la naturaleza futura de la revolucién y
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hacer planteamientos abstractos e incomprensibles para los trabaja-
dores y la militancia comunista. Para sus oponentes, la revolucién de-
mocratico-burguesa estaba realizandose, la cuestion agraria no estaba
resuelta y el pais se encontraba dominado por las empresas yanquis.
Su tesis subestimaba el rol del campesinado y el caracter agrario de la
revolucion, colocando sobre los hombros de los obreros la implemen-
tacién de las demandas econémicas de los labriegos, por un lado, y
por otro sobrestimaba la fuerza, unidad y madurez de los asalariados
industriales. La transicién hacia la dictadura del proletariado sélo era
posible después de varias etapas transitorias de caracter democratico-
burgués (Yanchuk, 2005, pp. 90-92).

También se produjo una fuerte controversia a partir de las opi-
niones Humbert-Droz. Un conjunto de estudiantes latinoamericanos
de la Escuela Leninista Internacional (ELI), rebatieron sus criterios
acerca del parasitismo de las grandes ciudades del subcontinente, que
incluia a todos los obreros que vivian en ellas, la catalogaciéon de cam-
pesinos dada a todos los trabajadores del campo y su afirmacién de
que las clases netamente revolucionarias serian los obreros agricolas
y los campesinos despojados de sus tierras, utilizando como aliados a
los obreros de las empresas imperialistas.

En ese periodo, Garlandi fue destituido de su cargo en el CEIC y
de la jefatura del SLA; Minev, Stepanov, pasé a dirigir esa instancia y
Kuusinen, con un grupo de camaradas, dirigi6 los preparativos de la
Segunda Conferencia Comunista Latinoamericana que se efectué del
2 al 10 de octubre de 1930 en Mosctu y que fue publicitada como si
hubiera tenido lugar en Montevideo. Para la misma aprovecharon la
presencia de varios dirigentes proletarios y comunistas en el V Con-
greso de la ISR, que se realiz6 en agosto, y en la Tercera Conferencia
Sindical Latinoamericana de septiembre. A los delegados se les pidio
que redactaran un informe conteniendo diez aspectos de interés sobre
las condiciones de cada pais.

La lista preliminar de los participantes es la siguiente. Por el
CEIC: el ucraniano Dimitri Manuilski, el finlandés Otto Kuusinen y
el ruso Boris Vasiliev. Por el SLA: el bulgaro Stoyan Minev, Stepa-
nov; el suizo Jules Humbet-Droz; el suizo Edgar Woog, Stirner; y el
italiano Vittorio Vidali, Contreras. Varios alumnos de la Escuela In-
ternacional Lenin: los mexicanos Xavier Guerrero, Pérez, y Manuel
Antonio Romero, Gastén Lafarga, y el uruguayo Gilberto Chiappa-
pietra, Aguilar. En representacién de las organizaciones comunistas
de cada pais estuvieron, por Argentina: Luis Victor Sommi, Moreno;
por Honduras: Felipe Armando Amaya, Ruiz Valdés; por Pera: Blanco
y Nicolas Terreros Lopez, Santibatiez; por Colombia: Antonio Casas;
por Brasil: Mario Grazini, Gubinelli, y Heitor Ferreira Lima, Mario
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Silva; por El Salvador: Miguel Marmol, Guerrero; por Chile: Ramirez
y Aguilar; por Guatemala: Rosales; por Bolivia: S. Saavedra Morales,
Morales; por Uruguay: Jorge Suarez y Julio Baccino, Martinez; por
Venezuela: Ricardo Martinez; por Haiti: Hakopo; por México: Manuel
Diaz Ramirez y Valentin Campa, Rojo; por Panama: Eliseo Echevez,
Molinar; por Ecuador: Ermel Quevedo; por Cuba: Sandalio Junco,
Herndndez; y por Estados Unidos: William Dunne (Jeifets y Jeifets,
2017; Yanchuk, 2005).

Poco se conoce de los informes presentados y las discusiones
acaecidas, pues sus actas no han sido publicadas. Sin embargo, hemos
podido consultar el articulo del estudioso ruso I. I. Yanchuk (2005),
“La Segunda Conferencia de los Partidos Comunistas de América La-
tina, Mosct, 2-10 de octubre de 1930, y la disertacién del brasilefio
Erick Fiszuk de Oliveira (2017), “Revolucéo, guinadas e antifascismo:
A Comintern e o PCB rumo as ‘Frentes Populares’ (1928-1935)”, que
nos han brindado informacién suficiente para hacernos un juicio so-
bre las cuestiones més importantes debatidas. Ambos tuvieron acceso
a los documentos del Archivo Estatal Ruso de Historia Sociopolitica
(RGASPI, por sus siglas originales).

En el discurso de apertura, Stepanov criticé a Gusev por su “estu-
dio fantasmagérico del movimiento revolucionario latinoamericano”,
en el cual defendia la idea de que revolucién mexicana era de tipo
socialista, proletaria elemental, mientras que la mayoria consideraba
que las revoluciones latinoamericanas serian democratico-burguesas
y antiimperialistas, aunque todos no comprendieran bien lo que eso
significaba. A su juicio, la revolucién democratico-burguesa no era
aquella en la que se involucraban la burguesia y los demdcratas pe-
quetio-burgueses para arrebatar el poder a los grandes terratenientes
conservadores, sino la que era capaz de acabar con el dominio del feu-
dalismo, del imperialismo, de la iglesia, de los grandes terratenientes
y liberar a América Latina de las empresas imperialistas. Que resolve-
ria la cuestién agraria transfiriendo la tierra a quienes la cultivaban,
entregandolas de forma individual o como transferencia colectiva a
las comunidades para fundar cooperativas de produccién o empre-
sas productivas. Sus objetivos esenciales eran la nacionalizacién de la
tierra, los recursos minerales, el transporte y las grandes companias
imperialistas; la abolicién de la deuda estatal; la creacién un gobier-
no de obreros y campesinos sobre la base de los soviets; la destruc-
cién del ejéreito para reemplazarlo por una milicia de trabajadores;
el mejoramiento de las condiciones de vida de la clase obrera; la im-
plantacién de la jornada laboral de ocho horas, etc. Para los circulos
pequerio-burgueses vy liberales, un movimiento democratico-burgués
estaba basado en el golpe militar, la conspiracién de oficiales y politi-
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cos, utilizando a las masas para ganar el poder. Para los comunistas
era un movimiento de combate de los campesinos por la tierra y los
trabajadores contra los empresarios imperialistas a través de huelgas
masivas, transformaciones politicas y levantamientos, alianzas entre
el campesinado y los trabajadores industriales y agricolas, con el apo-
yo de soldados y marineros. La organizacién de los partidos comunis-
tas con una base, una ideologia y una direccion proletarias era tarea
primordial, sin la cual cualquier tactica seria inutil (Yanchuk, 2005,
pp. 116-117).

La transformaciéon de la revolucién democratico-burguesa en
proletaria era un proceso largo y dificil, afirmé. Habia que lograr la
unidad y preparar ideolégicamente a los obreros y campesinos; par-
ticipar en los movimientos democratico-burgueses, pero como fuerza
independiente, con un programa propio de accién inmediata. Criti-
¢6 la formacion de destacamentos campesinos armados en Veracruz
para apoyar al gobierno, sin exigir ninguna de las demandas inmedia-
tas de los trabajadores; a los comunistas de Bolivia, Colombia, Per,
Panama y Ecuador por organizar partidos socialistas y laboristas con
una doble estructura en la cual predominaban elementos pequefo-
burgueses y la creacién de los Bloques de Obreros y Campesinos en
Brasil y México de los cuales se apoderaron dichos elementos para
utilizarlos en las elecciones.

El representante de Brasil, Mario Grazini, Gubinelli, recriminé
a la direccién de su partido, acusandola de pasividad, porque espe-
r6 las instrucciones de la Comintern y del Profintern para emprender
la manifestacién contra la guerra del primero de agosto. Existiendo
una situacién revolucionaria, no organizé los combates proletarios
como fuerza independiente y pretendia aprovechar el movimiento di-
rigido por Luis Carlos Prestes para realizar la revolucién proletaria a
su sombra (Yanchuk, 2005, pp. 98-99). En su apoyo vino Manuilsky,
para sefalar que el Partido Comunista de Brasil (PCB) no debia pedir
a los trabajadores que formaran parte de un ejército de aventureros
como el de Prestes, mientras el brasilefio José Lago Molares, Gonsal-
ves, explicé que entre sus camaradas existia confusién sobre a quién
representaba Prestes, si a los campesinos o a la pequefia burguesia.
El consideraba que no debian desperdiciar fuerzas en ganar a los mi-
litares. Debian destronar al lider tenentista y conquistar a las masas
(Yanchuk, 2005, p. 127).

Como ejemplo de las vacilaciones de la pequefia burguesia fue
tratado el caso de Augusto César Sandino, por parte de Valentin Cam-
pa, Rojo, delegado mexicano. Sin embargo, el hondurefio Gélvez no
estuvo de acuerdo. Los trabajadores de su pais veian en al nicaragiien-
se a un verdadero combatiente antimperialista. Los representantes del
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CEIC, Manuilsky, Stepanov, Kuusinen y Humbert-Droz evitaron hacer
reflexiones sobre el tema, pues en junio el SLA habia reconocido que
Sandino tenia una posicion declaradamente antimperialista al regre-
sar a la lucha guerrillera.

Manuilsky se refiri6 a la necesidad de aprovechar la crisis y crear
partidos comunistas de masas. Con el acercamiento de una situacién
revolucionaria ideal de cardcter antimperialista, podrian emprender-
se al mismo tiempo la revolucién de la liberacién nacional y la anti-
capitalista, en paises con gran inestabilidad econémica y politica. A
diferencia de Europa, se abria una gran oportunidad para América
Latina. Era mas facil lograr la hegemonia sobre amplios estratos del
campesinado, cuando existia un proletariado agrario, que servia de
puente entre el proletariado industrial de las ciudades y los campesi-
nos. Veia la perspectiva de una rapida transformacién en revolucién
proletaria, aunque habia obstaculos importantes que vencer, como la
accion del imperialismo norteamericano y la ausencia de partidos co-
munistas realmente bolcheviques, capaces de ganar la hegemonia del
proletariado, los campesinos y la pequefia burguesia de las ciudades.

El representante estadounidense William Dunne se solidarizé con
la opinién de Manuilsky y reconocié que el Partido Comunista de Es-
tados Unidos tenfa una responsabilidad especial en la promocién de la
revolucién latinoamericana, sin embargo, la direccién de Jay Lovesto-
ne y Bertram Wolfe, expulsados recientemente, no le presté suficiente
atencién. Dunne sugiri6 utilizar la experiencia de los chinos, pero la
mayoria de los delegados evitaron proyectarse al respecto.

Humbert-Droz hizo una amplia explicacién para alertar a los par-
tidos contra las explicaciones simplificadas de los cataclismos poli-
ticos de la lucha, la tendencia a calificar como fascista a cualquier
dictadura y las apresuradas declaraciones sobre la inminencia de una
revolucioén socialista. La revoluciéon democratico-burguesa era sélo el
primer paso hacia una revolucién socialista, y aunque el proletariado
llegara a hegemonizar la lucha, los partidos comunistas no estaban
en condiciones de dirigir a esas multitudes proletarias. Impugné las
ideas de Mariategui, recién fallecido, sobre la nacionalizacién de la
tierra y una transicién directa a su uso socialista con la creacién de
fincas colectivas. La divisién de los latifundios entre los campesinos
era considerada por Mariategui como un pensamiento liberal. Sin em-
bargo, Droz sefialaba que debian proteger y apoyar a las comunidades
de indios, cuyo suefio milenario era la devolucién de las parcelas usur-
padas por los latifundistas. Esa debia ser la consigna principal de la
revolucion agraria, apoyada no solo por los ca