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En el inicio de Los conjurados (1985), ultimo libro de su autoria, Jorge Luis Borges
(1899-1986) escribe lo siguiente, para Maria Kodama:

“Solo podemos ofertar lo que ya hemos ofertado. Solo podemos dar lo que ya es

del otro. En este libro estan las cosas que siempre fueron suyas. jQué misterio
es una dedicatoria, una entrega de simbolos!”

Este libro es tuyo, Ana Paula Hey
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NUEVA PRESENTACION

Trascurridos tres afios exactos, vuelvo a escribir unas pocas lineas adicionales a este
Origen y Destino: pensando la sociologia reflexiva de Bourdieu, ahora para la edicion
en lengua espafiola. La invitacion para incluir el libro en la Red de Bibliotecas Virtuales
de CLACSO me ha puesto muy contento a causa de la calidad de las obras que alli se
encuentran disponibles.

He hecho otra revision del texto y corregi, aun, pequefios descuidos que habian
permanecido. El trabajo se realiza en un momento que, en Brasil, una articulacion de
fuerzas sociales reaccionarias pretende golpear a las instituciones democraticas del pais.
Estando trabajando en el exterior con la familia, acompafio la accion del(la)s
compafiero(a)s antigolpistas y busco, si bien limitado por la ausencia fisica del
escenario de los acontecimientos, apoyar esa batalla a través de exposiciones, de la
firma de manifiestos, de contactos en las redes sociales. Entiendo, también, que la
lectura del presente libro posee gran actualidad para la comprension de los embates a
los que acabo de referirme. En uno de los parrafos escribi lo siguiente:

A lo largo de 45 anos Bourdieu desarroll6 una sociologia en la que se estudia “la logica
de la dominacion social en las sociedades de clase y los mecanismos por los que ella se
disfraza y se perpetua, procurando extraer los principios que rigen esta logica a partir de
analisis concretos” (Catani 2007, p. 74). O, en las palabras de Loic Wacquant, tal vez la
principal contribucién de la sociologia de Bourdieu fue la construccion de “una
antropologia generativa de los poderes enfocada en la contribucién especial que las
formas simbolicas dan a la respectiva operacion, conversion y naturalizacion”
(Wacquant 2007, p. 308).

Mis agradecimientos a Pablo Gentili, Fernanda Saforcada, Lucas Sablich, Malu
Almeida, Vanderlei Rotta Gomide, Maria Elisa Meirelles, Hildegard Susana Jung y
Denis Baranger — sin ustedes no existiria este libro. Ana Paula Hey y Bertha Hey
Catani, amores de siempre en lenguas diversas.

Londres, marzo de 2016
Afranio Mendes Catani






PRESENTACION

Se encuentran aqui reunidos cuatro ensayos involucrando la sociologia reflexiva de
Pierre Bourdieu (1930-2002), ya publicados en revistas académicas, respectivamente en
los afios de 2002, 2007, 2011 y 2012. Constituyen parte de los escritos que he venido
elaborando acerca del pensador francés desde hace mas de veinte afios. Los textos que
ahora le entrego al lector, con excepcion de “Las posibilidades analiticas de la nocion de
campo social”, han sido producidos con la finalidad de integrar dosieres dedicados al
autor — caso de “La Sociologia de Pierre Bourdieu (o como un autor resulta
indispensable a nuestro régimen de lecturas)” y “Una invitacion a los clasicos: el trabajo
socioldgico de Pierre Bourdieu” — o para ser incluido en un dosier con tematica distinta,
situacion en que se encuadra “;El destino elige a los hombres en la cuna?” — ver, al
respecto Origen de los textos. Los cuatro capitulos, en su esencia, no han sufrido
modificaciones de fondo; simplemente introduje cambios ocasionales, corrigiendo
pequeiias imperfecciones y haciendo cortes para evitar redundancias.

Este libro no existiria sin la insistencia de mi amiga Maria de Lourdes Pinto de
Almeida, que me invit6 a publicarlo — gracias, jMalu!

Sin embargo, dificilmente los articulos se habrian materializado sin la mirada severa
y carifiosa de mi mujer, amiga, lectora, compafiera de viaje, Ana Paula, gran amor.
Ademas, siempre he podido contar con la sonrisa y la alegria de Bertha, la tinica Hey
Catani existente en el mundo.

Sdo Paulo, marzo de 2013

Afranio Mendes Catani






Capitulo I

LA SOCIOLOGIA DE PIERRE BOURDIEU
(O COMO UN AUTOR RESULTA INDISPENSABLE A NUESTRO REGIMEN
DE LECTURAS)

De mis comparieros de clase, algunos finos como corales, pocos
firman hoy el nombre. La mano se les ha moldeado de tal
manera al cable de la azada, fue tanta la negrura y el hambre
que los rodeo, que se olvidaron de todo que tenia letras y
pensamiento. Mogadouro, Montezinho, Nogueira, Bornes,
Padrela... (Aun me acuerdo...)

(...) Y me dolio que solo yo hubiera tenido el coraje de abrir los
ojos en contra de quienes nos querian sumergidos en tierra de
servidumbre.

Miguel Torga (Diario 111, 1946).

(Qué significa decir que un autor resulta indispensable a nuestro régimen de
lecturas? En esencia, indica que ¢l ingresa a nuestro sistema de pensamiento de la
misma forma que Horacio Gonzalez entiende que Walter Benjamin es imprescindible
para que se pueda dar continuidad a un determinado proyecto académico, es decir,

penetra a los pedazos,

a través de hendiduras en el tiempo, cuando estamos distraidos o
en ocasiones en que un libro llama a otro en una cadena, que
solo se puede establecer si nuestro interés se mantiene vivo o si
esos libros estdn a mano. Podemos anadir: con algunos autores
nos detenemos siempre en un lugar, en un trecho, en cierta
pagina. Y si avanzamos, puede ocurrir que tengamos la
impresion de que ya habiamos pasado por alli. (Gonzéalez 1992,
p. 167).

Aun hablando de Benjamin — pero desarrollando propiedades que se pueden
atribuir a Pierre Bourdieu —, Gonzalez escribe que el autor

relaciona objetos diferentes en el vuelo, para producir nuevos
conceptos (...) Pensar es unir lo diferente al vuelo. O, lo que es lo
mismo, pensar es convertir lo atmosférico en lo intelectual, lo
mayusculo en lo minusculo, lo fragmentario en lo histdrico, lo
técnico en lo profético y lo revolucionario en un hecho de
memoria involuntario (Gonzélez 1992, p. 169).



Quienes leen las lineas a continuacidon quizas perciban el esfuerzo desarrollado

para hacer hablar a un autor, como lo hace Bourdieu cuando discute la obra, las

lecturas, en suma, la insercion en el campo intelectual francés (y mundial) de Foucault.

Escribe que

Se debe distinguir entre los lectores, los comentadores, que leen para
hablar en seguida do que se leyo; y los que leen para hacer algo, para
hacer avanzar el conocimiento, los autores (...) Una lectura de lector
que quiere comprender realmente a Foucault mientras aufor, mientras
creador del pensamiento de los otros (...), no deberia, esta lectura, (ir
hacia mas alld de la lectura de los textos? (...) Para comprender una
obra se debe comprender inicialmente la produccion, el campo de la
produccion; la relacion entre el campo en el que ella se produce y el
campo en el que la obra es recibida o, mas precisamente, la relacién
entre las posiciones del autor y del lector en sus respectivos campos
(Bourdieu 1997, p. 13).

Se puede aplicar al propio Bourdieu los juicios aplicados a Foucault en cuanto al

‘entendimiento’ de su obra:

(...) para entender la ‘recepcion’ [de un autor] se debe entender las
fuerzas de la no recepcion, el rechazo en saber, el ‘odio a la verdad’,
respecto de lo que Pascal habla en algin lugar. Sartre, en una nota de
La critica de la razon dialéctica dijo, a propdsito de sus lecturas
juveniles de Marx (que no se leia en la universidad): ‘yo comprendia
todo y no comprendia nada’. Quiere decir que hay una comprension
(escolar en general) que es una no comprension, un hacer como si se
comprendiera, una falta de comprension fundada en resistencias
profundas. (Idem, p. 19)

Estudiando la temaética de las condiciones de recepcion de la obra de Bourdieu

en los Estados Unidos de América, L. Wacquant afirma:

si es verdad que el sentido de una obra (artistica, literaria, filosofica
etc.) cambia automaticamente a cada cambio del campo en el que esta
ubicada para el espectador o lector, entonces la adecuada comprension
de un determinado autor impone un doble trabajo de elucidacion: de
sus ideas y del universo intelectual en el que ellas llegan a circular.
Requiere que codifiquemos el espacio mental del autor — es decir, las
categorias y postulados que lo sostienen o su manera de pensar y
teorias substantivas — y requiere, también, que consigamos alguna
informacion acerca del espacio académico en el que sus escritos estan
inseridos (Wacquant 1993, p. 235).'

Entonces, en lugar de un tratamiento sistematico y didactico de toda la obra de

Bourdieu y de sus condiciones de recepcion, se tejen consideraciones sobre el recorrido

! Para el caso brasilefio, ver Cunha (1982), Durand (1982), Silva (1996) y Catani, Catani, Pereira (2001a).



intelectual del autor y acerca de como, desde mi formacion, sus trabajos se integraron a
mi régimen de lecturas, volviéndose casi imposible seguir sin ¢l en la realizacion de la
modalidad de trabajo simbdlico al que me dedico. Es decir: es un texto al estilo de un
vagon de tren carguero, con los bulones a la vista, en los que surgen hesitaciones e
incompletitudes a proposito, pero en el que se encuentran también algunos pasos
decisivos que me han ayudado a invertir parte de mis energias para mejor comprender a
Bourdieu (y a mi mismo). Quizas eso sea de alguna valia. Pero, como esos pasos han
sido dados a lo largo de varios afos, conviene recordar una vez mas la advertencia de
Jorge Luis Borges, en Milonga de Albornoz: “el tiempo es olvido y es memoria”
(Borges, 1988).

Nacido en el interior del estado brasilefio de Sdo Paulo a comienzos de los afios
1950, a los seis afios ingresé en el grupo escolar (1960). Cabe anadir: El grupo escolar
publico, clases de 40 alumnos, pupitres dobles, con un hueco para poner el tintero en el
medio, hileras con cinco pupitres y un profesor por aula dando clase de lunes a sabado,
de las 8 alas 11 horas.

La clientela era ecléctica, con casi todos los segmentos sociales representados:
excepto poco mas de diez alumnos, los grupos se componian de hijos de familias
modestas, obreros, empleados de comercio, de bancos y funcionarios publicos en
comienzo de carrera. Yo era un tipico representante de esos poco mas de diez alumnos,
en cuyas casas habia una biblioteca e incluso una maquina de escribir — ademds de
recibir diariamente un perioddico de la capital y otro del interior. Varios compafieros de
clase trabajaban a partir del mediodia, y los nifios negros eran casi la mitad del grupo.
Algunos de esos nifios que ya trabajaban eran inteligentisimos, ejecutaban con facilidad
operaciones aritméticas, formulaban frases que involucraban articulaciones complejas y
frecuentemente nos tomaban la delantera cuando el asunto se referia a cualquier
travesura (tirarle papel a otro alumno, soltar gases, hacer determinada broma) y
teniamos que arreglarnosla con el(la) profesor(a): a veces la punicion les tocaba a “los
hijos de gente de bien” (Catani 1998).

Terminé la primaria en 1963 y, el afio siguiente, tras ser aprobado en el antiguo
examen de admision, ingresé al curso colegial. Creo que unos 30 de mis antiguos
compaifieros de clase no siguieron en sus estudios, siendo obligados a proseguir en las
actividades a las que ya se dedicaban, obteniendo pequefias promociones (habian
pasado a trabajar la jornada completa) que representaban modestos incrementos de sus

parcos salarios. Cuando completé el colegio y me preparaba para ingresar a la



secundaria, a través de otra seleccion, era posible encontrar a Jurandir y a su hermano
Anésio cuidando de la limpieza de un cine en el centro de la ciudad (algunas noches,
auxiliaban en la bonbonniere); Josué hacia las entregas del almacén de mi barrio; Jodo
Batista ayudaba al padre a vender helados coloridos en cucuruchos; Léazaro Izidoro
vendia, los sabados y domingos, pochoclos saltarines con Don Lazaro; Orlando, en la
delantera del carro, transportaba lefia; Durval y Paulino eran office-boys de oficinas de
contabilidad, al paso que Benedito era dependiente en una tienda de tejidos.

Confieso que ya a los diez u once afios me quedaba fascinado y, seguramente,
me parecia mucho mas interesante el ejercicio de esas actividades que estar sentado
estudiando, copiando, peleindome nada gloriosamente con las lineas del cuaderno de
caligrafia, memorizando nombres de ramales ferroviarios o resolviendo problemas de
aritmética. La virulencia en contra de esa especie de utopia de no-aprendizaje escolar,
en contra del intento de que nos escaparamos de las clases no era moderada, siendo
desencadenada con eficacia por parte de nuestros padres y de familiares de los
compafieros que no necesitaban trabajar para “ayudar en casa”.

No me daba cuenta, en esa €poca, de la exclusion de oportunidades a las que
estaban sujetos mis compaiieros de clase. Intuitivamente iba entendiendo las reglas que
permiten a algunos obtener la progresion en el sistema de ensefanza (y en su destino),
mientras a los demas se les reservaba el trabajo duro, en general repetitivo y mal
remunerado. Afios después, tras dejar la casa paterna a los 17 afos, ser obligado a
“ganarme la vida” y, necesariamente, tener que reubicarme ante todo un universo
familiar que se me presentaba como poco significativo y, en especial, ante el universo
estudiantil, con sus multiples posibilidades, creo haber percibido en su plenitud los
mecanismos de exclusion a los que me referi. En 1973 comencé a trabajar con Sergio
Miceli, acentudndose la posibilidad de entender a mi propia situacion, a través de las
lecturas iniciales de Bourdieu. Fue un shock, pues los textos, para el joven provinciano
que era yo, llegado desde hace poco a Sao Paulo, se me presentaban dificilisimos. El
primer libro de Bourdieu que lei fue la version castellana de Les Héritiers: les étudiants
et la culture (1964), con el titulo Los estudiantes y la cultura (Barcelona, Editorial
Labor, 2% ed., 1969), en la biblioteca de la Fundacion Getulio Vargas, donde estudiaba
Administracion Publica, trabajaba y militaba. Atonito, percibi que este pequefio libro
aportaba un camino teérico a ser seguido para entender aquello que Bourdieu escribiria

con todas las letras, afios después, es decir, que la sociologia a menudo toca “intereses



vitales” y, en ese sentido, “desvela los fundamentos ocultos de esta dominacion”
(Bourdieu 1980a, p. 7).

Rememorando los anos que marcaron el fin de mi secundaria, el antiguo curso
cientifico, la realizacion del “cursillo” y el posterior ingreso a la ensefanza superior,
percibia la incomodidad que enfrentaba al comparar mi situaciéon con la de los primos
que estudiaban en la capital paulista: aunque estuviese en un buen colegio publico de la
ciudad provinciana donde vivia, con el destino tedricamente bien encaminado al
compararlo al de la mayoria de los que habian compartido las aulas conmigo, me sentia
un total ignorante ante Fernando, José Ignacio y otros primos de primos, que realizaron
toda su trayectoria escolar en Sdo Paulo. Mientras, por ejemplo, el Padre Charbonneau
ensefiaba Filosofia y discutia Las Palabras (Sartre) y el existencialismo en el Colegio
Santa Cruz, yo tenia, en el Colegio Estadual y Escuela Normal a Monsenhor Jerénimo
Gallo, un pésimo profesor que nos obligaba a comprar folios de su autoria y a leer, en
tres paginas, el pensamiento de José Ingenieros. Historia, Literatura (brasilena y
portuguesa), lecturas avanzadas en Inglés, entre otras, integraban el cotidiano de
estudios de los jovenes paulistanos de los colegios particulares de elite, mientras
nosotros estudidbamos tan solo las asignaturas “que contaban” para la prueba de
selectividad a la universidad en exactas y biologicas: Fisica, Quimica, Biologia,
Matematicas (ademas de rudimentos de Inglés, la ya mencionada Filosofia y alguna otra
asignatura). De un grupo de 36 alumnos del 3% cientifico diurno fui el unico que se
dirigi6 a las humanidades, sin la formacion necesaria para enfrentar una seleccion en la
que la competencia era fuerte, obligandome a un gran esfuerzo, a lo largo de 120 dias,
para obtener una aprobacion apenas discreta: fui clasificado en sexto lugar, jdesde abajo
hacia arriba!

Sergio Miceli escribié que Bourdieu reiteré obsesivamente a lo largo de su obra
las ganancias heuristicas de esa experiencia cruzada entre el “desenraizamiento de un
universo familiar” y la “familiarizacién con un universo extranjero” (Miceli 1999). En

ocasion de la muerte de Bourdieu, Jean-Frangois Dortier expres6 que

las grandes obras nacen siempre de una experiencia fundadora, de un
traumatismo, de una tension interior. El pensamiento de Bourdieu
clava sus raices en una dolorosa experiencia existencial. Ella remonta
a su adolescencia, a su entrada en el Liceo Louis-le-Grand, después en
la prestigiosa Ecole Normale Supérieure, calle d’Ulm, en la que
ingresa en 1951 (Dortier, 2002, p. 3).



Anade que el joven provinciano, “de izquierda y torpe”, se encuentra inmerso en

un mundo que no es el suyo:

un mundo de jévenes burgueses, brillantes, bien hablantes, cultos, tan
a gusto en el manejo del habla como de la escritura. Si el joven
Bourdieu fue exitoso al ascender todos los escalones de la jerarquia
escolar, no lo fue por la desenvoltura, tampoco por la escritura, ni por
las proezas oratorias (...) Por mas que su obra escrita sea imponente,
no le fue dada la escritura facil y alerta; habiendo dado centenares de
conferencias, tampoco serd un orador. Como Flaubert, a quien
consagra Las reglas del arte. Genésis y estructura del campo literario
(1992), la expresion de su pensamiento debe pasar por el esfuerzo
permanente de autocontrol, por la lucha en contra de si mismo. Todo
lo contrario de la aparente desenvoltura de los estudiantes oriundos de
la burguesia culta con los que se encontr6 en la calle de Ulm. Desde la
infancia ellos fueron bafiados en el universo de la cultura erudita. Muy
precozmente, ellos manipularon los libros, frecuentaron los museos,
viajaron, asistieron a conversaciones en las que se sabia hablar,
argumentar, en las que las palabras y las ideas vuelan, se funden,
donde el espiritu es rey. Esos herederos adquieren esas disposiciones
para hablar y pensar, sin esfuerzo aparente. En Ce que parler veut dire
(1982), Bourdieu se dedicard a desmenuzar la manera por la que el
manejo del lenguaje se revela un instrumento de poder, de poder
simbolico (Dortier 2002, pp. 3-4).

Y avanza en esa vertiente interpretativa, escribiendo que en determinada

sociedad, quien no detiene las claves para la manipulacion del lenguaje es fisicamente

puesto en posicion de inferioridad, por el miedo, por la algarabia, por
el acento, que hacen que ¢l sea notado cuando comienza a hablar.
Inmersos donde la lengua culta es la lengua natural, esos jovenes
integran desde la infancia las reglas del saber-vivir intelectual y del
saber-pensar. Esa elite estudiantil serd descrita por Bourdieu en Les
Heritiers (1964). Esos estudiantes privilegiados reciben como
herencia un bien tan precioso como invisible a los ojos: la cultura. En
el seno de esa elite intelectual, los valores no son transmitidos por el
dinero (o ‘capital econdmico’), sino por la escuela (el ‘capital
cultural’) (...) Los mejores elementos de esa casta social estin
destinados a seguir el recorrido ideal de las grandes escuelas
(Politécnica, Escuelas normales superiores, Escuela Nacional de
Administracién) para integrar los grandes oOrganos del Estado.
Bourdieu les consagrard uno de sus otros grandes libros: La Noblesse
d’Etat (1989) (Dortier 2002, p. 4).

Cabe destacar lo que Dortier nombro, en lineas anteriores, la dolorosa
experiencia existencial de Bourdieu, remontando a la adolescencia y su entrada al Liceo
Louis-le-Grand. Pero volvamos a comienzos de los afnios 1940, cuando él sélo tenia 11
afios y pasa a ser alumno interno en Liceo de Pau, principal ciudad de los Pirineos

Atlanticos (Béarn), de 1941 a 1947. Entre octubre y diciembre de 2001, cuando estaba



hospitalizado, en la fase terminal de su enfermedad, escribi6 una pequefia obra
autobiografica, con un centenar de paginas, titulada Esquisse de socio-analyse. Envié el
manuscrito a su amigo y periodista Didier Eribon, de Le Nouvel Observateur, que a lo
largo de 22 afios hizo muchas entrevistas con ¢l y era uno de sus lectores privilegiados,
a quien Bourdieu remitia originales solicitando criticas y sugerencias (en ese texto
Eribon realizé varias observaciones, parte de ellas acatadas por Bourdieu). En ocasion
de la muerte del profesor del College de France, el 23 de enero de 2002, Le Nouvel
Observateur (n.° 1943, 31/1/2002 a 6/2/2002) publico (pp. 46-47) extractos de esa
autobiografia, aportada por Eribon, como homenaje al autor.

La familia de Bourdieu, irritada con los articulos que precedieron al dossier,
escritos por Francoise Giraud, Jean Daniel y, principalmente, por Jacques Julliard
(titulado “Miseria de la sociologia), decidio atacar a la revista, intentando procesarla
judicialmente por “violacion del derecho moral”, puesto no habia autorizacion alguna
para divulgar el texto, en su totalidad o parte de ¢l (Alain Salles. “Une polémique
oppose la famille de P. Bourdieu au ‘Nouvel Observateur’” Le Monde, 9/2/2002). La
noticia informaba asimismo que el texto redactado en el hospital deberia salir bajo
forma de libro, de inicio, en Alemania, por la editora Suhrkamp, a mediados de 2002 —
lo que efectivamente ocurrio.” En Livres Hebdo (8/2/2002), Eribon explico que la
divulgacion de los extractos fue la forma encontrada para que partes del texto de un
“libro incandescente” llegasen pronto al publico.

El titulo que Le Nouvel Observateur dio al extracto de la obra fue “J’avais 15
ans: Pierre par Bourdieu” (“Yo tenia 15 afios: Pierre por Bourdieu” [Bourdieu, 2002a]),
en la que narra su experiencia en el internado. Habla de la infelicidad de estar alojado en
un viejo y frio edificio del siglo XVII, enfrentando la ausencia casi total de privacidad,
teniendo que luchar todo el tiempo por cosas insignificantes (llegar a hora para
ducharse, sentarse antes a la mesa de ocho lugares del comedor, lavar los moqueros a
escondidas) y en una convivencia dificil con los compafieros. También le dedica unas
lineas a los embates cotidianos con los agentes disciplinarios (inspectores de internado,
vigilantes), a las puniciones, delaciones y presiones para que los internos confesasen
que cometieron cualquier infraccion. Estima Bourdieu que, en su vida escolar, recibid

mas de 300 advertencias o puniciones. Uno de los pocos recuerdos positivos eran las

* Se publico en Francia en febrero de 2004, por la Editions Raisons d’agir, coleccion “Cours et Travaux”,
Esquisse pour une auto-analyse (edicion brasilefia: Esbo¢o de autoandlise. Trad., introd., cronologia y
notas de Sergio Miceli. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2005). A manera de un epigrafe general,
Bourdieu escribi6: “Ceci n’est pas une autobiographie”.



juergas (evocadas por los compaieros como “memorables”) en las que hacian
travesuras, siendo que muchos de ellos vivian en un “estado préximo de una especie de
delincuencia”. Lleg6 un momento en que no tenia con quien hablar de sus agobios,
dudas e inquietudes. Los pocos fines de semana cuando podia dejar el internado e
intentaba conversar con los padres, entendia que lo culpaban por su eventual fracaso
escolar: practicamente lo consideraban un privilegiado, pues su padre habia dejado la
escuela a los 14 afos, mientras la madre salié a los 16 — el padre era un modesto
funcionario del correo. “En el invierno, por la noche, amontondbamos todas nuestras
ropas sobre la cama, para sentir un poco menos de frio”.

Bourdieu explota las diferencias entre los internos y los alumnos que
frecuentaban las clases y vivian en Pau y cercanias: la distincion se daba en términos de
vestuario, acento, posturas corporales, casi configurdndose un racismo de clase —
afiddase asimismo que algunos profesores se dejaban seducir por las distinciones de
clase existentes entre los alumnos del Liceo. Contd que reencontraria toda esa situacion
afios después, en la Khdgne® del Liceo Louis-le-Grand, en un combate sordo entre los
internos provincianos y los externos parisienses (permanecio en esa institucion de 1948
a 1951).

En cuanto a sus amigos internos, creo que nos recuerdan a los pequefos
compafieros de Miguel Torga, descritos en el epigrafe de este texto: oriundos de
pequenias comunidades rurales, hijos de artesanos y pequefios comerciantes, se
perdieron con alguna rapidez a lo largo del curso, en el Liceo. Dos citas reflejan bien

como Bourdieu vivencio6 esa experiencia:

1. “Para dar una idea podria, invocando a Goffman de °Asilos’,
rememorar que el internado no estd separado, en la serie de las
‘instituciones totales’, de instancias como la carcel o el hospital
psiquidtrico o, mas proximo, de la colonia penitenciaria tal como la
evoca Jean Genet en ‘Miracle de la rose’, que por una diferencia de
grado”;

2. “Vivi mi vida de interno en una especie de furia empedernida”.*

Es justamente en Los herederos: los estudiantes y la cultura (escrito con J.-C.

Passeron) que Bourdieu muestra claramente que

? Clase preparatoria literaria a la Escuela Normal Superior. En Meditaciones pascalianas son evocados
“los ritos de institucion capaces de producir la parte de conviccion intima y de adhesion inspirada que,
alrededor de los afios cincuenta, era condicion de ingreso en la tribu de los filésofos” (Pos-escrito 1:
Confesiones impersonales).

* Siendo imposible destacar aqui el recorrido intelectual de Bourdieu remito, entre otros, a varios textos
que se ocupan de la temadtica, a saber: Catani (2001); Catani, Catani y Pereira (2001b, 2001c); Miceli
(1999, 2002); Pinto (2000); Bonnewitz (1998, 2002).



La experiencia del futuro escolar no puede ser la misma para el hijo de
un ejecutivo de nivel superior que, habiendo tenido mds de una
chance sobre dos de ir a la facultad, encuentra necesariamente en su
entorno social, e incluso en su familia, los estudios superiores como
un destino banal y cotidiano, y para los hijos de un obrero que,
teniendo menos de dos chances sobre cien de ascender, s6lo conoce
los estudios y los estudiantes a través de otras personas y por medios
indirectos. (Bourdieu y Passeron 1964, p. 12, destacados del original).

En ese sentido, la cultura legitima, refrendada por exdmenes y diplomas, viene a
ser la perteneciente a las clases privilegiadas. La ensefianza presupone implicitamente
“un cuerpo de saberes, de saber-hacer y, principalmente, de saber-decir, que constituye
el patrimonio de las clases cultivadas” (p. 36). Asi, lo que se establece como don natural
se constituye en manifestacion de afinidades relacionadas a valores sociales bien
determinados y a las exigencias del sistema escolar. En el limite, el privilegio social y
las habilidades adquiridas en la familia burguesa se travisten en méritos individuales,
“dones naturales” que el individuo posee. Asi, “para los hijos de campesinos, de
obreros, de empleados o de pequefios comerciantes, la cultura escolar es aculturacion”
(Les heritiers, p. 37).

Bourdieu y Passeron denuncian a la escuela como parte del conjunto de
instituciones que velan por la estratificacion social en una determinada sociedad,
poniendo “en cuestion la fraseologia igualitaria con la que se expresaba la pedagogia
liberal” (Prado Jr., 1980, p. 20). El filésofo brasilefio, un sagaz lector de las obras de los
socidlogos franceses en Brasil, comenta que es en La reproduccion (1970) que ese
circulo interpretativo del sistema de ensefianza, sellando las diferencias, se cierra. En su

entendimiento, la ensefianza universitaria (como las otras) daba su OK en cuanto a

las diferencias culturales e lingiiisticas ya dadas, antes de la
escolarizacion, en el cuadro de la socializacion primera, que es
necesariamente diferencial, segun la inscripcion de las familias en las
diferentes clases sociales. Es innegable, por ejemplo, para insistir en el
eje del libro, que el codigo lingiiistico de la burguesia (con sus
manias, sus idiotismos, en fin, su particularidad) serd reencontrado,
por los futuros notables, en las aulas, como el lenguaje de la razén, de
la cultura, en una palabra, como ‘elemento’ u horizonte de la Verdad
(con V mayuscula). Lo particular arbitrariamente erigido en universal
y el ‘capital cultural’ adquirido en la esfera doméstica, por los hijos de
la burguesia, les asegura un privilegio considerable en el destino
escolar y profesional. En el Destino, en fin. (Prado Jr. 1980, p. 21)



En el entendimiento de Bourdieu y Passeron, la escuela seria la via real de la

democratizacion de la cultura

si ella no consagrase, ignorandolas, las desigualdades iniciales ante la
cultura y si ella no llegase frecuentemente — censurando por ejemplo
un trabajo escolar por ser muy ‘escolar’ — a desvalorizar la cultura que
ella transmite en provecho de la cultura heredada, que no trae la marca
plebeya del esfuerzo y tiene, por esa razén, todas las apariencias de la
facilidad y de la gracia. (Les héritiers, p. 35)

Dos afios después de Los herederos y cuatro anos antes de La reproduccion
(1970), por lo tanto en 1966, Bourdieu publico en la Revue Francaise de Sociologie el
articulo “A escola conservadora: as desiguadades frente a escola e a cultura”. Nogueira

y Catani escribieron que dicho articulo

sefiald una etapa decisiva en la explotacion de las funciones escolares
de reproduccién cultural y de conservacion social. Rompiendo con las
explicaciones fundadas en aptitudes naturales e individuales y
anhelando — de modo practicamente pionero — la critica del mito del
‘don’, el autor desvela las condiciones sociales y culturales que
permitieron el desarrollo de ese mito. (2012, p. 9)

Anadiamos que también desarmaban los mecanismos por los que “el sistema de
ensefianza transforma las diferencias iniciales — resultado de la transmision familiar de
la herencia cultural — en desigualdad de destino escolar” (2012, p. 9), recuperando, por
tanto, mucho de lo que ya habia trabajado con Passeron en 1964. En el primer parrafo,

escribe que

es probable, por un efecto de inercia cultural, que continuamos
tomando al sistema escolar como un factor de movilidad social, segiin
la ideologia de la ‘escuela libertadora’, cuando, al contrario, todo
propende a mostrar que ella es uno de los factores mas eficaces de
conservacion social, pues aporta la apariencia de legitimidad a las
desigualdades sociales, y sanciona la herencia cultural y el don social
tratado como don natural. (Bourdieu 1998[2012, p. 41])

Se dan pasos significativos en la elaboracion de una teoria del funcionamiento y
de las funciones sociales del sistema escolar. Se reconoce la existencia de una
distribucion desigual, entre las clases sociales, de un equipamiento necesario a la
apropiacion y consumo de los bienes culturales, volviendo ilusorio al discurso (y, por
tanto, discriminatoria la practica) escolar del igualitarismo formal. Ese equipamiento

puede ser entendido como la ‘“herencia cultural”, compuesta de “un capital de



informacion, de saberes, de usos lingiiisticos, pero también de actitudes y de posturas”
(Nogueira 1989, p. 4).

La escuela, al ignorar desigualdades culturales entre nifios de diferentes clases
sociales al transmitir los contenidos que opera, asimismo como sus métodos y técnicas y
los criterios de evaluacion que utiliza, favorece a los mas favorecidos y desfavorece a
los mas desfavorecidos. “En otras palabras, tratando a todos los educandos, por mas
desiguales que sean ellos de hecho, como iguales en derechos y deberes, el sistema
escolar es llevado a dar su sancion a las desigualdades iniciales ante la cultura”
(Bourdieu 1998[2012, p. 53]).

M. A. Nogueira subraya que es en “La escuela conservadora” que a la nocion de
“ethos de clase” — “que se podria definir como el resultado del proceso por el que los
diferentes grupos sociales interiorizan su situacion objetiva, en materia de
probabilidades educacionales, transmutdndola en aspiraciones, deseos, etc. subjetivos”—
se afadiria, posteriormente, el concepto de habitus (“esquemas estructurados de
percepcion, pensamiento, accion, formados a partir de los modos de vivir y de pensar de
las diferentes clases sociales, y que se traducen por predisposiciones o disposiciones
duraderas en direccion a la accion™), en el andlisis “de la accién pedagdgica como
imposicién de un arbitrario cultural” (Nogueira 1989, p. 4).”

El concepto de habitus gana fuerza significativa en Bourdieu en La
Reproduccion. Después, es rediscutido ampliamente en su otro libro, Esquisse d’une
théorie de la pratique (1972), ademas de haber sido trabajado en decenas de articulos y
también en libros publicados posteriormente. Me gusta, en especial, una interpretacion

de John Lechte (1996) que entiende el habitus como

una especie de gramatica de las acciones que sirve para diferenciar a
una clase (por ejemplo, la dominante) de otra (por ejemplo, la
dominada) en el terreno social. En La Distinction, Bourdieu se refiere
al habitus como un sistema de esquemas para la elaboracion de
practicas concretas. Asi, si el ‘buen gusto’ implica que el catedratico
universitario va a preferir claramente el Clave bien temperado de
Bach, mientras los trabajadores manuales y los funcionarios de clase
media preferirdn E/ Danubio azul, la validez del buen gusto se
encuentra menos valorada cuando se revela que el catedratico
(especialmente de derecho o medicina) es, a su vez, hijo de otro
catedratico que poseia una coleccion particular de arte y cuya esposa
era una buena melémana. El catedratico es alguien que no solamente
‘alcanzo6’ algunos éxitos en el campo de la educacidn, sino también
heredo6 un capital cultural. Es decir que, en casos concretos, el entorno

> Ver Catani (2003), de donde se han extraido algunos fragmentos aqui trabajados.



familiar podrd proveer un gran volumen de conocimientos,
comprension y ‘gusto’ que no se aprende formalmente, sino que se
adquiera de forma consciente. Un habitus especifico viene a la luz
cuando se demuestra estadisticamente que hay distintas variables
(trabajo, educacion, rentas, preferencias artisticas, gustos culinarios,
etc.) que se correlacionan entre si. Asi, en contraste con el trabajador
manual, el catedratico de derecho, normalmente, tuvo una educacion
en colegio privado, preferird a Bach (y, preferentemente, la forma
artistica precediendo a su contenido), tendrd ingresos elevados y
preferird la cocina sencilla y elegante, compuesta de carnes magras,
fruta fresca y verduras. Esta correlacion es lo que, a juicio de
Bourdieu, constituye una serie concreta de actitudes (en este caso,
burguesa o dominante), o habitus.®

Se considera también, en “A escola conservadora”, la relacion con el saber (en
detrimento del saber en si mismo), siendo que dicha relacién se constituye en una de las
caracteristicas principales de la teoria de Bourdieu. Los educandos oriundos de familias
desprovistas de capital cultural presentardn una relaciéon con las obras de cultura
vehiculizadas por la escuela que propendra a ser interesada, laboriosa, tensa, esforzada,
mientras para los individuos originarios de medios culturalmente privilegiados esa
relacion estard marcada por el diletantismo, la desenvoltura, la elegancia, la facilidad
verbal “natural”. Al evaluar el desempeio de los alumnos, la escuela tiene en cuenta
sobre todo (conscientemente o no) ese modo de adquisicion (y uso) del saber — en otros
términos, esa relacion con el saber (Nogueira y Catani 2012, p. 9).

Bourdieu y Saint-Martin, en “As categorias do juizo professoral”, originalmente
publicado en 1975, constatan que nada escapa al juicio operado por el docente al
momento de evaluar el producto del trabajo estudiantil. Juntamente con los “criterios
internos” de evaluacién de un determinado tipo de conocimiento (dominio del campo,
vocabulario técnico, entre otros), se tienen en cuenta, sobre todo, “criterios externos”
(postura corporal, maneras, apariencia fisica, diccion, acento, estilo del lenguaje oral y
escrito, cultura general, etc.). Desnudan el sistema de clasificacion que orienta la
apreciacion del maestro y que se expresa a través de una “taxonomia propiamente
escolar” que distingue — y opone — cualidades superiores como brillo, originalidad,
fineza, sutileza, elegancia, desenvoltura, de virtudes inferiores (o incluso “negativas™)
como esfuerzo, seriedad, precision, modestia, correcciéon (Bourdieu y Saint-Martin
1998[2012]; Nogueira y Catani 2012, pp. 12-13; Catani 2003).

La Reproduccion: elementos para una teoria de la ensefianza, no me fasciné en

la ocasion. Tal vez el libro 1 (Fundamentos de una teoria de la violencia simbolica) sea

% Sobre el habitus, ver también Miceli (1997).



uno de los escritos mas pesados que lei, a pesar de su relevancia. Tuve contacto con el
texto en 1972. En esta parte de la obra, se articulan conceptos-clave explotados con
maestria: violencia simbolica, habitus, practica, acciéon pedagogica, autoridad
pedagobgica, arbitrario cultural, trabajo pedagdgico, modos (de adquisicion, imposicion,
inculcacion), reproduccion (cultural y social)...

A su vez, el libro 2 (El mantenimiento del orden) es fundamental para cualquier
persona dedicada al pensar y, como ponderé Prado Jr. (1980), es ahi que ese circulo
interpretativo del sistema de ensefianza que sella las diferencias se cierra. Cargando las
tintas, se puede decir que esta parte puede ser leida casi independientemente. El epigrafe
general del libro 2 es un trecho prestado de ;Por qué profesores?, de Gusdorf: “La
funcién docente tiene, pues, la mision de mantener y promover este orden en el
pensamiento, tan necesario como el orden en la calle y en las provincias”. A
continuacion, se encuentran capitulos decisivos para una sociologia que procura hacer
que la revelacion de los “fundamentos ocultos de la dominaciéon” se constituya en
conocimiento — y el conocimiento ejerce un efecto libertador, pues tales mecanismos
deben parte considerable de su eficacia al desconocimiento, de parte de los agentes, de
su real situacion. Basta con mirar los titulos de los 4 capitulos de la parte 2 para
constatarlo: 1. Capital cultural y comunicacion pedagogica; 2. Tradicion ilustrada y
conservacion social; 3. Eliminacion y seleccion; 4. La dependencia por la
independencia. Ya los epigrafes de Pascal y de Marx fueron bien elegidos, ilustrando

los contenidos de esos capitulos. En los Pensamientos, Pascal escribio:

Nuestros magistrados conocieron bien ese misterio. Sus togas rojas,
las pieles de armifio en las que se envuelven, los palacios donde
juzgan, todo ese aparato augusto era muy necesario; y si los médicos
no tuviesen sotanas y galochas y si los doctores no usasen gorros y
ropas muy amplias, jamas habrian iludido al mundo que no puede
resistir a esa gala tan auténtica. Los militares son los Unicos que no
disfrazan su condicidn, porque, en efecto, es su parte mas esencial:
ellos se organizan por la fuerza, los otros por el fingimiento. (Capitulo
2)

Marx, a su vez, es citado en “Eliminacion y seleccion”: “El examen no es mas
que el bautismo burocratico del saber, el reconocimiento oficial de la transustanciacion
del saber profano en saber sagrado”.

Tras la lectura de “Campo intelectual y proyecto creador” (Les Temps Modernes,
1966) avancé, en 1974, hacia A economia das trocas simbolicas. Alla se encontraba “El

mercado de los bienes simbdlicos”, version ampliada y sofisticada del articulo



publicado en la revista de Sartre, en 1970, incluso con el mismo epigrafe de Proust
(Sodome et Gomorrhe): “Las teorias y las escuelas, como los microbios y los globulos,
se devoran entre si y con su lucha aseguran la continuidad de la vida”. Asimismo es
lectura obligatoria “La fuerza del sentido”, introduccién escrita por Miceli (1974), que
puede ser combinada con “Razones y lecciones de una practica sociologica” A procura
de una sociologia da pratica ( Ortiz 1983). Después, hay que bucear en el libro para
comprender los contornos generales de la obra del autor. Sugiero la apropiacion de la
recopilacion en tres bloques: I. Condicion de clase y posicion de clase; Una
interpretacion de la teoria de la religion segiin Max Weber; Modos de produccion y
modos de percepcion artisticos; Estructura, habitus y practicas; II. Sistemas de
ensenanza y sistema de pensamiento; La excelencia y los valores del sistema de
ensefianza francés; Reproduccion, cultura y reproduccion social; III. El mercado de
bienes simbolicos; Génesis y estructura del campo religioso; Campo del poder, campo
intelectual y habitus de clase. En el texto dedicado al campo religioso, se abren
perspectivas metodologicas retomadas constantemente por Bourdieu, en especial
cuando escribe que las principales teorias de la religion pueden, todas ellas, “ser
situadas con relacién a tres posiciones simbolizadas por los nombres de Marx, Weber y
Durkheim” (1974b, p. 27).

Simultaneamente, lei un pequeio libro de Bourdieu y Passeron (Mitosociologia:
contributi a una sociologia del campo intelletuale, 1971), con dos ensayos provocativos
(“Sociologia y Filosofia en Francia desde 1945. Muerte y resurreccion de la Filosofia
sin sujeto” y “Sociologia de la mitologia y mitologia de la sociologia”), que me abrid en
definitiva la mente para incorporar al autor en mi régimen de lecturas, haciéndose
imposible recorrer otros textos sin tener como referencia la manera como Bourdieu
desarrollaba (o desarrollaria) su métier de socidlogo. Mientras surgieron otros libros y la
revista Actes de la recherche en Sciences Sociales disparaba, Miceli (4 noite da
madrinha e Intelectuais e classe dirigente no Brasil: 1920-1945) y Durand (Arte,
priviégio e distingdo: 1855-1985) también avanzaban en sus investigaciones.

Con excepcion de Sociologie de I’Algérie (1958), tan solo a fines de los afios 70
lei sus trabajos sobre ese pais de Africa: Le déracinement. La crise de l’agriculture
traditionnelle en Algérie (con A. Sayad 1964), Travail et travailleurs en Algérie (con A.
Darbel, J.-P. Rivet y C. Seibel 1964) y Algérie 60 (1977). Antes, en 1974, contacté con
Un art moyen (con L. Boltanski, R. Castel y J.-C. Chamboredon 1965) y L ’amour de



["art (con A. Darbel 1965) — Le métier de sociologue (con Passeron y Chamboredon
1968) leyera en 1973.

Entre las casi dos decenas de libros escritos ademads de los citados, los de mayor
impacto han sido, quizas, La distinction. Critique sociale du jugement (1979), Homo
academicus (1984), La noblesse d’Etat. Grandes écoles et esprit de corps (1989), Las
reglas del arte: génesis y estructura del campo literario (1992), Réponses. Por une
anthropologie réflexive (con L.Wacquantl1992) y La miseria del mundo (1993) — sin
hablar de las Meditaciones pascalianas (1997) y en otros libros de gran aceptacion
publica, en particular los editados en la coleccion Raisons d’agir (Sobre la television,
1996; Contrafuegos Reflexiones para servir a la resistencia contra la invacion
neoliberal, 1998; y Contrafuegos 2: Por un movimiento social europeo, 2001).

Observando el recorrido intelectual de Bourdieu durante 45 afios, creo posible
estar de acuerdo con Wacquant, en la introduccion a Réponses: “si hay una
caracteristica que distingue especialmente a Bourdieu en el paisaje de la teoria social
contemporanea, es su preocupacion constante sobre la reflexividad” — o, como escribe
Alicia Gutiérrez en el prologo de recopilacion editada en Argentina, el autor explota al
maximo “los condicionantes sociales de los productores de conocimiento social” (2000,
p. 12). La preocupacion con la reflexividad ocurre en un cuadro epistemologico en el
que las falsas fronteras del conocimiento son superadas, y antropologia, economia,
educacion, filosofia, historia, geografia, lingiiistica, literatura, matematicas, politica,
psicoanalisis, religion, sociologia, cine, teatro, musica, fotografia, artes plésticas,
arquitectura, aparecen en sus trabajos. Siguiendo una tradicion francesa de intelectuales
comprometidos que remonta a Zola, a Voltaire, a Sartre, Bourdieu, al contrario, no
pretendi6 intervenir en nombre de una moral universal; se involucrd en el combate en
nombre de su saber de investigador. “El habia tomado prestado de Michel Foucault la
teoria del ‘intelectual especifico’ que, en oposicion al ‘intelectual universal’, no se
proclama ‘maestro de la verdad y de la justicia’, sino detentor de algunos conocimientos
en un determinado dominio” (Le Monde 2002). Tal vez no sea por otra razén que en la
pelicula La sociologie est un sport de combat (Pierre Carles, 2001), cuando Bourdieu se
ve duramente cuestionado en debate en auditorio de una banlieue parisiense, uno de los

presentes en platea sale en su defensa y afirma: “C’est Bourdieu, pas Dieu!”.






Capitulo II

UNA INVITACION A LOS CLASICOS:
EL TRABAJO SOCIOLOGICO DE PIERRE BOURDIEU

Creo que es posible pensar con Marx en contra de Marx o con Durkheim en
contra de Durkheim, y también, seguramente, con Marx y Durkheim en contra de
Weber, y reciprocamente. Es asi como marcha la ciencia.

Pierre Bourdieu (Choses dites, 1987)

Un autor como el socidlogo francés Pierre Bourdieu, que durante
aproximadamente cuatro décadas y media se dedico a investigar los infortunios y las
artimafias del poder en las sociedades de clases — en especial en Francia, si bien también
haya realizado estudios detallados y sofisticados sobre Argelia y, en los ultimos afios de
actividad, produjo varios libros y articulos de combate, privilegiando el analisis del
desarme de las estructuras de dominacion, vueltas mas embusteras con la ascension de
las politicas dichas neoliberales —, casi siempre nos permite retomar sus escritos
(vinculados a estudios concretos de situaciones concretas) y reflexionar sobre probables
caminos o alternativas metodologicas que posibilitan contribuir a la profundizacion
analitica de realidades sociales distintas, realizado igualmente de forma distinta.

Como se sabe, Bourdieu escribié una vasta obra, abarcando varios dominios,
siendo imposible, en tan sélo un articulo como el que se presenta, examinar la casi
totalidad de los aspectos y consecuencias que se pueden extraer de sus escritos tedricos
y de sus estudios empiricos. La tentacion es grande, pero cuando se procura establecer
esa nocion de “totalidad” — que, creo, es inalcanzable —, se me vienen a la mente
algunas lineas de Jorge Luis Borges, mas eficaces que muchos articulos y manuales que
se dedican a ensefar a investigar.

En El hacedor, en el texto “Museo — Del rigor en la ciencia”, extraido de Sudrez

Miranda: Viajes de varones prudentes (libro cuarto, cap. XLV, 1658), se lee:



[...] En aquel Imperio, el Arte de la Cartografia logréd tamafa
Perfeccion que el plano de una unica Provincia ocupaba toda una
Ciudad, y el plano del Imperio, toda una Provincia. Con el tiempo,
esos Planos Desmedidos no satisficieron y los Colegios de
Cartografos levantaron un Plano del Imperio que tenia el tamaifio del
Imperio y lo coincidia puntualmente con él. Menos Adictas al Estudio
de la Cartografia, las Generaciones Siguientes entendieron que ese
dilatado Plano era Inutil y no sin Impiedad lo entregaron a las
Inclemencias del Sol y de los Inviernos. En los desiertos del Oeste
perduran despedazadas Ruinas del Plano, habitadas por Animales y
por Mendigos; en todo el Pais no hay otra reliquia de las Disciplinas
Geograficas (Borges 1984, p. 95; la grafia, con varias palabras
mayusculas, es del original).

La referencia al libro de Borges retoma una cuestion fundamental, objeto de
preocupacion de Karl Popper que, en su Autobiografia intelectual, utilizaba como
epigrafe una indagacion tomada de Doctor Doolittle’s Zoo, de Hugh Lofting: “;Qué
excluir y qué incluir? Ese es el problema.” Asi, en este texto sobre Bourdieu, privilegio
la manera creativa y fértil como se vale de los clasicos de la sociologia, en especial de
obras de los “padres fundadores”, a saber, Marx, Durkheim y Weber. Utilizo, en mi
argumentacion, la forma de apropiacion que el socidlogo brasilefio Florestan Fernandes
también realizd de los mismos autores, con la finalidad de mostrar un caso semejante
ocurrido en la periferia, en un campo académico con autonomia relativa reducida.

Durante varios afios he oido algunos elogios y muchas restricciones a la
sociologia desarrollada por Bourdieu, mas especificamente cuando se referian al libro
La reproduccion: elementos para una teoria del sistema de enserianza, escrito en
coautoria con Jean-Claude Passeron, cuya edicion original es de 1970. Hay una gran
fortuna critica al respecto, pero ese no es el enfoque de mi texto. Lo relevante, en el
momento, es explotar una de las criticas que considero mas duras a su modo de trabajar,
es decir, la del eclecticismo teorico. Bourdieu fue criticado por realizar un tipo de
“licuado socioldgico”, “mezclando todo”, mezclando Durkheim, Weber y Marx y, lo
que es tan problemdtico o peor aun: construyendo modelos teoricos a partir de los
conceptos y supuestos incorporados de los tres pensadores y haciendo investigaciones
empiricas en los mas distintos dominios del conocimiento. Gabriel Cohn (1986, 1987),
escribiendo sobre la obra del socidlogo Florestan Fernandes, contribuye a la
argumentacién segun la cual la buena sociologia del viejo maestro de la USP fue
realizada mediante la incorporacion de la herencia tedrica de Durkheim, Marx y Weber.

En un articulo sintomaticamente titulado “O ecletismo bem temperado”, Gabriel

escribid que en Fundamentos empiricos da explicagdo sociologica (1959) Florestan, al



generalizar la nocion de fipo, propone una adquisicion metodoldgica y teodrica de gran
alcance, habiendo modalidades privilegiadas para que los cientificos lleguen a los

fendmenos sociales y dominarlos.

Hay modos especificos de hacer eso: son fipos de dominio de los
fendmenos. Y, en la primera generalizacién de su nocion de tipo, €l
llega al punto que de alguna manera constituye el cerne de su
modalidad particular de eclecticismo: aquello que en determinados
momentos asusta bastante a los interlocutores que estén inspirados,
digamos, por un marxismo, especialmente un marxismo mas ortodoxo
(...). Pero esa generalizacion conlleva a aquella formulaciéon de
Florestan, de tres modalidades bésicas de tipos que orientan la busca
de la explicacién socioldgica — el tipo ideal, el tipo medio y el tipo
extremo —, asociado a los tres grandes maestres, Weber, Durkheim y
Marx. Yo diria que la invocaciéon de esos tres grandes clasicos en
Florestan ocurri6 organicamente, por la via de la reflexion
metodologica y tedrica, y no es un tipo de exhortaciéon inicial. (Cohn
1987, p. 49)

Gabriel anade que Florestan

no es un mero epigono, no estd simplemente diciendo “vamos a los
tres clasicos y desde all4 sacaremos alguna cosa”. Llega a ellos por la
via orgénica de una reflexién a partir de cuestiones de métodos y
teoria suscitadas por su investigacion (...) Pero vean: ellos aparecen en
ese caso como representativos de tres modalidades de construccion
analitica, la cual legitima y la cual correspondiendo a un momento de
los procedimientos que busquen dar cuenta del objeto en su integridad
(Cohn 1987, pp. 49-50)

Asi, en el entendimiento de Gabriel, Florestan demuestra que la posibilidad de
aplicaciéon de esos tipos de enfoque de la realidad es en numero finito y bien

determinado:

precisamente esos tres. Es decir: voy a la realidad o bien construyendo
tipos ideales o tipos medios o tipos extremos. En el interior de ese
universo es que se articulan las diferencias que pueden venir mas tarde
en el ambito metodoldgico. Eso es de gran importancia en mi
entendimiento, exactamente porque permite, si todavia hablamos de
eclecticismo, hablar de un “eclecticismo bien temperado”, no
simplemente relativizador ni tampoco atomizador de los
procedimientos analiticos. (Cohn 1987, p. 50)

A continuacion, el comentarista escribe que “en la explotacion del instrumental
que va construyendo, Florestan nos aporta ejemplos” (Cohn 1987, p. 50), mencionando
el andlisis que realiza en su libro 4 revolugdo burguesa no Brasil. Ensaio de

interpretagdo sociologica (Rio de Janeiro: Zahar Editores, 1975). En ese caso,



su modalidad propia de eclecticismo, temperado (¢l mismo, en otro
momento, habla de “eclecticismo balanceado”), no estd en la
construccion de ese o de aquel concepto: estd en el modo como él
incorpora las diversas vertientes metodologicas y teoricas en el propio
analisis. Y en esa obra (...) aparece algo desconcertante (...) Si
acompafiasemos aqui los pasos del texto (...) veriamos que en lo que
esta explicito, en lo que es facilmente reconstruible (...) desde el punto
de vista metodologico, aparecen constantemente formulaciones que
son lectura directa de Weber y Durkheim. Afirmé (...) que hay trechos
que son puro Weber y hay trechos que son Durkheim en esa obra. Y,
si analizamos esos trechos, constataremos una cosa desconcertante:
que cuestiones relativas a la constitucion de algunos agentes sociales
en el contexto brasilefio, cuestiones que son puestas en una
perspectiva que se presenta en el texto por lo menos a primera vista
como weberiana, son respondidas a partir de formulaciones referentes
a las condiciones estructurales en las que esos agentes operan, y esas
segundas formulaciones son hechas en el registro durkheimiano. Hay
entonces una aparente discrepancia: cuestiones formuladas en un
registro tedrico encuentran respuestas en el otro registro. (Cohn 1987,
pp. 51-52)

Gabriel Cohn pregunta, entonces, como integrar eso. Su respuesta camina en el
sentido de sugerir que se procure reconstruir, metodologica y tedricamente, como el
juego cruzado entre Weber y Durkheim, en el andlisis que hizo Florestan de la

revolucion burguesa en Brasil,

encuentra su inteligibilidad en una otra corriente de pensamiento, que
permea a ambas y exactamente garantiza su inteligibilidad (...) La
sugerencia, aqui, es que esa otra concepcién (...) que trabaja el texto
por dentro es la visidbn marxista, es una concepcion materialista
historica, alimentada por Marx. Yo diria que no solamente Marx, sino
por Lenin, ese Lenin al que Florestan dedicé un texto que debe ser
serio candidato a una de las mejores cosas que se haya escrito al
respecto: la introduccién que Florestan hizo al volumen sobre Lenin
de la coleccion “Grandes Cientificos Sociales”. (Cohn 1987, p. 52)

Y concluye, afirmando que “esa cosa trabaja por dentro todo el texto, articula las
otras y permite, a fin de cuentas, que dispongamos de una construccion analitica
internamente consistente, internamente coherente” (Cohn 1987, p. 52).

En “Padrdes e dilemas: o pensamento de Florestan Fernandes”, Gabriel detalla
algunos trechos del otro articulo, destacando que el ex-catedratico de Sociologia de la
USP siempre habia buscado, a ejemplo de Durkheim en la Francia de comienzos del
siglo, “..el establecimiento de condiciones para una intervencion racional y
cientificamente metddica en la realidad social...” (Cohn 1986, pp. 127-128). Sin

embargo, la sociedad sobre la que Florestan querria ver impresa



la marca de una intervencidn racional, democréatica y cientificamente
orientada, en el caso sociolégicamente orientada (...) es una sociedad
con problemas muy nitidos, es una sociedad burguesa problematica, es
una sociedad en la que la revolucion burguesa efectivamente no tuvo
como lanzar raices. En ese punto, es una sociedad que mas recuerda a
la Alemania de Weber que a la Francia de Durkheim. (Cohn 1986, p.
128)

Asemejando Florestan a Weber, Gabriel escribe que la sociedad en la que el

socidlogo brasilefio vive e intenta intervenir

presenta problemas muy semejantes a aquellos que la Alemania de
Weber presentaba al propio Weber, sobre todo los problemas
derivados de una revolucion burguesa frustrada (...) de un capitalismo
también en gran medida problemadtico, encontrando obstaculos en los
segmentos mas conservadores de la sociedad, la dificultad para la
efectiva concretizacion de una burguesia, para no hablar de un
proletariado, y por ahi afuera. (Cohn 1986, pp. 128-129)

Sin embargo, si la cuestion es la de una “intervencion racional, innovadora, de
cambio por via democratica”, surge otra afinidad que remite al tema de una intervencion
que, en el limite, “es revolucionaria”. Por lo tanto, “;por qué no recordar a Marx? Es
imposible no hacerlo, sobre todo teniendo en cuenta las preocupaciones con la obra de
Florestan” (Cohn 1986, p. 129).

Gabriel escribe que en Florestan se observa el “rechazo de la idea de que se
pueda, con base en una Unica gran linea de pensamiento, dar cuenta de todas las
dimensiones significativas de una sociedad compleja que requiera la reflexion e
intervencion del socidlogo”, siendo que esa sintesis seria muy peculiar entre lineas de
pensamiento que, en principio, “tienen muy poco que ver entre si — sobre todo
Durkheim, Weber y Marx, que serian las balizas de la cosa...” (Cohn 1986, pp. 129-
130).”

Asi, retornando a las menciones realizadas anteriormente acerca de las criticas
dirigidas a Bourdieu, en el sentido de procesar un “licuado sociologico” al
fundamentarse en los tres autores cldsicos ya referidos, se puede observar que el
profesor francés tiene plena conviccion de que la Sociologia experimentaria algin
avance si consiguiese reunir conocimientos aparentemente antagénicos o que se
encontrasen dispersos. En otras palabras, si consiguiese integrar las tradiciones del

conocimiento relacionadas a Marx, Durkheim y Weber y se superasen las oposiciones

7" En otros pasajes del mismo articulo, Cohn destaca la influencia que Karl Mannhein ejercio sobre el
pensamiento de Florestan en las décadas de 40 y 50, asi como trata del “paso” de Mannheim a Lenin, en
tanto referenciales tedricos que posibiliten una “intervencion racional en la realidad”.



epistemologicamente ficticias (pero socialmente reales) entre los “tedricos” y los
“empiristas” — o incluso, entre los “empiristas”, entre los partidarios de la indagacion
estadistica y los que defienden la observacion etnografica. “Para ello, seria necesario
crear las condiciones sociales para una practica cientifica realmente colectiva y, por
tanto, unificada, como fue, en contra de todas las tendencias del mundo intelectual, la
practica de los durkheimianos” (Bourdieu 1983, p. 38).

En el articulo publicado originalmente en 1971, titulado “Génesis y estructura
del campo religioso”, Bourdieu ya habia escrito que cada una de las principales teorias
de la religion se podria ubicar en relaciéon “a las posiciones simbolizadas por los

nombres de Marx, Weber y Durkheim”. Para poder

reunir los medios de integrar en un sistema coherente las
contribuciones de las diferentes teorias parciales y mutuamente
exclusivas (contribuciones que parecen tan insuperables hoy como las
antinomias que las oponen sin caer en las trampas de la compilacion
escolar o del amalgama ecléctico, es necesario situarse en el lugar
geométrico de las diferentes perspectivas. Vale decir, es necesario
situarse en el punto de donde se hace posible percibir, a la vez, lo que
puede y lo que no puede ser percibido a partir de cada uno de los
puntos de vista. (Bourdieu 1974, pp. 27-28)

Segun el autor, por causa de una serie de situaciones vivenciadas
profesionalmente (como, por ejemplo, el hecho de haber trabajado en Argelia), acabo
por estudiar una gama variada de temas que van “desde la etnologia de una cultura
campesina, la de Cabilia, a la sociologia de la cultura entendida en el sentido ordinario
del término” (Bourdieu 1983, p. 39). A partir de ahi, transpuso a ese terreno el modo de
pensamiento estructural, que ya habia utilizado en el campo de la etnologia.

Asi, pensar siguiendo esa logica, era suficiente para responder al problema de la
relacién entre la clase marxiana (definida econdémicamente) y el Stand weberiano

(definido simbolicamente por el estilo de vida):

los ‘o6rdenes’ no son otra cosa que las clases, desde que se las
considere no sbélo desde el punto de vista de sus propiedades
intrinsecas o de sus relaciones mecéanicas — se habla de relaciones de
fuerza —, sino también, en sus relaciones simbdlicas, como sistemas de
diferencias percibidas y apreciadas por los propios sujetos sociales,
como estructura de separaciones diferenciales, de distinciones
significantes (Bourdieu 1983, p. 39).

El aclara que, al transponer a la Sociologia una serie de interrogantes de la

antropologia estructural sobre el “pensamiento salvaje”, fue posible plantear,



a propodsito de las sociedades divididas en clases, la vieja cuestion
durkheimiana de las relaciones entre los grupos — en este caso, las
clases sociales — y las ‘formas de clasificacion’, y fue posible
descubrir que las clases sociales funcionan también, en el fondo de la
subjetividad, bajo la forma de principios de division que colocamos en
funcionamiento en nuestras operaciones cotidianas de clasificacion,
tales como, por ejemplo, los juicios de (buen o mal) gusto. (Bourdieu
1983, p.39)

Esa integracion de perspectivas aparentemente antagonicas, en el caso de las
clases sociales, le permitié a Bourdieu comprender, con mas facilidad, los “mecanismos
ilicitos que aseguran la reproduccion del ‘cuerpo social’”. Cita, como ejemplo
ilustrativo, la transmision del capital cultural entre las generaciones: esa transmision, en
verdad, no deja de ser “un mecanismo de hereditariedad propiamente social que,
gracias a la complejidad de su logica propiamente estadistica, se enmascara bajo las
apariencias de la hereditariedad biologica”. Para comprender ese mecanismo habia que
ir mas alla de la constatacion de que “existe una correlacion entre la clase social de
origen y la clasificacion escolar obtenida, o entre esta ultima y la clase social a que se

llega”. Habia que investigar ademas sobre las categorias del entendimiento profesoral,

principios de clasificacién socialmente neutros en la apariencia, que
los profesores utilizan en sus juicios sobre los alumnos y sus trabajos
(o sobre sus propios colegas), procurando saber cudl es la contribucién
que la utilizacién inconsciente de esas categorias realiza para la
trasmutacion de las clasificaciones sociales que existen, de hecho, en
clasificaciones escolares, es decir, en clasificaciones sociales que, esta
vez, serian reconocidas, proclamadas y legitimas. (Bourdieu 1983, pp.
39-40)

En trabajo posterior, Bourdieu pondera que si hoy hablamos en clases sociales,

es esencialmente gracias a Marx (...) o, mas exactamente, gracias al
efecto de teoria ejercido por la obra de Marx. Sin embargo, anade que,
a pesar de ello, se confiesa insatisfecho con la teoria de las clases de
Marx (“en caso contrario”, escribe, “mis trabajos no tendrian ningin
sentido”). Tras dar algunos sombrerazos en cierta concepcion marxista
dicha vulgar, sefala que su trabajo consisti6 en mostrar que las
personas estan ubicadas en un espacio social y que, “en funcién de la
posicion que ocupan en ese espacio muy complejo, se puede
comprender la ldgica de sus practicas y determinar, entre otras cosas,
como ellas van a clasificar y clasificarse y, si es el caso, pensarse
como miembros de una “clase”. (Bourdieu 1987, pp. 64-65)°

¥ Ver, al respecto, P. Bourdieu y M. de Saint Martin, Les catégories de 1’entendement professoral, Actes
de la recherche en sciences sociales, 3, pp. 68-94, mayo 1975.

? Néstor Garcia Canclini, en “Desigualdad cultural y poder simbolico”, refuerza dichas observaciones de
Bourdieu, ponderando que el criterio de distincion de las clases no reside tan s6lo en capital economico
diferenciado (las practicas culturales de la burguesia se esfuerzan por disimular que sus privilegios se



La obra de Bourdieu tiene una caracteristica marcada, la de combatir las teorias
abstractas y las grandes generalizaciones que pontifican en el campo intelectual francés.
Los divulgadores de esas teorias abstractas evitan ensuciarse las manos con la
investigacion empirica, reduciendo la historia a una mera contraposicion de conceptos,
que resultan ser los sujetos de la accion historica. En esa situacion, el Estado enfrenta al
Proletariado y los Aparatos actian nefastamente en contra del Pueblo (todos con letras
mayusculas). De acuerdo con Bourdieu esa tendencia, representada por el ensayismo,
constituye “una de las taras hereditarias de la vida intelectual francesa”, estando
enraizada “profundamente en nuestras instituciones y tradiciones...” (Bourdieu 1980a,
p. 73).

Me valgo una vez mas del antiguo texto de Néstor Garcia Canclini que, creo,
consiguid ver la obra de Bourdieu como siendo aquella “que mas ha renovado y
expandido la sociologia de los sistemas simbodlicos”. El investigador argentino radicado
en México entiende que la perdurabilidad y la vasta repercusion de la obra de Bourdieu

se debieron a su caracter atipico, puesto que ¢l

comparti6 el auge estructuralista [de los afios 60] y produjo una de las
utilizaciones mas creativas del método en homenaje a Lévi-Strauss
por su 60° cumpleafios (La maison Kabyle o le monde renversé) — se
trata de un capitulo de la obra Le sens pratique (Bourdieu 1980) —,
pero consideré ese tipo de andlisis como “la reconstruccion
objetivista” por la que se tiene que pasar para tener acceso a
interpretaciones “mas completas y mas complejas” (Bourdieu 1980, p.
441) de los procesos sociales. Encontré en la teoria marxista esa
interpretacion mas abarcadora; sin embargo, en la misma época en que
casi todo el marxismo francés — y buena parte del europeo — concebia
su renovacion intelectual como un esfuerzo hermenéutico y
especulativo, althusseriano primero, gramsciano después, Bourdieu
buscd en investigaciones empiricas la informacion y el estimulo para
repensar el materialismo histdrico. No buscé emprender esta
renovacion en las areas declaradas estratégicas por el marxismo
clasico, sino en aquellas que la ortodoxia economicista habia excluido
o subvalorado: el arte, la educacion y la cultura. En el interior de ellas,
analiz6 més que las relaciones de produccion, los procesos sobre los
que el marxismo menos se manifestd: los procesos de consumo.
(Garcia Canclini 1986, pp. 7-8)

justifican por algo mdas noble que la acumulacion material). “La burguesia atribuye a un sistema
conceptual de diferenciacion y clasificacion el origen de la distancia entre las clases. Pone el enfoque de
diferenciacion social fuera del cotidiano, en lo simbolico y no en lo econdmico, en el consumo y no en la
produccion. Crea la ilusion de que las desigualdades de clase no se deben a lo que se posee, sino a lo que
se es. La cultura, el arte y la capacidad de gozarlas aparecen como ‘dones’ o cualidades naturales, no
como resultado de un aprendizaje desigual por la division historica entre las clases.” (p. 28).



En este sentido, si bien la obra de Bourdieu es una sociologia de la cultura, sus
problemas centrales no son culturales: “Las cuestiones que originan sus investigaciones
no son: ;como es el publico de los museos? O, ;como funcionan las relaciones
pedagogicas en el interior de la escuela? Cuando estudia esos problemas, esta tratando
de explicar otros, aquellos por los que la cultura resulta fundamental para entender las
relaciones y las diferencias sociales” (Garcia Canclini 1986, p. 8).

A través de la cita de fragmentos de Le sens pratique, argumenta que se debe
aplicar a Bourdieu lo que ¢l afirma de la sociologia de la religion de Weber: “su método
consiste en haber comprendido que la sociologia de la cultura era un capitulo, y no el
menor, de la sociologia del poder” y haber visto en sus estructuras simbodlicas mas que

una forma particular de poder,

una dimension de todo el poder, es decir, otro nombre de la
legitimidad, producto del reconocimiento, del desconocimiento, de la
creencia en virtud de la que las personas que ejercen la autoridad son
dotadas de prestigio. (fdem, p. 9)

En un pasaje de mi articulo (Catani 2003, pp. 302-303), utilizdndo el texto de
Garcia Canclini, escribo que la teoria social de Bourdieu, al paso que incorpora otras
corrientes que se dedican al estudio de los sistemas simbolicos y de las relaciones de
poder, y también debido a su trabajo de investigacion empirica y reelaboracion teodrica,

mantiene una relacion polémica con el marxismo en, por lo menos, cuatro puntos:

1) “los vinculos entre produccion, circulacién y consumo”;

2) “la teoria del valor trabajo”;

3) “la articulacion entre lo econdmico y lo simbolico”;

4) “la determinacién en ultima instancia y el concepto de clase social” (Garcia

Canclini, 1986, pp. 10-11).

No hay espacio, aqui, para explorar una serie de aspectos que merecerian ser
destacados. Lo relevante, a mi modo de ver, es resaltar que Bourdieu, al trabajar con
Durkheim, Weber y Marx consigue, a partir de ellos y con su mirada, ubicarse en el
lugar geométrico de las diferentes perspectivas — lo que no deja de ser extremamente
innovador en el cuadro de la teoria y de la practica sociologicas de hoy, dando pleno

sentido al epigrafe que elegi para el presente ensayo.






Capitulo 111

LAS POSIBILIDADES ANALITICAS DE LA NOCION DE CAMPO
SOCIAL

Es cierto que hay escuelas a lo largo del pais donde las leyes inexorables de lo
perecedero y lo no perecedero son explicadas. Sé de una en la cual cada palmatoria de
cinco ojos hace aprender de memoria todo lo que en el mundo se ha descubierto hasta
la raiz cuadrada. Pero hasta en los reinos maravillosos ocurre la desgracia de que el
pueblo sabe de una manera y las escuelas de otra. Terminado el examen del cuarto
ano, cada uno trata de sepultar en un surco, lo mas rapido posible, la ciencia que

aprendio. Miguel Torga (Portugal, 1950[1996])

Una vez mas comienzo un texto sobre Pierre Bourdieu con un epigrafe del
escritor portugués Miguel Torga (1907-1995), pseudonimo de Adolfo Correia da Rocha,
autor de una vasta obra (poesias, novelas, cuentos, diarios, ensayos, discursos, piezas
teatrales) y que siempre asumi6 la dicha del pueblo humilde de Portugal, llegando a
confesar la vergiienza que sentia de escribir acerca de gente que sabia no poder leerlo.
Sobre su tierra, declar6 lo siguiente: “las cosas de Tras-los-Montes me afectan mucho
como para que yo pueda olvidar la solidaridad que debo a quien sufre y a quien suda. Y
ello se repite con mayor o menor fuerza en el resto de Portugal” (Torga 1950[1996, p.
135]).

A ejemplo de Torga, Bourdieu fue un luchador incansable. A lo largo de 45 afios
desarroll6 una sociologia en la que se estudia “la 16gica de la dominacion social en las
sociedades de clase y los mecanismos por los que ella se disfraza y se perpetua,
procurando extraer los principios que rigen esta logica a partir de analisis concretos”
(Catani 2007, p. 74). O, en las palabras de Loic Wacquant, tal vez la principal
contribucion de la sociologia de Bourdieu fue la construccion de “una antropologia
generativa de los poderes enfocada en la contribucion especial que las formas
simbolicas dan a la respectiva operacion, conversion y naturalizacion” (Wacquant 2007,

p. 308).



En una conferencia en Japon (Universidad de Todai, 1989), publicada en
Razones practicas: sobre la teoria de la accion (1994) con el titulo de “Espacio social y
espacio simbolico”, Bourdieu menciona su libro La distinction. Critique sociale du
jugement (1979), escribiendo que en el modelo tedrico que desarrolla, las nociones de
espacio social, espacio simbdlico o clase social no son, nunca, “examinadas en si
mismas y por si mismas; son utilizadas y puestas a prueba en una investigacion
inseparablemente tedrica y empirica que, a proposito de un objeto bien situado en el
espacio y en el tiempo, la sociedad francesa de los afios 70, moviliza una pluralidad de
modelos cuantitativos y cualitativos, estadisticos y etnograficos, macrosociolégicos y
microsociolégicos (...) de observacion y de evaluacion” (Bourdieu 1994[1997, p. 12]).
Anade que todo su emprendimiento cientifico se inspira en la conviccidon de que no se
puede capturar la loégica mas profana del mundo social, sino profundizando en la
particularidad de una realidad empirica, “historicamente ubicada y fechada”,
construyéndola como un “caso particular de lo posible”, segin la expresion de Gaston
Bachelard, es decir, como una figura en un universo de configuraciones posibles,

captando “lo invariante, la estructura, en la variante observada” (Bourdieu 1994[1997,

p. 13]).

Al servirse del mismo principio para referirse a las clases
sociales, reconoce que Marx, mas que cualquier otro teorico,
“gjercid el efecto de teoria, efecto propiamente politico que
consiste en mostrar (theorein) una 'realidad' que no existe
completamente mientras no se la conozca y reconozca, omitio
inscribir este efecto en su teoria...” (Bourdieu 1994[1997, pp. 23-
241]). Entiende el autor que lo que existe es un espacio social, un
espacio de diferencias, “en el que las clases existen en cierto
modo en estado virtual, en punteado, no como algo dado sino
como algo que se trata de construir” (p. 25). La posicion ocupada
en el espacio social, es decir, en la estructura de distribucion de
diferentes tipos de capital (que son también armas), “comanda las
representaciones de ese espacio y las tomas de posicion en las
luchas para conservarlo o transformarlo” (p. 25).

Bourdieu solia citar una formula célebre de Blaise Pascal (1623-1662), deforméandola
un poco: “El mundo me contiene y me traga como un punto, pero yo lo contengo.” El
espacio social acaba englobaindome como un punto, pero ese punto es un punto de vista,
“principio de una vision asumida a partir de un punto ubicado en el espacio social,
desde una perspectiva definida en su forma y en su contenido por la posicion objetiva a

partir de la cual ha sido tomada. El espacio social es en efecto la realidad primera y



ultima, puesto que sigue ordenando las representaciones que los agentes sociales puedan
tener de é1” (Bourdieu 1994[1997, p.25]).

En varios escritos donde explicita su obra y su método de trabajo, asimismo en
estudios sobre dominios especificos, Bourdieu siempre advirtié y mostré que la nocion
de campo, definida en conformidad con la realizacion de un estudio empirico concreto,
necesita ser comprendida en su interdependencia, es decir, con relacion a otra(s)
nocion(es) — por ejemplo, las nociones de campo, habitus y capital no pueden ser
definidas aisladamente, sino en el interior de un sistema tedrico que constituyen. Los
conceptos o nociones son caracterizados no por definiciones estaticas, sino por sus usos
e interrelaciones en el proceso de investigacion, siendo el hecho cientifico la
construccion del objeto (Bourdieu, Passeron y Chamboredon 1968).

La nocion de campo sustituye a la de sociedad, pues para él, una sociedad
diferenciada no se encuentra plenamente integrada por funciones sistémicas; al
contrario, se constituye de un conjunto de microcosmos sociales dotados de autonomia
relativa, con logicas y posibilidades propias, especificas, con intereses y disputas
irreductibles al funcionamiento de otros campos. Por eso es que pretendo aqui, para
comenzar, discutir la nociéon de campo genéricamente para, a continuacion, pensar el
campo universitario en sus especificidades, esbozando las posibilidades analiticas del
caso brasilefio.

En un articulo dedicado al pensamiento de Bourdieu, Bernard Lahire (2002, pp.
47-48) extrae los elementos fundamentales y relativamente invariantes de la definicion
de campo a partir de los articulos “Quelques propriétés des champs” (Questions de

sociologie, 1980) y “Le champ littéraire” (1991). Dichos elementos son los siguientes:

* “Un campo es un microcosmo incluido en el macrocosmo constituido por el
espacio social (nacional) global”.

* “Cada campo posee reglas del juego y desafios especificos, irreductibles a las
reglas del juego o a los retos de otros campos (lo que hace ‘correr’ a un
matematico — y la manera en que ‘corre’ — nada tiene que ver con lo que hace
‘correr’ —y la manera en que ‘corre’ — un industrial o un gran modista)”.

* “Un campo es un ‘sistema’ o un ‘espacio’ estructurado de posiciones”.

* “Ese espacio es un espacio de luchas entre los diferentes agentes que ocupan

las distintas posiciones”.



* “Las luchas se dan alrededor de la apropriacion de un capital especifico del
campo (el monopolio del capital especifico legitimo) y/o de la redefinicion de
aquel capital”.

* “El capital estd desigualmente distribuido dentro del campo y existen, por
tanto, dominantes y dominados”.

* “La distribucion desigual del capital determina la estructura del campo, que es,
por tanto, definida por el estado de una relacion de fuerza histdrica entre las
fuerzas (agentes, instituciones) presentes en el campo”.

* “Las estrategias de los agentes son entendidas si las relacionamos con sus
posiciones en el campo”.

* “Entre las estrategias invariantes, se puede resaltar la oposicion entre las
estrategias de conservacion y las estrategias de subversion (el estado de la
relacion de fuerza existente). Las primeras son mas frecuentes en los dominantes
y las segundas en los dominados (y, entre éstos, mas particularmente, en los
“altimos en llegar’). Esa oposicion puede tomar la forma de un conflicto entre
‘antiguos’ y ‘modernos’, ‘ortodoxos’ y ‘heterodoxos’...”

* “En lucha unos en contra de otros, los agentes de un campo tienen por lo
menos interés en que el campo exista y, por lo tanto, mantienen una
‘complicidad objetiva’ mas alla de las luchas que los oponen”.

* “Asi, los intereses sociales son siempre especificos de cada campo y no se
reducen al interés de tipo econdmico”.

* “A cada campo le corresponde un habitus (sistema de disposiciones
incorporadas) propio del campo (por ejemplo, el habitus de la filologia o el
habitus del pugilismo). Tan s6lo quienes hayan incorporado el habitus propio
del campo tienen condiciones de jugar al juego y de creer en (la importancia de)
ese juego”.

* “Cada agente del campo se caracteriza por su trayectoria social, su habitus y su
posicién en el campo”.

“Un campo posee una autonomia relativa; las luchas que en él ocurren tienen
una logica interna, pero su resultado en las luchas (econdmicas, sociales,
politicas...) externas al campo pesa fuertemente sobre la cuestion de las

relaciones de fuerza internas”.



Como autor que suscita muchas controversias, habiendo sus trabajos sido motivo
de debates, discusiones y de duras criticas al conjunto de su obra, me gustaria destacar
dos textos criticos de investigadores que me son proximos y que hicieron observaciones
restrictivas sobre los textos del socidlogo francés. El primero, ya citado, de Lahire

(2002, pp. 49-52), sefiala limites a la nocidon de campo, que asi se podrian discutir:

La teoria de los campos dedica mucha energia a iluminar los grandes
escenarios en los que ocurren los desafios de poder, pero poca para
comprender a los que arman esos escenarios, instalan la decoracion o
fabrican sus elementos, barren el piso y los bastidores, fotocopian
documentos o digitan cartas etc. (...) la teoria de los campos muestra
(...) poco interés para la vida fuera-del-escenario o fuera-del-campo de
los agentes que luchan dentro de un campo (...) Al contrario de lo que
las formulas més generales pueden llevar a creer, no todo (individuo,
practica, institucion, situacion, interaccion) (...), por fio tanto, puede
ser incluido en un campo. (p. 50)

El otro texto, de Luiz Antonio Cunha (2006), en el item “;Existe un campo

universitario?” (pp. 20-23), indaga:

(Sera apropiado hablar del campo universitario? El propio Bourdieu
no tuvo dudas al respecto, tanto que tratd de él en Homo Academicus.
Sin embargo, me resisto a seguir al formulador del concepto, al menos
en la delimitacion del ‘perimetro’ de ese campo. Al estudiar las
universidades y una grande école francesas, en obras separadas (esta
Gltima en La Noblesse d’Etat), Bourdieu cerré bastante el enfoque del
estudio: se concentrd en las facultades de letras, ciencias, derecho y
medicina, a la vez que dejo de lado a sectores importantes de la
ensefianza superior en Francia, en especial el sector privado. Afirma
que “valdria la pena considerar la hipdtesis de que las universidades
no constituyen propiamente un campo. Ellas participan en por lo
menos cuatro campos: Campo educacional (...); Campo profesional
(...); Campo de la investigacion (...); Campo cultural (...). (Cunha
2006, p. 22)

Bourdieu comenzo6 a elaborar la nocién de campo a comienzos de los afios 1960,
siendo ella el resultado de la convergencia entre reflexiones desarrolladas en seminarios
de investigacion por ¢l conducidos, sobre la sociologia del arte, y una relectura del
capitulo sobre la sociologia de la religion de Economia y Sociedad, de Max Weber.
Desde entonces sus trabajos se orientaron al analisis de diferentes campos, muchos
ubicados en la esfera de la vida simbdlica. En 1966 publico “Campo intelectual y
proyecto creador” en la revista Les Temps Modernes, dirigida por Jean-Paul Sartre,
después republicado en la recopilacion Problemas del estructuralismo (1967),
organizada por Jean Pouillon que, creo, fue el primer trabajo en que utiliz6 la nocion de

campo. Alejandose de las tradicionales polaridades objetivismo/subjetivismo,



argumentaba que el objeto de la ciencia social no reposaba en el primado del individuo,
tampoco en la estructura, sino en la relacion reciproca entre los sistemas de percepcion,
apreciacion y accion (el habitus) y las distintas estructuras constitutivas del mundo
social y de las practicas — los diferentes campos.

Estos trabajos de Bourdieu sobre los intelectuales integran un amplio dominio, el
de una sociologia de la cultura entendida como una sociologia de los sistemas
simbolicos. Valiéndose de la tradicion socioldgica clésica, consigue reunir e integrar las
posiciones simbolizadas por los nombres de Marx, Weber y Durkheim. Durkheim esta
presente en lo que ataiie a la funcion social (de integracion) de las formas simbolicas; se
debe a Marx la nociéon del papel politico (de dominacidon) de esas mismas formas,
mientras Weber se encuentra representado a través de los estudios de sociologia de la
religion, donde es posible mostrar que la produccién y la administracion de los bienes
religiosos (bienes de salvacion) constituyen historicamente el monopolio de un cuerpo

de especialistas. Altamirano llama la atencion sobre el hecho de que

fueron los analisis de Weber que le inspiraron la analogia para definir
a los intelectuales como el conjunto de aquellos que tienen, en la
sociedad moderna, el monopolio de los bienes culturales (...) No es
posible hablar sociolégicamente de los intelectuales, sino en la
condicidén de establecer el punto de vista que permita aprehender en el
universo social que les es propio, siendo ese el papel de la nocién de
campo intelectual. (Altamirano 2002, p. 152)

Aun con relacion al campo intelectual, Altamirano (2002, p. 10) nos recuerda
que “ninguna obra cientifica o literaria y ningun escritor se conectan con la sociedad
global, ni siquiera con su clase de origen o de pertenencia, de manera directa, sino a
través de la estructura del campo intelectual”, ese espacio de lucha por la definicion de
la cultura legitima — lucha que enfrenta a aquellos que se encuentran ubicados en
diferentes posiciones. No todos poseen el mismo poder para definir cudl es la cultura
legitima, poder que no esta disociado del capital simbolico de que disponen los agentes
que compiten entre si. Si bien diferenciado, este microcosmo se conecta a las estructuras
del conjunto del mundo social y sus conflictos.

El microcosmo de los intelectuales (como los demas campos que, en la
concepcion de Bourdieu, constituyen el mundo social en las sociedades altamente
diferenciadas) se encuentra regido por reglas propias e irreductibles a las reglas que
rigen la dindmica y la competencia en otros dominios — por ejemplo, el econdmico, el

politico, el juridico. En ese espacio relativamente autonomo, los intelectuales luchan por



el monopolio de la produccion cultural legitima, de acuerdo con la posicidon ocupada en
el campo por cada actor, individual o colectivo. La autonomia de las elites culturales —
escritores, artistas, cientificos —, reconocida socialmente o reclamada por éstas, es la
autonomia del campo, sus instituciones, sus reglas propias.

A comienzo de los afios 1970, Bourdieu retomo el esquema antes delineado y
reformulo la nocidon de campo intelectual, que viene a ser, para €1, parte de la estructura
mayor que constituye el campo del poder. Los intelectuales, en tanto poseedores de
capital cultural, integran la fraccion dominada de las clases dominantes, manteniendo
relaciones ambivalentes con las fracciones dominantes de las clases dominadas y con
las clases dominadas. Asi, es en esta posicion estructuralmente ambigua que se deberd
buscar la explicacion de su toma de posicion en el campo politico.

Bourdieu escribid, en 1971, “Génesis y estructura del campo religioso”,
publicado en Brasil tres afios después, donde afirmaba que cada una de las principales
teorias de la religion se podria ubicar en relacién a las posiciones simbolizadas por los

nombres de Marx, Weber y Durkheim.

Para poder reunir los medios de integrar en un sistema coherente las
contribuciones de las distintas teorias parciales y mutuamente
exclusivas (...), es necesario situarse en el lugar geométrico desde las
diferentes perspectivas. Vale decir, hay que situarse en el punto desde
donde se hace posible percibir, a la vez, lo que se puede y lo que no se
puede percibir desde cada uno de los puntos de vista. (Bourdieu
19740, pp. 27-28)

Creo posible aplicar a la sociologia de Bourdieu lo que ¢l afirma de la sociologia
de la religion de Weber: que la sociologia de la cultura es un capitulo destacado de la
sociologia del poder. Néstor Garcia Canclini escribe que Bourdieu vio en las estructuras
simbolicas mas que una forma particular de poder, “una dimension de todo el poder, es
decir, otro nombre de la legitimidad, producto del reconocimiento, del desconocimiento,
de la creencia en virtud de la cual las personas que ejercen la autoridad son dotadas de
prestigio” (Garcia Canclini 1986, p. 9). Si bien Bourdieu no las enuncia de manera
explicita, entiende que las cuestiones fundamentales que parecen estar ausentes en su
trabajo son dos: “;como se estructuran — econdmica y simbolicamente — la reproduccion
y la diferenciacion social?”; y “;coémo se articulan lo econdmico y lo simbdlico en los
procesos de reproduccion, diferenciacion y construccion del poder?”. Para contestarlas,

Bourdieu retoma dos ideas centrales del marxismo, es decir, “que la sociedad esta



estructurada en clases sociales” y que “las relaciones entre las clases son relaciones de
lucha” (Garcia Canclini 1986, p. 9).

En La noblesse d’Etat Bourdieu analiza, en la sociedad francesa, la estructura
del espacio de educacion de la elite que se organiza entre Grandes Ecoles (“escuelas de
graduacion selectivas, basadas en numerus clausus, en clases especiales de preparacion
y exdmenes de acceso nacionales competitivos, con pasaje directo a puestos de trabajo y
elevado perfil” — Wacquant 2007 p. 302) y Universidades (instituciones de masa,
abiertas a todos los que concluyen el curso secundario y que no estan necesariamente
ligadas al mundo del trabajo).

En el interior del propio campo de las Grandes Ecoles hay una division entre las
“mejores” y las “peores” escuelas y, también, entre establecimientos volcados hacia
valores intelectuales y los que preparan para posiciones econdmico-politicas. Hay
aquellas que son “intelectuales”, como la Ecole Normale Supérieure, que forma a los
intelectuales de la nacion y recibe a los estudiantes de las fracciones cultivadas de la
burguesia. Hay establecimientos dedicados a la formacion de dirigentes industriales y
del Estado, como la Ecole des Hautes Etudes Commerciales y la Ecole Polytechnique,
reductos de los estudiantes oriundos y destinados a las fracciones ricas de la alta
burguesia francesa. La Ecole National d’Administration, a su vez, se ubica en el medio
del camino entre los dos polos del espacio de las escuelas francesas de elite, originando
a los miembros de los gabinetes y altos funcionarios de la administracion, mezcla de las
competencias culturales y econdmicas, reclutando a estudiantes cuyo patrimonio
familiar estd compuesto “de diplomas raros y riqueza antigua” (Wacquant 2007, pp. 300
y 302).

Esa caracterizacion de diferentes instituciones corresponde a funciones sociales
distintas y, sobre todo, produce agentes determinados, que ejercen papeles sociales de
acuerdo con prerrogativas externas al mundo escolar/universitario, pero que se
trasfiguran en legitimidad a través del titulo obtenido. Bourdieu explicita el
entendimiento del campo del poder como red cruzada de las relaciones estructurales y
funcionales que entrelazan el espacio de las escuelas de elite con el de las clases
dirigentes, de acuerdo con sus articulaciones. En las actuales sociedades complejas, la
escuela es la instituciéon encargada del trabajo de consagracion de las divisiones
sociales. Ademas de exigir dos especies de capital que dan acceso a posiciones de
poder, definen el espacio social y regulan las oportunidades y trayectorias de grupos e

individuos: el capital economico y el capital social (Wacquant 2007, p. 298). La



generalizacion de los titulos educativos se constituye en pre-requisito para la ascension
al vértice de las empresas privadas y de las burocracias del Estado, consolidando un
nuevo modelo de dominacion.

Véase, por ejemplo, el sistema educacional estadounidense. Descentralizado, es
con frecuencia presentado como contra modelo. Sin embargo, la dualidad del sistema
educacional francés acaba apareciendo en el pais norteamericano a través de una vasta
serie de oposiciones interrelacionadas, vertical u horizontalmente: entre sectores publico
y privado, ya en nivel de la secundaria; entre community colleges y four-year
universities; entre instituciones de ensefianza superior de masa y establecimientos de
elite (los de la Ivy League) — la parte mas significativa de los puestos de direccion en el
mundo de los negocios privados y publicos la ocupan los oriundos de instituciones de la
Ivy League. Las oposiciones ocurren, también, en el interior de cada universidad de elite
en las relaciones tensas entre las dreas de artes y ciencias, por un lado, y Escuelas de
profesiones liberales (principalmente Derecho, Medicina y Gestion), por otro. Ademas,
hay relaciones antagdnicas que las dos grandes areas establecen con el campo del poder
propiamente dicho, asi como “en las imagenes contrastantes sobre el saber a las que
apelan (investigacion X servicio; critica x expertise, creatividad x utilidad, etc.)”
(Wacquant 2007, p. 302).

Sin embargo, sea en Francia, sea en Estados Unidos, Inglaterra o Alemania — o
en varias otras formaciones sociales —, hay una dimension crucial que Bourdieu destaca
en el libro: cuesta cada vez mas ser un “heredero” en términos financieros pero, sobre
todo, en lo que se refiere a los costos emocionales e incluso vivenciales. Las escuelas de
elite someten a sus estudiantes a regimenes de trabajo severos, a estilos de vida
austeros, a practicas de mortificacion social e intelectual. Son sacrificios personales
terribles a los que no todos consiguen o quieren someterse. A pesar de beneficiarse de
un tipo de ventajas desde la tierna edad, no todo hijo de dirigente empresarial, médico
cirujano o cientifico tiene la garantia de obtencion de una posicion social de relieve; ni
todos los herederos o jovenes de la elite exhiben trayectorias escolares exitosas, no
siendo pocos los que abandonan las escuelas preparatorias, o son expulsados, o intentan
el suicidio o simplemente optan por otras vocaciones. Wacquant escribe sobre la
“incapacidad” o la falta de motivacion de los herederos para cargar los fardos de la

sucesion:

Ello implica que, contrariamente a la lectura comin de Bourdieu,
como un ‘tedrico de la reproduccion’, la reproduccion de clase no es



una conclusion ineluctable, una necesidad inherente del ‘sistema’,
sino un resultado disputado (y, por tanto, contingente) que necesita ser
conquistado por los dominantes sobre y en contra de sus divisiones
internas, dudas y divergencias, ademés de la resistencia o
perseverancia de parte de los dominados (es lo que Leibniz
denominaba una ‘verdad de hecho’, por oposicion a una ‘verdad de la
razon’). Lucha, no reproduccidn, es la metafora clave operante del
pensamiento de Bourdieu. (p. 305)

Otra dimension debe, asimismo, ser realzada en La Noblesse d Etat: uno de los
obstaculos principales de la sociologia del Estado reside en la incapacidad especial que
¢ste tiene para volver secreto a su propio poder. El Estado es, en primer lugar, el “banco
central de crédito simbolico” que endosa los hechos de nombramiento a través de los

que

(...) las divisiones y los altos cargos son atribuidos y proclamados, es
decir, promulgados como universalmente validos en el campo de
acciéon de un determinado territorio y poblacion (...) El titulo
académico es la manifestacion paradigmatica de esta ‘magia del
Estado’ a través de la cual, con el pretexto de la certificacion, las
identidades y los destinos sociales son producidos, las competencias
técnicas y sociales fundidas y los privilegios exorbitantes
transmutados en derechos debidos. (Wacquant 2007, pp. 307-308)

La violencia del Estado se ejerce sobre todos nosotros, siempre que construimos
el mundo social por medio de las categorias que se nos inculca por medio del sistema
educacional. El Estado produce “mentes dociles” (docilis, reveladoramente, deriva de
docere, ensefiar) (idem).

En ese sentido, La Noblesse d’Etat ofrece un programa de investigacion que
puede ser desarrollado sobre cualquier campo nacional de poder en el que las
instituciones universitarias, agregadas al conjunto de un aparato institucional que le dan
legitimidad y fuerza social (ministerios, agencias financiadoras, corporaciones
profesionales y empresariales etc.), desempefian un papel crucial en la formacién de
sujetos singulares que actuaran en un proyecto de sociedad también singular — el mundo

social es una constante lucha para su definicion:

El mundo universitario, como todo universo social, es el lugar de
lucha sobre su propia verdad y la del mundo social mas amplio. El
mundo social es el lugar de las luchas continuas a propoésito del
sentido del mundo; todavia, el mundo universitario posee,
actualmente, esa particularidad de que sus veredictos estan entre los
mas poderosos socialmente. (Bourdieu y Wacquant 1992, p. 50)



Para ello, es necesario elaborar un trabajo de naturaleza homologica, con la
finalidad de realizar la transposicion y generar hipdtesis para una investigacion
comparada en otro pais.

Wacquant sugiere, asimismo, que para trabajar en la perspectiva de Bourdieu es

necesario el establecimiento de una agenda para una sociologia comparada,

(...) genética y estructural de campos de poder nacionales que, para
cada sociedad, catalogaria formas eficientes de capital, especificaria
los determinantes histéricos y sociales de los respectivos grados de
diferenciacion, distancia y antagonismo, y evaluaria el papel
desempefiado por el sistema escolar de elite (o instituciones
funcionalmente equivalentes) en la regulacion de las relaciones por
ellos mantenidas. (Wacquant 2007, p. 304)

En la imposibilidad de detallar, en ese momento, lo que serd el campo
universitario brasileio en su totalidad, me gustaria tan solo realizar algunas
observaciones.

Entiendo que el campo universitario es un locus de relaciones que involucra
como protagonistas a agentes que poseen la delegacion para administrar y producir
practicas universitarias, es decir, es una modalidad de produccion consagrada y
legitimada. Es un espacio social institucionalizado, delimitado, con objetivos y
finalidades especificas, donde se instala una verdadera lucha para clasificar lo que
pertenece o no a ese mundo y donde se producen distintos enjeux de poder. Las
diferentes naturalezas de capital y las disposiciones académicas generadas y actuantes
en el campo se materializan en las tomas de posicion, es decir, en el sistema
estructurado de las practicas y de las expresiones de los agentes.

El campo universitario manifiesta respeto hacia el aparato institucional
asegurado por el Estado brasilefio que garantiza la produccion, circulacion (e incluso el
consumo) de bienes simbdlicos que le son inherentes, involucrando el conjunto de las
instituciones de educacion superior publicas y privadas, en sus mas variados niveles,
formas y naturaleza; las agencias financiadoras y de fomento a la investigacion,
nacionales y estaduales; los 6rganos estatales de evaluacion de politicas educacionales;
el(los) sector(es) del Ministerio de la Educacion dedicado(s) a la educacion superior y
de institutos de investigacién con la misma finalidad (Inep); los sectores o camaras de
los Consejos de Educacion en distintos niveles; las asociaciones y entidades de clase
(Crub, Andifes, Andes/SN, Proifes Federag¢do, ABMES, Anup, Abruc, Anamec, Anafi,

Semesp, etc.) y las comisiones gubernamentales. Estas representan, a su vez, una forma



tipicamente burocratica de consulta, en la que los agentes del Estado tienen condiciones
de imponer nombres que refrenden sus posiciones, conservando asi el monopolio de la
preparacion de las decisiones colectivas, de su accion y de la evaluacion de los
resultados (Bourdieu, 2000, pp. 130-134).

Carlos Benedito Martins (1998) publico, hace una década y media, el articulo
“Notas sobre o sistema de ensino superior brasileiro contemporaneo”, en el que, al
estudiar las transformaciones significativas que ya ocurrian en ese nivel educacional,

consideraba mas fecundo, desde el punto de vista analitico,

(...) enfocar la situacién de la ensefianza superior brasilefia actual a
partir de la nocién de campo, en cuyo interior las universidades, asi
como los demas tipos de instituciones que lo estructuran, tales como
los establecimientos aislados, las federaciones de escuelas y facultades
integradas, propenden a ocupar posiciones especificas en la jerarquia
de este espacio social. Creo que esta postura posibilita orientar la
reflexion para la gran diferenciacion institucional que se encuentra
subyacente en la estructuracion de este campo especifico. (Martins,
1998, pp. 59-60)

A su vez, José Dias Sobrinho y Marcia Regina F. de Brito, en “A educagdo
superior no Brasil: principais tendéncias e desafios” (2008) elaboran, con sofisticacion
de detalles, un plano general del sistema de educacion superior en el pais. Se analizan
los principales cambios en ese nivel de ensefianza para el periodo 1995-2007 y, con
base en informaciones sobre indicadores-clave, son estudiadas politicas
gubernamentales y marcos legales, expansion de la matricula y de instituciones,
diversificacion 'y nuevos modelos institucionales, internacionalizacion y
transnacionalizacion, politicas de equidad y responsabilidades sociales. Es un texto de
lectura indispensable para que se trabaje el campo universitario brasilefio, actualizando
las politicas de educacion superior, en especial las de evaluacion y otros marcos de la
reciente regulacion.

El espacio universitario es real no solamente por su estructura objetiva, sino
también porque esta se ve incorporada en las disposiciones de los agentes. Como
escribe Bourdieu (1989, p. 8), “(...) los agentes construyen la realidad social, sin duda
entran en luchas y relaciones visando imponer su vision, pero ellos lo hacen siempre
con puntos de vista, intereses y referenciales determinados por la posicion que ocupan
en el mismo mundo que pretenden transformar o conservar”. Dicho espacio de luchas

representa, asimismo, un espacio de poder, a causa de que esos agentes estan dotados de



distintas especies de capital, lo que les confiere la probabilidad de luchar por el poder.

Bourdieu entiende el campo del poder como

las relaciones de fuerza entre las posiciones sociales que garantizan a
sus ocupantes un quantum suficiente de fuerza social — o de capital —
de modo a que estos tengan la posibilidad de entrar en las luchas por
el monopolio del poder, entre las que poseen una dimension capital las
que tienen por finalidad la definicién de la forma legitima del poder
(...) (de preferencia a clase dominante, concepto realista que designa
una poblacion real de detentores de esa realidad tangible que se llama
poder). (Bourdieu 1998, p. 28)

Reafirmo que la teoria de los campos sociales, desarrollada por Bourdieu, segiin
se escribio hasta el momento, contribuye para desvelar los mecanismos de dominacion
vigentes en la sociedad francesa. Pero ese aparato epistémico-practico puede, a través
del establecimiento de relaciones de homologia, ser trabajado con eficacia para el
estudio de campos sociales brasilefios. Seguramente hay limites y criticas bien
justificadas a los trabajos y concepciones de Bourdieu, como tuve la oportunidad de
sefialar. Sin embargo, hago mias las palabras de Weber, que en un conocido texto de

1919, escribia lo siguiente:

(Cudl es, en verdad, el destino o, mejor dicho, la significacion, en
sentido muy especial, de que estd revestido todo trabajo cientifico
(...)? Es el de que toda obra cientifica ‘acabada’ no tiene otro sentido
sino el de hacer surgir nuevas ‘indagaciones’: ella pide, por tanto, que
sea ‘ultrapasada’ y envejezca. (Weber 1919[1970, p. 29])

Espero que las lineas que acabo de escribir se constituyan en modesta

contribucion a nuevas indagaciones.






Capitulo IV

(EL DESTINO ELIGE A LOS HOMBRES EN LA CUNA?

Chaque jour nous laissons une partie de nous-mémes en chemin.

Amiel

El epigrafe del presente trabajo fue retirado del Journal intime (1847-1881), del
escritor suizo de expresion francesa Henri-Frédéric Amiel (1821-1881). Curiosamente,
el médico y escritor portugués Miguel Torga (1907-1995) también lo utiliza en su
Diario (1999). No voy a referirme en detalle al Journal de Amiel — ver Boltanki, 1975.
S6lo subrayo que hay “pedazos de mi” en estas paginas, que me identifico con la
afirmacion de Amiel, permitiendo que explore dimensiones de mi trayectoria
intelectual, aqui representada por reflexiones acerca de los recorridos biograficos de
cinco intelectuales,'’ escritas a lo largo de 25 afios.

No es una escritura distante y sin pasion; al contrario, tengo empatia por los
autores con quienes dialogo. Es evidente que, en mi trabajo, me valgo de formas
distintas de lo que fue producido por los “casos” estudiados: B. J. Duarte (1910-1995),
Vinicius de Moraes (1913-1980), Octavio Ianni (1926-2004), Florestan Fernandes
(1920-1995) y Pierre Bourdieu (1930-2002). No me identifico con el conservadorismo
politico de Duarte y con las tomas de posicion politicas del joven Vinicius. Me gustaria
haber escrito varios versos del poeta brasilefio carioca y poseer el dominio técnico,
clasico, de la fotografia de Benedito. Admiro los esfuerzos de Ianni para explicar la vida
social, politica y cultural en parte de América Latina, ademas de todo un trabajo tedrico
exhaustivo de renovacion de la sociologia emprendido por Florestan y por Bourdieu —
valoro los compromisos politicos (y las tomas de posicion en ese dominio) de Ianni,

Florestan y Bourdieu en favor de los desposeidos. Mientras Florestan nunca dej6 de

10 ry. . ey .

En Esbo¢o de autoandlise, Bourdieu escribi6é: “En ese esfuerzo para explicarme y comprenderme,
podré a partir de ahora apoyarme en los cacos de objetivacion de mi mismo que fui dejando por el
camino, a lo largo de mi investigacion, e intentaré aqui profundizar y asimismo sistematizar” (2004[2005,

p. 39]).



estudiar a los que estan alld abajo, lanni volvid parte de sus preocupaciones a los
afectados por el avance del capitalismo en las sociedades de clase contemporaneas y
Bourdieu dedicdé mucha energia a desvelar los “fundamentos ocultos de la dominaciéon”,
mostrando las causas sociales de la miseria en el mundo.

En sus memorias, Edward Said habla de los lugares por donde anduvo y de las
influencias recibidas: “muchos de los lugares y de las personas que aqui recuerdo no
existen mads, si bien me espanto frecuentemente con lo mucho que cargo de ellos dentro
de mi, a menudo en detalles pequefios y asombrosamente concretos” (Said 2004, p. 11).
En esa direccion, una pelicula de Izabel Jaguaribe, Meu tempo é hoje, dedicada al
compositor y sambista Paulinho da Viola, presenta una frase lapidaria del biografiado,
que dice: “mi tiempo es hoy; yo no vivo en el pasado, el pasado vive en mi”.

En Ricardo Piglia localicé la pista mas segura para comprender lo que me llevo,
a lo largo de los afos, a escribir lo que escribi, definiendo la naturaleza de mi trabajo
como investigador y profesor. Para el escritor argentino, “la critica es la forma moderna
de la autobiografia. Uno escribe la vida cuando cree escribir sus lecturas. (...) El critico
es aquel que encuentra su vida en el interior de los textos que lee”. Hablando de su
métier de escritor de ficcion, pero que se puede traducir para quienes realizan la critica
académica, afirma: “En ese sentido, fue decisiva para mi la sorprendente anotacion de
Faulkner en su prologo inédito a E! sonido y la furia: ‘Escribi este libro y aprendi a
leer’. Escribir ficcion cambia el modo de leer, y la critica que un escritor escribe es el
espejo secreto de su obra” (Piglia 2004, p. 117).

Escribir acerca de Vinicius, Benedito, lanni, Florestan y Bourdieu, ubicandolos
en sus respectivos campos de produccion simbolica, ademas de enseriarme a leer, me
posibilitdé (re)escribir a mi vida, permitiendo reposicionarme como intelectual que
analiza sus pares y es analizado a causa de la posicion que ocupa en el campo donde
estoy inserto. Puedo invocar aqui la metafora utilizada por Heinrich Boll respecto de la
infancia-juventud pasadas en Colonia, en la Alemania nazi. Si bien reconoce que la
escuela “no ha sido de modo alguno una cosa secundaria”, tampoco “fue la cosa mas
importante”. Determinados aprendizajes — como el de la vida — también ocurren en el
camino de ida y vuelta para la escuela (incluso mas que en la propia escuela) (Boll

1985, pp. 18-19).



El destino elige a los hombres en la cuna, el epigrafe de la célebre novela de
Georges Arnaud (1917-1987), O saldrio do medo (Le salaire de la peur, 1950),'" que
volvi interrogativa es, a la vez, una afirmaciéon y una contestacion. Eso porque las
trayectorias de los agentes son sensiblemente limitadas por la naturaleza de la cuna, es
decir, de su primera matriz de significaciones. Sin embargo, es posible verificar
modalidades de superacion de esos condicionamientos, haciendo que las trayectorias
analizadas se constituyan “situaciones diferenciadas” — casos de Ianni, Florestan y
Bourdieu — que, en sus destinos, derrotan las respectivas cunas, fundamentalmente a
través del sello consagratorio obtenido junto al sistema de ensefianza. Por otro lado,
Benedito y Vinicius, si bien dotados de distintos pesos intelectuales, se valen del
manejo de sus respectivos capitales sociales (relativamente escaso para Benedito y mas
robusto para Vinicius) para alcanzar un destino modesto, en un caso, y consagrado, en
el otro. Para ambos, a pesar de sus trayectorias opuestas, el sistema de ensefanza ejercid
poca influencia en sus destinos, aportando la certificacion minima — el titulo de
licenciado en derecho — para que pudiesen engranar sus actividades.

Al hacer una “excavacién en los cimientos” de la motivacion y en los
fundamentos de los pensadores analizados, entiendo que fueron personas “como yo”,
que durante toda la vida enfrentaron problemas cotidianos en sus métiers. Bourdieu
escribe, a proposito: “Nunca pensé que cometiese un hecho de arrogancia sacrilega
cuando decia que Flaubert o Manet era alguien como yo, sin llegar a confundirme con
ninguno de ellos...” (Bourdieu 2004[2005, pp. 87 y 134-135]). Ademas, entreveo una
especie de Bildungsroman intelectual en la historia de los textos aqui presentados,
retomando una vez mas la idea de la autobiografia a través de la critica y del
aprendizaje de la lectura cuando se escribe.

Hay un bello libro sobre el cineasta Michelangelo Antonioni (1912-2007) que
estampa foto de El desierto rojo (Il deserto rosso, 1964), en que Corrado y Giuliana
detienen una hoja de periddico traida por el viento y la examinan. Escriben los
recopiladores: “El significado de esta secuencia es que el espectador puede crear su

propio significado, de la misma manera que los personajes van a crear el suyo. En eso

" La novela originé la pelicula con mismo titulo de Henri Georges Clouzot (1952). En la traduccion
brasilefia se puede leer el resumen conciso del libro: “En un pobre pais de América Central, cuatro
amigos se disponen a una aventura increible: transportar una inmensa carga de explosivos — destinada a
extinguir un incendio en un pozo de petréleo — por un camino de dificil acceso...” Uno de los principales
argumentos de Arnaud es que los choferes s6lo aceptaron hacer el arriesgado transporte porque serian
bien pagados y porque no tenian otra alternativa de trabajo, pues nacieron en cunas que no les
garantizaron mejores destinos.



consiste la contribucion de Antonioni al cine (...) en encontrar imagenes en las que cada
espectador puede encontrar su propio significado” (Chatman y Duncan 2004, p. 4). Los
ensayos que escribi, posibilitando la sintesis que presento, no surgieron como hojas o
papeles al viento, capturados en el vuelo. La razon principal que me llevo a escribir la
mayoria de ellos ha sido casi circunstancial: fueron encargados para una jornada
dedicada al analisis de la obra de un autor (Ianni), un homenaje péstumo (Florestan), un
dosier necrolégico (Bourdieu) y una historia del cine brasilefio (B. J. Duarte). Solo el
dedicado a Vinicius fue propuesto por mi hace mas de treinta afios. Ahora bien, si me
encargaron los textos, entendieron que yo estaba preparado para producirlos; todos ellos
se incorporaron a mi régimen de lecturas, actuando como estructuradores en mi
aprendizaje de investigador, profesor y ensayista. En un texto de Miceli sobre Gramsci
se puede leer un fragmento de Concepgdo dialética da Historia en que el pensador,
irdnicamente, escribe lo siguiente: “;Este tintero estd dentro de mi o fuera de mi?”
(Miceli 1981, p. 5).

Al examinar las “arquitecturas de formacion” de los cinco intelectuales,
estudiando sus obras, trayectorias, historias peculiares y tomas de posicion politicas,
ubicandolos en sus respectivos campos sociales, creo que llamo la atenciéon hacia
elementos que no son usuales en los escritos de la mayoria de aquellos que trabajan
dichos autores.

Benedito Junqueira Duarte (B. J. Duarte), el penultimo de los siete hijos de su
familia, fue preparado para ser fotografo. A los 11 afios, concluida la primaria, viajo a
Paris, en 1921, para vivir con un tio que era fotografo, el portugués José Ferreira
Guimaraes. Eso ocurrié debido a la precaria situacion financiera en que vivian. Con ¢él
fue también su hermana Maria Aparecida. Benedito retorn6 en 1929, con 18 afios. Su

hermano, Paulo Duarte, escribio:

Nuestra vida (...) estaba cada vez mas llena de percances financieros.
El tratamiento de Lurdes [hermana] era caro, los nifios estaban en la
Escuela Modelo, habiendo Benedito dejado el externado FElvira
Brandao, debido exactamente a nuestras dificultades, pero la Escuela
Modelo era muy buena y los dos estaban juntos, de modo que Nélio
[hermano] tenia la compafiia de que necesitaba, dada su condicion de
sordo... (Duarte 1979, pp. 221-222)

Benedito, con la muerte del tio, se hizo aprendiz en el estudio fotografico “Chez
Reutlinger”. Meses después, tenia un buen sueldo para la época (200 francos

mensuales), siendo pronto promovido a asistente. Dirigia un equipo de cinco personas



recibiendo, a fines de los afos 20, 2.000 francos por mes (Duarte 1982, p. 49). Décadas
después escribio:
vuelvo al pasado, a la época en la que un chico timido aprendia
fotografia en un gran estudio parisiense. Alld estd él, en una
‘mansarde’, 7 horas de la mafiana de invierno, temblando de frio,
lavando el piso sucio del laboratorio, preparando soluciones de

revelador, de fijadores, de ‘virages’, limpiando las mesas de los
retocadores... (Duarte 1982, p. 145).

Volvié a Brasil en 1929. En los siete afios pasados en Francia viajd, aprendio

bien su oficio y tenia un amplio dominio de la lengua francesa.

Si volvi portador de un oficio bien aprendido y asimilado, si de un
lado conocia sobre la lengua y la literatura francesas (...), por otro me
habia vuelto un perfecto ignorante en materia de cultura general. Mi
tio era contrario al perfeccionamiento espiritual, ademés de leer,
escribir y contar. .. (fdem, p. 26)

Con 18 aios hizo, en el Gindsio Oswaldo Cruz, el curso de admision a la antigua
escuela secundaria. Se matriculd en el periodo nocturno, trabajando como fotdgrafo en
el Diario Nacional, 6rgano del Partido Democratico, en oposicion al Partido
Republicano Paulista, del cual su hermano Paulo Duarte era redactor-jefe, alla
permaneciendo de 1929 a 1933 (idem, p. 27). Tenia una fuente de renta
complementaria: “hacia retratos de gente importante en la sociedad paulistana, medio en
el que penetré por la promocion que de mi hacia el grupo cercano a Paulo (...), asiduos
en la redaccion del Periddico” (p. 27) — casos de Sérgio Milliet (que se casaria con su
hermana Lurdes), Mario de Andrade, Antonio Couto de Barros, Tacito de Almeida
(hermano del poeta Guilherme de Almeida), Rubem Borba de Moraes, Antoninho de
Alcantara Machado, Herbert Levy.

El trabajo de Benedito, fotografiando a la elite paulistana, se asemeja al de
costura realizado por las madres de los “hijos pobres” de la oligarquia que, si bien
ejecutando una actividad modesta, mantienen y actualizan sus vinculos con los “primos
ricos”, aprovechdndose de una de las pocas ventajas que todavia les sobraron (Miceli
1996, 2001). A partir de 1936 va a trabajar con Ruy Bloem en la Secretaria de la
Facultad de Filosofia, Ciencias y Letras (FFCL) de la recién-creada Universidad de Sao
Paulo (USP), ejerciendo con los profesores extranjeros la funcion de “relaciones
publicas”, actuando como intérprete, ayudandolos en la instalacion inicial (Duarte 1982,

pp. 107-108).



Benedito ingres6 en la Municipalidad de Sdo Paulo en 1935, en el Servicio de
Iconografia del Departamento de Cultura, jubildndose en 1964. En ese mismo afio,
comenzo su trabajo en la Federacion de las Industrias del Estado de Sao Paulo (Fiesp),
llegando a Jefe de la Seccion de Fotografia y Microfilmacion, ademds de asesor de
documentacion cientifica del Instituto del Corazén del Hospital de las Clinicas, de la
Facultad de Medicina-USP.

Un trecho de la carta enviada por Sérgio Milliet, su cufiado, a Paulo Duarte
(exiliado en Paris), el 27/6/1933, desvela el deseo que el joven Benedito tenia de cursar
medicina. Razones de orden material frustran dicho proyecto, pues Milliet escribié que
“es necesario pensar que nuestras condiciones de familia son pésimas (...) medicina es
excelente, pero exige una fortuna para los estudios. Tal vez entonces fuese mejor que ¢l
cursara (...) derecho” (Duarte 1975, p. 163). Asi, ingres6 en derecho en la USP en 1934.

Mientras trabajaba en la municipalidad, también era critico de cine y hacia
peliculas cientificas. La Carlo Erba de Brasil pagaba bien, 15 mil cruzeiros por pelicula.
Sélo como base de comparacion, Benedito tenia un sueldo en la municipalidad de 3 mil
cruzeiros y recibia 1 conto de réis para hacer filmes para el Laboratorio Torres S.A.
Elaboro, también, tapas de libros para las Editoras Sarvier y Anhembi.

Cuando actuaba como critico de cine en O Estado de S. Paulo (1946-1950) y en
las Folhas (1956-1965), era una especie de autonomo fijo. En la época, el sueldo del
critico (teatro, cine, artes en general) era uno de los mas bajos del periodismo. No estd
de mas subrayar que, en términos estéticos, Benedito siempre valor6 la pelicula “bien
acabada”, con los conflictos siendo resueltos técnicamente; su actuacion se pautd por
una lucha feroz en contra de la izquierda cinematografica, incapaz de conferirle al cine
brasilefio el tan anhelado “estandar universal”. Como se puede observar, a pesar de ser
critico y realizador, Benedito ejerci6 funciones modestas en burocracias publicas y
privadas.

Marcus Vinicius da Cruz de Mello Moraes tuvo una primera infancia mas solida
en términos econdmicos, siendo su padre funcionario publico y ex-secretario del
prefecto Pereira Passos, en Rio de Janeiro. Inversiones desastrosas lo llevaron a la ruina
financiera, siendo la familia obligada a trasladarse a la Ilha do Governador. A partir de
1922 Vinicius permanecié en Rio con los abuelos, continuando sus estudios. Fue al
Colégio Santo Inacio, de los jesuitas, establecimiento de elite, conviviendo con amigos
que lo acompafiaron por casi toda la vida. En 1933 se licenci6 en derecho, trabajo tan

s6lo un mes en el area, pero amplid su capital de relaciones sociales, a través del



contacto con parte de los hijos dilectos de la elite del entonces Distrito Federal. Tuvo
juventud calma, permitiéndole publicar, a los 20 afios, su primer libro de versos, O
caminho para a distancia (1933), seguido de Forma e exegese (1935), Ariana, a mulher
(1936) y Novos poemas (1938).

A los 25 afos ya tenia casi una obra. En la correspondencia de Vinicius reunida
por Ruy Castro (Moraes 2003) es posible leer cartas cambiadas con la familia, en las
que comenta los largos periodos de vacaciones escolares, la elaboracion de sus poesias,
los enamoramientos, el convivo con amigos, los bafios de piscina. Con 23 afios se hizo
funcionario del Estado (censor), gracias a los contactos familiares, trabajando dos afios
en la funcion. Obtiene una beca del British Council, permaneciendo un ano en Oxford,
donde se casa y vuelve a Brasil. Se casa otras veces, tiene hijos, se divorcia; trabaja en
periddicos, escribe en varias revistas, se hace critico cinematografico en 4 Manhd, en
1941. A través de sus estudios y del titulo de licenciado en derecho se vincula a los
aparatos de Estado como diplomatico (1943), hasta ser jubilado de modo compulsivo
por el régimen militar a fines de los afios 60.

En 1941 vamos a encontrar a un Vinicius todavia “de derecha”, con formacion
catdlica arraigada y, estéticamente, comulgando las ideas cinematograficas defendidas
desde hace mas de una década por sus amigos del Chaplin Club. Los origenes
familiares, la formacion en derecho, su produccion poética, la “conversion” a letrista de
canciones y su carrera medidtica, intensificada a partir dos afios 60, le posibilitaron
enfrentar varias transiciones a lo largo de la vida, no siempre tranquilas. “Poeta y
diplomatico”, “el blanco mas negro de Brasil”, como se titulaba, tras su expulsion de la
carrera diplomdtica por la dictadura militar, continu6 componiendo centenas de
canciones, haciendo presentaciones, grabando discos y volviéndose sindnimo de bon
vivant, cercado de mujeres y de buenas bebidas. Bueno, ello ocurrié pero, si por un
lado, ¢l se divirti6 y disfrutd la vida, por otro las deudas por pagos de pensiones, el
auxilio a los hijos y por la propia sobrevivencia también ocuparon varias paginas del ya
citado Querido poeta (Moraes 2003).

Octavio lanni: no es sencillo hablar de ¢l. Sin ninguna duda, ¢l fue, tal vez, el
intelectual que mas blindd sus origenes sociales, que menos “abri6” algun detalle acerca
de su vida antes de ingresar en la FFCL-USP. Solo se sabe que trabajo en frigorificos y
que fue tipdgrafo. Su hermano Constantino era periodista. Florestan mencion6 que lanni

provenia de una familia de origen italiano de Itu, a 100 quilémetros de Sao Paulo, y que,



“como yo, llevaba para la Facultad cuentas a saldar con aquel mundo extrafio”
(Fernandes 1996, p. 12).
“Modesto”, “retraido” y “desconfiado” son los juicios de Florestan sobre lanni,

que era

algo torpe o desajustado en el reino de las palabras, los equivocos y las personas que
ostentaban, con o sin razon, alguna superioridad intelectual y social (...). Los alumnos
de los afios 50 (...) se movian por simpatias y afinidades culturales y, en menor medida,
protopoliticas. El eslabon nuclear gravitaba alrededor de los estudios y de las ‘grandes
esperanzas’ (que se definian como precoces ambiciones de competir, de reconocimiento
del valor intelectual y de ‘hacer carrera’ en la propia facultad). (Idem, p. 12)

Segun ¢él, lanni asimismo preservo, durante tiempos, las “asperezas del ‘extraiio
9 b 9
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en el nido’”, del “desconfiado”;

su evaluacion de las personas y de las cosas era més inflexible, y lo
tenian que conquistar los amigos y colegas. Traia consigo, también,
una alegria de vivir y una curiosidad insaciable, que iba de los libros y
de los acontecimientos a las personas. Algunas amarguras marcaban
sus preocupaciones y doblegaban aun mas la implantaciéon enraizada
en el cosmos moral original. Habia también una rigidez incisiva en
resistencias que deberian atenuarse o desaparecer, en cuestiones
relacionadas al cotidiano o a autodefensas sintomadticas. Su
generosidad espontanea, venida de la simpatia congénita, se encargaba
de vencer en pocos afios la casi totalidad de esas barreras, que lo
impedian de declarar: ‘Sdo Paulo, aqui voy’. ({dem, pp. 12-13)

A ejemplo de Florestan, para Octavio la institucion universitaria fue casi todo:
escribid decenas de libros, centenares de articulos, investigd, profirid conferencias,
imparti6 cursos en instituciones por todo el mundo, siendo una referencia fundamental
en la sociologia y en las ciencias sociales latinoamericanas.

Florestan Fernandes, comparado con Ilanni, fue un parlanchin. Menos
“introvertido” que Octavio — recordando la terminologia de Lévi-Strauss (7ristes
trépicos, 1996, pp. 52-53) —, también fue un luchador. Los dos socidlogos paulistas se
beneficiaron de las oportunidades provenientes de la creacion de la FFCL-USP que, en
los afios siguientes, absorbid sectores medios en ascension, pertenecientes a familias de
inmigrantes y un porcentaje significativo de mujeres (Miceli, 1989, p. 15).

En el libro coordinado por Paulo Martinez (1998), Florestan, ou o sentido das
coisas, debajo de una foto del album organizado por Vladimir Sachetta, se puede leer la
siguiente afirmacion de Florestan: “Creo que la cosa mas dificil que hice fue

permanecer fiel a mi clase de origen”. Y, a continuacion:



Yo nunca habria sido el socidlogo en el que me converti sin mi pasado
y sin la socializaciéon pre y extraescolar que recibi, a través de las
duras lecciones de la vida (...). Inicié mi aprendizaje ‘sociologico’ a
los seis afios, cuando necesité ganarme la vida como si fuese un
adulto, y penetré, por las vias de la experiencia concreta, en el
conocimiento de lo que es la convivencia humana y la sociedad (...).
El nifio estaba perdido en ese mundo hostil y tenia que volcarse hacia
dentro de si mismo para buscar, en las ‘técnicas del cuerpo’ y en los
‘ardides de los débiles’, los medios de autodefensa para la
sobrevivencia. Yo no estaba solo. Estaba mi madre. Pero la suma de
dos debilidades no compone una fuerza. Eramos barridos por la
‘tempestad de la vida’ y lo que nos salvo fue nuestro orgullo salvaje.

Florestan luchd obstinadamente para poder estudiar, incluso en contra de la
propia madre que, ante las dificultades materiales que pasaban, queria que ¢l tan solo
trabajase. Ella fue empleada doméstica y lavandera y ¢él, a los 6 afios, hacia pequefias
tareas (auxiliar de barberia, cargador de compras, limpiabotas), recibiendo preciosas
propinas. Interrumpi6 los estudios a los 9 afios, trabajando en carniceria, merceria,
sastreria, panaderia, bar y restaurante. A los 14 se volvio el apoyo de la familia y,
posteriormente, hizo el Curso de Madureza, el Tiro de Guerra, estudi6 dactilografia,
fue propagandista de productos farmacéuticos.

Florestan, como Ianni y Bourdieu, trabajé incesantemente. Los tres
permanecieron fieles a sus origenes: Ianni dio clases hasta las visperas de su muerte;
Bourdieu, internado, escribia; Florestan, antes de someterse al trasplante de higado que
lo mato, dejo articulos listos para la Folha de S. Paulo. Pero, ;qué significa permanecer
fiel a sus origenes? La respuesta, creo, se la puede buscar en los respectivos itinerarios
de investigacion, puesto que los tres siempre han procurado investigar las causas de las
grandes exclusiones presentes en las sociedades capitalistas contemporaneas, los
excluidos, los marginados y el proletariado. Ademas de scholars ejemplares, practicaron
una ciencia social comprometida y militante. La accion del Estado burgués, en sus
distintos matices y diferentes registros, fue objeto de preocupacion de Florestan. Ello lo
llevé a muchas frustraciones — por ejemplo, en los debates de la Ley de Directrices y
Bases de la Educacion Nacional, en los afios 1980 y 1990, ante la imposibilidad de
consolidarse en el pais una educacion que beneficiara efectivamente a los sectores
populares. Critico con relacion al papel de los intelectuales en el juego politico — y

aprovechando para ubicar el alcance de la accion de los intelectuales —, escribio:

Lo transformé [lanni], con Fernando Henrique Cardoso y otros, en
victimas de frustraciones que me hicieron pensar en una ‘generacion
perdida’. Antiguos alumnos y colaboradores se irguieron, a través de



nuestro trabajo conjunto, a alturas de las que me desbarranqué
penosamente. jNo somos culpados en cualquier sentido! Pero
ayudamos a forjar los monstruos y las ruinas en contra de los que
desgastamos lo mejor de nosotros mismos, para ‘volver con fuerza
total’ y redefinir el significado de nuestra persistencia y del espacio de
futuro que altn usariamos como un ariete en los combates de la
historia, que se convierten en civilizaciones. Podriamos afirmar:
jestamos aqui! jNo fuimos derrotados! Sin embargo, tampoco
vencimos la hidra de siete cabezas... Tampoco conseguimos realizar
los fines de una actividad critica y productiva de un ambicioso
proyecto de investigacion, que se irradiaba de S@o Paulo a Brasil y a
América Latina como un marco de autonomia cientifica. Las semillas
permanecieron y se desarrollaron, porque el pensamiento es
indestructible y contamos con continuadores. Sin embargo, se perdid
la respuesta al desafio que subsiste de ultrapasar los parametros del
eurocentrismo y del arrasador yanquismo. (Fernandes 1996, pp. 11-
12)

Florestan, uno de los sociologos latinoamericanos que mas volvid las armas de
la reflexion en contra de si mismo y en contra de la sociologia practicada en el pais, al
referirse a las reformas politicas y econdomicas conducidas por las elites brasilefias, tal
vez suscribiese el juicio que Borges realizd de la clasica novela de Dino Buzzati, El
desierto de los tartaros: “El libro estd regido por el método de la postergacion
indefinida y casi infinita” (Borges 1998, p. 23).

Pierre Bourdieu era hijo de un cartero y funcionario de los correos, procedente
de una familia de aparceros rurales. Su madre pertenecia a una familia campesina
prestigiosa, cuyo padre fue duefio de un aserradero y una transportadora de madera. Al
casarse, “bajo” en la escala social y econdmica, enfrentando grandes dificultades
financieras. Alumno brillante, pero siempre considerado “problematico” e
“indisciplinado”, a partir de los 11 afios fue interno en el liceo de la capital de su
provincia y en el liceo Louis le Grand (Paris); posteriormente, cursé la Ecole Normale
Superiéure. De 1955 a 1958 presto servicio militar en Argelia, impartid clases en la
Facultad de Letras de Argel y retorn6 a Francia a comienzo de los afios 1960, iniciando
una fecunda trayectoria intelectual. A ejemplo de muchos alumnos de la ENS, se
beneficio del sistema publico de ensefianza francés, consolidado efectivamente a lo
largo de la III Republica. Su cuna era menos precaria que la de Florestan, si bien para
llegar a la institucion universitaria experimentd, dolorosamente, el “desenraizamiento de
un universo familiar” y la “familiarizacidon con un universo extranjero” (Miceli 1999).

Aspectos relativos a los supuestos tedricos que Bourdieu desarroll6 a lo largo de
sus investigaciones deben ser mencionados brevemente. Miceli (2002), en ocasion de su

muerte, muestra como su contribucion se constituyo en una “revolucion simbolica”. En



1974, Bourdieu y equipo preparaban el primer nimero de la revista Actes de la

Recherche en Sciences Sociales, que apareceria en 1975:

A esa altura de la vida, con 43 afos, aquella fisionomia mediterranea
de torero académico, rapido en la reflexiébn y en la escritura,
insuperable en el ejercicio metodoldgico, en la ecuacidon analitica,
dotado de una capacidad fenomenal de trabajo, proporcional a la
escala de sus ambiciones, ya habia logrado reunir todas las
condiciones financieras, institucionales e intelectuales que le
permitirian emprender una verdadera revolucion simbdlica en el plano
de la teoria social....

Todo ello ocurria a partir de su coordinacién del Centro de Sociologia Europea
(CSE), tras una excelente etnografia sobre los cabilas en Argelia y un comienzo de
carrera universitaria apoyado por Raymond Aron. En el CSE promovidé un “generoso
espectro de intereses y de objetos de investigacion”, abarcando “clase obrera, sectores
medios, elites, académicos, politicos, empresarios, alta burocracia gubernamental y
privada, nobleza, Estado, industria cultural, sistemas de ensefanza, actividades
culturales y artisticas”.

Posteriormente, Bourdieu ascendié los mas altos puestos de la jerarquia
académica francesa, llegando al College de France, en la catedra de sociologia. Su
accion militante se destaca a partir de la toma de posicion politica a favor del
movimiento social de los desempleados, en 1995; de la fundacion de la editora Raisons
d’agir; del apoyo al movimiento de los indocumentados. Publicé libros a precios
reducidos a través de esa editora, de ¢l — Sobre la television (1996), Contrafuegos
(1998), Contrafuegos 2: por un movimiento social europeo (2001), ademas de otros
textos reunidos pdstumamente — y de jovenes colaboradores. En esa ultima etapa de la
vida atrajo la ira del sistema dominante en Francia, padeciendo incluso una campafa
orquestada en contra suyo en los medios. La muerte se llevé a Bourdieu en plena
actividad y Esbozo para un autoandlisis fue concluido poco antes de su fallecimiento.

El analisis de las trayectorias de Vinicius, Benedito, lanni, Florestan y Bourdieu
posibilito el contacto y el ordenamiento de un conjunto de variables y de informaciones
que permitieron, de inicio, verificar como la cuna condiciond el destino de los
intelectuales aqui analizados. Todos concluyeron un carrera universitaria, siendo
Vinicius y Benedito licenciados en derecho, mientras los demas estudiaron
humanidades y experimentaron una exitosa trayectoria académica. Los “abogados”
intentaron pronto una carrera en la que la préctica daba el tono. Los “sociologos”

Florestan e Ianni, en Brasil, y Bourdieu, en Francia, deben casi fodo de sus vidas a la



consagracion obtenida junto al sistema de ensefianza, pues sus cunas fueron humildes.
Exploré situaciones en que dicha diversidad fue traspuesta y los agentes se volvieron
referencia obligatoria en sus respectivos dominios de actuacion, siendo protagonista en
ese proceso la accion desempeniada por sus respectivas escolaridades. Examiné,
también, situaciones en las que el papel del sistema de ensefianza fue coadyuvante en el
destino de los agentes — aquellos con cunas mas solidificadas —, si bien estos, de la
misma forma, se convertieron en figura destacadas en su trabajo simbdlico. Estudios de
esa naturaleza, creo, contribuyen al conocimiento profundizado de distintos campos de

produccion social y de los respectivos trabajos de los agentes en ellos involucrados.



POSFACIO

En varias ocasiones Bourdieu expresé su simpatia por Karl Kraus (1874-1936),
nacido en la Bohemia y que desempefid un papel relevante en el debate politico y
cultural en las primeras décadas del siglo XX en Viena, Austria, sobre todo a través de
sus escritos en Die Fackel (La antorcha), que fundé en 1899 y pasé a redactar solito a
partir de 1911 hasta pocos meses antes de su muerte. Bourdieu escribe que Kraus
“afiade a la idea del intelectual como Sartre (1905-1980) que construy6 e impuso una
virtud esencial, la reflexividad critica: existen muchos intelectuales que interrogan al
mundo; hay pocos intelectuales que interrogan al mundo intelectual” (Bourdieu
2004[2005, p. 56] — ver, también, Bourdieu 2002b; Kraus 1988, 2008 y 2010).

En su clase inaugural en el Collége de France, en 1982, Bourdieu recuerda una
propiedad de las mas bésicas de la sociologia tal como ¢l la concibe: “todas las
proposiciones que esa ciencia enuncia pueden y deben aplicarse al sujeto que hace la
ciencia” (Bourdieu 1988, p. 4). Practicando la sociologia de la sociologia, analiza el
discurso socioldgico a partir de la posicion social ocupada en la estructura del campo
social por el socidlogo que lo produce. Seglin dice, “la critica epistemoldgica no se da
sin una critica social” (idem, p. 7). En varios momentos de su larga trayectoria como
investigador, aprehende a los actores que estudia, Flaubert en especial, procurando
“asumir el punto de vista del autor”, con objeto de aprehender vida y obra en medio a
las condiciones de su realizacion. Para él, “comprender es primero comprender al
campo con el que y contra del que cada uno se hizo”, es decir, es examinar de inicio el
estado del campo en el momento que en ¢l ingresa — en su caso especifico, a fines de la
década de 1950 (Bourdieu 2004[2005, p. 40]).

Seglin se menciono en el primero de los textos del presente libro, en el panorama
de la teoria social contemporanea la caracteristica distintiva de la obra de Bourdieu es
su constante preocupacion por la reflexividad o, en las palabras de Alicia Gutiérrez
(2000 p. 12), el autor explota al méximo “los condicionantes sociales de los productores
de conocimiento social”. Epistemologicamente, se superan las falsas fronteras del

conocimiento, llevandolo a escribir en Choses dites (1987) lo siguiente:

el hecho de colocar respecto a nuestras sociedades cuestiones
tradicionales de la etnologia, y de destruir la frontera tradicional entre
la etnologia y la sociologia, ya era un acto politico. Concretamente,
ello se traduce en las reacciones que suscitan las dos formas de
trabajo: mientras mis andlisis de las estructuras mentales que son



objetivadas en el espacio de la casa kabyle suscitan tan soélo
aprobaciodn, e incluso admiracidn, los analisis que hice acerca de las
“categorias del juicio profesoral”, apoyandome en evaluaciones
hechas por profesores de clases de preparacion para el curso de letras
(...) acerca de sus alumnos o en las necrologicas del Anuario de los
ex-alumnos de la Escuela Normal Superior, estdn vistos como
transgresiones groseras y falta de compostura. (Bourdieu 1987, p. 36)

Y en esa manera de trabajar, segun el epigrafe de otro texto aqui presente, el
autor entiende “que es posible pensar con Marx en contra de Marx o con Durkheim en
contra de Durkheim, y también, seguramente, con Marx y Durkheim en contra de
Weber, y reciprocamente. Es asi como marcha la ciencia” (Bourdieu 1987, pp. 63-64).

Los articulos que componen este Origen y destino: pensando la sociologia
reflexiva de Bourdieu constituyen una forma peculiar, /a mia, de mapear a un autor que
explotd una vasta gama de objetos de investigacion, comprendiendo clase obrera,
sectores medios, elites, académicos, politicos, empresarios, alta burocracia
gubernamental y privada, nobleza, industria cultural, sistema de ensefanza, actividades
intelectuales y artisticas, el Estado, la alta costura, etc. (Miceli 2002). Afiddase a todo
ello, la produccién de varios articulos y libros involucrando su region (Béarn), Argelia,
textos teoricos, ademas de harta literatura dedicada a la intervencién y al debate
politico-cultural, comprendiendo incluso la creacion de una editora y una intensa
participacion en los movimientos sociales a favor de los destituidos.

Mis articulos tal vez puedan ayudar a mostrar algunas posibilidades analiticas
que sus reflexiones permiten, es decir, elaborar un trabajo de naturaleza homoldgica,
con la finalidad de realizar la trasposicion y generar hipdtesis para desarrollar
investigaciones comparadas en otro(s) pais(es).

No se debe olvidar que Bourdieu erigié una manera de hacer ciencia por medio
de “analisis concretos de situaciones concretas”, entendiendo, como escribimos Ana

Paula Hey y yo, que

la ciencia, del mismo modo que otros espacios sociales, esta
constituida por personas de carne y hueso, con constrefiimientos e
intereses sociales multiples; dotada de conflictos alrededor de la
legitimidad de quien produce y de lo que se crea, movilizando un
modelo explicativo que no es enteramente independiente de la
comprension del propio productor de ciencia y de su punto de vista.
(Hey y Catani, 2013)
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