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ALGUNAS POSIBILIDADES RETORICAS
DEL ANALISIS ESTADISTICO
DE CLASES Y REGIONES

ANALISIS DE CLASES Y REGIONES

En los estudios marxistas sobre clases se consideran dialécticamen-
te la categoria principal burguesia-proletariado como constantes vy,
como variables, las caracteristicas de las mismas. Esto obedece a la
definicién del sistema capitalista en su esencia misma, que subsiste
en tanto se da la categoria “burgueses-proletarios”. A la categoria
esencial del sistema se pueden afiadir muchas otras caracteristicas
sin que esencialmente el sistema deje de ser capitalista. Estas ca-
racteristicas pueden a] jugar el papel de atributos o variables, o b]
constituirse en nuevas categorias, y el sistema sigue, sin embargo,
siendo capitalista. El sistema sigue siendo lo que es mientras existe
la categoria; pero la categoria cambia hasta acabarse y acabar con
el sistema. La historia de los atributos de la categoria esencial pro-
voca a la postre la anulacién de la propia categoria, de la relacién
burgueses-proletarios; los cambios cuantitativos de la categoria ge-
neran cambios cualitativos que anulan el sistema, pero mientras los
cambios cualitativos o cuantitativos no acaban con la categoria, ésta
define el sistema, es una constante caracteristica del sistema, y no se
ha dado ningtn cambio cualitativo esencial.

Sin duda no puede descuidarse la aparicién de categorias ge-
neradas por el propio proceso histérico, que dan nuevos sentidos a
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las formas de explotacién capitalista: una nueva categoria de este
tipo es el imperialismo, que no existia originalmente en el marxismo
clasico. Resulta sin embargo mas dificil comprender los crecientes
efectos de las capas medias o de los subgrupos de las clases trabaja-
doras (obreros especializados, calificados) que alteran los términos
de las desigualdades y la explotacion, que retrasan la agudizacién
de las contradicciones o modifican su estructura, que influyen en
los grupos e individuos de las clases trabajadoras reforzando las ba-
ses objetivas de la enajenacién de una parte del proletariado. Estos
cambios, resaltados por la sociologia empirista y por los ide6logos
del statu quo, llegan a ser rechazados como categorias significati-
vas, en el marxismo.

De otro lado, la categoria de las clases registra la existencia
de variaciones entre los individuos que las componen: el nimero
y la proporcién de burgueses y proletarios es considerado histé-
ricamente variable por el marxismo; la concentracién del capital
en unas cuantas manos, la “proletarizaciéon de los pequefios pro-
ductores” son algunos ejemplos que incluye el marxismo en sus
analisis de las variaciones cuantitativas de las clases. Pero también
hay cambios o variaciones de individuos que ocurren en la cate-
goria principal (burguesia-proletariado) y en las secundarias, que
aminoran o retrasan el proceso de agudizacion de las contradiccio-
nes, y que son dificilmente aceptados como significativos y objeti-
vos en el marxismo, mientras la sociologia empirista los analiza y
considera como fenémenos altamente significativos. Entre ellos se
encuentran los procesos de movilizacién y movilidad social, que la
sociologia empirista suele tomar como indice de que se esta aca-
bando o se ha acabado la sociedad de clases, mientras los investi-
gadores marxistas los consideran como “mera arma ideolégica” de
la burguesia: “Las afirmaciones burguesas de que la existencia de
la ‘movilidad social vertical’ es un desahogo para los conflictos de
clase y que por eso lleva al amortiguamiento y a la completa des-
aparicion de las contradicciones y la lucha de clases, en los paises
capitalistas altamente desarrollados, no resiste la menor critica”
—-escribe Semionov™.

En realidad, si son falsas las afirmaciones de que la moviliza-
ci6én o la movilidad acaban con la sociedad de clases, es igualmente
falsa la idea de que son meras ideologias burguesas: se trata de cam-
bios de los individuos de una categoria a otra —del proletariado a la
burguesia—, o de cambios cuantitativos en el interior de una catego-

75 V. Semionov, Clases y lucha de clases, La Habana, Editores Politica, 1965, p. 207. Cf. en
general el capitulo v.
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ria, que alteran el comportamiento del sistema, que “desahogan los
conflictos de clase”, que “amortiguan las contradicciones y la lucha
de clases”, en algunos periodos, aunque no acaban con ellos.

Tanto la aparicién de nuevas’ categorias llamadas “capas
medias” o “sectores medios”, como los cambios cuantitativos de
las mismas y los que se operan entre las distintas clases y estratos,
son fenémenos altamente significativos para comprender la dina-
mica concreta de la sociedad capitalista. Se trata de hechos obje-
tivos que estdn particularmente asociados con formas objetivas de
enajenacion de la clase obrera, con “efectos de demostracién”, que
la sociologia empirista tiende a magnificar, en formas que si son
ideolédgicas, cuando postula, por ejemplo, que acaban con el siste-
ma capitalista volviéndolo “popular”. La movilidad ascendente no
acaba con el sistema, como dice el propio Semionov, pero si es un
hecho real, valido incluso para entender el comportamiento de la
poblacién que no es mévil —que no recibe sus beneficios- y, junto
con las nuevas categorias de las capas medias o de los subgrupos
de obreros, es una variable que corresponde también a un factor
objetivo de enajenacién: la movilidad es el “opio de los pueblos”
dentro del neocapitalismo, pero un opio que corresponde a cam-
bios estructurales de las contradicciones, y que no es solamente un
fenémeno ideolégico o psicolégico.

La posicién estratégica del marxismo acentda asi el caréc-
ter constante de las clases esenciales —~burguesas-proletarias—, y el
variable de las caracteristicas que precisan esta categorfa condu-
ciéndola a una contradiccién o crisis también esencial; la posicién
estratégica de los empiristas, por el contrario, acentda el caréc-
ter variable de los estratos y de los individuos, y en particular las
variaciones que fortalecen el sistema: en ningtn caso se trata de
un proceso puramente epistemoldgico, sino politico, que opera en
determinados periodos histéricos en el sistema y las estructuras,
y que genera una serie de confusiones que es necesario precisar,
estudiando los procedimientos del anélisis.

76 Nuevas en el sentido de su importancia y significado en la estructura del neocapitalismo.
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- Sistema capitalista:
variable

- Categorias principales:

%

“Constantes”
- Clases:
Burguesesproletarios

- Marxismo
Dependencia de la
distribucion:

La distribucién de los
individuos

depende de la categoria

- Registro predominante de
variaciones:

Variaciones histéricas que
afectan a las categorias

y tienden a destruirlas
destruyendo el sistema.

- Sistema capitalista:
constante

- Categorias principales: **

variables
- Estratos:
altos-medios-bajos

- Empirismo
Dependencia de la
distribucion:

La distribucién de las
categorias

depende de los

- Registro predominante

de variaciones:

Variaciones cuantitativas
que afectan a los grupos

e individuos de cada
categoria, y los “socializan”

individuos (de su o hacen funcionales al
ingreso, prestigio, etc.). | sistema.

Las variaciones de los
individuos

determinan la
distribucién y los
puntos de quiebre de las
propias

categorias, a reserva

de que posteriormente
se distribuya a los
individuos en esas
categorias.

* En el sentido dialéctico, tanto de un cambio que lleva a su destruccién con el del sistema,
como de una lucha o contradiccion.

** En la investigacion empirista las categorias reales burgueses-proletarios aparecen como
constantes ahistoricas, dadas sin que tengan un sentido dialéctico ni como lucha ni como
contradiccion, y en todo caso son secundarias desde el punto de vista de su valor mate-
maético -nominal- y analitico. De otro lado dificilmente se puede hablar de una categoria
principal en la investigaciéon empirista de los estratos, pues ésta pasa de explicaciones del
fenémeno con base en un factor a explicaciones multifactoriales en que todos los factores
tienen importancia, y en que a lo sumo se busca medir el peso que tienen en la explicacion
de la varianza, o el comportamiento de las variables dependientes.

En primer término parece conveniente establecer, asi sea en forma pro-
visional, a] el carécter constante o variable que tienen en el marxismo
y el empirismo las categorias y el sistema, b] el caracter dependiente o
independiente de las categorias respecto a la distribucién de los indivi-
duos, c] el objetivo analitico predominante del registro de las variacio-
nes. De una manera muy preliminar se pueden codificar las principales
tendencias tedricas y analiticas en el esquema precedente.

El esquema representa la oposicién analitica entre el marxismo
y el empirismo: en el primero las variaciones se miden en relaciéon a

154



PABLO GONZALEZ CASANOVA

categorias que siendo histéricas y transitorias son constantes mientras
el sistema existe, que ningtin cambio acaba mientras no acaba el sis-
tema, y se tiende a analizar con interés politico y simpatia ideolégica
las variaciones que pudiendo acabar con las categorias pueden acabar
con el sistema. En el empirismo, se da por supuesto que el sistema
es constante, o bien porque las clases pueden cambiar en sus efectos
aunque no acabe la propiedad privada de los medios de produccién, o
mas frecuentemente porque se consideran las clases como irrelevantes
para analizar los cambios sociales dentro del sistema y se les sustituye
por estratos. En cualquiera de los dos casos las clases aparecen como
categorias variables dentro de un sistema constante que se perfecciona:
las clases mismas se perfeccionan”.

Ahora bien, desde el punto de vista del proceso de analisis, la dis-
tribucién de los estratos depende de las variaciones de los individuos; las
variaciones de éstos son las que determinan las propias categorias y los
puntos de quiebre de los estratos. El empirismo tiende a analizar con in-
terés politico y simpatia ideolégica los cambios en las distribuciones que
resultan mas funcionales al sistema, y al efecto analiza sistematicamente
las correlaciones entre las distribuciones de caracteristicas individuales y
sus efectos en el comportamiento de los individuos. El intervalo y las co-
rrelaciones cobran asi un auge especial, aquél porque analiza categorias
variables de un sistema que se mantiene constante, y éstas porque anali-
zan la asociacién de los cambios de las distribuciones en los individuos
y en su comportamiento, especificindolas y precisandolas para politicas
mas y méas concretas. Ciertamente en el marxismo el analisis busca la
socializacién de un fenémeno social como son los medios de produccién;
en el empirismo se busca la “socializacién” del individuo, su adaptacién
al sistema, o un trato especial para los “deviants”.

El analisis marxista del neocapitalismo resulta relativamente
rigido mientras no coloca la categoria de las clases, burguesia-pro-
letariado, dentro de una categoria mas amplia, como es la explota-
cion en sus distintas formas de manifestarse, incluidas las regiona-
les. Pero cuando se identifica la esencia del capitalismo con distin-
tas formas de explotacién de unos hombres por otros, en cuya base
se encuentra la relacién de clase —la propiedad privada de los medios
de produccioén y la apropiacion social en condiciones desfavorables
para la clase trabajadora- resulta absurdo pensar que la estratifi-
cacion y la movilidad social son meras “ideologias burguesas”: son
cambios de la estructura original de la explotacién que fortalecen

77 La nocion es completamente distinta y antagénica de la marxista, y aunque con fre-
cuencia a esta conceptualizacion se aplica la terminologia de las “clases” es preferible usar
siempre el término “estratos”.
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el sistema y refuerzan la enajenacién de la clase obrera metropoli-
tana’ con cambios objetivos. La retdrica empirista consiste: a] en
magnificar los procesos de justicia e igualitarismo que correspon-
den a los fenémenos de movilizacién, movilidad y crecimiento de
las capas medias y, b] en ignorar el traslado de la injusticia, la des-
igualdad y la explotacién a las regiones coloniales y periféricas.
Ya han sido ampliamente tratadas las formas de medicién que
alteran y exageran indebidamente la redistribucién mas equitativa del
ingreso, el aumento del mismo, o de las oportunidades de educacién y
poder de la clase obrera metropolitana, o la disminucién de poder del
capital, o el supuesto nacimiento de una tecnocracia, y no son objeto
principal de este trabajo. Aqui sélo querriamos destacar las formas en
que se ha llegado a conclusiones generales sobre el desarrollo de las cla-
ses y el capitalismo, que ignoran los fenémenos de explotacién regional,
manejando elementos parciales en formas cuantitativas aparentemente
rigurosas. Al efecto es conveniente reparar en el siguiente cuadro:

Cuabro 1

Subconjunto M Subconjunto C

Po In Po In

B 10 90 10 40
P 90 10 90 60
50 50

B 10 40 10 90
P 90 60 90 10
80 20

En este cuadro que corresponde a un modelo hipotético de distribucién
aparecen dos subconjuntos, M-metropolitano, C-Colonial o Periférico;
dos momentos histéricos, ¢ - tiempo 1, £,- tiempo 2; dos variables, Po-Po-
blacién, In-Ingreso y dos clases, B-Burguesia, P-Proletariado. Del anali-
sis estadistico de este cuadro se pueden sacar una serie de conclusiones:

1. Si de una distribucién (¢,) del Subconjunto M en que el 10% de
la poblacién tiene el 90% del ingreso mientras el 90% de la po-
blacién tiene el 10% de ingreso, se pasa a otra (¢,) del mismo
subconjunto en que el 10% de la poblacién tiene el 40% del in-
greso, puede concluirse facilmente que la distribucién mejoré.

78 De los paises metropolitanos o las ciudades coloniales.
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Comparando la distribucién original del subconjunto M con la
posterior se pueden sacar conclusiones muy elogiosas sobre la
distribucién maés equitativa del ingreso. Pero si se considera que
estas relaciones son los parciales de un conjunto mas amplio
existen otras posibilidades.

2.Si se compara la distribucién original (¢,) del ingreso total
del conjunto, el 50% pertenece al subconjunto M (Metrépoli)
y el 50% al subconjunto C (Colonia), mientras en la distribu-
cién posterior (t,) el 80% pertenece a la Metrépoli y el 20% a
la Colonia. Esta redistribucién mas inequitativa entre los sub-
conjuntos, cuando se les compara en los dos tiempos, es com-
patible con una distribucién mas equitativa en el subconjunto
Metropolitano; pero la retérica cuantitativa puede hacer énfasis
en la redistribucién en los dos tiempos en el subconjunto M, e
ignorar la redistribucién més inequitativa entre el subconjunto
metropolitano y el periférico.

3.De otra parte la distribucién mas equitativa entre las clases me-
tropolitanas cuando se les compara en ¢, y ¢, puede coincidir con
una reparticién mas inequitativa entre las clases de la periferia
cuando se les compara en esos dos tiempos; pero la retdrica cuan-
titativa puede hacer énfasis en la mejor distribucién del producto
entre las clases metropolitanas, sin considerar el deterioro de la
distribucién entre las clases de la periferia.

4.De otro lado, al comparar la distribucién de clases entre M
t,y Ct,,y concluir que el desarrollo conduce de formas mas
inequitativas de distribucién a formas mas equitativas, como
se observa cuando se comparan las distribuciones entre los
paises subdesarrollados y desarrollados se puede ignorar el
paso de distribuciones mas equitativas en el subconjunto C
de la distribucién original de (Ct)), a la distribucién que tiene
el mismo subconjunto con posterioridad (Ct,), fenémeno que
histéricamente existe en algunas sociedades poco diferencia-
das que se vuelven altamente diferenciadas con la conquista y
la colonizacién. Desde el punto de vista estadistico se presenta
una posibilidad de tipo retérico, que se asemeja, aunque con
una formalizacién matematica, a los mitos del “paraiso perdi-
do” y la “edad de oro”.

El anadlisis anterior no considera otras posibilidades mas que son fre-
cuentes y que podemos ejemplificar en el siguiente cuadro:
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Cuapro 2
Subconjunto M Subconjunto C
Pob In Pob In
TI
Total 100 100 100 100
TZ
Total 150 200 150 100

5.Si consideramos que el agregado del ingreso total del subconjunto
Men T, es la mitad del que hay en ese mismo subconjunto en T,
todo intento de explicacién causal se limita a considerar los facto-
res operantes en el interior del subconjunto Metropolitano, como
la organizacion, la tecnologia, el empresario, etc., sin considerar
que el aumento puede ser producto de una redistribucion del in-
greso total de los subconjuntos M y C. Si de alli pasamos a explicar
el estancamiento del subconjunto C, trataremos de confirmar la
ausencia de organizacién, tecnologia, etc., como explicacién del
estancamiento sin acordar importancia a la redistribucion.

6.Si consideramos que el agregado de la poblacién aument6 en un
50% en la Metrépoli en T,, frente a T,, concluimos en la necesi-
dad de una reduccién de los términos del aumento en relacién
a la poblacién: el aumento de la tasa del ingreso total conside-
rando la tasa de incremento de la poblacién fue en 50% y no en
100%. Si extrapolando este anilisis pasamos al subconjunto C
podemos concluir que la depauperacion de la poblacién obedece
al mero crecimiento de la poblacién, sin mencionar para nada
los procesos de redistribucién entre los subconjunto M y C.

Resumiendo los dos puntos anteriores: es posible de un lado ex-
plicar retérica y exclusivamente el desarrollo por el incremento
tecnolégico o por la capacidad de innovacién de los habitantes de
la Metrépoli y el subdesarrollo por la falta de esas caracteristicas;
y de otro lado es posible explicar el subdesarrollo por el excesivo
crecimiento de la poblacién periférica, sin considerar en ninguno
de los dos casos la redistribucién mas inequitativa entre el subcon-
junto metropolitano y el periférico, ni aceptar que haya relaciones
disimétricas entre uno y otro, sino antes negandolas y postulando
incluso abiertamente que el fenémeno de la explotacién no existe, ni
de hombre a hombre ni de nacién a nacién; a partir del supuesto de
que las dos clases dominantes pagan exactamente lo que producen
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a las dominadas y que las naciones dominantes pagan exactamente
lo que producen a las naciones dominadas. El postulado implicito
de que la sociedad capitalista e imperialista es una realidad idéntica
a las entidades metafisicas tradicionales (cielos, paraisos, nirvanas)
coincide con la posibilidad de cuantificaciones muy rigurosas, en
que se utilizan los parciales para establecer tendencias que van mas
alla del subconjunto.

7.El analisis estadistico retérico del cuadro 1 presenta otra posi-
bilidad. Si se comparan las distribuciones en el T, del subcon-
junto metropolitano con las distribuciones en el 7, del subcon-
junto periférico se concluye que en los paises desarrollados hay
una distribucién mas equitativa que en los subdesarrollados y
se confirma la idea del progreso lineal y de la justicia crecien-
te, ya no comparando los propios paises metropolitanos desa-
rrollados (M ¢,) con la situacién anterior, sino con la situacién
actual de los paises periféricos (C ¢,). En este caso se puede
postular la posibilidad de una creciente justicia entre las clases
de los paises periféricos conforme éstos se desarrollen y se pa-
rezcan —en su organizacion, tecnologia, psicologia— a los paises
desarrollados, olvidando que la mejor distribucién de los paises
metropolitanos (Mt,) coincide con un proceso de distribucién
cada vez mas inequitativa entre M ¢, y C t,, que ha trasladado
las relaciones disimétricas de clase a las relaciones disimétricas
de regién, en una medida considerable, y que en todo caso para
que en la periferia se vuelvan mas equitativas las relaciones de
clase se necesita un traslado similar de las desigualdades entre
My C, que de hecho ocurre, entre las metrépolis de las colonias
y las periferias coloniales, en cuyo interior aparece el mismo
juego de los subconjuntos regionales con las clases; como se
ejemplifican en el cuadro 1.

Ahora bien, en el modelo anterior no se ha incluido un elemento maés
que es caracteristico del neocapitalismo y de las posibilidades retéricas
de un analisis estadistico. En el cuadro 1 y en los anélisis subsecuentes
se han considerado como constantes las categorias B y P. Los nombres
y la definicién de estas categorias son sustancialmente distintas en el
marxismo y el funcionalismo, y el problema ha sido ampliamente con-
siderado. Pero no es ese problema el que nos interesa aqui, sino el pro-
blema mismo del analisis funcionalista, que utiliza unidades de datos
discontinuos o unidades de datos continuos para determinar el punto
de quiebre entre B y P sin considerar a B y P como una “diada” con
relaciones disimétricas reales.

Para los efectos de este analisis critico de la sociologia consi-
deramos a B como el estrato alto y a P como el estrato bajo. Dejando
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a un lado la confusién que hay en el funcionalismo entre clases y es-
tratos’®, que es una importante fuente de error y retérica, el proble-
ma que nos interesa destacar es el paso de las caracteristicas discon-
tinuas a las variables, que fortalece ese error, con sus posibilidades
retéricas. En efecto las definiciones estadisticas de B y P se pueden
hacer en funcién de las ocupaciones o del ingreso personal para no
citar sino dos ejemplos. Si suponemos que el indicador de P y B
son las ocupaciones manuales y no manuales respectivamente, los
miembros de cada “clase” variaran en funcién de esas ocupaciones;
pero si consideramos que el indicador de By P es el monto del ingre-
so, el punto de quiebre que hagamos entre una clase y otra depen-
dera de distintos tipos de medidas centrales y de dispersién, o bien
de un “fiat” de tipo préactico, politico, como cuando se clasifica en B
a la poblacién que tiene salario minimo o més y en P a la que tiene
menos del salario minimo. En un caso el agrupamiento de los estra-
tos se hace con caracteristicas discontinuas de ocupaciones reales,
y en otro con caracteristicas continuas de grupos estadisticos; en el
primer caso los grupos reales —ocupaciones— aparecen como cosas
aisladas, como discontinuidades matematicas que se pueden agregar
segun la definicién del atributo por las partes que lo integran, y en el
segundo los grupos estadisticos extraidos de un continuum son fené-
menos reagrupables segiin los criterios que se tomen para establecer
el punto de quiebre y segiin los parametros con los que se trabaje.
Desde luego no aparece esa “unidad colectiva” que es la clase mar-
xista con las relaciones que implica esencialmente de explotacién
y de lucha, sino unidades “individuales” de grupos. Estas unidades
son reagrupables en definiciones cualitativas y cuantitativas que se
corresponden en parte a las definiciones de los procesos politicos
que alteran los agrupamientos de individuos, cambiando a los in-
dividuos de un grupo a otro, cambiando la composicién del grupo,
cambiando la actitud, la conciencia y la ideologia del individuo o del
grupo, y en parte corresponden a cambios reales de las estructuras
del mismo sistema capitalista.

La manipulacién estadistica de los grupos mediante atributos y
variables y sus redistribuciones corresponde asi a las manipulaciones
politicas y a cambios reales de los individuos y de los grupos, y da lugar
a una serie de expresiones retéricas formalizadas estadisticamente:

1. El que cada clase sea considerada por separado, y el tratamiento
estadistico separado de cada grupo no agota el problema de la re-

79 Cf. Semionov, op. cit.; Maurice Bouvier Ajam y Gilbert Mury, Las clases sociales y el
marxismo, Buenos Aires, Editorial Platina, 1965; y sobre todo, Stanislav Ossowski, Class
Structure in the Social Consciousness, Londres, Routledge & Kegan Paul, 1963.
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lacion entre un grupo y otro, aunque después se les compare o re-
lacione estadisticamente; el problema estadistico de la clase alta y
baja como una “diada”, como una unidad constitutiva no se analiza,
y menos aun el de la unidad de la explotacién, de las relaciones di-
simétricas y de las relaciones de explotacién. Esta no aparece como
objeto de analisis y no aparece siquiera la unidad analitica que haga
de los dos —l alto y el bajo— una unidad estadistica en que se midan
las relaciones como unidad, aunque sea con caracteristicas distintas
a las de la explotacién. Los estratos con que se trabaja son disconti-
nuos basense o no originalmente en atributos o en variables; los ca-
sos constitutivos son individuales y de ellos se pasa indebidamente
a conclusiones sobre el grupo o sistema.

2.El que los individuos cambien de un grupo a otro (de P a B) no
implica que se acabe la estructura P-B en lo que ésta representa
de explotacién de un grupo por otro, o por lo menos las relacio-
nes disimétricas de un grupo y otro.

3.El que al definir la “clase alta” (B) se incluya en ella a los traba-
jadores especializados o calificados altera la magnitud de B y de
P; pero no la estructura B-P en lo que ésta representa de explota-
cién de un grupo por otro.

4.El que la actitud, conciencia e ideologia de los miembros de P
o del grupo P en su conjunto cambie —como cuando los obreros
dicen pertenecer a la clase media— no se concluye que se acabe la
relacién B-P.

La retérica estadistica tiende a no medir la diada B-P —y no mide la ex-
plotacién de P por B- sino los grupos considerados como entidades ais-
ladas que reciben o tienen determinados atributos: ingreso, educacion,
prestigio, etc.; o los cambios (movilidad) de un individuo del grupo P
al B, o los cambios de un subgrupo de P a B, o los cambios de actitud,
conciencia, ideologia, y las correlaciones que tienen con ellos los indi-
viduos y subgrupos de B y P. En todos estos casos la relacion humana
entre B y P se descuida frente a las relaciones estadisticas entre los
individuos de B o de P, y sus caracteristicas o variables.

De alli surgen varias posibilidades que es importante considerar
en su falso rigor cientifico:

l. La posibilidad de hacer mediciones particularmente rigurosas de la
movilidad de los individuos; 2. la posibilidad de hacer correlaciones
particularmente rigurosas de las caracteristicas de los individuos; 3. la
posibilidad de hacer estratos particularmente precisos por las caracte-
risticas homogéneas de los individuos que los integran; 4. la posibilidad

161



SOCIOLOGIA DE LA EXPLOTACION

de hacer estratos particularmente rigurosos por las caracteristicas de la
distribucién de una variable, como el ingreso.

La retérica consiste en concluir: 1. Que la movilidad ascendente —fren-
te al postulado marxista— tiende a acabar con la estructura de la ex-
plotacion, lo cual no sélo es dudoso como generalizacién (“el capita-
lismo se vuelve popular”, o “los trabajadores se vuelven capitalistas”)
sino como conclusién estadistica sobre la naturaleza de una unidad
colectiva, a partir del anélisis de una unidad individual y en realidad
es tan absurdo, como afirmar que un proceso creciente de emigracion
de los habitantes de un pais subdesarrollado a un pais desarrollado
es indice del desarrollo del conjunto que ambos integran. 2. Que las
correlaciones de los atributos de los individuos que forman parte de
B y P, explican la situacién social de M, y que al especificar estas co-
rrelaciones en C se explica la situacién social de M y de C. 3. Que el
reagrupamiento de los subgrupos de B y de P por los coeficientes de
homogeneidad de sus caracteristicas corresponde a una formacién
cientifica de los grupos y subgrupos y que el reagrupamiento de los
subgrupos, segin los puntos de quiebre de las medidas centrales o las
medidas de dispersién de la variable elegida (ejemplo ingreso), per-
mite reagrupar cientificamente a los grupos o subgrupos en una esca-
la matematicamente superior a la nominal. La tercera conclusién da
idea de que los reagrupamientos obedecen a funciones matematicas
que varian en las distintas regiones y tiempos, como se puede probar
estadisticamente; con ello no sélo se intenta probar en forma polémi-
ca y retérica que la divisiéon burgueses-proletarios es falsa, lo que pue-
de confirmarse con datos empiricos abundantes, que revelan que hay
otros agrupamientos matematicamente maés rigurosos (homogéneos,
precisos), sino que se da un salto para considerar todos los agrupa-
mientos como significativos, siempre que tengan altos coeficientes de
homogeneidad, o que se destaquen en funcién de los puntos de quie-
bre de las distribuciones de las variables. A la “clase” alta y baja no
s6lo se anade la media, sino que cada una se subdivide en su interior,
variando los intervalos tanto por el niimero de divisiones que se hacen
en ellos como por los parametros que se manejan.

Todos estos fenémenos se estudian para acentuar los procesos
convenientes a la clase dirigente y son producto de numerosas racionali-
zaciones de mala y buena fe, tanto mas buena cuanto mas cuidadoso es
el investigador del rigor y la validez de sus técnicas, aplicadas a universos
incompletos con calculos supersticiosos (sic), y a problemas tabu.

La verdad es que este tipo de investigadores cuando trabaja rigu-
rosamente descubre fenémenos que se dan en la realidad, pero que son
incompletos: la mejor forma de aclarar este proceso es analizando los
siguientes cuadros, cuyas cifras son imaginarias pero muy ilustrativas
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del razonamiento retdrico, al que otras més cercanas a la realidad sir-
ven de base (Cuadros 3 y 4).

Tomando los Cuadros 3 y 4, las interpretaciones que se pueden
hacer son las siguientes:

1. En ambos cuadros a los grupos de ingreso se les da un nombre y
éste depende del agrupamiento estadistico por el ingreso.

2. Los agrupamientos por ingreso se pueden hacer con los procedi-
mientos de las escalas de intervalos que tienen propiedades ma-
tematicas superiores a las de las escalas nominales y ordinales.

Cuabro 3

MODELO DIVARIADO DE ESTRATOS

Subconjunto M Subconjunto C M+ C
_Grupos de Estratos | Pobl. Ingreso Coef. Ingreso
ingreso total total
—de 30 Bajo 90
30 o més Alto 10

50% 3 50% 100%
—de 60 Bajo 90
60 0 més Alto 110

80% .3 20% 100%

Cuapro 4
MODELO DIVARIADO DE ESTRATOS

Subconjunto M Subconjunto C M+ C
Q’upos de Estratos | Pobl. Ingreso Coef. Ingreso
ingreso total total
—de 30 Bajo 90
30a 70 Medio 1
71 0 mas Alto 9

50% 9 50% 100%
—de 60 Bajo 90
60 a 120 Medio 100
121 o mas Alto 10

80% 9 20% 100%
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3. Cuando tomando n variables los coeficientes de correlacion en-
tre un agrupamiento y otro son superiores y sélo cambian los
intervalos sin que cambie el universo, éstos son mas significati-
vos desde el punto de vista matematico, como seria el caso de los
intervalos del cuadro 4 frente a los del cuadro 3, pero no necesa-
riamente desde el punto de vista explicativo.

4. En el supuesto de que el punto de quiebre de los agrupamientos
se base en la media o en divisiones sigmaéticas es evidente que los
parametros han aumentado: el ingreso medio se ha duplicado
del t, al t, en el cuadro 3; los intervalos de los grupos se han du-
plicado en el cuadro 4. En ambos casos partimos por supuesto de
la idea de que se trata de unidades monetarias comparables con
una base igual, que es como se procede.

5. Las llamadas “clases” o estratos bajos disminuyen de t, a t, au-
mentando los altos y los medios.

6. El ingreso total del subconjunto M crece de t, a t,.

7. Todos los fenémenos anteriores son compatibles con una distri-
bucién mas mala del ingreso de M y C en el tiempo 2 en relacién
con el tiempo 1.

Ahora bien cuando se compara el cuadro 3 se ve que se ha pasado de
una nocién de clases préoximas a los agrupamientos sociales reales a
clases que constituyen estratos agrupados en formas estadisticas, y
cuando se pasa del cuadro 1 o del cuadro 3 al cuadro 4, se pierde la
idea de dos grupos fundamentales, y se inicia un camino de divisiones
y subdivisiones. Ambos procesos alejan el andlisis de la sociedad de
las categorias burgués-proletario, basada en los tipos de relaciones hu-
manas que guardan estos agrupamientos, en que un grupo detenta los
medios de produccién y otro vende su fuerza de trabajo en condiciones
desiguales, irreversibles mientras existe el sistema. Si estas categorias
no eran aceptadas desde el modelo 2, en el 3 resulta mas lejana cual-
quier posibilidad de entenderlas, al abandonar el agrupamiento social
por el estadistico como base de codificacién, y en el 4 la dificultad au-
menta cuando la relacién dicotémica no sélo es ignorada, sino que se
pasa de la dicotomia estadistica a un agrupamiento en tres “clases”,
cuyo sector medio puede alcanzar una proporciéon numérica conside-
rable. De alli a hacer otras muchas divisiones con pesos iguales no hay
mas que un paso.

Ahora bien, este alejamiento de los agrupamientos sociales y de las
categorias marxistas de la explotacién no es un mero proceso intelectual,
un mero producto de investigadores enajenados, o de ideologias burgue-
sas: es también producto de técnicas burguesas y de estructuras que en
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efecto han cambiado algunos subconjuntos del sistema capitalista. Lo
que es ideoldgico, lo que constituye una enajenacién no es reconocer
y registrar el desarrollo de los paises metropolitanos e incluso colonia-
les, o los fenémenos de movilidad social y movilizacién de la periferia,
o el crecimiento de las capas medias, lo que es ideolégico es ignorar los
fenémenos crecientes de desigualdad que son simultaneos a los fenéme-
nos anteriores y que hacen que cada vez estén mas pobres las periferias
mundiales, o afirmar que los fenémenos anteriores prueban la desapari-
ci6n paulatina y progresiva del sistema de clases y explotacion, o afirmar
que el desarrollo se extiende en forma lenta pero progresiva hacia capas
cada vez més amplias de la poblacién y de la tierra. Esta conclusién es
insostenible para el sentido comtn, para la matemética mas elemental o
rigurosa, y para un empirismo minimamente honesto.

El proceso de anélisis de esta nota sélo es un apunte de las muchas
posibilidades que se pueden explorar para colocar el problema en un terre-
no indiscutible y preciso, a modo de que ningtn investigador que maneje
la estadistica con rigor y supersticién deje de escoger entre uno y otra.
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