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La puesta en marcha del Area de Libre Comercio de las
Ameéricas (ALCA), del Plan Puebla-Panama (PPP) y del
Tratado de Libre Comercio Estados Unidos-
Centroamérica (CAFTA, por sus siglas en inglés)’ plan-
tea y requiere —entre otras cuestiones— dos elementos
centrales: una serie de reformas legales (que implican
un proceso de desregulacion nacional y regulacion
r e gional) y el motor que mueve al sistema y su modelo
de produccion neoliberal: la energia. Sin ella, las inver-
siones que se esperan asi como la extraccion de los
recursos naturales no serian posibles. Maquiladoras,
puertos, aeropuertos, canales secos, autopistas, ferro-
carriles y corredores industriales; el turismo, las gran-
des extensiones de monocultivos para la exportacion
(palma aceitera o eucalipto), o la extraccion de petro-
leo, oro, plata y aluminio, requieren de grandes canti-
dades de energia. Y uno de los recursos que se ha pri-
vilegado para la produccién de energia es precisamen-
te el agua (el oro azul), que también esta asociado -y
es imprescindible- a cualquier otro tipo de produccién,
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asf como su explotacion esta vinculada —al mismo tiempo— a la de los bosques y su
banco genético de millones de dolares: la biodiversidad (el oro verde). Es asi como el
conjunto de los recursos naturales que estan siendo incorporados a la légica del merca-
do como “bienes comerciales” estan intimamente vinculados y al mismo tiempo son dis-
putados por diversos sectores econdmicos como las mega-corporaciones de alimentos,
de agua, de papel, de energfa eléctrica, petroleras y farmacéuticas, entre otras.

Ciertamente todas esas inversiones tampoco llegarén sin otro elemento crucial: la cons-
truccion de vias de comunicacion y su infraestructura asociada. Sin embargo, esta infra-
estructura y los recursos naturales estdn en su mayoria en tierras de los pobres, de cam-
pesinos e indigenas por toda Mesoamérica®. La tierra se encuentra asf en el centro de la
disputa, lo que implica iniciar un proceso de desincorporacién de la propiedad comunal,
ejidal o comunitaria en manos de nucleos agrarios y rurales para trasladarla al gran capi-
tal®. En este proceso, y en la medida en que los gobiernos van cediendo su lugar y papel
a las grandes empresas transnacionales, puede visualizarse un corrimiento de la con-
frontacion “sociedad vs. gobiernos” a la de “sociedad vs. empresas transnacionales” (ET).
Confrontacién a la que asistimos hoy en relacion a los temas de agua, energfa eléctrica,
bosques, petréleo, entre otros conflictos; y que sefiala la emergencia de la resistencia
mesoamericana.

Los cambios legales

En el aflo 2000 el Fondo Monetario Internacional (FMI) otorgd préstamos a 12 paises
bajo la condicion de privatizar el agua (Grusky, 2001), entre ellos Honduras, Nicaragua y
Panama&’. La misma condicién impuso el Banco Mundial (BM) entre 1990 y 1995 al
conceder 21 préstamos para proyectos de agua. En este periodo México®, El Salvador” y
Honduras, entre otros, iniciaron diversos procesos y proyectos —a distintos niveles— de
privatizacion del agua. Frente a estas politicas, para septiembre de 2005, en Guatemala
mds de 15 mil personas se movilizaron frente al gobierno departamental de Totonicapén
para rechazar la nueva ley de aguas.

Sin embargo, el proceso de privatizacion del agua va también asociado a la financiacion
de represas para las cuales, al finalizar el siglo XX, los bancos muiltilaterales habian desti-
nado 125 mil millones de dolares (Castro Soto, 2005). Este proceso también estd vin-
culado con el negocio del agua embotellada® y con los requerimientos de otros sectores
empresariales que consumen grandes cantidades del liquido: el petrolero, el automotriz,
de cervezas y refrescos®, minero, textil, aluminio, hidroeléctrico, del papel y el cartén, la
agroindustria, y en especial las grandes extensiones de monocultivos para la exportacion,
entre otros.



Por otra parte, en relacion a los recursos genéticos se han generado también modifica-
ciones legales en toda Mesoamérica, particularmente en el contexto de la creacion del
Corredor Bioldégico Mesoamericano (CBM). En 2005 México aprobd la ley sobre biodi-
versidad, mejor conocida como la “Ley Monsanto”. Pero también en Costa Rica,
Honduras y Guatemala se han aprobado legislaciones en torno al manejo de recursos
forestales, material genético y 4reas naturales protegidas. Por ello, desde el punto de
vista de la privatizacién de la biodiversidad, la region estd plagada de proyectos de los
bancos multilaterales, fundaciones, corporaciones transnacionales', organizaciones y
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universidades extranjeras, entre otros muchos actores que se disputan los recursos gené-
ticos'. En el caso de la regién de Montes Azules en el estado de Chiapas, México, la alta
concentracién de agua y material genético ha llevado al gobierno a incorporar diversos
esquemas de desalojo y reubicacion de la poblacion indigena de la zona. Aunado a ello,
el proyecto de biopirateria ICBG-Maya aplicado en la regién llevo a una lucha encarniza-
da en su contra por parte del Consejo de Médicos y Parteras Indigenas Tradicionales del
estado de Chiapas (Compitch), hasta que se logré cancelarlo™.

A este nivel el movimiento mesoamericano también ha impulsado y protagonizado dife-
rentes iniciativas y procesos sociales, entre ellas la llamada “Semana por la Diversidad
Bioldgica y Cultural” iniciada en Chiapas en 2001 y que desde entonces se lleva a cabo
cada afio en diversos paises de Centroamérica. En este espacio confluyen cientos de
organizaciones que elaboran diagnésticos, anélisis y planes de accion conjuntos®. Sin
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embargo, la reaccién de los gobiernos de la region y de
EE.UU. ha sido la militarizacién de la regién, la instalacion
de més bases militares' y la creacion de una nueva
escuela de capacitacién militar en El Salvador™.

El agua como recurso natural estratégico

Después de la Segunda Guerra Mundial, entre los afios
1948 a 2002, se registraron 1.831 interacciones y conflic-
tos provocados por el agua. Todo parece indicar que la
incorporacién del recurso natural agua como recurso eco
némico seré el detonador de los mayores conflictos en el
mundo durante el siglo XXI. Ismail Serageldin, vicepresi-
dente del BM, lo expresé afirmando que “la proxima
Guerra Mundial serd por el agua” (Rothfeder, 2001). Los
frentes de estos conflictos habran de situarse en cinco
niveles: dentro y fuera de las naciones; entre poblaciones
rurales y urbanas; entre intereses rio arriba y rio abajo;
entre los sectores agricola, industrial y doméstico; entre
las necesidades humanas y los requisitos de un medio
ambiente sano (CMR).

Ante este escenario hay que tomar en cuenta que, de las
261 vertientes de agua que cruzan fronteras politicas de
dos 0 més naciones en el mundo, 80 se encuentran en el
continente americano; siendo que la privatizacion también
abarca el subsuelo, donde las reservas de agua se concen-
tran 60 veces mas que en la superficie (CMR). Tan sdlo en
Mesoamérica se calculan 120 cuencas hidrogréficas princi-
pales, de las cuales 23 son internacionales, equivalentes al
19% de los sistemas hidricos de la regiény al 10,7% de las
cuencas internacionales del planeta (Delgado, 2004: 23).
En el caso de esta region podremos encontrar en un futuro
fuertes conflictos en torno a los rios Lempa, Bravo™ o
Usumacinta, o en tomo a las necesidades de la agicultura
(que hoy consume el 67% del agua dulce del mundo), la
industria (20%) y los usos municipales y domésticos
(10%). Tampoco podemos olvidar que en las ciudades de
los paises pobres el 70% de pobres no tienen agua potable

“Todo parece indicar
que la incorporacién
del recurso natural
agua como recurso
econdémico serd

el detonador

de los mayores
confiictos en

el mundo durante

el siglo XX1”



(CMR). En este sentido, la perspectiva de conflictos nacionales e internacionales por la dis-
puta del agua habra de incrementarse en la medida en que la resistencia social aumente.

Por otra parte, las politicas privatizadoras, aunadas a la comercializacién del agua, llevarén
a justificar la construccion de mas represas, la infraestructura que mayor impacto medio-
ambiental ha provocado en el mundo, que aporta ademds grandes cantidades de gases
de efecto invernadero acelerando el cambio climético, que mas poblacion ha desplaza-
do en el mundo (entre 80 a 100 millones de personas entre las mas de 45 mil grandes
represas que han bloqueado el 60% de los rios del planeta), y que ha levantado una
resistencia mundial sin precedentes. La contencion de grandes volimenes de agua en
los embalses ha provocado el agudo deterioro de las condiciones de vida de los despla-
zados asi como graves enfermedades (Delgado, 2005: 113).

Estos procesos han generado la emergencia y crecimiento de la resistencia en
Mesoameérica por la defensa de los recursos naturales que no tiene precedente. Asi, la
lucha estratégica popular contra la privatizacion del triptico tierra-agua-energia ha signifi-
cado el talén de Aquiles del modelo neoliberal.

La agenda de la resistencia global

Paralelamente al Foro Mundial del Agua (FMA) se han conformado una serie de proce-
sos de resistencia global, como el llamado Foro Mundial Alternativo del Agua, que en su
tercera versién, en marzo de 2005, reafirmo en su declaracion final el derecho al agua
como derecho humano, el estatuto del agua como bien comun, el financiamiento colec-
tivo del acceso a este recurso y su gestion democrética en todos los niveles. Al mismo
tiempo se reafirmd la necesidad de fortalecer la campafa contra el Acuerdo General de
Comercios y Servicios de la OMC (GATS, por sus siglas en inglés), contra la privatizacion
y por la defensa de los servicios publicos de distribucién del agua®. Del mismo modo, en
el V Foro Social Mundial llevado a cabo en enero de 2005 se lanz¢ la Plataforma Global
de Lucha por el Agua, refrendando el acceso a esta como un derecho humano y un
recurso publico. La Plataforma se comprometid a una campana contra las ET como
Vivendi, Suez y RWE; a luchar para que el agua no sea incluida en el GATS y contra las
politicas privatizadoras de las Instituciones Financieras Internacionales (IFls); a preservar
las aguas de la naturaleza y defender el Acuifero Guarani; a poner énfasis en la cuestiéon
de género y la defensa de los grupos més débiles, y a ampliar las alianzas para la unidad
de la lucha mundial contra la privatizacién del agua.

En el caso de las represas, a fines del siglo XX la Comisiéon Mundial de Represas (CMR)
confirmé que los conflictos en torno a estas “han aumentado en las dos Ultimas décadas

[Afio VI N° 17 Mayo-AGosTO 2005]

OSAL4S



ANALISIS [EL MOVIMIENTO SOCIAL EN MESOAMERICA POR LA DEFENSA DE LOS RECURSOS NATURALES]

0SAL46

© Martin Fernandez

debido en gran parte a los impactos sociales y ambientales de las represas” (CMR,
2000), siendo que las protestas cobraron més visibilidad publica hacia fines de la déca-
da de 1980 y principios de la del noventa. “Durante los ultimos treinta afios, la alianza de
grupos activistas del Norte (grupos ambientalistas y de derechos humanos) con
Organizaciones No Gubernamentales (ONGs) y asociaciones de grupos de afectados en
el Sur, ha conducido a una oposicién més coordinada y mds vigorosa contra las represas
en todo el mundo” (CMR, 2000). En México las comunidades indigenas y campesinas
lograron detener en 2004 la construccién de la represa ltzantin en Chiapas. En Oaxaca
detuvieron la ampliacién hidroeléctrica de la presa Benito Juarez, y en el estado de
Guerrero siguen resistiendo contra la represa La Parota y han logrado detener la maqui-
naria. En Guatemala se ha iniciado ya un proceso para reclamar reparaciones por la presa
Chixoy, mientras que el Frente Petenero contra las Represas en Guatemala declaraba
“INos oponemos a las represas asesinas!”.

El'l Encuentro Internacional de Afectados por las Represas y sus Aliados llevado a cabo en
Curitiba (1997, Brasil), y su llamado al “Dia Internacional de Accién Contra las Represas y
por los Rios, el Agua y la Vida" cada 14 de marzo, fue retomado por otros procesos que se
fueron conformando en los afos siguientes y que en Mesoamérica cobraron auge a partir
de 2003. En 1999, en Sao Paulo (Brasil) se lleva a cabo el | Encuentro de la Red
Latinoamericana contra Represas y por los Rios, sus Comunidades y el Agua, y en 2002,
el Il Encuentro en Posadas (Argentina) con la participacion por primera vez de organiza-
ciones de Mesoamérica. Un afio después, y luego de pasados cinco afos de la primera
reunion, se retoma el proceso mundial con el Il Encuentro Internacional de Afectados por



las Represas y sus Aliados en Tailandia en 2003 (CMR, 2000), donde también participd
una nutrida delegacion del movimiento mesoamericano. Es asf como las redes comenza-
ron a tejer vinculos orgénicos y programaticos en la lucha y resistencia por la defensa de
los derechos humanos, el agua, los rios, y en la busqueda de un desarrollo sustentable.

En este proceso la resistencia que se encontraba aislada en Mesoamérica logré organi-
zarse bajo el | Foro Mesoamericano contra las Represas en Guatemala (2002), que al
afio siguiente se llevé a cabo en Honduras (2003) y luego en El Salvador (2004), forta-
leciendo sus alianzas y estrategias. Las movilizaciones del 14 de marzo, nunca antes vis-
tas en la regién, empezaron entonces a ser visibles. Por otra parte, a partir de los Foros
Mesoamericanos se constituyeron el Frente Petenero contra las Represas (2002), el
Frente Chiapaneco contra las Represas (2003) y el Movimiento Mexicano contra las
Represas y por la Defensa de los Rios (MAPDER, 2004); y se inicié la consolidacién de
las resistencias en los estados de Guerrero, Oaxaca, Puebla, entre otras entidades y pai-
ses'®. Es en 2005 que se conforma el Frente Nacional Guatemalteco contra las Represas,
que no tiene precedentes, y se lleva a cabo el Ill Encuentro de la Red Latinoamericana
contra Represas y por los Rios, sus Comunidades y el Agua en la comunidad desplazada
por la presa Chixoy. A partir de 2002, cuando el Movimiento Mesoamericano comienza
a coordinar y vincularse con los procesos latinoamericanos y mundiales contra las repre-
sas, se ha avanzado en una répida organizacion, articulacién y toma de conciencia de los
pueblos sobre el problema de los recursos naturales en el contexto del PPP y del ALCA.

Asi en Honduras se fortalecieron las luchas de muchas organizaciones, entre ellas el
Consejo Civico de Organizaciones Populares e Indigenas de Honduras (COPINH). En Costa
Rica, la Federacion de Costa Rica para la Conservacion del Ambiente (FECON) y otras orga-
nizaciones mantienen una significativa resistencia contra los proyectos de represas como el
de Boruca. En El Salvador, el Grupo Bajo Lempa, asi como en Panamé organizaciones
como el Equipo de Acompafiamiento a la Lucha contra los Embalses de Céritas Panama,
las organizaciones indigenas Kuna, y el Movimiento 10 de Abril en Defensa del Rio Tabasara
(M-10), han fortalecido sus acciones. Por otra parte, en Belice el Institute of Development
Law and Policy (BELPO) inici6é un proceso de luchas contra la presa El Chalillo y en defen-
sa de la selva y los humedales més ricos del planeta, experiencia que ha sido uno de los
escasisimos casos de vinculacion social del pais belicefio con el resto de Mesoamérica.

El movimiento mesoamericano por la defensa de los recursos naturales ha logrado arti-
cularse orgénicamente no sélo en torno al eje de las represas sino también al movi-
miento regional contra el PPP y a la Semana por la Diversidad Biologica y Cultural, cuyos
procesos dieron inicio en Chiapas, en 2001, a la lucha centroamericana contra el CAFTA
y al Movimiento Centroamericano contra las Minas creado en 2005. En este sentido,
paulatinamente, se ha elevado el nivel de conciencia logrando vincular estos diversos
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aspectos y conflictos de manera integral, enlazando la lucha por la defensa del agua, la
tierra y la biodiversidad con el rechazo al PPP, el ALCA, el CAFTA, el TLCAN, la OMC, las
IFIs' y las Corporaciones Transnacionales™. Esta vision global ha llevado a que las resis-
tencias populares sean cada vez més integrales y a que luchando en lo global se piense
en lo local y viceversa. Sin embargo, todavia existe un aspecto pendiente en el actuar del
movimiento popular: la construccion de alternativas. Nos referimos no sélo a la busque-
da y logro de alternativas para generar energfa eléctrica descentralizada y sustentable,
sino también a los métodos de captacion de agua, a la gestién de bosques y suelos, a los
mecanismos de soberania alimentaria, a la proteccion del medio ambiente y de la tierra,
entre otros aspectos alternativos al modelo neoliberal que apunten hacia un nuevo sis-
tema frente al capitalismo terminal. Si bien hay experiencias exitosas en este terreno,
existe alin poca sistematizacion sobre ellas.

Por otra parte, la resistencia del movimiento social también ha significado un saldo de
perseguidos, encarcelados, asesinados, amenazados y desplazados. Pese a ello y a las
mentiras, engafos y trampas por parte de empresas y gobiernos, los pueblos siguen en
marcha y resistiendo, convocando reuniones y encuentros, y vinculdndose con redes
para defender la vida de todos y todas en la busqueda de alternativas.

Pueblos y rios amenazados

Uno de los ejes de la resistencia del movimiento social mesoamericano que habrd de cre-
cer en el futuro préximo girard en torno a la disputa alrededor del agua. En esta region,
donde casi todos sus rios han sido represados, un nuevo proyecto tiende su amenaza a
partir del afio 2001: el Sistema de Integracion Eléctrica para América Central (SIEPAC).
Proyecto que pretende interconectar todo el sistema eléctrico en una sola red, con una sola
ley para la regién por encima de las soberanias nacionales y bajo el financiamiento del
Banco Interamericano de Desarrollo (BID) y el Banco Centroamericano de Integracién
Econdmica (BCIE). Este sistema implica entregar el sector eléctrico y el agua a las manos
de las grandes corporaciones transnacionales?'. En este contexto tenemos que analizar el
hecho de que en el PPP existen alrededor de 330 planes de construccién de represas®
que amenazan a aproximadamente 170 rios —entre los que se encuentran los méas gandes
y bellos de la regiéon—y a una gran cantidad de ecosistemas, con sus especies de plantas,
animales y peces Unicos en el mundo. También estdn amenazados cientos de sitios arque-
olégicos, lugares sagrados y cementerios; tierras indigenas e infraestructura (carreteras,
escuelas, clinicas, casas, puentes, etc.); y miles y miles de campesinos e indigenas.

Si bien el avance de la incorporacién de los recursos naturales a la légica del mercado ha
ido ganando terreno, lo ha ganado también el movimiento social. Mientras este exista,



existird también la esperanza de que otro mundo es posible. En este camino, sin duda
los procesos organizativos que surgen por todo el globo son signos de esperanza, de que
podemos construir un mundo donde quepan todos los mundos, un mundo donde el
agua alcance para todos y sea signo de paz.

Proceso del movimiento anti-represas*

Evento Lugar Objetivos Logros Participantes
1 |Declaracion de |Conferencia Internacional | San Francisco, |Diagndstico sobre Programa de accion parte |60
San Francisco |sobre Grandes Represas | California, el impacto de las de la campafia mundial (26 paises)
(1988) y el Manejo de Recursos | EE.UU. grandes represas de IRN para la proteccion
Hidricos de los rios en el mundo
2 |Declaracion de [Conferencia Internacional | Manibeli, Evaluar el papel del Diagnostico; llamado a la
Manibelli (1994)]en el 50 Aniversario del | India BM en la construccion | moratoria al BM
BM de presas
3 |Declaracion de |l Encuentro Internacional | Curitiba, (20 paises)
Curitiba (1997) |de Afectados por las Brasil
Represas y sus Aliados
4 ((1999) | Encuentro de la Red San Pablo, Fortalecer movimiento | Acuerdo: crear la Red
Latinoamericana contra | Brasil LA; intercambiar Latinoamericana contra
Represas y por los Rios, experiencias, Represas y por los Rios,
sus Comunidades y conocimientos, sus Comunidades
el Agua estrategias y el Agua
5 [Declaracion de [l Reunidon de la Red Posadas, Fortalecer movimiento 70
Posadas (2002) | Latinoamericana contra | Misiones, (8 paises)
Represas y por los Rios, |Argentina
sus Comunidades
y el Agua
6 |Declaracion de |l Encuentro Movimiento |La Quetzal, Compartir experiencias | Planes de accion; 350
La Quetzal Mesoamericano contra | Petén, e informacion oposicion a toda represa | (21 paises)
(2002) las Represas Guatemala
7 |Declaracion de Il Encuentro Movimiento |La Esperanza, Compartir experiencias | Planes nacionales de 800
La Esperanza  [Mesoamericano contra | Intibucd, y fortalecer luchas accion. No a las represas | (15 paises)
(2003) las Represas Honduras
8 [Declaracion de Il Encuentro Internacional| Rasi Salai, Compartir experiencias, | Plan de accion para AL. 340
Rasi Salai de Afectados por las Tailandia informacion, planes de | No todas las represas (62 paises)
(2003) Represas y sus Aliados accion regionales son negativas (India)
9 |Declaracion de |III Encuentro Movimiento | Carolina, Compartir luchas, Lucha integral sobre 536
Carolina (2004) |Mesoamericano contra | San Miguel, problemas y recursos naturales (10 paises)
las Represas El Salvador estrategias comunes
10| Declaracion de |1 Encuentro Movimiento | Aguas Compartir experiencias, | Plan de accion y 500
Aguas Calientes [ Mexicano de Afectados | Calientes, informacion y plan definicion de (3 paises)
(2004) por las Presas y en Acapulco, de accion comisiones
Defensa de los Rios Guerrero,
(MAPDER) México
11|Declaracion de |1l Encuentro Movimiento |Arcediano, Compartir experiencias, | Plan de accion y 350
Arcediano Mexicano de Afectados | Guadalajara, informacion y plan definicion de comisiones. | (6 paises)
(2005) por las Presas y en México de accion No a las represas
Defensa de los Rios
(MAPDER)
12|Declaracién de |l Encuentro Frente Los Laureles, Conformar el frente Nacimiento del Frente 300
Los Laureles  |Guatemalteco contra las |La Libertad, nacional Nacional y acciones (4 paises)

(2005)

Represas

Petén, Guatemala

No a las represas

* Las declaraciones de cada evento pueden consultarse en <www.ciepac.org>.

[Afio VI N° 17 Mayo-AGosTO 2005]

OSAL49



ANALISIS [EL MOVIMIENTO SOCIAL EN MESOAMERICA POR LA DEFENSA DE LOS RECURSOS NATURALES]

OSAL50

Bibliografia

Castro Soto, Gustavo 2002 “La estrategia para el control eléctrico del Plan Puebla-
Panamd” en Chiapas al Dia (CIEPAC) N° 307, 11 de septiembre.

Castro Soto, Gustavo 2005 No Seas Presa de las Represas (México: CIEPAC).
Comision Mundial de Represas (CMR) 2000 Informe anual. En <www.dams.org>.

Delgado, Gian Carlo 2004 Biodiversidad, desarrollo sustentable y militarizacion. Esquema
de saqueo en Mesoamérica (México: Plaza y Valdés).

Delgado, Gian Carlo 2005 Agua y Seguridad Nacional. El recurso natural frente a las
guerras del futuro (México: Arena Abierta).

Grusky, Sara 2001 IMF Forces Water Privatization on Poor Countries (Globalization
Challenge Iniciative).

Rothfeder, J. 2001 Every Drop for Sale (Sandia Water Iniciative). In
<www.sandia.gov/water>.

Notas

1 N. del E.: El presente articulo es una versién resumida del texto original que puede con-
sultarse en formato completo en la seccion debates de la pagina web del OSAL
<http://osal.clacso.org>.

2 Para consultar andlisis sobre el PPP, el ALCA y la OMC, ver boletines Chiapas al Dia en
<www.ciepac.org>.

3 Para este andlisis entendemos por “Mesoamérica” a la regién que comprende los
siguientes paises: Panamd, Costa Rica, Nicaragua, El Salvador, Honduras, Guatemala, Belice
y el Sur-Sureste de México.

4 En el caso de México, antes de la firma del NAFTA, el 50% de la tierra estaba en manos
de ejidatarios y comuneros.

5 Los documentos se pueden consultar en <www.imf.org>.

6 Para un andlisis sobre el contrato referido a la privatizacion del agua entre el BM, el
gobierno del presidente Fox y el gobierno de Chiapas, ver Chiapas al Dia (CIEPAC) N° 348
y N° 357.

7 Ainicios de 2000 el BID aprobd un préstamo a El Salvador de 46 millones de dolares del
cual el 75% son fondos para la reforma empresarial con el fin de promover la inversion pri-
vada y crear las condiciones para que se apropie del negocio.

8 Coca-Cola-FEMSA, la embotelladora mas grande de América Latina, vende 30 millones
de litros diarios de refrescos en América Latina, equivalentes al consumo normal de agua
diaria de 14.500.000 personas. Entre 2000 y 2003 en México el gobierno otorgd 27 con-
cesiones para la extraccion de agua en 10 estados y sobre 15 rios del pafs a 16 embote-
lladoras. Ver Castro Soto, Gustavo 2005 “La Coca-Cola en México. El Agua tiembla” en
Chiapas al Dia (CIEPAC) N° 445.



9 Actualmente existen demandas sociales contra Coca-Cola y PepsiCola en diversos pai-
ses de Mesoamérica debido a la violacion de derechos laborales y la contaminacion de
agua y rios.

10 Entre las empresas transnacionales interesadas en la privatizacion de los recursos gené-
ticos podemos encontrar a Bristol-Myers Squibb, Dow Agrosciences, Monsanto,
McDonalds, Ford, Conservacién Internacional y Pfizer, entre otras.

11 Para un muy detallado panorama de estos actores en Centroamérica, ver Delgado
(2004).

12 Para una relacion detallada sobre la problemética de Montes Azules y el proyecto ICBG-
Maya en Chiapas, ver documentos en <www.ciepac.org>.

13 Para conocer este proceso ver Chiapas al Dia (CIEPAC) N° 248, N° 296, N° 364 y N° 423,

14 Ver "l Encuentro Hemisférico contra la Militarizacién” en Chiapas al Dia (CEPAC) N° 340-
342. Sobre la militarizacion en torno al petréleo, ver “Petromilitarizacion del Continente y de
la América de en medio” en Chiapas al Dia (CEPAC) N° 371-372.

15 Sobre la campafia contra la ILEA ver <www.sitiocompa.org>.

16 Para una historia sobre el proceso del conflicto entre EE.UU. y México en torno a las
aguas del Rio Bravo, ver Delgado (2005).

17 Declaracion Final del 3° Foro Mundial Alternativo del Agua, Ginebra, Suiza, marzo de
2005. En <www.fame2005.org>.

18 Para conocer estos procesos, latinoamericanos e internacionales, de lucha contra las
represas, ver Chiapas al Dia (CIEPAC) N° 395, N° 396, N° 404, N° 422, N° 434, N° 472,
N° 457.

19 Entre las Instituciones Financieras Internacionales: BM, FMI, BID y BCIE, principalmente.

20 Endesa, Unién Fenosa, Iberdrola, entre otras corporaciones, son ya claramente identifi-
cadas por la resistencia social.

21 Para un andlisis sobre el SIEPAC, ver Castro Soto (2002).

22 Para un detalle sobre la especificidad de cada una, ver Castro Soto (2005).

[Afio VI N° 17 Mayo-AGosTO 2005]

OSALST



