La “dictadura del equilibrio fiscal”
en la Argentina

Naum Minsburg’

haber participado agui, de haber podido oir —como nunca habia oido—

unaintervencion tan enjundiosa sobre la situacion de Bolivia. Ni que ha-
blar que los compafieros de México, por un lado, han demostrado que estamos en
investigaciones paralelas. Y por otro lado, nos han dejado algunas dudas de cual
es el rol del gran capital, en la actualidad, en Argentina. Este es un tema que me
quedd anoche, y que no me lo puedo sacar de encima. Creo que el gran capital en
Argentina ya no existe. Mgjor dicho, existen grandes capitales nacionales pero
que en nuestra economia actualmente muy desnacionalizada y oligopolizada, no
tienen la preeminencia que tenian anteriormente. Dicho de otro modo €l gran ca
pital local se ha asociado directa o indirectamente con las filiales de las corpora-
ciones transnacionales. Es un tema que habria que discutir, pero no creo que sea
éste e momento.

Q ntes que nada, yo quiero plantear que me encuentro sumamente feliz de

Decia que tenemos unalineade investigacion paralea, y en cierto modo vamos
ahablar de lo que sucede. Y quiero después plantear cud es nuestro papel, ya que
también & compafiero de Chile planted a gunos temas que son de mucho interés.

Creo que la década que estamos viviendo, que no es lafamosa década perdi -
da sino ladela*“esperanza’ (entre comillas), seinicia con dos graves problemas,
gue son € Consenso deWashington en €l ‘89 'y al mismo tiempo la caidadel Mu-

* Economistay periodista econémico, colaborador en distintos medios nacionales y del exterior.
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ro de Berlin. ¢Qué representd la caida del Muro de Berlin? En cierto modo, la
existencia de un socialismo etiquetado como tal, que era un autoritarismo brutal,
pero que de socialismo tenia muy poco. Pero que, sin embargo, a pesar de todo
€s0 negativo, lo real es que frente a avance del capitalismo constituia una suerte
de dique de contencién. Cay6 €l Muro y el capitalismo tomo su verdadera fase
gue tenia, como de costumbre, un capitalismo a que selo llama, por comodidad,
“capitalismo salvaje’. Como nunca, hoy por hoy, en e mundo ha existido una tan
regresiva redistribucion negativa del ingreso.

Yo creo, ademas, que ahi también se da otro fendmeno, en € cual el Fondo
Monetario y el Banco Mundial, o sea los organismos organizadoresy gecutores
del Consenso deWashington, también tienen su enorme cuota de responsabilidad.
Ya que imponen a todos los paises las mismas y desgastadas recetas, las de gjus-
te permanente o gjuste estructural. Utilizan 1o que nosotros hemos denominado
como los “diez mandamientos del Consenso” ya que dichos mandamientos se ba-
san en diez puntos principales.

Hoy estamos en un proceso de globalizacion, que se puede llamar transnacio-
nalizacion o americanizacion. Existen en la actualidad 60.000 corporaciones mul-
tinacionales, con una inversion total en el mundo de cuatro billones de délares
(millones de millones) y que en conjunto tienen esparcidas por € mundo 450.000
filiales, de las cuales méas de 230.000 filiales se encuentran instaladas en los pai-
ses en desarrollo. Del conjunto de Corporaciones Transnacionales (C.Ts.) un 70%
pertenecen a Estados Unidos. Si tomamos las primeras 50 C.Ts. o las méas impor-
tantes a nivel mundial, treintay tres de dichas firmas son norteamericanas (o sea
el 66% del conjunto). El conjunto de C.Ts. registraba ventas de las filiales radi-
cadas en €l exterior en 1997 por un importe de 9,5 billones de ddlares, y los acti-
vos de dichas filiales alcanzaba en el mismo afio 12 billones de ddlares.

Esas 60.000 C.Ts estan tan hiperconcentradas que sblo cien de €llas tienen
unainversion global de la mitad, es decir de dos billones de dolares. Manegjan €
25% del comercio mundial, que es intrafirma, o sea que desde una misma firma
se realizan las exportaciones 0 importaciones. Es decir que manejan los precios a
su arbitrio.

Ademés, hay otra particularidad. Después volveré a Consenso de Washing-
ton. Hay un cambio en lainversion extranjera directa que se puede perfilar mejor
en los procesos de fusiones y absorciones. La inversion extranjera directa ante-
riormente era la que se destinaba a la creacion de una nueva empresa, con aporte
tecnoldgico, o0 a la ampliacién de una firma existente, etc. Habia un capital de
riesgo. Hoy ya esainversion estd muy dosificada. Lainversion extranjera directa
vaala compra de empresas existentes, que ya han hecho todo el proceso de ries-
go, por llamarlo de alguna manera. Y hoy la inversion extranjera directa, por
ejemplo en la Argentina, se ha dedicado no sdlo a las privatizaciones —que es la
esencia— sino ala compra de cualquier tipo de empresas.
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Desde bancos privados, €l caso del (inico grupo mas importante que tenemos
en la Argentina es el de Pérez Companc, que vendid sin dudar € banco privado
maés importante que hay en Argentina, el Banco Rio a Banco Santander de Espa
fia. En otros paises la venta de bancos importantes esta reglamentada y no puede
realizarse sin las debidas precauciones y los controles necesarios.

El cambio registrado en la inversién extranjera directa es algo que hay que
examinar. Pues en nuestro pais han comprado todo tipo de firmas, hasta una em-
presa importante que se dedica a los servicios mortuorios. En la actualidad se ha
Ilegado a un grado muy elevado de desnacionalizacion del aparato productivo y
ello se reflegja en todos los érdenes. Daré dos jemplos: en nuestro comercio las
veinte primeras firmas exportadoras (de las cuales hay solo tres que corresponden
a capitales locales) en 1999 exportaron por valor de casi 11.000 millones de do-
lares, equivalentes al 47% del total exportado por el pais. Del lado de las impor-
taciones las veinte principal es, todas extranjeras, importaron por valor de 5.400
millones, €l 21% del total importado por €l pais.

El otro gjemplo estd dado en relacion al crédito bancario interno. En la Ar-
gentina en 1997 eradel 27,3% en relacion a PBI, mientras que en Brasil era del
44% y en los paises desarrollados superaba en general a 100% del PBI. Aqui los
capitales bancarios y financieros se “sientan” sobre €l dinero y se lo prestan en
general al propio estado.

Yo queria decir, un poco, como es € tema del Consenso de Washington, del
que se ya se habl6 mucho y pareceria que esta fuera de moda, pero creo que no
es asi. Acatambién se hablé muy inteligentemente de un tema que nosotros ve-
nimos planteando un poco aisladamente, que es que una cosa son las imposicio-
nes del Fondo y otra es la que han hecho e menemismo y el cavallismo, de una
aceptacion absolutamente irrestricta de esos condicionamientos.

Y paradar un ejemplo muy miserable de esa aceptacion irrestricta, digamos
que el ministro Roque Fernandez, cuando fue ministro de Economia, fue a Was-
hington a hablar con el FMI para que se planteara como una exigencia del FMI
la privatizacion del Banco delaNacion Argentina. Asi sellegaaeste grado de ab-
yeccién que tienen los funcionarios argentinos.

Realmente, yo tomariaen lo que es el Consenso de Washington, que no eslo
mismo la aplicacion de los “diez mandamientos’ del Consenso de Washington
para Japdén que para la Argentina. Ni para Brasil. Porque cada uno 1o ha acepta-
do, 0 no, de acuerdo con sus particul aridades.

Nosotros consideramos que el menemismo-cavallismo impuso la aceptacion
del Consenso de Washington de unaformaincondicional, y 1o asent6 en un tripo-
de. Por un lado, la apertura econémico financiera. Que si bien es cierto que pro-
duce la caida de la relacion de importaciones y exportaciones —del ‘90 a ‘99 las
exportaciones crecieron al doble, pero las importaciones aumentaron siete veces.
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Pero ¢qué es lo que se importa? Esta es la otra cara de la moneda: que se impor-
tan bienes de consumo en gran parte; y lo que se dice como bienes de capital son
en rigor de verdad bienes durables en muchos casos.

L as privatizaciones, que se han llevado con unarapidez que no se dio en nin-
gunaparte, atal punto que ya no queda préacticamente nada por privatizar. Se han
privatizado no sdlo empresas innecesarias, sino también empresas de ato valor
estratégico y altamente rentables que debian continuar bgjo la esfera estatal.

Y también la privatizacion ya ha cumplido su rol de“limpiar” de valores, de
patrimonio, ala Republica Argentina. La deuda externa, que es € otro punto en
el que se ha apoyado el consenso de Washington, para cumplir bien esos deberes.
Esdecir continuar atados a una deuda que crece constantemente con intereses ex-
cesivos. Por otra parte yo creo que €l tema de la deuda externa esta intimamente
relacionado con el proceso de convertibilidad.

La convertibilidad se convirtio en un fin en si mismo, un nuevo dios, un poco
pagano, a cua hay que rendirle culto. Es uno de los muy pocos paises del mundo
cuyamonedano fluctta. ¢Cémo vamos a proceder? ;Cdmo vamos a actuar? Esto es
lo que méas me preocupa. Aqui Carlos Vilas ha hecho una suerte de Ilamamiento de
incorporar nuestros planteos a las movilizaciones que se hagan. El quid de la cues-
tion, entonces, es ¢qué hacemos nosotros? ¢qué vamos a hacer nosotros? ¢qué eslo
que podemoshacer?Y ¢hastadonde nuestro papel esel de meros intelectuales crean-
do model os dternativos, o dar alguna forma concreta alos reclamos de la gente?

Ayer aqui se sefialé un tema que es hondamente preocupante: la falencia de
los partidos politicosy de las organi zaciones sindicales en €l caso de nuestro pais.
Yo creo que ése es un tema que nos debe hacer reflexionar también.

Hoy, a pesar de las tremendas luchas que existen en € pais, los partidos po-
liticos tradicionales y los sindicatos tradicionales no las reflgjan. O se ven empu-
jados a efectuar meras declaraciones retéricas. Son |os caciques nuestros de siem-
pre. Y yo, sinceramente, no creo que sea causa de la represion que tuvimos en la
Argentina, como se ha planteado reiteradamente aqui. Creo que eso es una falta
de autocritica muy importante para todos nosotros para examinar nuestras falen-
ciasy nuestro dogmatismo que se manifiesta de muchas maneras.

Nosotros tenemos que pensar qué demonios hacemos nosotros con nuestra
participacion, para qué sirve, si es para quedar bien ante veinte personas, 0 si se
pueden transformar esas cosas en elementos importantes en lalucha del pueblo.

No tengo mucho mas que decir, no quiero reiterar cosas que se han dicho y

que creo que todo el mundo sabe, con respecto ala globalizacién. Quizés €l tema
del capital financiero sea el determinante de la globalizacion.

También hay que tener en cuenta, es unarealidad concreta, que hay dos bi-
Ilones de dolares en rotacion diaria. Giran diariamente en el mundo dos billones
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de ddlares, de la especulacién de divisas, de las bolsas, en distintos derivativos,
en distintos instrumentos que se van creando para canalizar una enorme burbuja.

Y yaque estamos hablando de deuda externa, también digamos otra cosa. La
deuda externa no es patrimonio solamente de los paises del Tercer Mundo; tam-
bién los paises muy adelantados estén endeudados hasta los tuétanos. No olvide-
mos que hace muy poco tiempo atrés se planteaba en € plano tedrico que la deu-
da de los paises desarrollados era deuda interna. Hoy ya no es asi. La globaliza-
cién permite que podamos comprar por teléfono acciones de Italia, 0 bonos de la
deuda de Espafia, 0 de cualquier pais. Los bonos del tesoro de EE.UU. estéan des-
perdigados por todo € mundo. Y son esos paises, los més endeudados, los que
han podido salir gracias a ese endeudamiento.

El caso de Bélgica o de Italia, que tienen una deuda muy superior a su PBI.
Tan es asi que €l Tratado de Maastricht aconseja poner un tope a endeudamien-
to, del orden del 60%. En fin, son cosas que vale la pena que reflexionemos. Pues
debemos terminar con lo que se impone desde el FMI y que he denominado co-
mo “la dictadura del equilibrio fiscal”, que es una nueva forma de imponernos el
atraso y lasumision.

A mi, en lo personal, me ha hecho muy bien haber participado ayer en este
grupo, y creo que esto deberia hacerse con mayor frecuencia, con mayor rapidez
y con més tiempo. Gracias.
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