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PROLOGOS



VIDA Y OBRA DE MARCO GANDASEGUI*

Atilio Boron

Marco Gandasegui fue uno de los grandes intelectuales criticos que
tuvo América Latina y yo tuve la inmensa fortuna de conocerlo muy
joven. Nuestras vidas se cruzaron en Santiago de Chile en 1967,
hace 54 afnos atras, estabamos los dos como estudiantes de Facultad
Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO) en Santiago y ahi
fue que, tomando diferentes cursos, se nos dio la ocasiéon de poder
platicar, yo siendo un argentino muy provinciano, nunca habia
salido de la Argentina, tenfa muy escasos conocimientos de América
Latina, excepto por razones de investigacion histérica que habia
hecho con el profesor Torcuato Di Tella, pero mas por los libros de
historia de Brasil, un poco mas la historia de Chile. Pero no conocia
realmente nada, yo digo que de Bolivia para el norte practicamente
nada, mucho menos Panama.

Me encontré con este joven, muy inteligente, que hablaba sin
aspavientos. En ese momento éramos un grupo, imaginense ustedes,
en total habria entre 50 a 55 estudiantes de América Latina y el Caribe,
y bueno, Marco sobresalia precisamente por lo que podemos, una
flema casi britanica, verdad que escondia adentro un espiritu muy
critico y agudo, pero lo manifestaba de una manera que realmente
a veces era sorprendente, inclusive la elegancia con la cual él venia
a los cursos, lo recuerdo todavia, nosotros ibamos vestidos, bueno,

mas o menos, imaginense 1967, Chile era todavia una sociedad muy

1 Palabras en el marco del panel integrado por Briseida Allard, Atilio Borén y
Didimo Castillo Fernandez, y moderado por Azael Carrera Hernandez, “Vida y
obra de Marco Gandasegui”, XVII Congreso Nacional de Sociologia, Universidad
de la Américas, UDELAS y Facultad de Humanidades, Universidad de Panama, 11
de diciembre de 2021.
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tradicional y los estudiantes iban de saco y corbata, y algunos hasta
con traje, no solamente en FLACSO, sino en la Universidad de Chile.
También recuerdo que Marco era uno de los mas elegantes, él tenia
a veces un saco azul combinado con un pantalon gris, una buena
camisa, una buena corbata, obviamente, nosotros, la verdad que por
comparacion con él éramos unos zaparrastrosos.

Y él nos trataba, digamos, con una franqueza, con un carifo,
con un afecto se sentia tan a gusto, en verdad, entre jovenes de
América Latina que realmente no tardamos mucho en hacer grandes
migas y en tomar varios cursos juntos, compartir conversacion y
aprendi montones conversando con él, de la historia panamena.
Era una persona plomada, pues él no era griton, pero era muy
elocuente. Tenia una elocuencia impresionante, ademas, un nivel de
razonamiento, de argumentacién que €l iba planteando.

Sus tesis las iba sosteniendo con datos empiricos. No se
trataba simplemente de una persona que hablaba, eso no era un
campeonato de retdrica. Si habia algo que Marco detestaba era
esa retdrica grandilocuente, en la cual muchas veces hemos caido
nosotros, los sociélogos y los pensadores en América Latina. El en
eso era realmente muy medido, muy ajustado, sobrio la palabra,
sobrio pero profundo. Asi que tengo recuerdos con Marco, de
esos momentos, de los cursos que tomamos juntos, de las grandes
discusiones que teniamos con algunos maestros, de como se empezo
a hablar en esos afios, ese afio precisamente del 67, sobre la teoria de
la dependencia. Tuvimos grandes maestros, Marco y yo, uno de ellos
Anibal Quijano, Nelson Faletto, Fernando Henrique Cardoso en su
mejor época, antes de que dijera olvidense de todo lo que yo escribi,
lamentablemente fue un golpazo a Marco y para mi, aquel que habia
sido un gran profesor. Y un conjunto de compafieros brillantes,
0 sea, en ese conjunto, Marco destacaba precisamente por esa

seriedad, por ese desprecio por todo lo que era la elocuencia vacia



Prologo
y, en cambio, el trabajo metddico, sistematico, el estudio concreto.

Luego de eso Marco me invitd a miy a una serie de personas,
a un congreso de sociologia que tengo entendido hubo en Panama
en el ano 79 y ahi, bueno, profundizamos nuestro vinculo, nuestra
relacion. Fue un congreso importantisimo, yo diria que ese
congreso fue el que, en medio de dictaduras, de alguna manera
plante6 de manera clara una especie de diagndstico de la situacion
de América Latina, los regimenes militares, la discusién en torno
a la caracterizacion de esos regimenes, si eran fascistas o no eran
fascistas, si eran regimenes de seguridad nacional o qué clase de
régimen eran. Ese congreso fue impresionante y, en ese congreso,
yo escribi uno de los primeros articulos que ha sobrevivido a tantos
afios, donde plasmé algunas de estas ideas, muchas de las cuales
surgieron de ese debate, de esas conversaciones que tuvimos en el
marco de aquel congreso.

Marco, ya en ese momento era realmente un intelectual,
pero era también un agitador, un agitador serio. Permanentemente
convocado a escribir en Tareas, convocandonos a participar en
seminarios, era un hombre de cuando se le invitaba venia y siempre
hacia un aporte serio, riguroso, medular, carente de ese chisporroteo,
que personalmente a mi me produce tanto disgusto, sino que iba al
grano de una manera muy clara.

Cuando yo me instalo en México, ya en el afio 1976, él venia
frecuentemente a la Universidad Nacional Autéonoma de México
(UNAM), a veces venia también a El Colegio de México (COLMEX),
estdbamos permanentemente en contacto. Con el paso del tiempo
yo asumi la Secretaria Ejecutiva del Consejo Latinoamericano de
Ciencias Sociales (CLACSO) y me parecié que Marco estaba haciendo
un estudio enorme sobre la sociedad americana y hay que decir, el
de la politica de Estados Unidos, que en esa época no se estudiaba.

Les puede parecer raro a ustedes hoy, pero en aquella época, estoy
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hablando de los afios setenta y ochenta, habia muy pocos centros
de investigacién dedicados a estudiar los Estados Unidos, el
Centro de Estudios Latinoamericanos “Justo Arosemena,” (CELA)
de Panama era uno de los que vivio a la vanguardia en ese proceso,
luego habia otro centro en La Habana, Cuba, el Centro de Estudios
de América, después se creé un centro en México, el Centro de
Investigacion de Docencia Econdmicas (CIDE) y un programa que
empez0 a armar El Colegio de México en la frontera norte. Pero
en América Latina, previamente, no se estudiaba Estados Unidos,
Marco fue un pionero, uno de los primeros que dijo, tenemos
que estudiar a Estados Unidos, estudiarlo a nivel macro y micro,
macroscopicamente y microscdpicamente. Evidentemente, toda
su trayectoria intelectual demuestra esa vocacion de comprender,
vaciando el funcionamiento del monstruo; cudles eran sus
fortalezas, cudles eran sus debilidades, con una mirada que no
era solo desde Panama3, eso fue lo que siempre me impresion6
de Marco, que tenia una visién totalmente latinoamericana y
caribefia, fue uno de los primeros que insistia.

Recuerdo todavia viejas conversaciones en Chile en
1967 y 1968, cuando el programa estaba a prueba dos afios, él
nos decia siempre, “0jo, que ustedes sudamericanos hablan de
Latinoameérica como si no existiera el Caribe, el Caribe es una
parte de este gran espacio de Latinoamérica”, porque el Caribe,
tiene una identidad propia que nosotros desconociamos y debo
de reconocer que es una cosa que me avergiienza hoy, pero hay
que entenderlo como producto de los limites que el conocimiento
impone en la encrucijada historica.

Habia profesores, no voy a mencionar nombres, que
cuando hablaban, por ejemplo, de Cuba o de Puerto Rico,
analizaban la problematica centroamericana. En esos términos,

ahi estaba Marco corrigiendo esa deformacion, hablando de la
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necesidad de tener una mirada mucho mas detallada, Sudamérica,
Centroamérica, Caribefia, siendo todo parte de este mundo al
sur del Rio Bravo que tenian identidades propias, especificas. Yo
me acuerdo de que él marcaba mucho ese punto y apoyaba esta
mirada sobre Estados Unidos, no desde el angulo de Panamg, no
desde el angulo del Caribe o Centroamérica, no de Sudamérica,
sino tomando la regién en su conjunto. Por eso que cuando yo
asumi a la secretaria (espiritual), claro, resulté absolutamente
inevitable que conversaramos con Marco para poner en marcha
el Grupo de Estudios sobre Estados Unidos, en dénde él invit6
una serie de personas, entre ellos Didimo Castillo, que ha sido
un enorme compaflero, parceiro, dirian los brasilefios, de esta
gran aventura intelectual que Marco Gandasegui h. comenzd
para estudiar Estados Unidos y para ser que América Latina se
estudiara a Estados Unidos. Me parecié que era necesario darle
todo apoyo posible y la misma historia ratificé que la decisién
fue correcta porque ese grupo de trabajo estudios sobre Estados
Unidos, debo decirlo, cambi6 definitivamente la concepcién que
en las ciencias sociales latinoamericanas habia sobre Estados
Unidos, nos acercé una serie de materiales extraordinarios,
porque Marco no era un intelectual cualquiera, no era alguien
que escribiera articulos, libros, etcétera, ademas, invitaba a otros
que lo hicieran insistentemente, como lo hizo conmigo y con
tanta gente.

Pero al mismo tiempo, Marco tenia esa capacidad de
organizar, tenia la capacidad de hacer una convocatoria y este
grupo de estudio de Estados Unidos lo fue ampliando y llegé a
concretar una obra que es notable, yo les invito a todos que entren
a la biblioteca virtual de CLACSO, descarguen gratuitamente todos
los libros que ha compilado Marco junto con Didimo Castillo,

en algunos casos junto con otros colegas, sobre las politicas de
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los Estados Unidos, los andlisis de las diferentes administraciones
norteamericanas, de los Bush, Obama, después Trump, aportes
realmente fundamentales que nosotros le debemos. Por eso digo que
el legado que nos dejé Marco es inmenso, aparte de su obra, nos ha
dejado un legado de unariqueza extraordinaria para comprender lo
que es la sociedad norteamericana; la politica de Estados Unidos la
miraba con una objetividad, con una seriedad, con una profundidad
notables, que estd todo expresado en esos libros que se publicaron
en CLACSO, con los articulos y los nimeros especiales de la revista
Tareas dej6 un legado, porque Marco contribuyé a formar una serie
de jovenes que hoy en dia continian con su obra, trabajando en los
estudios sobre Estados Unidos, habiendo sido él justamente uno de
los que abrié el camino, uno de los pocos que abri6 el camino en este
terreno.
En México, el CIDE se crea y comienza a funcionar a mediados
de la década del setenta cuando abren un Instituto de Estudios
de Estados Unidos que dirigia Luis Mayra y, de alguna manera,
también contribuy6 a hacer avanzar los estudios sobre los Estados
Unidos en América Latina. Yo diria que, si tuviera que marcar dos
personalidades, dos intelectuales que fueron los que llevaron la
bandera de los estudios de la sociedad, la politica y la economia
norteamericana en América Latina son Marco Gandasegui y Luis
Mayra. Marco trabajando bajo condiciones mucho mas dificiles,
no solamente desde el punto de vista econémico, de ocupacién
norteamericana, la persecuciéon y todo lo que significé las politicas
de intervencidn, de injerencia de Estados Unidos en Panamg, que
dificultaron mucho, pero Marco siguié trabajando hasta el final de
sus dias, dejando un legado realmente extraordinario.
La verdad que su partida fue un golpazo, porque fue uno
de los grandes compafieros, una de las grandes amistades, uno

de los grandes socios intelectuales que consegui en mis afios de
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joven estudiante, vuelvo a decir desde 1967. Hablamos todos estos
afios, hemos estado permanentemente en contacto en diferentes
actividades en Panamad, en diferentes ciudades de toda América
Latina y el Caribe y en Cuba en su momento, asi que es mas que
justo y necesario rendirle homenaje a ese panamefio universal que
fue Marco Gandasegui. Quiero recomendarles que busquen la obra
de Marco, que ha abierto senderos extraordinarios para entender la
problematica de Estados Unidos y no solamente de Estados Unidos
en si, sino la relacién complicada y durisima entre Estados Unidos
y América latina.
El nombre de Marco Gandasegui es una referencia absolutamente
insoslayable, ;por qué?, porque a todo discurso tradicional sobre el
imperialismo, él agreg6 un componente de estudio, de investigacion,
de conocimiento detallado que antes no teniamos. Fue uno de los
grandes precursores, yo debo decirlo, aprendi mucho de él. Les
invito a que se acerquen a esa obra porque van a conocer mejor
al imperialismo norteamericano, cuyo designio es someter a
todas nuestras naciones, por la fuerza de las armas, por la fuerza
del endeudamiento externo, por la fuerza del dominio cultural
y que para contrarrestar ese proyecto, no hay mejor alma que
conocer al enemigo, asi sabras cuales son sus debilidades y de esa
manera podremos resistir esa agresion renovada al imperialismo
norteamericano sobre Panama y sobre todo América Latina. Marco
con su obra nos da armas, instrumentos de una enorme utilidad
para continuar esa tarea. Bueno, pues nada mas. Yo queria darles
un gran saludo, mi reconocimiento a la escuela, decirles que qued6
a disposicion de ustedes y que la pandemia en algin momento nos
permita viajar, seria feliz hacer un homenaje presencial a todo este
legado intelectual y enorme que Marco nos ha dejado en su pais, en

su querido pais, nuestro Panama.



MARCO ANTONIO GANDASEGUI, HIJO: UNA VIDA DE
COMPROMISOS CON LA SOCIOLOGIA, LA PATRIA Y
AMERICA LATINA

Olmedo Garcia

El 16 y 17 de octubre de 2024, el Grupo de Trabajo “Estudios
sobre Estados Unidos” del Consejo Latinoamericano de Ciencias
Sociales (CLACSO) organizé la Conferencia Internacional “Crisis
de Hegemonia de Estados Unidos”, en la Facultad de Humanidades,
Universidad de Panama. Esta ocasion permiti6 celebrar los 20
afios de conformacidén del Grupo de Trabajo y rendir homenaje a la
vida y obra del académico e intelectual panamefio Marco Antonio
Gandasegui, hijo.

Marco A. Gandasegui, hijo, fue un sociélogo, periodista,
profesor universitario y un hombre comprometido con la realidad
y los movimientos sociales de su pais. Fue un acucioso investigador
social cuyas contribuciones tematicas en el ambito nacional
fueron significativas. Entre sus obras destacan Concentracién del
poder econémico en Panamd, Las luchas obreras en Panamd (en
colaboracion con otros investigadores), La fuerza de trabajo en el
agroy La democracia en Panamd. Estos titulos reflejan su esfuerzo
intelectual como pensador critico y metddico.

El libro Marco Antonio Ganddsegui, hijo: pensamiento y
memoria ante Nuestra América nos presenta a Gandasegui como
un latinoamericanista comprometido con el analisis del cambiante
rostro del imperialismo estadounidense en declive. Los autores de
esta colecciéon de ensayos y articulos sobre Gandasegui analizan
la transicion de la hegemonia a la dominacién de Estados Unidos

en la actualidad, destacando el rol de Trump con su enfoque



Una vida de compromisos

proteccionista y agresivo frente a China, y su politica de “Make
America Great Again” expresada a través de aranceles, sanciones y
estrategias militares.

Otro aspecto destacado de los textos es la contextualizacion
de la creacién del Grupo de Trabajo en 2004, en medio del ascenso
de los gobiernos progresistas como el de Hugo Chavez y la derrota
del Area de Libre Comercio de las Américas. Se resalta la resistencia
al neoliberalismo y la dominaciéon de Estados Unidos, asi como
los aportes de Gandasegui a los debates del Grupo, subrayando
su legado intelectual y liderazgo organizativo. Su visiéon sobre
la soberania y la integracién regional, el imperialismo desde una
perspectiva latinoamericana, y su lucha contra el neoliberalismo
desde un enfoque marxista son aspectos clave de su pensamiento.

Otros ensayos revisan el impacto del Grupo de Trabajo, su
produccién (seis libros
y doce boletines) y el analisis de Gandasegui sobre la rivalidad entre
Estados Unidos y China y la Nueva Ruta de la Seda. Las contribuciones
también nos muestran a Gandasegui como gestor de debates e
investigaciones desde el Centro de Estudios Latinoamericanos
“Justo Arosemena” y como educador y formador de sociologos en la
Escuela de Sociologia. Laspaginasse llenan derecuerdos, testimonios
e historias intimas de un intelectual de izquierdas comprometido
con las luchas de su tiempo. Marco Antonio Gandasegui, hijo, fue
un constructor de patria y militante que se formo al calor de la
revoluciéon cubana y del levantamiento popular del 9 de enero de
1964, eventos que cimentaron su compromiso con la soberania, el
antimperialismo y la justicia social.

Este libro combina andlisis académicos, memorias
personales y comentarios politicos para resaltar el compromiso de
Gandasegui con las ciencias sociales criticas, el antiimperialismo y

la autonomia regional. Suinquietud y esfuerzo intelectual nos dejan
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como herencia una red de académicos que desafian la dominacién
de Estados Unidos desde una perspectiva marxista, abordando
temas contemporaneos como las politicas de Trump, el ascenso de
China y el neoliberalismo global.



INTRODUCCION
MARCO ANTONIO GANDASEGUI, HIJO:

PENSAMIENTO Y MEMORIA ANTE NUESTRA AMERICA

Azael Carrera Herndndez y

Mariana Aparicio Ramirez

El resguardo de la memoria es un elemento esencial en los estudios
de las Humanidades y las Ciencias Sociales. Por ello, preservar los
recuerdos, los testimonios y las obras permiten mantener viva la
vida y obra de aquellos que han impactado por su militancia politi-
ca, por las luchas sociales que emprendio, por el trabajo en las aulas
y en el proceso formativo de tantos cientistas sociales, por el com-
pafierismo y la reflexion critica con colegas de diversas latitudes de
Nuestra América, por su liderazgo y construccién del GT Estudios
sobre Estados Unidos en CLACSO que, en 2024, ha cumplido su 20
aniversario con una produccion académica de siete libros y 12 bo-
letines.

Esta obra colectiva es la forma que las y los autores hemos
encontrado para dar homenaje al maestro, colega y amigo, Marco
Antonio Gandasegui, hijo. Es el resultado del esfuerzo de diversas
voluntades; primero, con la realizacién del Encuentro internacional
Crisis de hegemonia de Estados Unidos. A 20 afios de la conformacién
del Grupo de Trabajo “Estudios sobre Estados Unidos” del Consejo
Latinoamericano de Ciencias Sociales (CLACSO). Homenaje al Dr.
Marco Antonio Ganddasegui, hijo, realizado el 16 y 17 de octubre
de 2024 en la Facultad de Humanidades de la Universidad de
Panama, en la Ciudad de Panama, con el apoyo de instituciones
co-convocantes como CLACSO, UDELAS, CELA “Justo Arosamena”,
[IHUP y el Departamento de Sociologia de la Universidad de Panama.
Los participantes reflexionaron en torno a la nueva geopolitica,

el lugar de Estados Unidos en este entramado, el aporte de Marco
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Gandasegui, hijo, a su estudio, asi como también al desarrollo e
institucionalizacion de las ciencias sociales panameias.

Segundo, la edicidn de este libro es una forma de preservar la
memoria de Marco, el resguardo de su obra en sus diversas acciones
en vida que; (i) provee de sentido comunitario sobre el analisis y la
reflexion critica de los estudios sobre Estados Unidos desde el Sur,

desde América Latina y el Caribe, que permite conectar el pasado
para comprender el complejo y convulso presente; (ii) mantener y
preservar la historia e identidad de la comunidad académica critica
sobre los Estudios sobre Estados Unidos en Nuestra América en sus
tres dimensiones -conformadas desde el 2004~ en la conformacion

del GT CLACSO: la crisis de hegemonia y su impacto global, la
crisis interna en sus diversas dimensiones econdmica, politica y

social y, 1a relacion con el continente americano y, el desarrollo e
institucionalizacion de las ciencias sociales panamenas. Este trabajo
precisamente esta dividido en tres secciones que reflejan su legado.

La primera seccion titulada Crisis de Hegemonia de Estados
Unidos. A 20 anos de la conformacién del GT “Estudios sobre Estados
Unidos”laintegrantres contribuciones.Laprimerade Carlos Eduardo

Martins, uno de los miembros fundadores del GT, analiza el nuevo
disefio del imperialismo norteamericano que intenta reconstruir

Trump al pretender el desmantelamiento el multilateralismo
liberal, en gran parte responsable de la desindustrializaciéon del
pais y la pérdida de control del mercado internacional. Este nuevo
disefio imperial, plantea el autor, se caracterizaria por una economia
politica mafiosa, neofacista e intentaria imponer a la fuerza (con
amenazas, sanciones y guerra), la hegemonia pérdida, sin embargo,
encontraria la resistencia de otras potencias sumergiendo al sistema
internacional en caos e incertidumbre.

Jaime Zuluaga, en Estados Unidos: de la hegemonia a la

dominacién o el ultimo vuelo del dguila imperial, recuerda los
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origenes del grupo de trabajo y lo acertado que fue tomar como
eje de investigaciéon la pérdida de hegemonia de Estados Unidos.
Para este autor, el proceso inicio desde la década de 1960 y luego
de finalizado los 30 gloriosos afios del capitalismo y del Estado de
Bienestar, el proceso se profundizé. Este imperio comienza a perder
el control de la produccién industrial mundial, reduce participacién
en la inversion extranjera directa, se deterioré el sistema monetario
basado en la convertibilidad del délar y la pérdida del poder militar.
Las politicas de Trump no son otra cosa que la transiciéon de la
hegemonia a la dominacion. Sus pretensiones de anexar Canadj,
comprar Groenlandia y retomar el control de Canal de Panama
deben ser comprendidas dentro de esos intentos.

La tercera contribuciéon de esta seccién fue escrita por el
actual director Ejecutivo de CLACSO, Pablo Vommaro, y se titula
“Soberania, hegemonia e integracion en el pensamiento de Marco
A. Gandasegui”. Se resalta la importancia para los proyectos
emancipatorios de América Latina en conocer la correlacion de
fuerzas sociales a escala mundial, las cambiantes relaciones entre
los bloques regionales y su relacion con la crisis de hegemonia de
los Estados Unidos. Valora como un acierto que se genera, hace 20
afnos, en el seno de CLACSO un grupo orientado a estudiar el imperio
norteamericano en sus dimensiones econdmicas, culturales, raciales,
en su politica interna y exterior. Vommaro resalta lo atinado que
fueron los planteamientos de este grupo en sus inicios al advertir
que los intentos de Estados Unidos de contener por medio de
acuerdos comerciales a China tendrian un efecto contrario a lo
buscado; despertar el gigante asiatico.

Finalmente, en esta seccidn, se encuentra el trabajo “Trump,
aranceles y votantes” de Mariana Aparicio Ramirez, actual co-
coordinadora del GT Estudios sobre Estados Unidos de CLACSO. El

capitulo retoma uno de los tres ejes de andlisis que se ha trabajado
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en el GT que vincula la dimensién interna y externa de la politica
estadounidense durante la administracion del presidente Trump; la
politica comercial como instrumento de la diplomacia econémica y
sus potenciales efectos en las elecciones intermedias.

La segunda parte de este libro, Contribucion de Marco A.
Ganddsegui, hijo, en la agenda de estudios sobre Estados Unidos y
su aportacion al Grupo de Trabajo “Estudios sobre Estados Unidos”
CLACSO, esta integrado por seis ensayos de miembros del GT. Inicia
esta seccion con el trabajo de Dario Salinas que resalta las diversas
facetas de este panameiio (activista, forjador de instituciones,
periodista y agitador social) atravesadas siempre por un reflexionar
critico en clave latinoamericana. Recuerda la coyuntura histérica de
aquel momento y el cambio en la politica de seguridad de Estados
Unidos y su intencién de actuacion directa en aquellos paises
“considerados terroristas”. Es en este contexto donde surge la
necesidad de la creacién del GT que recibi6 una gran aceptacién por
parte del secretario ejecutivo de CLACSO de aquel entonces: Atilio
Boron y que encontré en Marco Gandasegui un gran propulsor.

El segundo capitulo de esta seccion corresponde a Didimo
Castillo, Contribuciéon de Marco Ganddsegui a los estudios sobre
Estados Unidos, resalta tres proyectos intelectuales que ocuparon
al homenajeado a lo largo de su vida. El primero estuvo dedicado
a la ensefianza y formacion de futuras generaciones de socidlogos,
fue docente por 50 afios en la Universidad de Panama y fundador
del Departamento de Sociologia. El segundo fue la creacion del
Centro de Estudios Latinoamericanos (CELA), en compafiia de
un grupo de jovenes intelectuales panamefios que emprendieron
el andlisis de la estructura social panamefia caracterizada por
la permanente injerencia y violacidn a la soberania por parte de
Estados Unidos. Intimamente relacionado con esto, esta su tercer

proyecto: la creacion del GT en CLACSO. Castillo esboza algunas
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premisas tedricas que marcaron la constitucion del grupo, siendo
el fundamental el concepto de hegemonia que Gandasegui lo
relacionaba con las contradicciones de clase, asi como la tesis de
que la pérdida de hegemonia de Estados Unidos no implicaba el fin
del capitalismo, sino el desplazamiento de su centro mas dinamico
de occidente a Pekin.

La autora del tercer articulo de esta seccion es Sonia Winer,
Reflexiones sobre la resistencia intelectual y el contexto de creacion del
GT, Referencia, principios y activismo frente a la crisis de hegemonia,
quien resalta los hitos que dieron origen a la creacion del GT y su
interés por la pérdida de hegemonia, siendo el primero la firma de los
Tratados Torrijos Carter y la entrega del Canal a los panamefios, el
acenso del gobierno de Hugo Chavez y la ola progresista en América
Latina, también la emergencia de nuevas potencias econémicas y
las crisis financieras internas.

El cuarto aporte de esta seccion es de Jorge Hernandez
Martinez quien plantea que, referidos a los aportes del estudio de
Estados Unidos, el maestro Gandasegui se caracteriz6 por basarse
en las tradiciones del pensamiento social latinoamericano y su
visién antimperialista. Resalta el énfasis que hacia el maestro en la
necesidad de entender la historia a la hora de estudiar a la sociedad
norteamericana, fue la primera nacién moderna burguesa (incluso
antes que las europeas) y que no ha conocido otras formas de
produccion que no sean capitalistas, pero amalgamada de relaciones
esclavistas y de servidumbres propias del sur, su sistema politico
si bien es laico, esta fuertemente influenciado por puritanismo
religioso. Todos estos rasgos son fundamentales para entender
la transformacién que experimenta el Imperialismo, cambio que
no debe significar la pérdida de importancia en el entramado
internacional.

Leandro Morgenfeld recuerda la disciplina, compromiso
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social, liderazgo y capacidad organizativa del maestro Gandasegui
como caracteristicas indispensables para la conformaciéon de un
espacio de reflexiéon que agrupé investigadores provenientes de
diversas disciplinas orientado a analizar la pérdida de hegemonia
de Estados Unidos y su impacto global, las fracturas internas
sociales, econdmicas, culturales, raciales y demograficas, asi como
los diversos mecanismos de relacionamiento con el resto de los
paises periféricos, especialmente en América Latina.

Para concluir esta seccidn, se presenta el articulo de Gladys
Hernandez, investigadora cubana, que recuerda las valorizaciones
que hacia Gandasegui de la iniciativa china de la Ruta de la Seda
y las posibilidades que abria para América Latina en términos
comerciales, financieros y de infraestructura. No obstante, afirmaba
que este proyecto puede profundizar las dependencias con respecto
a las potencias imperiales o reducir los excedentes que se destinan
a la clase dominante. En cuanto Panama, Hernandez plantea las
reflexiones del maestro en torno al enorme potencial que implicé la
apertura de relaciones diplomaticas con Chinaen el 2017, siempre y
cuando esto estuviera articulado a un verdadero plan de desarrollo
nacional que tenga como punto central los sectores mas vulnerables
de la sociedad panameiia.

La tercera parte de este libro la titulamos, Recordando a Marco
A, Gandasegui, hijo en sus diversas facetas. Aqui hemos colocado
testimonios de colaboradores, alumnos y colegas, todas personas
cercanas, que narraron facetas poco conocidas del maestro: Amelia
Sanjur, Olmedo Beluche, Abdiel Rodriguez, Azael Carrera y José
Clemente Lasso. Son difundidas sus diversas contribuciones a las
ciencias sociales, pero quizds no sea tan conocida su militancia
estudiantil, su labor periodistica, sus gustos por los boleros y sus
esfuerzos por organizar la izquierda panamefia.

Este libro colectivo ha sido posible por multiples apoyos
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en sus diversas etapas, a todos ellos nuestro mas sentido
agradecimiento. Desde la formulacién inicial de la propuesta
con la colaboracion de Didimo Castillo Fernandez y Dario Salinas
Figueredo, ambos colegas fundadores del GT Estudios sobre
Estados Unidos. Los aliados fundamentales para la realizacion
del Encuentro internacional fueron Olmedo Garcia, Decano de la
Facultad de Humanidades de la Universidad de Panama; Azael
Correa Hernandez, secretario ejecutivo del Centro de Estudios
Latinoamericano, (CELA), “Justo Arosemena;” Karina Batthyany,
entonces Secretaria Ejecutiva de CLACSO y Pablo Vommaro,
entonces Secretario Académico y actualmente Secretario Ejecutivo
de CLACSO:; Nicolasa Terreros Barrios, Rectora de la UDELAS; Vilma
Chiriboga, Subdirectora del IIHUP; José Clemente Lasso, Director del
Departamento de Sociologia de la Universidad de Panama, nuestra
gratitud por su apoyo, compromiso, colaboracién y financiamiento.
Nuestro reconocimiento al trabajo como asistentes de investigacion
de Danae Galeana Garcia e Ivan LOpez Martinez en la revision del
manuscrito en distintos momentos.

Finalmente, esta obra busca celebrar la vida de Marco
Gandasegui, hijo, honraremos mas su memoria, si nos sumamos a
su proyecto de vida: la construcciéon de una Patria Grande libre y
soberana.



Primera parte

CRISIS DE HEGEMONIA DE ESTADOS UNIDOS
A 20 ANOS DE LA CONFORMACION DEL GT “ESTUDIOS SOBRE
ESTADOS UNIDOS”



TRUMP 2.0 Y EL NUEVO DISENO DEL IMPERIALISMO
ESTADOUNIDENSE

Carlos Eduardo Martins

La reelecciéon de Donald Trump sorprendi6é a muchos que imaginaban
haberlo derrotado definitivamente, ya sea en las elecciones de
2020 o posteriormente, mediante el desgaste ante la opinién
publica provocado por los procesos criminales que resultaron en su
condena por fraude fiscal en el estado de Nueva York y en denuncias
de apropiacién ilegal de documentos de la Casa Blanca, intento de
golpe de Estado y fraude electoral en Georgia. La victoria obtenida
en el voto directo, el Colegio Electoral, el Senado y la CAmara de
Representantes indica la profunda crisis del Partido Democrata, que
se ha convertido en el Gltimo bastion del internacionalismo liberal
que dirigio6 la politica estratégica estadounidense de 1980 a 2016,
hasta la inflexion provocada por Donald Trump.

La politica internacional

Trump ensaya un cambio de paradigma en la politica exterior.
Partiendo de la premisa del declive de Estados Unidos, lo atribuye
a una tecnoburocracia globalista que utiliza la Republica para
financiar alianzas geopoliticas estratégicas, promover la expansion
y el fortalecimiento de organismos multilaterales, impulsar la
universalizacién del liberalismo politico y del derecho internacional,
pero que terminaria por favorecer la desindustrializacion, el
desinversion, la deslocalizacion productiva, la multiplicacion
de conflictos internacionales y el aumento de los costos de

mantenimiento del orden mundial por encima de la capacidad
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de gestion del Estado estadounidense. Corresponderia al nuevo
gobierno federal destruir esta tecnoburocracia, a la que acusa de
socialista por promover normas universales y patrocinar aliados, y
cancelar y redefinir las politicas publicas.

Pretende descartar las politicas de hegemonia y el
universalismo liberal, y sustituir el imperialismo informal por
un imperialismo tout-court, que imponga la fuerza del Estado
estadounidense sobre las presiones competitivas del mercado
mundial y las tendencias multipolares, destruyéndolas parcial o
completamente. Para Trump, los Estados Unidos en declive emplean
recursos escasos. Para ampliarlos y optimizarlos, deben vender
seguridad a precios de monopolio a aliados o colaboradores en lugar
de financiarlos, delimitar sus enemigos o adversarios estratégicos,
descartar los valores universales, los multiples frentes de conflicto
y redefinir su nocién de espacio vital para derrotar a las fuerzas
emergentes del sistema-mundo contemporaneo. Se trata de sustituir
la economia politica neoliberal, basada en la internacionalizacién
de los mercados, el capital y la democracia liberal de baja densidad
social, por una economia politica mafiosa o neofascista, basada en la
fuerza, las amenazas, las sanciones, los embargos, el proteccionismo
selectivo, las lealtades, las anexiones y las guerras con el objetivo
de obtener ventajas de los aliados o colaboradores, cercar, aislar o
destruir a los adversarios, y desglobalizar y reindustrializar Estados
Unidos.

China ha sido elegida principal adversaria, amenaza
geopolitica y enemiga y, desde el primer mandato de Trump, se ha
convertidoenelblancodeasedios,bloqueos,sancionesyrestricciones
comerciales y de inversion. Su intencion es apuntar a las cadenas
globales de valor que vinculan la economia estadounidense con

China, y no solo a los segmentos de frontera tecnoldgica y estratégica
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como los semiconductores, los superordenadores, la inteligencia
artificial, 1a biotecnologia y la defensa. El bloqueo de la economia
mundial al sector de alta tecnologia chino cuenta con el creciente
apoyo de los grandes empresarios tecnoldgicos de Silicon Valley, cada
vez mas sensibles a la proteccidn estatal para hacer frente al gigante
asiatico, muchos de los cuales se acercan al actual presidente por su
mayor agresividad hacia Pekin. Trump esta invirtiendo los términos
de la realpolitik de Nixon y Kissinger: invita a Rusia a sumarse a la
Pax Americana, garantizandole territorios ocupados en Ucrania,
suspendiendo parcialmente las sanciones impuestas en busca de una
contrapartida, como el distanciamiento de Putin con Xi Jinping, para
alejar a los principales pilares asiaticos de la amenaza euroasiatica.
La OTAN, si sobrevive, veria totalmente redefinidas su misién y
sus fuentes de financiacion. Estados Unidos debe afirmarse como
potencia moderadora de una Europa balcanizada, a la que venderia
armas y servicios de proteccion, orientandola hacia el cerco y la
disuasién del poder chino. Fomentaria las divisiones y los conflictos
internos para reducir los riesgos de que Berlin y Paris, o incluso en el
futuro Moscu, resurjan como posibles centros integradores de una
Europa soberana, basada en su propio complejo militar-industrial.
El apoyo a la extrema derecha nacionalista europea, contraria a la
integracion, no solo forma parte de una ofensiva global neofascista
liderada por Trump y Musk, sino que también pretende impulsar las

rivalidades locales y limitar escalas.

Para contener el revisionismo chino, las tendencias
multipolares y la proyeccion del Sur Global con el fortalecimiento de
los BRICS, Trump intenta revivir la Doctrina del Destino Manifiesto
y ampliar el espacio vital estadounidense, abarcando el Hemisferio
Occidental y otras regiones estratégicas, para garantizar el control

de recursos, corredores clave y mayores contingentes demograficos.
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Amenaza con reanudar el expansionismo y las anexiones
territoriales, violar soberanias, lanzar guerras hibridas, establecer
un estricto control sobre los gobiernos nacionales, promover
deportaciones masivas, establecer zonas de exclusion, utilizar
paises vecinos como centros de encarcelamiento de deportados
y organizar nuevas oleadas de destruccidon de derechos sociales y
ecosistemas y de afirmacion del racismo y del fascismo sistémicos.
Las advertencias sobre la posible reapertura del Canal de Panamj,
por supuesta violacion de la neutralidad del Tratado Torrijos-Carter
en favor de China, y la incorporacion de Groenlandia y Canada al
territorio de Estados Unidos, por razones de seguridad nacional,
deben ser vistas bajo este prisma. Asimismo, las presiones a Zelensky
para que entregue la explotacién de minerales y tierras raras en el
subsuelo ucraniano a cambio de la previa y sobrevalorada ayuda
militar estadounidense, la intencién de apropiarse de la Franja de
Gaza para convertirla en una urbanizacién inmobiliaria de lujo y
deportar a 1,5 millones de palestinos a los Estados vecinos, apoyando
el subimperialismo israeli en Oriente Medio, y la utilizacion de El
Salvador como tercer pais seguro para recibir inmigrantes o presos
vetados en Estados Unidos. La designacion de los carteles mexicanos
o venezolanos como organizaciones terroristas y del Estado cubano
entre los que apoyan el terror legitiman la intervencion unilateral
de Estados Unidos bajo el pretexto de la autodefensa y somete a
presion a los gobiernos de estos paises con el objetivo de obtener

ventajas o aislarlos.

Interesado en promover la desglobalizacién y la
reindustrializacion de Estados Unidos, Trump utiliza la migracién de
indocumentados, la produccién de fentanilo, el supuesto comercio
desleal, la seguridad nacional, la competencia en la frontera

tecnoldgica, la defensa del délar y, en ultimo lugar en la lista de
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prioridades, la violacion de la democracia y los derechos humanos
para amenazar o imponer aranceles, sanciones y embargos. En el
punto de mira se encuentran especialmente los paises o regiones
que tienen superavit comercial con Estados Unidos, como China,
México, Canada, la Unidn Europea e India, o enemigos ideoldgicos,
como Venezuela, cuyas licencias para producir y exportar petroleo
a través de Chevron han sido canceladas, y Corea del Norte e Iran,
amenazados con una intervencién militar si no aceptan un acuerdo
sobre su programa nuclear. Incluso Taiwan y Vietnam estan en
peligro. Advierte a los paises BRICS de aranceles del 100% si siguen
adelante con las discusiones sobre alternativas monetarias al
doélar, y pretende recortar gastos y atacar el universalismo liberal
retirando a Estados Unidos del Acuerdo de Paris, la Organizacion
Mundial de la Salud y el Consejo de Derechos Humanos de la ONU y
destruyendo USAID.

El nuevo proyecto de Estado

El establecimiento de aranceles para proteger el mercado
interno golpea duramente a las empresas estadounidenses mas
transnacionalizadas, ancladas en importantes flujos de mercancias
entre filiales y sedes, y a los consumidores estadounidenses. Trump
busca cooptar al empresariado internacionalizado y asegurarse el
apoyo de las clases medias recortando impuestos, derechos, gasto
publico y empleos en el gobierno federal, oponiéndose a la transicion
energética hacia tecnologias limpias y reafirmando la economia
politica de los combustibles fosiles. También estd utilizando el
poder coercitivo de un capitalismo de Estado en construccion,
basado en la relativa inmunidad de la Presidencia -concedida a
Trump por la Corte Suprema - en el acceso a informacién secreta de
inteligencia estadounidense sobre empresas y ciudadanos por parte
del Departamento de Eficiencia Gubernamental (DOGE), dirigido
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por Elon Musk, y en la aproximacion a las Big Techs, registrada en
la presencia y financiaciéon de su investidura por Mark Zuckerberg
(Meta), Jeff Bezos (Amazon), Sundar Pichai (Google), Tim Cook
(Apple), Sam Altman (OpenAl), asi como el propio Musk (Tesla,
SpaceX y X).

Musk, al frente de la DOGE, que ni siquiera fue aprobada por
el Congreso, encabeza una accion macartista de despidos, cierres de
programas, agencias y departamentos, dirigida contra la burocracia
liberal, calificada como el gran enemigo interno por el Proyecto
2025, asi como contra la educacion, la ciencia, la salud, la seguridad
social, la ayuda humanitaria internacional, la discriminacién
positiva, los ingresos federales y la proteccién al consumidor. Para
avalar las acciones de Musk, Trump moviliza en la Corte Suprema,
donde tiene mayoria, la llamada teoria del ejecutivo unitario, que
otorga al Presidente poderes imperiales sobre la administraciéon
publica federal, convirtiéndola en un espacio de patrimonialismo y
estricta lealtad politica. Las fuerzas armadas y el aparato represivo
estan sufriendo una gran purga politica y no es casual el gesto nazi
de Musk en los mitines de celebracién de la victoria de Trump y
la decision del presidente de indultar a los lideres de milicias de
extrema derecha, como los Proud Boys y los Oath Keepers, implicados
en el ataque al Capitolio.

El rechazo a las tecnologias verdes va de la mano del rechazo
a la legislacion ambiental, la fiscalidad de los costes ambientales,
la criminalizacion de la violencia ecoldgica y el aumento del
gasto publico y privado para financiar la transicion energética.
La economia politica de Trump se basa en una nueva ofensiva
territorial del extractivismo y la produccién de combustibles fosiles,
en la desglobalizacion de la produccion y en el fortalecimiento del

complejo militar-industrial y su conversion en fuente de exportacion
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de bienes y servicios. También quiere limitar el peso del sector
financiero, vinculando la bajada de los tipos de interés a la bajada
del precio de los carburantes, y sus criticas a Jerome Powell sefialan
conflictos y tensiones.

Contradicciones y resistencias

Asistimos a la entrada del sistema mundial contemporaneo
en un periodo de caos y de estancamientos catastréficos. En
la administracién Biden hemos sido testigos del colapso de la
hegemonia estadounidense como fuerza capaz de establecer el
orden mundial, revelado por el fracaso de la coalicién liberal para
sofocar a Rusia y derrocar a Putin. Putin no solo se ha reforzado a si
mismo, sino también el proyecto multipolar de una nueva mayoria
global, mediante el acercamiento entre Moscu y Pekin y la expansion
de los BRICS, que ahora incluye como miembros de pleno derecho a
potencias energéticas de combustibles fosiles como Irdn, Emiratos
Arabes Unidos y Arabia Saudi, a potencias de energias renovables
como Indonesia y a Estados estratégicamente situados como Egipto

y Etiopia.

Con Trump, asistimos al desmantelamiento de las
instituciones y politicas de la hegemonia y al intento de transformar
Estados Unidos en un imperio global, empezando por el amplio
dominio del hemisferio occidental y la redefinicién de las relaciones
con Europa. Sin embargo, los limites internacionales e internos a la

realizacion de este proyecto son inmensos. Entre ellos:

1) China dificilmente puede ser contenida mediante intentos
de bloqueo, dada la magnitud de sus recursos demograficos,
la capacidad de inversion de su Estado y de sus empresas, sus
alianzas internacionales y su poder blando. Es una potencia mundial

basada en el desarrollo de la revolucion cientifico-técnica y la
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proyeccién internacional vinculada a la idea de una comunidad con
un destino comun y compartido para la humanidad, actualizando
y modernizando los principios de la conferencia de Bandung. El
chatbot Deep Seek sefiala su entrada en la frontera de la inteligencia
artificial y revela que la principal fortaleza de China reside en la
ciencia, la educaciéon y la dimensién publica del conocimiento, los
elementos mas dindamicos de las fuerzas productivas del siglo XXI, lo
que le confiere una gran capacidad para hacer frente a la escasez de
oferta y mas con menos. Ademas, se esta destacando como potencia
lider en la generacion de energias renovables, seguida de Indonesia,
condiciéon a la que podran acceder los paises latinoamericanos
con su biodiversidad, clima tropical y reservas estratégicas de
litio. La negacion de Trump a la transicidon energética retrasa y
debilita a Estados Unidos en la contienda por el nuevo paradigma
biotecnolégico emergente;

2) La aplicacion de aranceles, sanciones y embargos contra sus
socios comerciales podria provocar la creciente exclusién de
Estados Unidos de los flujos comerciales y de inversion de la
economia mundial. China, México y Canada representan el 41%
de las importaciones estadounidenses. El intento de Trump de
golpearles abre una enorme oportunidad para redirigir mercados
e inversiones y aumentar la influencia de China en el continente
americano, aislando a Estados Unidos en el hemisferio occidental y

sometiéndolo incluso a escasez de materias primas y bienes;

3) Es poco probable que Trump consiga distanciar a Rusia de China
o detener su creciente acercamiento. Rusia ha logrado sostener
el esfuerzo bélico y ha obtenido un creciente apoyo material y
diplomatico. Por el contrario, el conflicto ha generado inflacién en la
Unién Europea, crisis politicas en Alemania, Francia y Reino Unido

y ha aumentado el déficit fiscal y el endeudamiento en Estados
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Unidos. La intencidon de Trump de invertir el flujo financiero con
Europa, dividirla y aumentar la subordinacién militar y politica es
una apuesta de alto riesgo y va en contra de los intereses profundos

de la regidn con fuerte vocacion euroasiatica;

4) La desglobalizacion del sistema productivo y de la fuerza de
trabajo estadounidense se enfrenta a enormes obstaculos. Sera
dificil que los recortes fiscales y la destruccién de derechos
compensen las diferencias en las tasas de beneficios a favor de
la inversion en el extranjero, lo que provocara la resistencia a los
aranceles del empresariado de los sectores tradicionalmente mas
internacionalizados. Las deportaciones de inmigrantes tienden a
reducir el ejército de reserva y a presionar sobre los costes salariales.
Es probable que la apelacion al capitalismo de Estado y al fascismo
para resolver estos conflictos agrave la lucha de clases en Estados
Unidos; y

5) Los paises latinoamericanos deben reforzar sus instrumentos de
integracion regional, como la CELAC y la UNASUR, y sus vinculos con
el Sur global, a través de los BRICS, para hacer frente conjuntamente
a las amenazas del imperialismo estadounidense. La presidencia
brasilena de esta organizacion en 2025 es una oportunidad
extraordinaria para movilizar a América Latina en torno a respuestas
globales. Los gobiernos del campo progresista deben asumir la
defensa de la soberania nacional y realizar amplias movilizaciones de
masas para aislar a la burguesia dependiente y a las fuerzas aliadas
del trumpismo, como ha demostrado Claudia Sheinbaum. Deben
romper el pacto con la financiarizacion y la austeridad, combustible
del fascismo y uno de los pilares de la hegemonia estadounidense,
e impulsar el desarrollo en una concepcién nacional, popular,
latinoamericana y multipolar. O inventamos o nos equivocamos: los

nuevos tiempos requieren creatividad, liderazgo y audacia.



ESTADOS UNIDOS: DE LA HEGEMONIA A LA DOMINACION O
DEL ULTIMO VUELO DEL AGUILA IMPERIAL

Jaime Zuluaga Nieto

In memoriam de Marco A. Ganddsegui

A comienzos del siglo XXI se organizé el grupo de Trabajo de
Estudios sobre Estados Unidos, que llega a sus veinte afios de
existencia. En sus gestacion y funcionamiento jugé un papel
central Marco A Ganddasegui, hijo, en quien confiamos la tarea de
Coordinacion. Acierto colectivo por la capacidad y reconocimiento
académico factores que coadyuvaron a que el naciente grupo
se fortaleciera, se integrardn a él reconocidos investigadores de
diferentes universidades y paises. Desempefié una coordinacién
que estimulé con criterio pluralista el debate tedrico y politico y,
en poco tiempo, logré propiciar la consolidacién una pequefia y
dindmica comunidad académica, alent6 sus debates y fue celoso en
el respeto de la diversidad y pluralidad de las posiciones teéricas y

de la necesaria mirada integral sobre los estudios a desarrollar.

Tal como lo recuerda Atilio Bordon, entonces Secretario
Ejecutivo de CLACSO, en el Prologo del primero de nuestros libros,
Crisis de Hegemonia de Estados Unidos, publicado en el afio 2007,
la formacién de un grupo de trabajo con ese objeto de estudio se
justificaba, entre otros factores, porque el conocimiento de los
Estados Unidos, de la naturaleza y caracteristicas de su sociedad
y de sus vinculos con América Latina es un elemento esencial
de “cualquier proyecto emancipador” en la region; porque era

necesario superar el desequilibrio entre los numerosos centros de
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investigacion de los Estados Unidos que estudian a América Latinay
la escasez de estudios nuestros sobre Estados Unidos y, por ultimo,
porque resulta indispensable conocer la heterogeneidad de la
sociedad estadounidense que esta lejos de ser homogénea, que esta
cruzada, como todas las sociedades, por contradicciones y en ella
existen fuerzas sociales, académicas y politicas con las que podemos

contar para las causas emancipatorias de nuestros pueblos.

El grupo de trabajo asumi¢ la tarea y definié un programa
de trabajo fundamentado en una vision integral de los Estados
Unidos y los retos que encara en el siglo XXI que, tomando como
eje, la que defini6 como crisis de hegemonia, abordara el estudio de
la economia, el comercio exterior, la politica energética, la cuestion
ambiental, la cultura, etnicidad, la situacion de la clase obrera, la
situacion de la ciencia y tecnologia y la seguridad nacional. Esta
agenda programatica fue un acierto y traz6 una senda que se ha
venido desarrollando durante estas dos décadas con los énfasis que
marcan las urgencias del desenvolvimiento del incierto e inestable

contexto internacional.
La crisis de hegemonia de los Estados Unidos

A veinte afios del nacimiento del grupo debemos reconocer la
trascendencia de haber adoptado como eje articulador de sus
reflexiones la que llamamos la crisis de la hegemonia estadounidense.
Sostuvo Gandasegui, en la presentacion del primer libro del grupo
de trabajo, “que la nocién de hegemonia no puede desentenderse
en la actualidad de conceptos como globalizacién y neoliberalismo.
Estas nociones han dominado los trabajos teéricos de los cientificos
sociales en los ultimos dos decenios. Igualmente, el concepto de
imperialismo ha retornado con fuerza para dar cuenta de procesos
sociales que caracterizan el mundo a principios del siglo XXI”
(Gandasegui, 2007, p. 17).
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En efecto, los afios setenta del siglo XX marcaron el fin de
los “treinta afios gloriosos” durante los cuales, segin Hobsbawm
la economia mundial creci6 a un ritmo explosivo, se multiplicaron
la producciéon manufacturera y el comercio mundial, se dieron
grandes avances tecnologicos, surgio el llamado estado de bienestar
y desde luego, se incrementé la contaminacion y el dafio ecologico
ignorado ante el arrollador progreso y creciente dominio sobre la
naturaleza. Estados Unidos, los grandes beneficiarios econémicos
de la Segunda Guerra, crecieron en promedio mucho menos
que los otros paises desarrollados, factor que incidié en que “La
hegemonia de los Estados Unidos [entrara] en decadencia y, a
medida que fue decayendo, el sistema monetario mundial, basado
en la convertibilidad del délar en oro, se vino abajo.” (Hobsbawm,
2007, p. 287) A la pérdida de fortaleza de su economia se sumaron
el debilitamiento de la influencia ideolégica provocada por la
revolucién cultural de los afios sesenta -mayo del 68- y el de la
influencia militar como consecuencia la derrota politico militar en
la guerra de Vietnam. Aunque la creciente transnacionalizacién de
las economias y el Consenso de Washington pusieron de presente
la capacidad de recuperacion del capital mundial, lo cierto es que el
poder hegemonico con el que los Estados Unidos emergieron de la

Segunda Guerra Mundial se erosiono.

Esta situacidn cre6 las condiciones para abrir debate en torno
al curso de la hegemonia estadounidense. Como lo ilustra Harvey,
los Estados Unidos pasaron de representar en los afios cincuenta el
60% de la produccién industrial mundial y al final de la centuria tan
solo el 25%; en los sesenta representaban el 47% de la inversién
extranjera directa y en el 2001 solamente el 21%; aunque, el
consumismo estadounidense hace que el resto del mundo dependa

de su mercado, la otra cara de la moneda de este consumismo es el
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incremento sostenido de la deuda que lo alimento6. Al lado de estos
elementos que denotan el debilitamiento no hay que olvidar que los
estadounidenses siguen dominando la investigacién y la capacidad
de innovacion. Con todo, lo cierto es, concluye Harvey, que “el declive
relativo de la capacidad industrial supone, [...] una seria erosion del
poder global estadounidense en el mundo” (Harvey, 2007, p. 14).
En contraste, continda, China aumenta su influencia en la economia
mundial, sus inversiones en infraestructura se colocan a la cabeza de
la recuperacion de la economia y el poder se desplaza del Atlantico
norte hacia China y Asia. En la misma direccién cuando Arrighi
analiza esta época considera que desde los afios sesenta asistimos
al declive de los Estados Unidos como potencia mundial. Y se
aproxima al concepto de hegemonia entendiéndolo como el “poder
de un Estado para ejercer funciones de liderazgo y gobierno sobre
un sistema de Estados soberanos [y agrega que] histéricamente,
sin embargo, la autoridad sobre un sistema de Estados soberanos
ha implicado siempre cierto tipo de accién transformadora, que
ha cambiado el modo de funcionamiento del sistema de forma
fundamental” (Arrighi, 1999, p. 42). Accion transformadora, agrego,
cada vez menor en la medida en que sus conflictos internos y el
relativo debilitamiento econémico y militar hacen que el modelo
de sociedad que aliment6 durante décadas “el suefio americano” se

haya desdibujado.

En el primero de sus aportes a la deliberacion y publicacion
del grupo de trabajo Wallerstein afirma con claridad que nos
encontramos ante la decadencia relativa de los Estados Unidos, su
poder hegemonico no es el mismo que ostent6 entre 1945 y 1970
y asistimos a un cambio de la realidad geopolitica, especialmente a
partir de 2001 cuando se produjeron los atentados terroristas del

11 de septiembre. Pone de presente que, en el 2003, en la reunion de
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la OMC celebrada en Cancun, potencias emergentes del Sur, Brasil,
India, China y Sudafrica organizaron el Grupo de los 20 con el objeto
de conformar un bloque con capacidad de negociacién para exigir
a Estados Unidos la apertura de sus mercados a las exportaciones
agropecuarias y de textiles, exigencia que fue rechazada por estos
(Wallerstein, 2007, pp. 97-100). Esto evidencia dos aspectos
relevantes: los cambios geopoliticos, manifiestos en la presencia de
potencias emergentes del Sur, incluida China que aun no ocupaba
el sitial que hoy ocupa en el contexto planetario, que buscan un
construir un nicho de poder para la interlocucién con las potencias
del norte; la heterogeneidad del Norte, los interlocutores son las
Estados Unidos que comparten esa posiciéon con Europa.

Y con palabras premonitorias, refiriéndose a la forma
cémo podrian reaccionar al proceso de manifiesto de decadencia
hegemonica afirma que “En los proximos afos, los estadounidenses
podrian buscar refugio en una politica de aislamiento radical. O
podrian reaccionar en formas muy agresivas y peligrosas para el
mundo” (Wallerstein, 2027, p. 97). Y reaccionaron de una forma que

ha terminado por ser peligrosa para el mundo.
De la hegemonia a la dominacion

En el siglo XXI los Estados Unidos resienten los efectos de la
globalizacién neoliberal que han impulsado. La relocalizacidn de las
empresas y la reduccidn de los empleos aceleran el deterioro de la
situacion delostrabajadores. La persistencia delosflujosmigratorios,
generados por las guerras, las crisis econémicas y los efectos de la
pandemia exacerba la xenofobia, agudiza los conflictos sociales y
politicos y crea las condiciones para que el discurso nacionalista y
antiglobalista de Trump se imponga. El jFirst America! de la primera
campaina de Trump y, luego, la Estrategia de Seguridad de 2017, asi

lo expresan (Zuluaga, 2021). Sin duda, en el nuevo contexto mundial
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de ascenso acelerado de China, de desplazamiento de los ejes de
los ejes de poder del Atlantico norte al Asia Pacifico se acelera la
decadencia de la hegemonia estadounidense y sus esfuerzos por
detenerla en lo que podriamos caracterizar como una transicion de

la hegemonia a la dominacién.

Esta transicion se produce en el contexto de crisis de las
democracias liberales, entre ellas la de los Estados Unidos. En un
estudio pionero, Levitsky y Ziblatt se preguntan: ;la democracia
americana esta en peligro? Y la respuesta es contundente. Si desde
1970 se preocupaban por los autoritarismos en América Latina y en
otras partes del mundo, ahora, en la segunda década del siglo XX,
es su propio pais, los Estados Unidos, el que les preocupa: politicos
americanos tratan a sus adversarios como enemigos, maltratan a
la prensa independiente y amenazan con no respetar la sancién
de las urnas, sostienen (Levitsky y Ziblatt, 2019, p. 8). Y estiman
que el debilitamiento de los principios democraticos en proceso
de desintegracién hunde sus raices en una polarizaciéon extrema
que mas alla de las diferencias sobre politicas publicas expresan
un conflicto de origen racial y cultural, todo lo cual condujo a la
eleccion en 2016 de un demagogo: Donald Trump (Levitsky y
Ziblatt, 2019, p. 16). A suvez el profesor de Columbia, Yasha Mounk
afirma que “la elecciéon de Donald Trump para la Casa Blanca ha sido
la manifestacion mas llamativa de la crisis de la democracia [...] Por
vez primera en su historia, la democracia mas antigua y poderosa del
mundo ha elegido a un presidente que muestra su no indisimulado
desdén por ciertas normas constitucionales basicas, alguien que
dej6 a sus seguidores <en suspense> a propoésito de si aceptaria o
no el resultado de las elecciones, que pidié que encarcelaran a su
principal oponente politica, y que ha mostrado sistematicamente su

favoritismo por algunos adversarios autoritarios de su pais antes
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que por los aliados democraticos de este” (Mounk, 2018, p. 10).

Asistimos al fin de los Estados Unidos como del auto
representado modelo de democracia. La decadencia de su hegemonia
se fundamenta en la pérdida relativa de poder econémico y militar, asi
como en el hecho de que su influencia politica y cultural se desvanece

progresivamente, fruto de sus conflictos y contradicciones internas.

La decision del grupo de trabajo de asumir como uno de
sus objetivos el estudio integral de los Estados Unidos le permitio6
explorar dimensiones sociales, culturales y del trabajo y profundizar
en la crisis de la hegemonia. Los ensayos contenidos en el altimo de
los libros del grupo coordinado por Marco A. Gandasegui, Estados
Unidos y la nueva correlacion de fuerzas internacional, publicado en
el afo 2016, asi lo ilustran. En algunos de ellos se analiza la transicion
de la hegemonia a la dominacidn y la relevancia de la articulacién

con la globalizacion, el neoliberalismo y el imperialismo.

La historia presente no puede ser mas retadora tedrica y
politicamente dado el nuevo e incierto contexto mundial y la forma
como desde el gobierno de los Estados Unidos se esta incidiendo
en el tablero mundial. Leandro Morgenfeld y Mariana Aparicio
Ramirez, nuevos coordinadores del grupo de trabajo, plantearon
en la Introduccion del libro El Legado de Trump en un mundo en
crisis (2021) que si bien el mandato de Trump llegd a su fin tras
la escandalosa toma del Capitolio en Washington para tratar de
impedir la transicion presidencial su influencia no ha desaparecido
y se preguntan “;Cual sera el futuro del trumpismo? ;Se esta
gestando una nueva hegemonia que reemplace a la estadounidense
o vamos hacia un “caos sistémico” o “desorden global”? Y afirman
con claridad que el “2020 sera recordado como el afio en que se
resquebrajaron buena parte de los cimientos sobre los que se erigio

el liderazgo internacional estadounidense” (Morgenfeld y Aparicio,
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2021, 3-13).

No es facil aventurar previsiones en medio de un panorama
tan incierto como el que caracteriza esta tercera década del siglo XX.
Estamos en medio de una fuerte crisis de las democracias liberales
y de fortalecimiento en muchos sitios del planeta de corrientes y
gobiernos de extrema derecha; de la aberrante concentracién de la
riqueza, asi como el empobrecimiento de las poblaciones en Africa,
Asia y América Latina y las guerras por el control de territorios y
recursos de valor estratégicos que han generado inéditos flujos
migratorios hacia Europa y América del Norte y servido caldo de
cultivo para el fortalecimiento del nacionalismo, la aporofobia
oculta tras la xenofobia, el racismo, la islamofobia; del monstruoso
genocidio que adelanta el gobierno de Netanyahu contra el pueblo
Palestino en Gaza; de la persistencia de las guerras en Siria y Ucrania
y en otros territorios de Africa; de la agresiva politica interna de la
administracion Trump por desconocer los derechos conquistados
por el pueblo estadounidense, el desconocimiento de su propia
institucionalidad, el recurso a medidas proteccionistas extremas,
asi como el replanteamiento de las relaciones con sus tradicionales

aliados.

La cuestion, que retoma una actualidad indiscutible, en
este panorama incierto en el que se desenvuelve transicion de
la hegemonia a la dominacién y la que considero, es la caida de
un imperio, es la de los altisimos costos que implicard para la
humanidad en términos politicos, ambientales, culturales, sociales,
econdmicos y de derechos. Las pretensiones de reducir a Canada a
la condicion de nuevo Estado de la Unidn, de anexar a Groenlandia
para explotar sus recursos naturales, de retomar el control del Canal
de Panam3, no pueden desestimarse. La guerra comercial mediante

el uso de los aranceles ilustra los extremos a los que esta dispuesta
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a recurrir el aguila imperial para tratar de detener su inexorable
caida. Como anticipé Wallerstein en el 2007, los Estados Unidos
estan reaccionando con el aislacionismo y con una agresividad

renovada.

Alos pueblos de América Latina y el Caribe les corresponde
luchar por el fortalecimiento de su autonomia, lo cual parece
indisociable de replanteamiento de los modelos de desarrollo
econdmico y social y el fortalecimiento de procesos de integracion
que, en las condiciones actuales de su mapa politico, se revelan
particularmente dificiles si bien siempre lo han sido. La region ha
adquirido mayor importancia en los ultimos afios por ser un terreno
en disputa en el que las inversiones y la presencia de China se ha
incrementado. Pero desde luego, no se trata de pasar de un poder
hegemonico decadente a otra eventual hegemonia. Se trata de
retomar las banderas de autonomia en un mundo crecientemente
interdependiente y para ello tendra que actuar de manera decidida
para contribuir a cortar las plumas del dguila imperial en el que

puede ser su aleteo final.
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SOBERANIA, HEGEMONIA E INTEGRACION EN EL
PENSAMIENTO DE MARCO A. GANDASEGUI (H)

Pablo Vommaro

Preparar un texto que pueda homenajear y abonar la memoria
del querido Marco A. Gandasegui (h) no es tarea sencilla. Hacerlo
remueve muchos recuerdos de una presencia siempre fraterna y
cercana. No es facil, ademas, seleccionar los aspectos de su vasta
obra y su amplio trabajo intelectual y académico, siempre riguroso
y comprometido, que podriamos destacar en un articulo corto como
el que estamos escribiendo. Por eso, agradezco afectuosamente a las
y los compafieras/os del Grupo de Trabajo CLACSO Estudios sobre
Estados Unidos y de los centros CLACSO de Panama por organizar
-también en Panama- el seminario que dio origen a este libro y por

permitirme participar en los dos espacios.

De las multiples disyuntivas que se presentaron a la hora
de escribir estas paginas, escogi recordar a Marco a partir de un
Seminario que organizamos juntos en Ecuador, en abril de 2014.
El encuentro se realiz6 en el Instituto de Altos Estudios Nacionales
(IAEN) e integré a los Grupos de Trabajo CLACSO “Integracién
regional y unidad latinoamericana y caribefia” y “Estudios sobre
Estados Unidos”, en el marco del Programa Democracias en
Revolucidon, Revoluciones en Democracia. La fecha es simbélica no
s6lo por la coyuntura politica que vivia la regién en esos afos, sino
también porque en 2014 el GT Estudios sobre Estados Unidos, del
que Marco fue uno de sus fundadores, cumplia sus primeros 10 afios

de existencia. Redactar estas paginas a inicios de 2025, cuando el GT
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ya celebro su aniversario nimero 20 y en una coyuntura regional tan
diferente a la 2014 -con problemas que permanecen y se agudizan,
pero también con desafios emergentes ante el nuevo gobierno de
Trump en los Estados Unidos- es doblemente desafiante.

Volviendo a nuestro propésito inicial, voy a compartir aqui
con ustedes fragmentos del prologo que escribimos juntos Marco
A. Gandasegui (h), Carlos Eduardo Martins (valioso intelectual
muy cercano a Marco también) y el autor de estas palabras. El
libro de 2014 se titulé Soberania, hegemonia e integracion de las
democracias en revoluciéon en América Latina, fue editado por el
IAEN y CLACSO y pueden encontrarlo para su descarga libre, abierta
y gratuita en la Libreria Latinoamericana y Caribefia de Ciencias
Sociales. En el proélogo, que aun conserva vigencia, junto a Carlos
Eduardo y Marco deciamos que entre los retos de la izquierda
latinoamericana y caribefia estd la construccion de una arquitectura
financiera regional y un nuevo patrén de desarrollo que rompan con
el modelo primario explotador de bajo valor agregado y garantice a
los paises de la region un resguardo contra los ataques especulativos
internacionales, reduciendo sus asimetrias y desigualdades internas
y promoviendo sus mercados. Agregabamos que este nuevo patrén
de desarrollo deberd articular el conocimiento y uso de los recursos
naturales estratégicos al desarrollo cientifico y tecnoldgico de la
region, atendiendo al mismo tiempo al desafio de la construccién de la
sustentabilidad ambiental, de la plurinacionalidad, descolonizacién

y democratizacién radical de las estructuras de poder.

En cuanto al GT Estudios sobre Estados Unidos, destacAbamos
que es cada vez mas evidente que para entender las relaciones entre
América Latina y Estados Unidos es obligatorio estudiar a fondo
y con detalle la correlacién de fuerzas sociales a escala mundial.

Asimismo, postulamos la necesidad de entender las cambiantes
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relaciones entre bloques regionales y la crisis de hegemonia de
Estados Unidos. También el prélogo que estamos aqui glosando
reconocia los diez afios que el Grupo cumplia desde su creacidn, en
los que habia construido una dinamica de estudio sistematico de la
crisis de hegemonia de la primera potencia mundial. La declaracion
de guerra por parte de Washington al terrorismo a escala global en
2001 y las invasiones de Afganistan e Iraq posteriores marcaron
hitos en un proceso que ha continuado deteriorandose. La llamada
recesion, que genero el estallido de la bolsa de Nueva York en 2007-
2008 y que tuvo repercusiones en todos los mercados del mundo,
aun se sentia en aquellos afios, tanto en Estados Unidos como en
Europa. Y el declive de la potencia también se percibia en las guerras
en Afganistan e Iraq que mostraron el alcance de la nueva politica
sintetizada en el “Nuevo Siglo Americano”. Asimismo, las guerras
“por encargo” de Estados Unidos en Oriente Medio en aquellos afios
(Libia, Siria y Palestina), asi como en Ucrania (este conflicto bélico
ingresaba en el andlisis aun en esa época), desestabilizaban regiones

enteras provocando cambios de regimenes y migraciones masivas.

Afirmabamos, asimismo, que en el horizonte de Estados
Unidos se presentaba la emergencia de China como el factor
mas determinante en su politica exterior. Y que el proyecto de
Washington de contener a China mediante acuerdos econ6micos
(Kissinger, Zbrezinski y otros), parece haber despertado mas que
doblegado al gigante asiatico. China ya era en 2014 la potencia
industrial mas grande del mundo e iba camino a tener la capacidad
financiera suficiente para jugar sobre la misma mesa con el duo
dominante de Nueva York-Londres. Aunque en el campo militar
a China aun le falta mucho por obtener la tecnologia que posee
Estados Unidos; deciamos que Beijing estaba probando su nueva

fuerza en el Mar del Sur de China donde la presencia de la Armada



Pablo Vommaro

de Estados Unidos ha sido dominante desde fines de la Segunda
Guerra Mundial. Ademas, China se convirtié en el segundo socio
comercial mas importante de América Latinay el Caribe, solo detras
de Estados Unidos, y en algunos casos, como Brasil, Pert y Chile, es
el comprador mas importante de sus exportaciones agromineras. Es
también el segundo usuario mas importante del Canal de Panama
(hoy amenazado por las bravuconadas autoritarias de Trump) y

tiene un proyecto de construir un canal en Nicaragua.

En cuanto a las relaciones entre América Latina y Estados
Unidos, expresdbamos, junto a Marco y Carlos Eduardo, que habian
experimentado cambios significativos. El rechazo del ALCA en la
Cumbre de las Américas de Mar del Plata en 2005 inauguré una
nueva correlacion de fuerzas en la region. Aquel momento fue
seguido por la consolidacion de la ALBA, alianza politico-econdmica
entre paises con gobiernos que tienen pretensiones de desarrollar
politicas autébnomas respecto a Washington. A su vez, la ALBA
estableci6 acuerdos con paises claves como Argentina y Brasil, que

culminaron en la Unasur y la CELAC, por ejemplo.

Para enfrentar estos cambios sucedidos en América Latina
y el Caribe, interpretdbamos que Washington habia sacado de su
armario un conjunto de herramientas disefiadas para neutralizar
la tendencia de mayor autonomia en la regién. Por ejemplo,
intervenciones directas en México y Colombia con su politica de
la denominada guerra contra las drogas para neutralizar a ambos
paisesy, en realidad, profundizar sus conflictos internos. El costo en
vidas humanas y en la compra de armas seguia escalando desde la
puesta en marcha de los planes Mérida y Colombia, respectivamente,
a principios de siglo. Esta politica de desestabilizacion tuvo efectos
negativos en Centroamérica. En este sentido, Washington también

apoyo dos golpes de
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Estado en Honduras (2007) y en Paraguay (2012); pero sufrié un
rechazo en Venezuela (2002) debido a una masiva movilizacion
popular. Ademas, en esos afios Estados Unidos habia logrado
éxitos relativos en la creacion de la llamada Alianza del Pacifico,
sumando a cuatro paises con costas sobre ese océano a un proyecto
que pretende amarrar a América Latina y el Caribe a los proyectos
estadounidenses en el extremo oriente de Asia, incluyendo a

Oceania.

En cuanto a las relaciones entre Estados Unidos y Cuba,
en el prélogo que estamos revisitando, deciamos que, a pesar
las medidas declamadas por Obama, no se habia comenzado a
desmantelar el complejo edificio que constituye el criminal bloqueo
de la isla. También continuaba pendiente la devolucion del territorio
usurpado a fines del siglo XIX que rodea la bahia de Guantanamo,
donde Estados Unidos tiene una base militar ilegitima y que utiliza
para fines ilegales.

Regresando al Grupo de Trabajo CLACSO “Estudios sobre
Estados Unidos” destacdbamos que ya habia publicado tres libros:
La crisis de hegemonia de Estados Unidos (2007); Estados Unidos:
La crisis sistémica y las nuevas condiciones de legitimacion (2010)
y Estados Unidos, mas alla de la crisis (2013) y que habia un cuarto
libro en prensa, que se publicé en 2015.

Comentando el capitulo de Marco A. Gandasegui (h) (CELA,
Panamad) en el libro que estamos mencionando, él sostenia que la
produccién de alucinégenos ilicitos y el transporte a Estados Unidos
para realizar las ganancias extraordinarias que representan, es un
buen negocio. Pero lo que pocos sabian es que esta actividad era
fundamental para que el sistema financiero de Estados Unidos
controle la banca internacional y la operaciéon de las bolsas de

valores a escala global. Marco afirmaba que las enormes ganancias
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que genera el trafico ilicito de las drogas, al igual que los medios
de comunicacion masivos, aceleran la circulacion de las mercancias
e incrementa la reproduccion (turnover) del capital. Asi, el trafico
de drogas ilicitas libera cantidades enormes de capital que son
incorporadas al sistema econémico sin control o pasando por alto
las restricciones legales. En la discusion, sostenia que hay quienes
abogan por el abandono de la guerra de las drogas y la adopcion de
programas educativos y que hay otros que sostenian que se debe
regular la marihuana de manera similar al alcohol ya que, como
consecuencia, el crimen organizado perderia miles de millones
de délares mientras que los gobiernos aumentarian sus ingresos
fiscales y ahorrarian al reducirse la persecucion de los consumidores
ilicitos. Sin embargo, Gandasegui afirmaba que estos analisis “no
hacen la conexion entre el crimen organizado y la banca”, que es
el eslabén clave para entender la proliferacion de la epidemia. En
aquellos afios, Marco destacaba que Estados Unidos —donde mas
de la mitad de los estados tienen leyes médicas sobre el consumo
de marihuana— se habia convertido en el lider mundial en la

regulacidn de las drogas ilicitas.

Mencion aparte merece la participacion en el seminario
y en el libro cuyo prologo estamos recorriendo, de Fabio Grobart
(Universidad de La Habana, Cuba) quien en su capitulo analizaba
la continuidad del relativo agotamiento y pérdida de liderazgo
de Estados Unidos en lo que a ciencia, tecnologia, innovaciéon
y servicios conexos concernia. Y planteaba que estos “son los
componentes esenciales del modelo reproductivo de la proclamada
sociedad basada en el conocimiento” que dan lugar, segun el autor,
a la agudizacion de la crisis de las “ventajas competitivas dinamicas
y sistémicas” del capitalismo monopolista transnacionalizado [...]

como pilar estratégico de su hegemonia y dominio unipolar”. Se
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desprende de su analisis “el creciente divorcio entre el discurso
inicial del presidente Obama y las tendencias reales observadas
en esta esfera. Y sus conclusiones entroncan con los retos de la
independencia, integracion y estrategia de desarrollo mancomunado
de América Latina y el Caribe y la reconfiguracion de sus relaciones
extrarregionales Sur-Sur y Sur- Norte, hacia un mundo multipolar y

sostenible”. Vaya este texto ala memoria del querido Fabio también.

Concluyo este breve texto de homenaje a Marco seguro de
que revisitar sus trabajos, entre ellos el prélogo que decidimos traer
nuevamente al presente por su vigencia y testimonio, aportara no
solo al debate y la profundizacién acerca de estos temas nodales
en la actual coyuntura latinoamericana y caribefia, sino también
a la construccion de los caminos para la transformaciéon de
nuestros paises y de nuestras sociedades para tornarlas mas justas,
democraticas, soberanas e igualitarias en el marco de la dindmica

global y las correlaciones de fuerza regionales y mundiales.



TRUMP, ARANCELES Y VOTANTES

Mariana Aparicio Ramirez

Estados Unidos contra el mundo: Trump y la nueva geopolitica, fue el
ultimo libro del GT Estudios sobre Estados Unidos co-editado por
Marco Antonio Gandasegui, h. en 2018. Como dictaba la costumbre,
las publicaciones del GT se presentaban en los eventos académicos
donde la mayoria de las y los miembros estdbamos presente.
Esta obra colectiva cumplié con la tradicién, fue presentada en
diciembre de 2019 en el marco del XXXII Congreso Internacional
de la Asociacién Latinoamericana de Sociologia (ALAS) “Hacia un
nuevo horizonte de sentido histdrico de una civilizaciéon de vida.”
El escenario fue Lima, la Ultima presentacién de libro, la ultima
reunion, la dltima foto del GT, el ultimo evento académico bajo el
liderazgo de Marco y que todos compartimos con él.

En aquel 2019, el GT analizaba la primera mitad de la
administracion del presidente Donald Trump bajo las tres lineas de
investigacion que se han mantenido desde hace veinte afios, desde
la fundacion del Grupo; (i) 1a crisis de la hegemonia estadounidense
y su impacto global; (ii) las clases gobernantes y dirigentes y las
estructuras politico-econémicas y culturales; (iii) los cambios y las

continuidades de la relacion entre Estados Unidos y los paises de
Ameérica Latina y el Caribe. En la introduccién de Estados Unidos
contra el mundo ya se advertia —desde una mirada critica— la
disrupciéon de la administracion Trump, lo volatil e impredecible
respecto ala decesiones yacciones de politicadoméstica y suimpacto
anivel internacional, especialmente parala region latinoamericana.
Recuerdo bien ese ultimo Congreso, los debates en

los diversos paneles, la reunién de evaluacion del grupo y las
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perspectivas a futuro. Fue ese Gltimo evento en que las y los colegas
decidieron que seria parte de la co-coordinacién del GT. Senti una
gran emocidn, pues sabia lo que significaba trabajar a lado de Marco
y co-coordinar el GT, senti una gran responsabilidad. En el camino
de vuelta a casa, tomé un avién que tenia como escala Panama —
el hogar de Marco—, me sorprendio verlo en la sala de espera, en
primera fila, en el aeropuerto en Lima; lo saludé con mucho gusto y,
como faltaba al menos dos horas para salir, me dijo «comamos algo
colega, yo invito. Hablemos de los proyectos del GT». Esperamos el
abordaje entre comidas y bebidas peruanas. Hablamos del futuro del
GT y de la importancia de incorporar a nuevos colegas jovenes, de
igual manera dialogamos sobre la necesidad de invitar a académicas
y sobre mi proyecto de investigacion. Terminamos nuestra platica
y él me incentivo a seguir pensando sobre el comercio y la politica
estadounidense. Solo unos meses después de nuestra reunién en
Lima se declararia la pandemia por COVID-19. Marco también se
irfa.

Las siguientes paginas representan mi homenaje a Marco,
una reflexion sobre una de las dimensiones de analisis del GT, que
corresponde a la dltima tematica de la que conversamos en 2019
sobre aranceles y votantes en elecciones intermedias en Estados
Unidos.

-1II-
El resultado de las elecciones intermedias en Estados Unidos, en
noviembre de 2026, serdn determinantes para continuar -o no-
con el control del Congreso del Partido Republicano en ambas
camaras y continuar ejecutando el proyecto MAGA del presidente
Donald Trump. Aun falta al menos un afio y medio para la votacion,
sin embargo, se han dinamizado diversos temas de la agenda que
pueden impactar y cambiar el curso de la politica interna como la

politica exterior del pafs.
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En la segunda administracion del presidente Trump hay una
“hermosa” palabra que pronuncié desde su discurso inaugural y
que ha tomado un protagonismo que podriamos caracterizar como
inusual, mismo que ha hecho temblar a mas de uno; no solo a los
mercados y los inversionistas; sino también se incluyen paises,
organismos internacionales, hasta la emergencia del fantasma de la
recesion de la economia estadounidense. Me refiero a los aranceles
y la consecuente guerra arancelaria primero, con sus principales
socios comerciales —México, China y Canada— y, posteriormente
desde el dia “D” la liberacion, el dos de abril al resto del mundo con
aranceles reciprocos. Un mes después, Robert Armstrong denominé
la teoria del TACO, al caracterizar que las amenazas de imposicién
arancelaria pueden recortarse, pausarse, incluso suspenderse, si los
paises estan -o no- dispuestos y muestran resultados “suficientes”
—desde la perspectiva de Trump- a las demandas realizadas. Pero,
para el mandatario los aranceles son una de las estrategias para
llevar a la mesa de negociacion y recibir concesiones que, de otra
forma, los paises no estarian dispuestos a dar.

Entonces, los aranceles son s6lo una de las diversas
herramientas disponibles que provee la diplomacia econdémica.
Para propositos de esta reflexion podemos identificarla como la
aplicacion de politicas con el objetivo de influir en negociaciones
internacionales para mejorar la economia nacional, a partir de
la proteccion del mercado interno e incentivando el retorno de
las inversiones al pais o, el uso de instrumentos econémicos y
comerciales con el objeto de aumentar la estabilidad politica
interna -como la seguridad en la frontera sur, crimen organizado,
narcotrafico y movilidad humana- por ejemplo.

Su ejecucion opera en una logica de capacidad de construccion
cuando el objetivo de la negociacion, en términos econoémico-

comerciales, no s6lo debe centrarse en fortalecer las relaciones
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de este tipo entre los paises involucrados, sino también fomentar
la capacidad de crecimiento de los paises, no necesariamente con
resultados simétricos. Es aqui, precisamente cuando el fenémeno
de la “diplomacia de la dependencia” adquiere mayor relevancia, en
donde las relaciones econdmico-comerciales supeditan la economia
y el comercio de un pais frente a otro, privilegiando el interés
nacional del pais mas poderoso en una relacidn asimétrica.

Partiendo de lo anterior, en Estados Unidos, el fin de la
diplomacia econémica es su seguridad nacional y la defensa de sus
intereses en el exterior, el cual puede instrumentalizarse en una
logica de negociacion, ya sea como incentivos con ayuda econémica
a cargo de las operaciones de cooperacion internacional y ayuda
militar -como la asistencia de ayuda a Ucrania-, y excepciones
arancelarias especiales bajo el esquema del Sistema Generalizado
de Preferencias (SGP) de la Organizacion Mundial del Comercio
(OMC) como la Ley de Crecimiento y oportunidades para Africa
(AGOA, por sus siglas en inglés), hasta acuerdos de libre comercio
y con aliados o socios y, también, por mecanismos de coercién
como sanciones econdmicas en sus distintas vertientes a través de
ordenes ejecutivas y la proteccién selectiva del mercado interno y la
aplicacion de aranceles.

En esta logica, dicho instrumento pueden tener efectos
positivos o negativos, mantener o no la confianza y el apoyo de los
aliados y socios comerciales a nivel internacional, pero, sobre todo, lo
que aqui interesa reflexionar es cdmo la agenda de politica comercial
puede ser uno de los diversos temas que estaran presentes en las
campafas de las elecciones intermedias de 2026, como se perciben
los aranceles al interior de Estados Unidos y cdmo son receptivos
sus efectos por los votantes estadounidenses.

A este respecto se identifican tres elementos para el analisis.

Primero, histéricamente, la formulacién de la politica comercial
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era una facultad exclusiva del Congreso de Estados Unidos. Sin
embargo, con el paso del tiempo, el Congreso comenz6 a delegar
sus facultades comerciales al ejecutivo a partir de las condiciones
econdmicas -déficit en balanza comercial, balanza fiscal y
desempleo- del pais; sugiriendo modificaciones de corte legal a
partir de las necesidades del momento. Algunos de estos cambios
dan cuenta de la forma en que el presidente toma la direccion de
la politica comercial estadounidense: en 1934 se le autoriza al
ejecutivo negociar acuerdos comerciales que impliquen la redacciéon
reciproca arancelaria mutua, con la Reciprocal Trade Agreement Act;
en 1974, el Congreso faculta al ejecutivo para negociar reducciones
en barreras no arancelarias con la Trade Act; para 1988, la Omnibus
Trade and Competitiveness Act otorga al ejecutivo la capacidad
de negociar acuerdos comerciales y que estos sean aprobados o
rechazados por el Congreso, pero sin la facultad de modificarlos bajo
la figura del Fast Track Authorory (FTA), ademas de incorporar la
publicacion de la agenda de politica comercial cada afio y el reporte
anual del afio anterior, por la Oficina del Representante Comercial
de Estados Unidos, de la Casa Blanca (USTR).

Actualmente, a esta figura se conoce como Trade Promotion
Authoroty (TPA), la cual fue autorizada por ultima vez bajo la
administracion del presidente Barack Obama en 2015, misma que
expir6d en julio de 2021 bajo el primer mandato del presidente
Trump. Por lo tanto, en este segundo mandato, si bien el presidente
Trump no tiene el TPA, se ha concentrado la decision de la politica
arancelaria mediante la firma de diversas dérdenes ejecutivas sin la
oposicion de sus aliados en el Congreso. Sin embargo, la presion
puede producirse en los congresistas Republicanos si la promesa de
los aranceles no llega a concretarse en sus respectivos estados, asi
como asegurar nuevos mercados para sectores criticos o sensibles,

la atraccion o retorno de inversion al pais y la creacion de nuevos
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empleos. Hasta ahora no queda claro cuanto durara el apoyo
incondicional o, en todo caso, preferiran desmarcarse de la politica
arancelaria para asegurar su escafio.

Segundo. La incertidumbre ha sido la constante en la ejecucion
de la politica arancelaria, por lo que ha afectado de diversas formas
alas empresas estadounidenses al interior y el exterior del pais. Los
acuerdos hasta ahora alcanzados y las amenazas arancelarias han
creado un entorno poco propicio para las inversiones, incorporando
elementos de riesgo y paralisis de los inversionistas. La presion de
grupos de poder y cabildeo se intensificaran para sus intereses,
pero con un ambiente poco claro y estable, la politica podria pasar
factura en las elecciones intermedias.

Tercero. El Partido Demécrata tiene amplias posibilidades
de articular un mensaje unisono sobre las externalidades de los
aranceles en la poblacién en general. Especificamente, vincularlos
con las subidas de precios a los productos que compran las personas
cotidianamente, la cual fue una de las politicas estrella que permitio
al presidente Trump regresar a la Casa Blanca, reducir la inflacién
que ha comenzado a repuntar pues, ante todo, en elecciones es la
economia doméstica la que realmente importa a los votantes.

A seis meses de la segunda administracion del presidente
Trump, el entusiasmo por los aranceles ha producido contradicciones
entre el discurso politico y sus resultados, asi como signos iniciales
de un apoyo limitado a diversos aspectos de la politica arancelaria,
sobre todo aquellos que afectan directamente su calidad de vida. Sin
lugar a duda, los “hermosos aranceles” seran un elemento relevante
para favorecer y consolidar el proyecto MAGA manteniendo la
mayoria en el Congreso, o bien, ser todo lo contrario. Todo esta por

verse.
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MARCO ANTONIO GANDASEGUI Y NUESTRA AMERICA

Dario Salinas Figueredo®

Pertenezco a una generacion en la que cada vez se aprecia mas
renuencia a todo lo que significa participar de homenajes pdstumos.
Sin embargo, es a la vez considerable el convencimiento de que hay
que hacerlo. Es necesario saber estar alli, porque hay que “cerrar
filas” ante esa silenciosa e implacable amenaza del conservadurismo
que se llama olvido. No dejemos que la inercia del tiempo diluya la
gran riqueza ético-moral y de pensamiento de este gran panamefio
latinoamericanista cuya memoria nos convoca.

De nuestras redes y nosotros depende que Marco Antonio
Gandasegui siga dando sus frutos en la academia, en el amplio
caudal del pensamiento critico y en la politica. Las dos décadas de
trabajo que registra la historia del Grupo de Estudios sobre Estados
Unidos lleva en su itinerario de recorrido la presencia vigente de
Marco Antonio Gandasegui.

-I-
Reconocer y homenajear la trayectoria publica del profesor
Gandasegui va mas alla de un ejercicio que intente hacer un recuento
de sus aportes especificos. Hay al respecto valiosos avances de sus
colegas cercanos. Sin menoscabo de la literatura sobre ese ambito
que alberga sus aportes, incluso el recuento de su pensamiento
también es relevante avanzar en el sentido de evocar esa fuerza

que impulsaron sus ocupaciones, como académico, docente,

2 El contenido de este ensayo constituye una version corregida de la ponencia
presentada en la Universidad de Panama4, el 16 de octubre de 2024, en homenaje
a Marco Antonio Gandasegui en el contexto conmemorativo del vigésimo
aniversario del GT-Estudios sobre Estados Unidos de CLACSO. El autor expresa
su agradecimiento a Mariana Aparicio, Azael Carrera y Didimo Castillo por los
intangibles e invaluables apoyos para dejar en letra impresa algunos testimonios.
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investigador, periodista durante toda su vida. Ciertamente es todo
eso, y mucho mas. Evocarlo significa pensar en un intelectual de
izquierda, panamefio y latinoamericanista. Su raigambre en las
preocupaciones emanadas de Nuestra América martiana encontré
siempre un adecuado espacio para el paralelismo con los vientos de
la Revolucion Cubana.

Su voz publica, desde esta perspectiva, tiene su ratificacion en
los diversos espacios donde convergen coincidencias, con diversos
flujos emancipadores, empezando desde la historia de su propio
pais. Coincidencia, pero también divergencias frente a las cuales
siempre ha sido una mezcla de rigor, honestidad y sentido practico.
Rigor en la argumentacion de los principios que en él nunca estaban
solapados, y a la vez practicidad, que no es pragmatismo, cuando
la realidad exige reconocer la imposibilidades o dificultades de la
coyuntura, que nunca fueron ciertamente un freno para la exposicion
y la defensa de sus convicciones. Si una piedra no la podemos
seguir cargando, hay que dejarla a un lado y seguir avanzando, no
detenerse. No son mias, son sus palabras.

Estudiar Estados Unidos con cabeza latinoamericana implica
remarsiemprecontraunapoderosacorriente. En suspreocupaciones

podemos encontrar las huellas de muchos esfuerzos previos, pero
sobresale en la impronta de su trabajo el disefio un camino que por
los desafios de nuestra actualidad adquiere una notable pertinencia.
No es facil domiciliar investigaciones sobre Estados Unidos en
América Latina y el Caribe. En nuestros centros, y mas todavia en los
autodenominados centros de excelencia académica, es portentoso
el peso de los paradigmas anglosajones. Ante la gravitacion de esa
hegemonia en el campo de los saberes, es indispensable volver a
valorar el acierto del pensamiento critico que avala CLACSO. Aqui
hay que situar un punto relevante para destacar la perseverante

insistencia desplegada por Marco Antonio para impulsar un
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proyecto sobre Estados Unidos, compartido desde sus inicios por

muchos de nosotros.

-11-

En el primer quinquenio del presente siglo el poderio estadounidense
secretaba hacia el mundo una pesada atmosfera de desesperanza,
haciendo asomar su politica como el unico camino para la
humanidad. En medio de una promovida sensacion de derrumbe
total se erigia el mito del “fin de la historia” desde el pensamiento
de la derecha del Norte y la divulgacidn, casi al unisono, desde el
Sur de la “utopia desarmada”, o la discusién inducida hacia “el otro
sendero”. Habia que incubar el germen de la derrota en nuestros
pueblos. Sembrar el desaliento y la muerte de nuestras utopias. La
politica imperialista comenzaba a expandir su viraje de la guerra
fria a la guerra total.

El cerebro de la humanidad se convertia en teatro de
operaciones con la instalacion en el imaginario colectivo de
la siniestra inventiva de que Hussein disponia de un arsenal
biotecnologico con capacidad de destruccion masiva; que no tardo6 en
mostrar su verdadero rostro bélico con la invasién norteamericana
a Irak cuyo trasfondo giraba alrededor del petroéleo.

Aquel funesto laboratorio de expansion y dominio imperial
tuvo su escenario en ratificacion un poco antes, precisamente aqui,
en Panama. La politica norteamericana perpetraba una cobarde
invasion, que a traveés del horror busca estremecer a nuestra region,
estrenando una nueva invocacidn ideologica: la “restauracion de la
democracia” y la “lucha contra el narcotrafico”. Aquella eufemistica
“operacion causa justa” llevada a cabo por el ejército mas poderoso
de la tierra contra este pueblo tenia la impronta de un mensaje

para toda América Latina y el Caribe. Estados Unidos comenzaba
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a actuar como si fuera duefio del mundo y ante la creencia de que
ya no tenia contrincantes. Alli estaba la soberbia referencia de una
intencionalidad unipolarista.

(Como frenar aquel torrente de agresion, amenazas y
expansion inhumana que ya desarrollaba su envolvente correlato
en la esfera mercantil fondomonetarista bajo el Consenso de
Washington en América Latina? La respuesta no se hizo esperar
con el desarrollo de un movimiento multiforme que alimentd la
posibilidad de proyectos y gobiernos progresistas, importante
tendencia contrahegemonica, cuya politica comenzaba a abrir
nuevos espacios por donde transitaba la disputa por la conduccién
politica de los procesos. En la misma linea de tales propdsitos y
compartiendo el sentido profundo de las amenazas que se cernian
sobre nuestro continente y el mundo se constituye, primero en la
Habana, poco después en México y Caracas, la Red de Intelectuales
y Artistas en Defensa de la Humanidad.

Corria el primer semestre del 2002 cuando en un acto
conmemorativo del 200 aniversario de la Academia Militar de
West Point, un primero de junio de aquel afio, el presidente
norteamericano de entonces nos alertaba la idea de que ante el
nuevo mundo de postguerra fria no cabia otra estrategia para la
seguridad que la actuacion directa de Estados Unidos. Ese anuncio
no se hizo esperar. Recordemos que ese mismo afio se produjo en
Venezuela, importante economia petrolera, el golpe fascista contra
el gobierno bolivariano encabezado por Hugo Chavez.

Estos grandes y agudos trazos de aquella coyuntura contienen
las coordenadas histdricas que podemos compartir para situar el
momento constitutivo del Grupo de Trabajo Estudios sobre Estados
Unidos de CLACSO.

Exactamente aqui conviene considerar el momento de

CLACSO que se vincula con la gestion de Atilio Boron, que significd
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un giro de timon que ya venia delineandose con Marcia Rivera
Hernandez. Un nuevo impulso hacia el fortalecimiento de centros
y una deliberada voluntad por afianzar su presencia en el debate
regional. La Conferencia realizada en La Habana corrobora
esta idea. Y es que aquel formidable encuentro y la memorable
participacion de Fidel Castro en el Palacio de las Convenciones, ha
logrado mostrar una renovada agenda para el trabajo de CLACSO,
que al darle centralidad a los problemas de la dominacion y la nueva
hegemonia hizo un explicito reconocimiento de los avances y contra
tendencias que se dibujaban en el mapa politico de América Latinay
el Caribe. Alli estaban bajo signos muy diversos y contradictorios las
amenazas del proyecto recolonizador del ALCA, el primer trienio del
triunfo electoral de Hugo Chavez, las luchas sociales con perspectiva
de triunfos electorales en favor de gobiernos progresistas y el
involucramiento directo de Estados Unidos y sus aliados en el
mundo y, especialmente, en los asuntos internos de nuestra region.

El peso intelectual y politico que alli se pudo amalgamar
desde un ejercicio amplio sobre la radiografia del continente y el
mundo, mucho tuvo que ver con la conformacién, un afio después,
del Grupo de Trabajo “Estudios sobre Estados Unidos”. Este GT, y no
me refiero aqui a la cantidad de trabajos producidos y divulgados,
en si mismos de enorme relevancia, sino a la vitalidad de su agenda,
sumado al hecho de haber consolidado una red desde un equipo
interdisciplinario, multidisciplinario y transdisciplinario, ampliado
y renovado de investigadores e investigadoras provisto de una
solida cobertura regional.

La labor pionera de Marco Antonio Gandasegui es aqui de
extraordinaria relevancia. Con lucidez, conviccién y coraje fue
tejiendo poderosos argumentos, que desplegaba entre nosotros
todas las veces que consideré necesario, precedido de varios

encuentros en ALAS y seminarios en casi todas las universidades
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de nuestros paises. La confianza de CLACSO fue decisiva para
hacer germinar las raices profundas de este GT. Inicialmente con
Didimo Castillo, George Priestley, Jorge Hernandez, Fabio Grobart,
Theotonio Dos Santos, Angel Quintero, Gladys Hernandez, Orlando
Caputo, Alejandro Canales, John Saxe-Fernandez, Carlos Eduardo
Martins, Luis Suarez, Jaime Zuluaga, Silvina Romano, y desde luego
el aporte de nuestras instituciones CM de CLACSO dieron fortaleza
a la primera oleada de este valioso proyecto. Gradualmente se
fueron conformando una generacién siguiente, luego otra y
otra, enriqueciendo y diversificando miradas sobre las mismas
preocupaciones de fondo ante el cambiante escenario hemisférico y
global, entre ellos puedo evocar a Ary César Minella, Radl Rodriguez,
Maria José Rodriguez Reja, Leandro Mongerfeld, Mariana Aparicio,
Gabriel Merino, Claudio Katz, Yazmin Barba, Sonia Winer. Debo
mencionar que la trayectoria de este GT se ha enriquecido de otras
colaboraciones muy destacadas, entre ellas, la de James Crockcroft,
Immanuel Wallerstein, Ronald Chilcote, Richard Dello Buono y
William Robinson.

Esa concepcion constitutiva que le otorga centralidad a la
necesidad de estudiar a Estados Unidos es fuente inagotable de un
enfoque en permanente actualizacion y de una estrategia para el
analisis que mantiene una enorme vitalidad. No es exagerado decir
que el pensamiento critico tiene en este GT un proyecto en constante
desarrollo, cuya dinamica colectiva y real sigue abriendo nuevas
preguntas, nuevos desafios y nuevos hallazgos para posicionar la
fuerza de nuestras razones, desde la defensa de la soberania para
la suma indispensable de unidad regional en torno a nuestros
problemas comunes, a contracorriente del “destino manifiesto”,
la anacrénica doctrina Monroe y siempre en el flujo de esa rica

vertiente promotora de nuestro propio destino.
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Aunque no siempre queda explicitado y tal vez rememorando a
Wright Mills, a quien estudié muy bien, en los trabajos de Marco
podemos encontrar una dimensién implicita y, a la vez, profunda
sobre el significado de lo que se piensa, porque lo que se piensa y
como se piensa afecta la vida de un pueblo y el futuro de la vida
misma. Creo que no me equivoco si afirmo que ese sentido del
compromiso ético-politico fue confeccionando el hilo conductor de
su preocupacion, la fuerza de sus convicciones que no solo las ha
confrontado a sus adversarios sino también con sus pares.

Su mirada académica estuvo enraizada en el desarrollo
de una sociologia comprometida, de un saber con compromiso.
Alli construyé su brudjula. Comprometida con los valores de la
liberacién, de la democracia para el pueblo, que en el ejercicio de
su autodeterminacion va percibiendo la necesidad de un mundo
alternativo al capitalismo. En esa perspectiva, siempre me he
preguntado de donde proviene su profunda conviccién para mirar
casi obsesivamente muestra historia y los acontecimientos que se
desarrollan en Estados Unidos.

Es posible que tenga que ver con el hecho de haber vivido
y estudiado en Estados Unidos. Es posible también porque haya
conocido profundamente a Immanuel Wallerstein, André Gunder-
Frank, también a Giovanni Arrighi, y otras importantes corrientes
de pensamiento y de la izquierda estadounidense, mas tarde con
Ronald Chilcote y otros importantes editores de la prestigiosa
revista Latin American Perspectives o colegas como Richard Dello
Buono del Manhattan University.

Todo esto es verdad, pero tal vez una suma de verdades
parciales, porque creo que lo mas determinante, lo decisivo en el

pensamiento de Marco Antonio fue la historia de su pais, la historia
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politica de Panama y, por extensiodn, la historia de Nuestra América.

No puedo aqui dejar de mencionar al autor de la “Guerray la
Paz”, como cuando desde la profundidad de su mirada nos ha dicho
que solo quien describe bien su aldea puede hacerse universal.
Marco Antonio Gandasegui describe con enorme conocimiento
las vicisitudes de su pais, la historia del pueblo panameno y sus
historicas condiciones geopoliticas.

Los trabajos sobre el pais istmefio nos indican que, para
entender nuestros problemas, la indole de nuestros grandes desafios
y problemas hay que escudrifiar esa densa y compleja relacion de
dependencia, servidumbre y dominacién con respecto al imperio
del Norte. Su afan hegemdnico de tutelar nuestra soberania y la cada
vez mas sofisticada forma de intervenir en el ambito de nuestras
decisiones, sin descontar las criminales invasiones directas y el
patrocinio de los golpes de Estado y las guerras actuales. Es lo que
en su mas amplio sentido significa la lucha por la soberania el hilo
conductor de mayor espesor que lo lleva a plantear la perspectiva

de desarrollar los estudios sobre Estados Unidos.

-IV-

Alli radica esa matriz de estudio sobre Estados Unidos, sus relaciones
con el mundo, el problematico y desafiante vinculo entre la politica
de nuestra region y el poder de su hegemonia. Habida cuenta de sus
aliados de occidente, sus concepciones de guerra de agresion, que
siguen hilvanando la agenda del GT.

América Latina y el Caribe pueden hoy considerarse
paradigmaticos para entender los limites a los que puede llegar la
reaccion conservadora, oligarquica dependiente al que sin regateo
alguno le llueven los apoyos del imperialismo. Nuestros espacios

de deliberaciéon y produccién académica no estdn exentos de esa
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gran confrontacion. La disputa se libra como es sabido de manera
muy singular en el campo del conocimiento. La construccién de un
pensamiento sin subordinacion tiene sus enemigos. Eso explica el
accionar de la derecha extrema bajo diversos ropajes, con ligamenes
internacionales y el neofascismo en su acechanza contra las

democracias que encierran contenidos emancipatorios.

V-

En nuestra region estamos viviendo un agudo realineamiento de
las fuerzas mas retrogradas del neoliberalismo, articuladas a los
gigantescos intereses del capital financiero y la gran maquinaria
mafiosa y corrupta galvanizada por el accionar de la dictadura
de los algoritmos y los golpes mediaticos. Los duefios reales de la
riqueza estan en el primer circulo del poder, exactamente alli donde
se toman las decisiones.

Esa maquinaria de guerra (hibrida o de quinta generacion)
dispone de la capacidad suficiente para combinar concertadamente
acciones de todo tipo, abiertas y encubiertas. El redoblado bloqueo
contra Cuba las medidas que lo endurecen, asi como las deplorables
sanciones contra Venezuela y el hostigamiento a Nicaragua
son estratégicamente indeslindables de las diversas formas de
injerencia, amenazas, chantajes y hostigamientos a los gobiernos
que buscan no subordinarse a los designios foraneos. Necesitamos
profundizar en sus calculadas emboscadas mediaticas, habida
cuenta del control de los flujos de informacidén, la construccion
perversa de las percepciones para alinear las conciencias,
judicializar esa zona congruente de la politica insumisa con el
objetivo de anular y aniquilar su raigambre popular. Al momento

en que se redactan estas notas, se esta desplegado su accionar en el
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terreno de medidas arancelarias, sus prepotentes criterios para la
supuesta lucha contra el narcotrafico, el fentanilo, las migraciones
y el trasiego de armas conforme a su sacrosanto y supremacista
entendimiento de la seguridad nacional. Aunque hipotéticamente
se resuelvan o se atenuen estos conflictos, sin duda alguna mafiana
seran otros impulsados para erosionar nuestra soberania y
autodeterminacién. Disponen ciertamente del mayor poder bélico y
financiero, que conforme declina cada vez mas su capacidad politica
y diplomatica, incluso en el seno de sus propios aliados, mayores
seran las presiones hacia nosotros, aunque no sera precisamente en
esta franja el escenario donde se resuelva su crisis de hegemonia.
Para encarar su crisis le resulta indispensable ejercer su dominio
sobre nuestros territorios. Tampoco le sera facil un realineamiento
de nuestros paises hacia sus posiciones en ese empefio imperial
de recuperar su incidencia en la transicion geopolitica del orden
internacional. El gran desafio para nosotros sigue siendo la tarea
de como hacer prevaler los que nos une para y no lo que nos divide
frente al colosal desafio que supone la politica estadounidense y el

reordenamiento global.

-VI-

Termino con algunas evocaciones que me resultan un poco dificiles de
omitir. Con Marco Antonio creo que hemos compartido actividades,
encuentros académicos y amistosos didlogos en muchos lugares
de Nuestra América: Arequipa, Lima, Rio, Sao Paulo, Montevideo,
Concepcioén, Quito, Santiago, Puerto Rico, Cuba, Atlanta, Toronto,
Chiriqui y un largo etcétera. En lo personal me he beneficiado de su
amistad durante muchas décadas. Dentro de su proverbial mesura,

siempre percibi una sefial de complicidad para pensar en las cosas
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que valen la pena, incluso para sospechar adversidades.

Chile, escenario de grandes experiencias de transformacién
politica ha sido siempre un especial referente de nuestros
multiples encuentros. El conocié en aquel temprano momento de
transformacidn, siendo estudiante de periodismo, las proyecciones
del siniestro y encubierto “Plan Camelott”, organizado bajo disefio
pretendidamente académico por el Pentagono, como parte del afan
destinado a impedir el avance del proyecto encabezado por Salvador
Allende en su camino hacia la Moneda por la via electoral. Muchos
encuentros, coloquios y diadlogos fraternos nos colocaban frente a
las experiencias de ese largo y angosto pais.

Pero también Chile tenia, para él y para mi, otra dimension de
respetada complicidad. Para ambos de algin modo era el domicilio
de nuestro mas comprometido y duradero afecto, que cada quien lo
atesoraba en su respectiva jurisdiccion personal.



CONTRIBUCION DE MARCO ANTONIO GANDASEGUI A
LOS ESTUDIOS SOBRE ESTADOS UNIDOS

Didimo Castillo Ferndndez

Conoci a Marco a temprana edad, cuando iniciaba la carrera de
Sociologia en la Facultad de Humanidades en la Universidad de
Panama. Creo poder decir, con relativa certeza que, a lo largo de
su trayectoria académica, lo ocuparon tres grandes proyectos,
a los cuales se dedicé con mucho empeno y esfuerzo: el primero,
relacionado con sus actividades de docencia e investigacion en la
Universidad de Panamg, instituciéon en la que se desempeifié por mas
de 50 afios. Sobre ello, cabria destacar su enorme compromiso con
la formacién de los jovenes, la cual ocup6 siempre un lugar central,
como parte de sus preocupaciones personales y académicas.

El segundo gran proyecto, fue la creacién y desarrollo del
Centro de Estudios Latinoamericanos, CELA “Justo Arosemena”,
institucion quellegda aglutinar a un grupoampliodepensadores(ras)
e investigadores(ras) de alto nivel en el pais. En muchos sentidos,
aquella fue una gran experiencia que llegd a configurar la forma
de “un circulo de pensadores y pensadoras” e investigadores
promotores del pensamiento critico panamefio y latinoamericano.

El tercer proyecto, fue la creaciéon del Grupo de trabajo de
CLACSO: Estudios sobre Estados Unidos (GT), el cual cred, lideré
y enrumbo con gran acierto, durante mas de tres lustros, hasta su
fallecimiento. La idea e iniciativa formal de su creacién, provino
del Dr. Atilio Borén, durante la fase final de su gestion como
Secretario Ejecutivo de CLACSO, iniciativa que fue bien acogida
y materializada por Marco, a partir de 2004. Fui invitado por él a

formar parte de este GT. Mi primera reaccion, un tanto de dudas,
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fue la de porqué estudiar Estados Unidos. Al pasar del tiempo me
convenci de algo fundamental: “Estados Unidos, no se entiende solo
estudiando Estados Unidos”, sino el mundo; pero poco se entiende
del mundo, auin en el contexto de crisis de hegemonia “sin estudiar
Estados Unidos”. Aquella vez, ya Marco tenia el esbozo del primer
libro estructurado en tres bloques: el primero: Estados Unidos en
relacion con el mundo, el segundo: las condiciones internas del
pais, y el tercero: Estados Unidos y la agenda hacia América Latina.
Este GT, uno de los primeros de CLACSO, debi6 ser uno de sus mas
importantes proyectos de su ultima etapa intelectual.

Muchos factores confluyeron en el interés que puso Marco
en este proyecto. La tematica no le era ajena; ya formaba parte de
sus preocupaciones académicas y politicas. Gran parte de su obra
estuvo, hasta entonces, dedicada al estudio de las contradicciones y
vicisitudes de la estructura social panamefia, en la que destacan las
condiciones de “excepcién”, marcadas por la dependencia externa
que impuso el sometimiento del pais a los intereses de Estados
Unidos desde el nacimiento de la Republica.

De alli que, su transito de los estudios de la “sociedad
nacional” al del sistema capitalista mundial, poniendo como centro
a Estados Unidos, no le fuera ajena y, por consiguiente, no resulte
extrafla ni mucho menos circunstancial. Fue parte de un mismo
proyecto. Tengo la impresion de que un factor de orden interno,
como el logro de la firma de los tratados del Canal —realizada en
1977— y la devolucién del Canal por parte de Estados Unidos a
Panama (consumada a finales de 1999), pudieron haber incitado en
Marco la idea y percepcion temprana de la crisis de hegemonia de
Estados Unidos.

Otros factores o fuentes, no menos importantes, que pudieron
haber motivado el interés por la tematica, tienen que ver con su

vinculacién con Immanuel Wallerstein y Giovanni Arrighi, durante
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su estancia en la Universidad de Binghamton, Universidad Estatal
de Nueva York, durante sus estudios de doctorado. En este contexto
pudo haber sido influido por las tesis de Immanuel Wallerstein
acerca de la pérdida de hegemonia de Estados Unidos; aunque
considero, que no asi, sobre su fundamentacion tedrica y la idea de
Wallerstein, que asociaba la crisis de hegemonia con el colapso y
crisis final del capitalismo mundial.

El GT, por su naturaleza propia —amplia y heterogénea—,
nunca fue proclive a asumir “conceptos monoliticos”; pero si,
establecer consensos minimos, resultados de las discusiones y
debates en el seno del colectivo. No olvido, como una vez, derivado
de un planteamiento de James Petras, sobre la supuesta irrelevancia
del concepto de hegemonia frente al concepto de imperialismo —
en un intercambio en tiempo real por correo electrénico, jno habia
WhatsApp!—, Wallerstein, miembro activo de este GT, reivindico
el concepto de hegemonia, al sefialar que el “imperialismo” es
una constante del capitalismo avanzado, y por consiguiente de
alcance diferente que el concepto de “hegemonia” que, al tener un
caracter variable, describe y explica el contexto y las circunstancias
particulares del desarrollo del capitalismo. Esta idea, seguramente,
prevalece en el GT.

No obstante, podriamos decir que Marco tomo el concepto de
hegemonia en su formulacién general, pero sobre otra base teodrica
y sin enfatizar en sus consecuencias finales. Considero que, por lo
menos, existieron dos razones de orden tedrico y metodolégico por
las que no podian coincidir:

e Primero:Wallersteinpartiédeunconceptode“Sistemamundo
capitalista” —pretendidamente marxista o neomarxista—,
construido a partir de relaciones de mercado; en ese sentido,
consciente o inconscientemente, mas cercano a la tradicion

weberiana. En tanto que, Marco, apegado a la teoria marxista,
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puso el centro de atencion en las contradicciones de clase.

e Segundo: para Wallerstein, igualmente, la crisis de hegemonia
de Estados Unidos coincidia con la crisis “final del capitalismo”,
como resultado del “colapso”, “agotamiento” y “extincion”
inevitable del capitalismo en esta fase. Mi impresidon es que,
en cuanto esto ultimo, Marco se incliné mas por la tesis de
Giovanni Arrighi y el supuesto desplazamiento del centro de
hegemonia de Washington hacia Pekin.

Marco fue un tedrico y analista de la crisis del capitalismo global
desde sus contradicciones basicas. Asumio la crisis de hegemonia
ligada a las contradicciones generadas por el modelo neoliberal
en Estados Unidos. La crisis de hegemonia de Estados Unidos es,
en gran parte, econdmica, social y politica, derivada del fracaso
del neoliberalismo como alternativa a la crisis de acumulacion y
sus consecuencias sociales internas en Estados Unidos. Desde esta
perspectiva, no resulta paradoéjico, que la crisis de hegemonia se
profundizara en el mismo contexto del fin de la Guerra Fria —y la
emergencia de un mundo unipolar, en condiciones aparentemente
idoneas para imponer y desplegar su hegemonia—, en las mismas
circunstancias en que se experimentaba la crisis del neoliberalismo.
Desde su concepcion —he aqui uno de sus aportes— la crisis de
hegemonia de Estados Unidos es global —se comprende en el
contexto global—, pero su agudizacion se produce [cito] “dentro de
sus propias fronteras” (Castillo y Gandasegui, 2012, p. 24).

De ahi que, haya privilegiado y enfatizado en el analisis
de las condiciones internas, colocando las contradicciones de
clase, la estructura de poder y la singularidad del sistema politico
estadounidense, en el centro de sus preocupaciones. En este
aspecto, Marco fue enfatico —y yo diria que original, y teéricamente

muy consistente— al considerar que la crisis de hegemonia [cito]
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“no es un problema de competencia entre naciones o Estados”, y
enfatice en el analisis de clases. Esto no era nuevo: la centralidad
de las clases sociales caracterizé su produccién académica anterior.
Su primer gran estudio: “La concentracion del poder econémico en
Panama”, originalmente publicado en 1964, podria ser considerado
como un estudio pionero del analisis de clases en el pais.

Marco no asumi la crisis de hegemonia —o por lo menos,
no en primera instancia—, como resultado de la confrontacion
“abstracta” entre paises o naciones, sino que, por el contrario,
privilegié la centralidad de la estructura de poder; es decir, el
analisis de clases, los actores y sus proyectos implicitos y explicitos,
asi como su capacidad de influencia interna y sus proyecciones y
consecuencias globales. En una clara alusién critica a Wallerstein,
sefial6 que, en gran parte de los estudios y posicionamientos, al
respecto [cito] “faltan los actores sociales” (Gandasegui, 2017, p.
68). Es decir: faltan las clases, el analisis de clases.

Desde su perspectiva, la crisis de hegemonia de Estados
Unidos no es sdlo externa, en el sentido restringido que suele
conferirle la dimensién geopolitica, sino por el contrario, es el
resultado de la pérdida de liderazgo, credibilidad y legitimacion
de la clase dominante y de sus posibilidades de poder ejercer y
mantener su dominacidn en la esfera mundial. Esto explica haya
puesto su empefio en el estudio y comprension de la estructura de
poder interna y el sistema politico de Estados Unidos.

La crisis de hegemonia tiene asi su expresion mas clara en la
disputa entre los dos sectores de la clase dominante estadounidense
y sus proyectos economicos, sociales y politicos, cada vez mas
patente: Uno globalizador, neoliberal, partidario de un “nuevo
orden”, orientado a la disolucién de las fronteras nacionales en aras
de la conformacion de un sistema mundial en competencia. El otro,

nacionalista, altamente conservador, enfocado en el fortalecimiento
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del Estado-nacion, ligado a sectores de clase capitalista tradicional, y
supuestamente orientado al rescate del sector industrial desplazado
con la instauracion del modelo neoliberal.

Diria que la contribucion teorica (y metodoldgica) de Marco
al andlisis y debate en torno a la crisis de hegemonia de Estados
Unidos, consciente o no de su importancia monumental, es notable
en este sentido y, necesariamente destacable, como una parte
importante de su legado y herencia intelectual al GT.

La historia de este GT, como espacio de debate y analisis
critico sobre la crisis de hegemonia de Estados Unidos, estd —y
estarda— indefectiblemente ligada a su pensamiento y a su obra de
Marco. Su obra, publicada como parte de la productividad del GT,
ademas de la dispersa en articulos en revistas y capitulos de libros
diversos, asi como en su amplia produccién periodistica, debe ser
considerada como un referente indispensable para el estudio del
capitalismo actual y la crisis de hegemonia de Estados Unidos.

El reconocimiento a Marco por su empefio, determinacion
y capacidad excepcional de organizacion y liderazgo en la
conduccién y rumbo del GT durante mas de tres lustros, y por su
contribucién sustantiva al estudio de Estados Unidos; es a la vez,
un reconocimiento a la labor y al trabajo colectivo desarrollado por
el GT, durante estos largos 20 afos. Cabria, igualmente, enfatizar
en el significado y la importancia que también tuvo para €l, y para
todos sus miembros, asumir al GT como un espacio de interaccién
humana y de construccion de relaciones de confianza, colaboracién
y solidaridad entre sus miembros.

Sirva este homenaje a Marco para exaltar su gran legado
intelectual y afirmar el compromiso del GT de seguir contribuyendo
al debate e intercambio intelectual comprometido y critico sobre
la crisis de hegemonia de Estados Unidos, sobre sus efectos

globales, las condiciones internas del pais y sus consecuencias
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para América Latina, pero también para fortalecer el sentido de
comunidad académica y humana, el trabajo colectivo y colaborativo
y el fortalecimiento de los lazos de amistad en el seno del GT,
fundamentales en el desarrollo y consolidacion de proyectos
académicos duraderos.
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REFLEXIONES SOBRE LA RESISTENCIA INTELECTUAL Y EL
CONTEXTO DE CREACION DEL gt REFERENCIAS, PRINCIPIOS Y
ACTIVISMOS FRENTE A LA CRISIS DE HEGEMONIA

Sonia Winner

Marco y Atilio, principios y objetivos

En el afio 2002, siendo estudiante de la carrera de ciencia politica
de la Universidad de Buenos Aires, Atilio Borén nos acerc6 —a un
equipo de jovenes de la facultad que aspiramos a formarnos como
investigadores en el Centro Cultural de la Cooperacién Floreal
Gorini— una copia de la Estrategia de Seguridad Nacional publicada
el 20 de septiembre por George W. Bush y dijo: “para comprender
como funciona el imperialismo, los mecanismos de dominacion y
las condiciones de sometimiento y saqueo que atraviesan a nuestros
pueblos, tienen que leer y conocer al adversario”.

Mientras,Chomskyopina“Haceunafio,enseptiembrede2002,

ocurrieron una serie de hechos cuyas consecuencias de significativa
importancia afectaron el ambito internacional. El primero fue el
anuncio de la doctrina de Seguridad Nacional de la administraciéon
de George W. Bush. En pocas palabras, Estados Unidos anunciaba
la intencion de dominar el mundo de forma permanente utilizando
la fuerza si fuera necesario —la fuerza es la dimensidn en la cual
Estados Unidos reina sin contrapesos— y la pretension de eliminar
todo desafio potencial a su dominio. Esto ocasioné una reacciéon en
todo el mundo. No porque se tratara de algo completamente nuevo.
De hecho no lo es, ya que existen muchos antecedentes que datan de
los primeros afnos de la Segunda Guerra Mundial ain antes de que
Estados Unidos hubiera ingresado al conflicto bélico. En aquellos

tempranos dias, los lideres norteamericanos sabian que la guerra
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terminaria con Estados Unidos en una posicién dominante en el
plano internacional. Numerosas reuniones se sucedieron entre los
planificadoresyestrategasdelDepartamentodeEstado,ylosexpertos
del Consejo de Relaciones Exteriores —la principal institucion no
gubernamental en asuntos exteriores— avalaban esta conclusion.
Ya en 1941, los estudios realizados concluian que el objetivo de
largo plazo fundamental era que ‘Estados Unidos se convirtiera en
la potencia indiscutida de la posguerra y actuara de forma tal que
limitara la soberania de cualquier estado que pudiera interferir
con la politica de adquirir supremacia militar y econémica’, para lo
cual se habian elaborado una serie de planes a fin de implementar
tales ideas. En afios posteriores aparecieron materiales similares en
documentos internos e incluso de dominio publico. Sin embargo,
lo que es diferente en la declaracion de septiembre de 2002 es su
descaro y su extremismo, y el tono desafiante con que fue anunciada
ante la opinidn publica: se le advertia al mundo que tuviera cuidado.
Esta es la diferencia” (Chomsky, 2004, como se cit6 en Bordn, 2004).
Atilio Bor6n y Marco Gandasegui hijo, quienes un par de

afios mas tarde crearian el Grupo de Trabajo (GT) Estudios sobre
Estados Unidos en CLACSO, estaban convencidos de la necesidad
de apuntalar trabajos rigurosos sobre los cambios en la doctrina
estadounidense, los efectos de la globalizacion neoliberal y la
intervencion belicista en dicha fase del capitalismo en nuestras
“sociedades nacionales” (con sus especificidades y contradicciones).
Asimismo, ellos desean garantizar y multiplicar los conocimientos
que se vienen produciendo al respecto en algunos centros
académicos de la region. Desde ambitos pioneros como el Centro de
Estudios Latinoamericanos “Justo Arosemena” panamefio (CELA),
el Centro de Investigacion y Docencia en Econdmicas mexicano
(CIDE), el Centro de Estudios Avanzados cubano (CEA) o el

Instituto de Investigaciones Gino Germani argentino (IIGG), buscan
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extender y organizar criticas y lineas antagonicas al mainstream 'y
al “libre” mercadismo por entonces en boga, en un momento donde
emergen en la realidad las fisuras de estos relatos: “(...) hicimos una
politica muy activa de incorporaciéon de centros de investigacion
y programas de ensefianza. Fuimos a buscarlos en paises como
Colombia y Brasil, que CLACSO no habia atendido adecuadamente;
también encaramos temas novedosos: género, medioambiente,
movimientos sociales, pueblos originarios. Nos abrimos a los
movimientos sociales y a los sindicatos, incorporamos los institutos
de investigacion de unos y otros y sacamos a las Ciencias Sociales de
los claustros universitarios. Nos metimos de lleno en la lucha contra
el neoliberalismo (...)” cuenta Bor6n (Bordn y Massholder, 2023).
En esa linea, uno de los objetivos del GT Estudios sobre
Estados Unidos se condice con la necesidad de cubrir areas todavia
de vacancia desde una perspectiva critica y brindar insumos a las
fuerzas sociales que resisten y pugnan por transformar relaciones de
opresion y condiciones de vida en favor de proyectos referenciados
en los principios de igualdad, no discriminacion, dignidad humana,
democracia, emancipacion, solidaridad y justicia. El querido Marco
funge de amigo, referente y cobijo de intelectuales comprometidos
con dichos valores, quienes sobreviven a dictaduras civico-militares,
exilios, censuras y diversas formas de ostracismo conformando un
espacio de resistencia y de produccion de conocimiento que se va
fortaleciendo hasta nuestros dias. Académicos y activistas que no
se subyugan al clima de época pro mercado ni a la imposicién del
denominado “pensamiento tnico” de la primera posguerra fria, sino
que promueven investigaciones cientificas y objetivas, cuestionando
las proclamas que dan por obsoleta la lucha de clases junto con otras

concepciones clasicas del marxismo.
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Hitos y contexto de creacion del GT

Revisar la trayectoria y la obra de referentes como Atilio Borén, al
frente de la Secretaria Ejecutiva de CLACSO y Marco, a la cabeza del
CELA y de nuestro equipo, inevitablemente nos rememora hitos
importantes que signan el contexto de creacion de nuestro GT en
2004: eventos especificos, los cuales se instituyen en simbolos
de los procesos histdricos en curso y de las tendencias de largo
aliento, retroalimentando reflexiones sobre las dimensiones y
los actores que protagonizan la crisis de hegemonia, asi como las
representaciones, vinculos y estrategias que en el marco de ella se
redisefan y resignifican.

Aunque, tal como sefiala para este libro Didimo Castillo,
la devolucion del Canal de Panama podria ser un evento que
probablemente concitara en Marco cierta percepcion anticipada del
declive imperialista, pues Gandasegui hijo habia dedicado gran parte
de su labor en las décadas previas a dar cuenta de las verdaderas
dimensiones e intereses del proyecto militarista injerencista durante
el siglo XX que colonizara y marcara tan medularmente la historia de
su pais (incluida la invasién norteamericana, el rol de las Escuelas de
las Américas, etc.), sumamos otros de gran incidencia en el Caribe,
en Latinoameérica y en el mundo. El primero es que el 2 de febrero de
ese mismo afo de fin de milenio, el pueblo de Venezuela elige como
presidente a Hugo Chavez, un gobernante que imprime a su gestion
una direccidn politica considerablemente diferente de la orientacion
que hasta entonces predominaba y que se acerca a Cuba. Esta ultima,
desde comienzos de la década de 1960 habia sido excluida de los
organismos multilaterales del continente, debido a su decision de
implementar una politica revolucionaria y comunista. La figura de
Chavez, sus iniciativas y la convocatoria que realizara para pensar
politicas en sintonia con un “socialismo del siglo XXI” (recuperando

los desafios de la teoria planteada por Heinz Dieterich Steffan en
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1996) con cita numerosas polémicas que trascienden las academias
locales y planetarias y llevan a problematizar la pregunta en torno de
la vida y las capacidades estatales luego del neoliberalismo (Boroén,
2008), las dinamicas de interaccion entre la “hipertrofia financiera”
y la “desaceleracidn en el largo plazo” de la estructura capitalista
mundializada (Caputo, 2007, como se citd6 en Gandasegui, 2007)
postulando nuevos interrogantes sobre las alternativas a construir
frente a la degradacion de Estados Unidos. Antes, tanto Marco y
Atilio, como Luis Suarez Salazar o Jaime Zuluaga Nieto (Borén, 2003;
Gandasegui, 2016), habian sefialado la relevancia de factores como
emergencia de rebeliones populares y propuestas de democracias
participativas, de nuevas potencias econdmicas, de conflictos
bélicos costosos y de crisis financieras internas como indicadores
del proceso de debilitamiento hegemonico.

Varias de las discusiones académicas sobre estos temas se
desarrollan durante el III Foro Social Mundial en Porto Alegre en
2003, en el que tuve el privilegio de participar en calidad de aprendiz.
Marco valorard mucho ese espacio: “Creo que es aqui donde se
encuentra la accion, es el movimiento social mas importante en el
escenario mundial (..)” (Gandasegui, 2003), en el que se involucran
sindicatos, organizaciones campesinas, de derechos humanos,
profesores y gobernantes como el propio Chavez, Ignacio Lula
Da Silva (Brasil), amén de varios de los miembros fundadores de
nuestro GT.

Ademas, se retoman y profundizan en octubre de ese mismo
afo, en el marco de la XXI Asamblea General de CLACSO en La
Habana. Alli Bor6n es reelegido para continuar coordinando la
red hasta 2006 y su gestion, amén de promover la incorporacion
de centros cubanos a la misma, fomentara una amplia pluralidad
de perspectivas y una retroalimentacion enriquecedora con lideres

politicos progresistas —hasta entonces sistematicamente raleados
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de los procesos formativos y estigmatizados por Estados Unidos—
e intelectuales ideoldgicamente diversos: “(..) cambiamos por
completo la orientacion de CLACSO, alejandonos del academicismo
anterior, de su flirteo con organismos internacionales y estableciendo
en cambio, una estrecha vinculacién con los movimientos sociales y
los partidos politicos de izquierda en América Latina. Revitalizamos
los Grupos de Trabajo, potenciamos concursos de becas para
jovenes investigadores y aproveché muy bien el “viento de cola” del
periodo inaugurado con el ascenso de Chavez en Venezuela (...) Hay
una anécdota muy interesante [sobre el intercambio con lideres
politicos] La Asamblea tenia reuniones acotadas de Grupos de
Trabajo, otras de caracter administrativo general con los directores
de los centros miembros, pero por las tardes, a las cinco tarde, desde
el lunes 20 al viernes 24 de octubre, habia conferencias plenarias
con algunos de los nombres de las Ciencias Sociales de la época:
Samir Amin, Perry Anderson, Noam Chomsky, Francisco Chico
de Oliveira, Armando Hart, Robert Dahl, Francois Hourtart, Pablo
Gonzdalez Casanova y tantos otros. Y alli, en primera fila, estaba
Fidel, tomando notas, haciendo preguntas y preparando su gran
discurso de clausura” (Borén y Massholder, 2023) En conversacién
telefénica con quien suscribe®, Bordn recuerda que las exposiciones
que mas le impresionaron del evento en Cuba sobre los dilemas de
la hegemonia, la geopolitica del imperialismo, las alternativas y la
batalla de ideas, fueron las de Chomsky, Amin y el cierre de Fidel
Castro*:

“Lo que caracteriza este momento casi con precisién de

3 Realizada el 6 de marzo de 2025 en Buenos Aires.

4 Alos interesados, les recomendamos la lectura de las mismas en el libro Nueva
hegemonia mundial. Alternativas de cambio y movimientos sociales, publicado
por CLACSO en 2004 y disponible en https://biblioteca.clacso.edu.ar/clacso/
se/20100613080917/nuevah.pdd. También el libro sobre las conversaciones
con Fidel Castro publicadas por el propio Atilio Borén en 2009 en su libro Crisis
civilizatoria y agonia del capitalismo, Buenos Aires, Ediciones Luxemburg.
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minutos es que es un momento de cambio, de viraje en la historia.
Y no para establecer poderes sino para establecer derechos. Los
pueblos de hoy, en determinados sentidos, tienen menos derechos
que los famosos clanes de los cuales se habla. Menos derechos que
las tribus de Asia, Africa o de Medio Oriente. (...) Estamos en el
punto en que se decide si esta especie sobrevive o perece. A pesar
de los errores, de la falta de sabiduria que ha padecido. Pero son
las grandes cosas, maravillosas cosas, sentimientos y valores que el
talento humano ha sido capaz de crear lo que alienta las esperanzas
de los optimistas realistas. Hasta este mismo momento estamos
retrocediendo, pero ya estamos en el punto en que se esta tomando
conciencia amplia, no voy a decir universal, de las realidades. Este
minuto es trascendental. Esta lleno de incdgnitas, de ansias de
esperanzas y ansias de soluciones. Esta reunion lo ha demostrado
y Uds. esperaban lo que no han podido hacer ni podian hacer: un
recetario de soluciones para los problemas. Pero han logrado mucho.
Yo no he visto, y he estado en muchas reuniones, una reunién tan
interesante como esta. Hace cinco afios las discusiones giraban
todavia en torno a otra cosa. Hace diez afios lo que habia era una
desmoralizacién universal. Nunca vi a tanta gente cambiar de ropa,
nunca vi tanto oportunismo y tanta cobardia. Aqui se ha tenido el
valor de denunciar; me refiero a todos, también el valor de los que
piensan diferente. No hay que ser fanaticos, tenemos el deber de
ser racionales, de confiar en criterios y puntos de vista” (Castro en
Boron comp., 2004).

Atilio nos confirma, “después de Porto Alegre y La Habana,
llamé a Marco para solicitarle la importancia de formar cuanto
antes el GT Estudios sobre Estados Unidos, también a Luis Suarez
Salazar, Theotonio Dos Santos, Carlos Eduardo Martins, Orlando
Caputo Leiva, Jaime Ornelas Delgado, Fabio Grobart Sunshine,

Didimo Castillo Fernandez, Jorge Hernandez Martinez, Dario
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Salinas Figueredo, Jaime Zuluaga Nieto, Catalina Toro Pérez, Silvina
Romano, John Saxe Fernandez, Gian Carlo Delgado Ramos, MariJosé
Rodriguez Reja y Adrian Sotelo Valencia” °.

Aunque trasciende las posibilidades de este escrito, dejamos
planteado que revisar el trabajo de creacidn de nuestro grupo no le
hace justicia a la inmensa labor desplegada por sus protagonistas,
poniendo en agenda la necesidad realizar balances mas especificos
sobre el rol de CLACSO en ese periodo del siglo XXI.

Un tiempo después de la conformacion del GT, otro evento
importante en la ciudad argentina de Mar del Plata, se convertira
en punto de cristalizacion, corroboracion e inflexion de la crisis,
mostrando la gran potencialidad del activismo y del pensamiento
para edificar contrahegemonia: la III Cumbre de los Pueblos de
Ameérica convocada por la Alianza Social Continental (una coalicién
de organizaciones sindicales, religiosas, campesinas, de Derechos
Humanos, de género y otros movimientos sociales cuya sede se
encontraba en Buenos Aires) con el fin de oponerse al Area de Libre
Comercio de las Américas (ALCA).

Esta derrota®del presidente George W. Bush, cuyas imagenes
recorren el planeta, visibiliza una de las premisas y ejes de trabajo
centrales del equipo: es decir, se instituye en simbolo de un
entramado “cultural” y de un sistema que se degrada inexorable y
agresivamente, pero en el cual cuyas victimas todavia cuentan con
recursos para transformar dinamicas y correlaciones de fuerzas que
hasta esa fecha se presentan como imposibles de revertir. Segiun

Marco: “Desde la cumbre de presidentes en 2005, donde el proyecto

5 E1 7 de marzo de 2025, Buenos Aires.

6 Alli se genera un enfrentamiento entre los gobiernos que defendian este plan,
(delineado por los republicanos desde 1994 y que se esperaba entrara en vigen-
cia ese afio), liderado por el entonces presidente George W. Bush y aquellos que se
oponian como los presidentes Lula da Silva, Néstor Kirchner (Argentina) y Hugo
Chavez, quienes articulados con una base social hemisférica que confluye en la
ciudad portuaria tiene como resultado la paralizacion definitiva del ALCA.
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de Estados Unidos del ALCA fue engavetado, hasta la reunion en Lima
de abril de este afio (2018), el escenario ha cambiado radicalmente.
Algunos piensan que la politica se comporta como la naturaleza. Sin
embargo, no es asi. La politica no se comporta como las mareas que
suben y bajan como resultado de la atraccién de la luna sobre los
océanos. La politica es el resultado de las luchas entre los diferentes
sectores sociales que aspiran a proteger o ampliar sus espacios de
influencia.” (Gandasegui en radio Temblor, 20187).

Palabras finales

La creacién del GT Estudios sobre Estados Unidos en CLACSO se
inscribe en un contexto histérico de profunda transformacion y
crisis de hegemonia, donde los anadlisis criticos sobre el imperialismo
y la globalizacién neoliberal cobran una renovada importancia. La
trayectoria de sus fundadores, el acumulado teorico de los centros
académicos de la region y la articulacion con actores politicos
y sociales progresistas permitieron consolidar un espacio de
produccién de conocimiento que no solo revisa los mecanismos de
dominacion, sino que también contribuye a las fuerzas que pugnan

por paradigmas alternativos al capitalista.

El analisis del contexto en el que surge nuestro equipo pone
de manifiesto la confluencia de procesos histéricos clave, como el
declive de la influencia estadounidense en América Latina y el Caribe,
el ascenso de nuevos liderazgos politicos con vocacién emancipadora

y la revalorizacion del pensamiento critico frente al “pensamiento

7 La entrevista completa a Marco Gandasegui hijo se encuentra disponible
en disponible en https://www.radiotemblor.org/la-democracia-excluyente-
reservada-para-una-elite/
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unico” del neoliberalismo. Eventos como la devolucion del Canal
de Panama, la llegada de Hugo Chavez al poder, el Il Foro Social
Mundial en Porto Alegre y la resistencia al ALCA en Mar del Plata
marcaron hitos en esta etapa, reflejando la necesidad de marcos de
estudio que cuestionen las narrativas hegemonicas y fortaleciendo
otras matrices politicas y tedricas mas justas, igualitarias, diversas,

solidarias y democraticas.

En este sentido, el GT ha desempefiado un papel fundamental
en la formacién de nuevas generaciones de investigadores y en
la construccion de un pensamiento auténomo que dialogue con
los desafios de la realidad contemporaneos. Su existencia es una
evidencia de que el conocimiento es un terreno de disputa y que,
frente a la debacle, la produccién académica comprometida con los
destinos de nuestra “casa comun” y de la humanidad, sigue siendo
un instrumento fundamental para la comprensién y transformacion

de nuestras sociedades.

Para concluir, deseo compartir una de las ensefianzas
sustantivas que atraviesan y atravesaron nuestro espacio: la
capacidad de que las convicciones profundas y las ideologias
no coarten posibilidades de escucha, intercambios, debates y

aprendizajes.

Finalmente, quiero destacar que la humildad, el compromiso,
la inteligencia extraordinaria y la generosidad plasmadas en la
sonrisa de Marco, en los gestos de Atilio y en la mirada de cada
uno de nuestros compaifieros y compaiferas, hoy explica nuestra

existencia y renueva cada dia, en tiempos dificiles, la esperanza por
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ese “otro mundo es posible”®.
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ESTADOS UNIDOS: LA VISION LATINOAMERICANA Y
ANTIMPERIALISTA DEL MAESTRO

Jorge Herndndez Martinez

El encuentro realizado en la Universidad de Panaméa a mediados del
pasado mes de octubre de 2024 alcanzé a plenitud sus propoésitos.
Fue un cdlido y estimulante entorno donde se conmemoraron los
veinte anos de la creacion del Grupo de Trabajo (GT) de CLACSO
“Estudios sobre Estados Unidos” y se rindié un sentido homenaje
a Marco, que rebaso la reunion testimonial, alusiva a su figura y la
evocacion de su decisivo papel organizativo y creativo, al recordarse
sus textos y su quehacer en la coordinaciéon del grupo y de sus
publicaciones. El evento tuvo, ademas, un valor agregado. A través
de la exposicion y debate de ponencias, junto a la socializacién de
vivencias, anécdotas, rememoraciones y reflexiones, se constaté la
significaciéon de los aportes del grupo como accién colectiva, bajo
su liderazgo, que marc6 un antes y un después en el conocimiento
especializado sobre dicho pais en las ciencias sociales, con una
mirada latinoamericana y antimperialista, como la del propio Marco,
comprometida con el pensamiento critico.

Segin se puso de manifiesto, la continuidad de las
investigaciones del GT, llevadas a cabo hasta hoy por un acrecentado
equipo que conjuga en su coordinacién renovada y sostenida labor
académica, a viejos y nuevos integrantes, refleja el legado intelectual
del Maestro, como respetuosa y afectuosamente le llaman en la
citada universidad antiguos alumnos, discipulos y colegas que
le acompafaron en el ejercicio docente. Muchos de los que le
conocimos, aprendimos de sus ensefianzas y a quienes honré con su

amistad, hemos hecho nuestro ese epiteto.
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Viene al caso retener que, cuando se habla del GT, segtn lo
sefialara oportunamente Didimo Castillo, uno de los grandes amigos
y colaboradores mas cercanos de Marco, que se trata “de un colectivo
al que permanentemente enriquecié con sus ideas centradas en
la crisis de hegemonia de dicho pais, la emergencia de una nueva
geopolitica, considerando los cambios en la dinamica social y
econdmica global, las condiciones internas de Estados Unidos,
particularmente de su estructura de clase y sistema politico, asi
como las consecuencias sobre América Latina” (Castillo Fernandez,
2022). Asimismo, conviene destacar la actualidad y funcionalidad
de las ideas del Maestro. En este sentido, como lo expresara otro
de sus compafieros de armas en su cotidianidad docente, Abdiel
Rodriguez, “el trabajo de Marco Gandasegui sobre Estados Unidos
cobra vibrante vigencia ante la afrenta imperialista del presidente
Donald Trump. A quienes seguimos de cerca a Gandasegui en sus
reflexiones sobre este topico, no nos sorprenden las acciones del
imperialismo estadounidense” (Rodriguez Reyes, 2025).

Las presentes notas se acogen a ambas referencias,
intentando puntualizar de manera breve y concisa tanto el horizonte
de cuestiones que conformaron el foco de atencion de los trabajos
de Marco sobre Estados Unidos, en su sentido mas amplio. Su
propdsito es examinar, abreviadamente, las claves analiticas que
nuestra lectura halla en la obra del Maestro. Unas afloran de forma
mas explicita o profunda que otras. Algunas aparecen como puntos
de llegada o hallazgos investigativos, en tanto que otras pueden
inferirse como premisas de las que partio en sus abordajes, al enfocar,
siempre con una vision socioldgica dialéctica, la compleja, cambiante
y contradictoria realidad norteamericana. En ese empefio acude con
frecuencia a Marx, Lenin y Gramsci, asumiendo en distintos grados
puntos de vista como los de Edward Said, Theotonio Dos Santos,

Charles Wright Mills, Samir Amin, Immanuel Wallerstein y Giovanni
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Arrighi.

El andlisis que sigue no es exhaustivo ni concluyente, sino muy
general. Solo pretende llamar la atencion sobre lo que, trascendiendo
escrutinios coyunturales, sobresale como contribucion de las
aproximaciones de Marco, en calidad de propuestas metodologicas
sugerentes y fecundas, que combinan historia y contemporaneidad,
aportando sugerencias y nutrientes al interesado en los estudios
sobre Estados Unidos. Nuestras consideraciones se benefician
principalmente del contacto reiterado con sus numerosos textos,
sobre todo con los de naturaleza académica (articulos de fondo,
ensayos, ponencias, capitulos en libros), ya que no seria posible
ni es objetivo de este trabajo, revisar su extensa produccién
periodistica. Pero también toma en cuenta prolongados dialogos, de
los cuales tomamos nota en su momento, asi como al escucharle en
conferencias o en paneles.

En esencia, en las miradas del Maestro sobre Estados Unidos
sobresale una vision afincada en las tradiciones del pensamiento
latinoamericano y en un antimperialismo marcado por el
compromiso consecuente con las causas de su Patria panamefia y con
las de Nuestra América, su Patria Grande, asi como en la perspectiva
tedrica de un marxismo renovado, ajeno al dogmatismo, que no
excluye otras corrientes e incorpora referentes de la sociologia
norteamericana, especialmente de la que focaliza el analisis de
las estructuras de poder. Sus interpretaciones han contribuido en
notable medida a identificar las tendencias politico-ideoldgicas e
internacionales de ese pais durante las dos primeras décadas del siglo
en curso, sin desconocer antecedentes, desde la doble presidencia
de W. Bush hasta la de Trump. Aunque no alcanzé a ver el derrotero
electoral de 2020 ni el asalto al Capitolio, sus apreciaciones eran
claras cuando visualizaba las posibles implicaciones futuras del

denominado “trumpismo”, como parte de la crisis de la tradicion



Jorge Hernandez Martinez

politica liberal, basada en los mitos de la democracia burguesa
representativa, unida a la espiral conservadora que se despliega
en la sociedad estadounidense. Para Marco y para Didimo, la crisis
era entendida como cambio e incertidumbre. Ese criterio seria
patrimonio de los seis libros que desde el GT vieron la luz, con
escritos de sus miembros, asi como de los nimeros monograficos
de las revistas Latin American Perspectives y Anthropos, referidos a
Estados Unidos.

Mas alla de los trabajos del Maestro en los primeros cinco
libros y en dichas revistas, es de gran relevancia, por las reflexiones
que expone, habria que mencionar dos textos. Uno de ellos es la
ponencia titulada “América Latina y el imperialismo en el siglo XXI”,
que presento en la reunion del GT de CLACSO sobre Globalizacién
y Economia Mundial auspiciada por la Benemérita Universidad
Autonoma de Puebla, en México, el 26 de agosto de 2004, incluida
en el libro La economia mundial y América Latina: tendencias,
problemas y desafios, compilado por Jaime Estay, publicado el afio
siguiente.

En nuestra opinion, constituye una especie de bisagra, vaso
comunicante o transicion, entre sus estudios acerca de América
Latina, que le ubicaban en la comunidad socioldgica internacional
como un latinoamericanista, y la investigacion sostenida que
comienza a proyectar sobre Estados Unidos, si bien en sus
aproximaciones anteriores se prefiguraba ese nexo (Gandasegui,
2005). El otro es el articulo “Crisis de hegemonia de Estados
Unidos en el siglo XXI”, que aparece en el numero 120 de la revista
Tareas, en el mismo afo 2005, y que recoge en version resumida
la propuesta aprobada por el comité directivo de CLACSO), el 3 de
noviembre de 2004, para conformar el GT sobre Estados Unidos
(Gandasegui, 2005). Este vendria a ser la certificacion de nacimiento

oficial del GT, ya que en ella Marco argumenta las diez areas que
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serian privilegiadas tentativamente, sintetizando las miradas mas
relevantes sobre ese pais, que eran objeto de debate en relacién con
la crisis de hegemonia norteamericana, su impacto interno y sus
relaciones con América y el mundo.

Cuando se pasa revista a las principales ideas contenidas en
la obra de Marco, no podrian omitirse las siguientes, a reserva de
que puedan afiadirse otras.

1. Era imperioso, en sus aproximaciones, reconocer la
importancia de la historia a la hora de entender la sociedad
norteamericana. Estados Unidos se configuré cual embrion
de la que seria la primera nacién moderna, anticipada en
su gestaciéon incluso a experiencias europeas tempranas
o la sociedad burguesa que nace de la revolucion francesa,
un decenio después. En su surgimiento se prefigura un
Estado —apoyado en el cuerpo ideolégico e institucional
de documentos como la Declaraciéon de Independencia y
la Constitucion de Filadelfia—, que le define como un pais
que naci6 con un régimen politico liberal y que no ha tenido
otro. Estados Unidos es, al mismo tiempo, una nacién que ha
conocido una sola formacién econémico-social, la burguesa,
articulada basicamente en torno a un modo de produccion,
el capitalista, que se dinamiza en el Norte, pero en amalgama
con relaciones sociales como las esclavistas y la de
servidumbre, inherentes a otros modos de produccién y con
rasgos propios, que se integraban al primero, conjugandose
en el tejido de la estructura primario-exportadora inherente
a la economia de plantacién en el Sur.

2. Estados Unidos viviria su etapa de gestacion y crecimiento
como nacioén lejos de los centros de poder fundamentales
en esas etapas histéricas. Cuando se hizo independiente,

en la ultima parte del siglo XVIII, no quedd inmerso en la
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dinamica de las disputas internacionales. Se sustrajo a los
conflictos en Europa y se consagro6 al desarrollo de las fuerzas
productivas, al desarrollo productivo, tecnolégico, cientifico,
interno, sacando obvia ventaja a las potencias europeas y en
particular, a Gran Bretafia, la naciéon hegemonica en el siglo
XIX. Libré sus guerras en territorios ajenos, y la destrucciéon
bélica la cargaron otros paises. Pudo reforzar su economia
en tiempos de guerra, tener grandes avances industriales y
ningun dafio en su territorio.

3. Elemento imprescindible en el estudio de ese pais, por su
trascendencia historica, estructural, cultural e internacional,
es el temprano desarrollo imperialista norteamericano,
en correspondencia con una muy temprana connotaciéon
geopolitica, materializada en el proceso de expansion
territorial, apoyada en soportes ideoldgicos como el de la
conviccion religiosa de ser un pueblo elegido por Dios con
un rol mesianico, que justificaban el empleo de la violencia,
propiciador del extraordinario crecimiento del territorio a lo
largo del siglo XIX y de la economia norteamericana a finales
del mismo, unido al transito del capitalismo pre monopolista
a la fase imperialista en los primeros decenios del XX.

4. Sibien Estados Unidos era y es, tradicionalmente, un pais laico
en cuanto a su sistema politico, habia sido muy influenciado
a lo largo de su historia por una penetrante orientacion de
puritanismo religioso, en ocasiones, fanatico, que se instala
como factor organico en la cultura politica nacional. En este
sentido, aunque religion y politica estan separados a nivel de
las estructuras politicas gubernamentales, en el ambito de la
cultura aparecen mezclados, especialmente ante situaciones
dificiles o de crisis.

5. Tema central, en torno al cual nace el GT. Como eje articulador
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de su perspectiva teodrica, se tiene los conceptos de crisis
y declinacion hegemédnica de Estados Unidos, entendido
en términos relativos, ya que mantenian, en medio de su
decadencia, un sitio destacado en el sistema internacional,
en medio de la creciente disputa con otras potencias, como
China y Rusia, continuando su dominacién, aunque ya no
fuese hegemonica.

6. Llamaba la atencion sobre la importancia de un conjunto
de percepciones, ideas y doctrinas politicas, constitutivas
de una suerte de tronco comun, consideradas como un
tejido ideolédgico, psicolégico, cultural, marcado por
expresiones conservadoras, inclusive de extrema derecha. Su
implantacidn histérica conlleva una mezcla del puritanismo
religioso de raiz britanica, del populismo rural y surefio,
del sentimiento nativista, del nacionalismo chauvinista,
de la glorificacién del pasado, estimulando una posicion
de aparente “defensa” del pais y de su identidad (asumida
como un dogmatico “norteamericanismo”), que sostiene las
posiciones ideoldgicas y politicas de enfrentamiento a las
“amenazas” o a los “enemigos”.

7. Por encima de las visiones que con un prisma esquematico
se han extendido, mostrando a la sociedad norteamericana
como definida por una esencia liberal, que limitaba los
espacios tradicionales al conservadurismo, Marco coincidia
con el criterio de que ello no pasaba de ser una imagen
mitica, distorsionada. Lo que ha ocurrido mas bien es lo
contrario: Estados Unidos es un pais marcado por una
nitida orientacién conservadora, aunque ella adquiera su
forma dentro de una matriz liberal. El conservadurismo
norteamericano, por tanto, no ha sido algo totalmente

contrapuesto, polarizado de manera absoluta —como
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sucederia en Europa—, al liberalismo. Aun habida cuenta
de sus diferencias incuestionables, constituyen expresiones
ideologicas de lo que algunos autores han llamado el “credo”
norteamericano. Asi, el liberalismo y el conservadurismo,
y la combinaciéon de los enfoques pragmatico e ideoldgico,
han tenido su punto de convergencia en la concepcién de
“seguridad nacional” de los Estados Unidos, como necesidad
del capitalismo monopolista de Estado y de la posicion de
liderazgo que ocupa en la arena internacional.

Al mismo tiempo, en virtud de ese entramado historico,
el desarrollo de expresiones ideolégicas alternativas,
identificables como de izquierda, portadoras de propuestas
progresistas o emancipadoras radicales, se ha visto
condicionado por la pujanza del sistema, cuya capacidad
de reproducciéon y consolidacion cultural ha limitado,
neutralizado y hasta bloqueado sus espacios intelectuales
y politicos, tanto en el plano de los movimientos sociales
como de los partidos politicos, o conducido a su cooptacion
y asimilacién. En esos contextos, el alcance de la izquierda
en términos de posiciones en el sistema bipartidista y en el
espectro ideoldgico de la sociedad norteamericana, si bien
ha tenido puntuales resonancias, ha visto constrefiidos
sus espacios, aunque en casos como los del movimiento
antibelicista, contra el racismo, a favor de la igualdad de
derechos civiles le haya acompafiado cierto radicalismo y de
que en determinados periodos hayan florecido expresiones
socialdemocratas, trotskistas, comunistas y no pocas de
indole contestataria o contracultural, como en los afios de
1960.

Hegemoniay dominacién eran asumidaspor Marco, siguiendo

a Gramsci, como expresiones complementarias del ejercicio
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del poder, que interrelacionan de forma dialéctica la ideologia,
el consenso y la coercién. Compartia el criterio de que, como
funcién de la hegemonia, la seguridad nacional de Estados
Unidos, opera ideol6gicamente en un doble plano: en uno, de
legitimacion interna, y en otro, de apuntalamiento doctrinal
de la politica exterior. En realidad, la seguridad nacional es
una nocion resbaladiza, de una etiqueta de usos multiples
y universales, para connotar cualquier situacion, interna o
externa, que requiera la acciéon inmediata, priorizada, militar,
costosa en términos humanos, econémicos o politicos, por
parte del gobierno norteamericano. Desde el punto de vista
externo, lo que Estados Unidos defiende, en rigor, no es su
seguridad nacional, sino su hegemonia. Desde el angulo
interno, el concepto se utiliza para justificar y manipular
cualquier atmosfera represiva. El mismo desborda el marco
estrecho de la ideologia politica imperialista (entendida
como representacion teorica clasista de intereses de la
oligarquia financiera y grupos de poder hegemonicos) y
su expresion consciente al nivel de la conciencia de clase
(impregnada notablemente por la intransigencia extremista
de los blancos anglosajones protestantes o wasps). Se
extiende o ramifica como parte de la cultura politica en ese
pais, expresandose con frecuencia en amplios sectores de la
sociedad norteamericana de la mayor diversidad clasista, a
través de la efectiva maquinaria de los medios de difusién
masiva.

Otra caracteristica que se toma en cuenta, de gran
significaciéon, tiene que ver con la pauta que se iria
estableciendo de modo gradual, a lo largo de la trayectoria
norteamericana, especialmente durante el siglo XX, y de

manera mas visible en sus postrimerias. Es la concerniente a
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la creciente estrechez del universo ideoldgico que acompafia
las confrontaciones partidistas y, en general, a la busqueda
de alternativas politicas. Dicho de otro modo: cada vez
mas se ha ido haciendo notorio que el debate politico en
Estados Unidos tiene lugar dentro de un marco ideoldgico
cada vez mas estrecho. O sea, las opciones que brindan el
conservadurismo y el liberalismo tienden a distanciarse
menos, o a parecerse mas. Ello, en cierta forma, habla de
la identidad social y clasista que acufia a ambas expresiones
ideolégicas, como portadoras de intereses y posiciones de
clase que comparten las dos orientaciones ideoldgicas basicas
(liberalismo y conservadurismo), coexistiendo dentro de los
partidos fundamentales (democrata y republicano).

Con respecto al sistema politico y sobre todo, en lo
concerniente a su subsistema partidista, Marco retoma a
Wright Mills y su idea acerca de la existencia de un “directorio
nacional”, que maneja a los dos partidos mas importantes,
que controla la definicion de los candidatos electorales y las
agendas. Asi, coincide con Mills, en el sentido de que es una
élite de poder la que modula la politica, condicionando la
dindmica que llevan a cabo tanto el Partido Democrata como
el Republicano, sin grandes diferencias, en tanto expresan los
intereses de la burguesia monopolista y del capital financiero,
a veces expresando mas, en ocasiones, las particularidades
regionales o geograficas que las ideolégicas, o respondiendo
mas a problemas locales y estaduales que a los nacionales.
Para el Maestro, era fundamental basar los estudios sobre
Estados Unidos y colocar en su centro, junto a la cuestion
de la hegemonia, los conceptos de imperialismo y de
geopolitica. Al producirse el llamado “fin” de la Guerra Fria, a

comienzos de la década de 1990, el término de imperialismo
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habia practicamente desaparecido del lenguaje periodistico,
académico, partidista y gubernamental. Marco coincidia con
las ideas de Atilio Bordn acerca del irresistible ascenso del
neoliberalismo como ideologia de la globalizacién capitalista
luego del desplome del socialismo en la Unién Soviética y
Europa del Este, conducente a dejar a un lado el significado
conceptual del fendmeno imperialista 0 a cuestionar las
premisas de las teorias clasicas del imperialismo, formuladas
por Hobson, Hilferding, Lenin, Bujarin y Rosa Luxemburgo. Al
constatar la situacion, sefial6 en su momento que “después
de algunos anos de silencio, la academia latinoamericana
parece tener la intenciéon de regresar a los analisis sobre
el imperialismo” (Gandasegui, 2005, p. 169). Y se ocupd de
tomar cartas en el asunto a través de su quehacer personal y

del que promovi6 en el GT.

En resumen, para Marco, el imperialismo seguia vigente. Reconocia
que habia cambiado, pero también que seguia siendo imperialista.
En su vision latinoamericana y antimperialista se imponia pensar
la geopolitica en términos de una geopolitica de la emancipacion,
desde el pensamiento critico que confrontara y dejase claro los
compromisos y limites de la geopolitica de la dominacién en tiempos
de crisis de la hegemonia de Estados Unidos.

Han transcurrido veinte afnos desde el inicio de las
actividades y publicaciones del GT, incluidos los textos germinales ya
nombrados del Maestro, los cuales consideramos como la primera
piedra sobre la cual se levanta su obra de pensamiento relacionada
con el poderoso Vecino del Norte, no siempre advertidos, que son
piezas de visible actualidad para el debate de hoy.

No descuidemos lo que nos supo dar este hijo de Nuestra

América, que no tuvo otra vocacion que la de servirle, a través de
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la hondura critica de su obra. Preservemos, con el GT, su legado. No
perdamos sus pasos.
Seguimos a su lado, Maestro.
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MARCO Y EL LEGADO DEL GT ESTUDIOS SOBRE ESTADOS
UNIDOS

Leandro Morgenfeld

Hace exactamente 20 aflos se formo, por iniciativa de Atilio Boron,
entonces Secretario Ejecutivo de CLACSO, y por impulso de Marco,
el Grupo de Trabajo “Estudios sobre Estados Unidos”. Desde su
fundacion, el GT (compuesto hoy por 33 académicos de diez
paises) concentré su andlisis critico en comprender —y a su vez
explicar desde una perspectiva latinoamericana y caribefia critica y
descolonizada— el modus operandi de Estados Unidos a través de
tres lineas o ejes de trabajo principales: i) la crisis de la hegemonia
estadounidense y su impacto global; ii) las fracturas econdmicas,
sociales, demograficas y culturales al interior de ese palis; iii)
los cambios y continuidades en la relaciéon con los otros paises y
gobiernos del continente americano.

Hasta ahora, el GT Estudios sobre Estados Unidos publicé
seis libros propios: Crisis de hegemonia de Estados Unidos
(2007), Estados Unidos. La crisis sistémica y las nuevas formas de
legitimacion (2010), Estados Unidos mas alla de la crisis (2012),
Estados Unidos y la nueva correlacion de fuerzas internacional
(2016), Estados Unidos contra el mundo. Trump y la nueva
geopolitica (2018) y El legado de Trump en un mundo en crisis
(2021), co-editados por la editorial Siglo XXI de México y por
CLACSO. Todos ellos estan disponibles —en acceso abierto— en la
pagina web de esta ultima institucién. Dando continuidad al trabajo
del grupo, en 2025 sale el séptimo libro, Nuestra América, Estados
Unidos y China en la transicién geopolitica del sistema mundial,

editado conjuntamente con el Grupo de Trabajo “China y el mapa
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de poder mundial”, coronando mas de dos décadas de trayectoria
del grupo. Ademas, desde 2019, también por iniciativa de Marco, se
han publicado 12 ediciones semestrales del Boletin del GT, titulado
“Estados Unidos. Miradas criticas desde Nuestra América”.

En estas dos décadas, nuestro grupo se consolid6 en torno
a la hipotesis central de la crisis de hegemonia de Estados Unidos,
cada vez mas vigente y aceptada en los debates académicos y
politicos. Gandasegui (h.), con la sensibilidad, pericia, audacia vy,
sobre todo, el compromiso politico que lo caracteriz6 a lo largo de
su trayectoria académica, supo vislumbrar la importancia de crear
este colectivo, en un contexto particularmente incierto, marcado,
por un lado, por el inicio de la llamada “posguerra fria” y, por otro,
por la “guerra contra el terrorismo” desatada por la administracion
de George W. Bush (2001-2009). Su liderazgo fue crucial para el GT
en la definicidon de una agenda amplia de trabajo y de una estructura
organizativa capaz de garantizar su desarrollo. Ademas, otorgo6 al
grupo la conduccion, direccion, disciplina y capacidad de trabajo
necesarias para convertirlo en un espacio genuino de reflexion,
investigacion comprometida y analisis critico sobre Estados Unidos,
desde América Latina y el Caribe, con proyeccidn, incidencia y
reconocimiento académico en la regién, en Estados Unidos y en
otros paises del mundo.

Un cada vez mas grande y valioso colectivo académico
trasnacional, en el que se encuentran algunos de los fundadores
que acompafiaron a Marco desde el inicio y otros/as que nos
fuimos sumando en los afios sucesivos, hoy seguimos construyendo
pensamiento critico, manteniendo vivo el impulso original.
Agradecemos enormemente el compromiso y el apoyo que siempre
nos brind6 y nos sigue brindando la actual Secretaria Ejecutiva
de CLACSO, especialmente Karina Batthyany, Pablo Vommaro

y Natalia Gianatelli. Celebramos recientemente el vigésimo
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aniversario, ratificando nuestro compromiso académico y politico; y
organizando seminarios, conversatorios, congresos y publicaciones
que impulsamos en cada uno de los centros miembros de nuestra
red.

Una de las mejores cosas que me dejé mi ingreso al GT
Estudios sobre Estados Unidos en 2013 fue haber conocido a Marco.
Su compromiso académico, politico y personal y su constancia
y disciplina para el trabajo fueron algunas de sus ensefianzas
que mas aprecio. Y, uno de los mayores honores que recibi, pocos
afios después de mi incorporacion, fue haber podido integrarme
con él a la co-coordinacién desde 2016. Marco tenia claro que
era fundamental construir un puente generacional, incorporar
compafleras y compafieros jovenes para que la construccién de la
red perviviera en el tiempo. Eso intentamos seguir haciendo desde
su partida en 2020. Hace pocos meses tuvimos la oportunidad
de organizar y participar en el Encuentro internacional Crisis de
hegemonia de Estados Unidos. A 20 afios de la conformacion del
Grupo de Trabajo “Estudios sobre Estados Unidos” del Consejo
Latinoamericano de Ciencias Sociales (CLACSO). Homenaje al Dr.
Marco Antonio Gandasegui, hijo, realizado el 16 y 17 de octubre de
2024 en la Facultad de Humanidades de su querida Universidad de
Panama. Como se recordd en esa feliz ocasion, Marco se hubiera
sentido muy orgulloso de ver cémo en su querida casa de estudios
dabamos continuidad a su legado, siempre muy atento a la formacién
de intelectuales criticos, comprometidos con la necesaria segunda

independencia de Nuestra América.



SOBRE MARCO GANDASEGUI, DESDE SU ALTURA

Gladys Herndndez Pedraza

Mis conocimientos acerca de la personalidad y la experiencia
de Marco se inician a partir de sus presentaciones en eventos
internacionales desarrollados en Cuba y precisamente acerca de mis
investigaciones sobre China es que él se acerc6 a mi. Su propuesta
era muy atractiva. Queria participar en un Grupo sobre Estudios de
Estados Unidos que habia fundado en CLACSO.

Alo largo de todos estos afios aprendi a valorar su dedicacion
y entrega a las investigaciones sociales. Su deseo profundo por
establecer el impacto y las acciones generadas por las politicas
de Estados Unidos hacia los paises latinoamericanos y caribefios
en particular, aunque su vision geoestratégica siempre abarcé los
escenarios mas globales y las propuestas mas disimiles para hacer
frente al Imperio.

Entre sus temas emblematicos estaba la emergencia de China
y la posibilidad de que este pais pudiera sobrepasar a los Estados
Unidos en términos econémicos con las notables consecuencias que
para Estados Unidos tendria en este caso.

En el libro “Hegemonia, geopolitica y Estados Unidos”,
de 2016, coordinado por Marco A. “Estados Unidos y la nueva
correlacion de fuerzas internacional”, Buenos Aires, CLACSO, pp.
69-88. Gandasegui inicia su texto planteando que a pesar de que las
innovaciones en el sector industrial han pasado de Estados Unidos
a China, el primero sigue concentrando la produccién y venta de
armamento militar a nivel mundial y que el eje nor-atlantico sigue
controlando los movimientos financieros internacionales (p. 69).

Interesante su cuestionamiento sobre si el capitalismo
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estd condenado al estancamiento, si se esta recuperando o si algo
lo reemplazara (p. 70). Tratando de buscar una respuesta a esta
interrogante reconoce que el sistema capitalista ha acumulado
riquezas explotando la fuerza de trabajo barata para que la
produccién supere de manera significativa a los costos de los factores
productivos. Frente a este proceso, quienes se han beneficiado y
apropiado de las riquezas son los financistas, quienes nacieron en
Inglaterra con la creacidn del Banco de Inglaterra y posteriormente,
en 1913, se organizaron en Estados Unidos con el Banco de la
Reserva Federal (FED, p. 71).

En este sentido, Marco destaca que la emergencia de China como
potencia econdmica seria la inica manera en la que surgiria un polo
capaz de enfrentar a la hegemonia estadounidense. Tal aseveraciéon
estaria plenamente en concordancia con la politica bélica impulsada
por los especialistas militares estadounidenses, quienes han
disefiado diversas acciones militares para frenar las capacidades
chinas. Ademas, la estrategia de contencion no sélo se enfoca en lo
militar. De hecho, el Pacto Transpacifico es una tactica con la que se
pretendia crear un cerco econdmico frente a la emergencia china (p.
77)

Sin embargo, a lo largo de mas de 40 afios China no ha cerrado
en su busqueda de nuevos mercados para sus exportaciones y para
obtener materias primas necesarias. Marco aseguraba que China
ya sabia que la capital industrial europea es Alemania, por lo que
recientemente ha intentado consolidar el eje Pekin-Berlin y acceder
de manera mas facil, econémica y eficiente a mercados de otros
continentes (p. 78). Este eje también atravesara Moscu, lo cual puede
fortalecer la creacion de un polo capaz de competir con Estados
Unidos en el ambito econdmico y cultural. No obstante, el actual
hegemon continda teniendo una preeminencia en el campo militar,

por lo que la guerra funge como una estrategia para mantenerse a
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flote y disuadir a sus enemigos de una confrontacion directa (p. 81).

Sin dudas, el lanzamiento por China de la Nueva Ruta de la
Seda creaba para Gandasegui impresiones fuertes en ese momento
por las enormes potencialidades que, en temas como el comercio,
las finanzas y, sobre todo, la conectividad entre diversas regiones
del mundo, podrian generarse al amparo de dicha iniciativa. La
nueva correlacion de fuerzas era percibida por Marco como una
oportunidad. Para América Latina, regidon que se puede mantener
como proveedora de materias primas subordinada a alguno
de los ejes o puede reducir los excedentes que se destinan a la
clase dominante de la zona; es decir, este cambio en la dinamica
internacional puede ser una oportunidad para las globalizaciones
contrahegemonicas latinoamericanas (p. 83).

Cuando Marco aseguraba que, frente a esta situacion,
Estados Unidos ha preferido el caos y la desestabilizacién cuando
no puede controlar las dindmicas latinoamericanas para mantener
su hegemonia. Asi, los paises que se han opuesto a sus politicas han
sufrido la hostilidad del hegemon (Venezuela, Ecuador y Bolivia),
mientras que los que se han alineado s6lo han visto la agudizacion
de la pobreza de sus pueblos (México y Colombia) (p. 84).

Otro elemento valioso destacado por Marco en este debate
era el papel de la financiarizacion de la economia. Reconoce en
este proceso la concentracion de la riqueza y las ganancias en cada
vez menos manos y como las contradicciones que el sistema esta
creando en el interior de Estados Unidos podrian recrudecer la crisis
que ya desde entonces enfrentaba el hegemoén. Para Gandasegui, la
consolidacion y emergencia de algunos paises como China o Rusia
comenzaba a ser mas evidente, aunque en su opinién estos no
amenazaban realmente al hegemon si no era por medio de acciones
multilaterales.

Mucho ha cambiado el panorama, desde que finalizara
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la primera administracion de Trump que ya inducia a pensar en
politicas alternativas para América Latina y el Caribe. ;Qué pensaria
Marco, desde su visidn contrahegemonica, sobre los impactos de
la multicrisis que hoy afecta al mundo y la politica aislacionista,
proteccionista y guerrerista de la segunda Administraciéon de Trump
que empuja cada dia mas, incluso a sus propios aliados, a adoptar
politicas diferentes?

En este contexto se inscribe también el mensaje de soberania
e independencia que Marco nos lega en su trabajo “El mensaje de
China popular: audacia” publicado para Firmas Selectas de Prensa
Latina el 29 de junio de 2017. Este articulo recoge el anuncio de
la apertura de relaciones diplomaticas entre Panama y China y lo
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cataloga como “tardio” y recibido por los diferentes sectores sociales
panamenos con bastante displicencia. ;Por qué?”, se cuestiona ya
que “[d]esde 1972 —hace 45 afios— se esperaba el anuncio. En
aquella fecha Estados Unidos rompi6 todos los diques de contencion
cuando el presidente Mao Tse-Tung recibié a Richard Nixon en
Pekin. En América Latina, Cuba tiene relaciones diplomaticas con el
gigante asiatico desde 1960”.

Marco sefiala que en 2017 la apertura entre Panama y China
tenia significados distintos y probablemente redundaria en otros
beneficios. Para Gandasegui, era bastante claro lo que deseaba la
China Popular estableciendo relaciones diplomaticas con Panama:
queria “extender la Ruta de la Seda euroasiatica en la direccion
opuesta, con el istmo panamefio como su baluarte comercial y
politico en el hemisferio occidental. Le permitird consolidar sus
relaciones con toda la regidn latinoamericana, especialmente con el
Gran Caribe”.

“El Canal de Panama es sin duda el maximo premio. China
ya tiene un fuerte interés en los puertos de Balboa y Cristobal.

Esta construyendo otro en la isla Margarita. Ademas, es probable
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que empresarios chinos incursionen en inversiones logisticas
en terrenos del antiguo poligono de “Nuevo Emperador”. Marco
consideraba que “la nueva relacion con China Popular le permitiria
a Panama embarcarse en un proyecto audaz de dimensiones
similares a la construcciéon del Canal de Panama a principios del
siglo pasado pero con las manos firmemente sobre el timén”. ;Qué
pensaria Marco de los recientes acontecimientos en los que la nueva
presidencia de Trump esta influyendo directamente en el control
y tratando de imponer sus dictados de influencia en el Canal? Sin
dudas aportaria sus brillantes conclusiones como en este articulo
que se comenta.
Ya en 2017, Marco destacaba que “[e]l Canal de Panama ha
estado por mas de un siglo al servicio de la marina mercante mundial,
dominada por Estados Unidos, y los gobiernos han descuidado
casi por completo el desarrollo nacional. Las inversiones chinas a
principios del siglo XXI, sin duda, estaran en funcién del comercio
mundial aprovechando la ruta de transito del estrecho istmo de
Panama. Pekin percibe a Panama como un eslabén mas en su politica
global de reconstruir la Ruta de la Seda. Quiere unir —gracias al
Canal de Panama— a Asia con el Atlantico, atravesando el Pacifico”.
“Las relaciones con China Popular le proporcionan a
Panama la oportunidad de salir del atraso y desarrollar
una politica maritima propia, audaz y de proporciones
globales. Sin embargo, esa politica —que incluiria la
definicion de rutas, el desarrollo de nuevas tecnologias
maritimas, la construccién de naves con tecnologia de
punta y otras ventajas— tiene que descansar sobre una
estructura social y econdmica sélida capaz de resistir los

embates de la competencia mundial”.
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“Para ello, Panama necesita definir una politica
agroindustrial, logistica y politica, audaz, que incluya
a todos los panamenos. El Canal y los excedentes que
genera, sumado a las relaciones con China, le permitiria
desarrollar (de manera sostenible) su potencial agricola.
Ademas, puede incursionar en areas industriales
competitivas. Para ello, tendria que construir nuevas
carreteras y vias férreas (‘trenes balas’) de frontera a
frontera. También tiene que ser audaz y construir puertos
en ambas costas del pais para atender a los barcos que

navegan por la via interoceanica”.

“La otra alternativa, nefasta, es continuar con la politica
rentista —fracasada— de la oligarquia que se sienta a
orillas del Canal esperando que caigan las migajas de los

barcos que cruzan sus aguas.”

Si, no caben dudas, donde quiera que estés, estaras pensando en
tu querido terrufio y defendiendo contra todas las banderas, ese
espiritu de soberania e independencia. Doy gracias a la vida que me
permitio, en apenas un corto espacio de tiempo, valorar desde tu
altura el inconmensurable poder de tus ensefianzas.

Siempre estaras en mi memoria y en mi corazon.



Tercera Parte
RECORDANDO A MARCO A. GANDASEGUI, HIJO., EN SUS
DIVERSAS FACETAS



MARCO A. GANDASEGUI: UN CONSTRUCTOR DE PATRIA Y
SOLIDARIDAD

Amelia Sanjur Palacios

Hablar de Marco Gandasegui es una tarea sencilla y compleja a la
vez. Sencilla porque en Marco hay un hilo conductor que hilvana
su vida y su trabajo en el amor que siempre sintié por el pueblo
panamefio y latinoamericano y la recuperacién de su historia y sus
luchas. Compleja, porque Marco era un hombre de multiples facetas
y cualidades, y su obra es diversa, prolifica e internacional.

Cuando Olmedo Beluche me llam6 para invitarme a participar
en este seminario con el propdsito de hablar testimonialmente de la
vida de Marco, me atrevi a aceptar, movida por el enorme carifio
que le tuve a él, a Valeria (porque no se puede recordar a Marco sin
Valeria y viceversa) y a la gente del CELA, institucidn forjadora de
los primeros pasos de socidlogos y cientistas sociales en Panama.

Hoy quiero acercarme a la historia de este hombre,
compafiero, amigo, profesor, guia y luchador social, desde una
perspectiva poco usual en que la academia habla de sus miembros.
Este es un segmento que pretende revelar la dimension sentipensante
desde el acercamiento personal, de su evolucién como persona,
como estudiante, militante, profesional, esposo, padre de familia,
abuelo, periodista, soci6logo, internacionalista y compafiero de
muchas luchas. Y desde esa perspectiva, quizds descubramos y
desentrafiemos algunos elementos que quizas no conociamos.

Marco Gandasegui naci6 en 1943 en el Hospital Santo Tomas,
en pleno periodo de la Segunda Guerra Mundial. Vivié en Perejil.
Fue el tercer hijo de cuatro hermanos. Tres varones y una nifia —

Jennifer— que murié a los siete afnos. Su padre, Marco A. Gandasegui



Amelia Sanjur Palacios

Escobar, era un hombre dedicado al periodismo deportivo (le decian
Mister Olympic porque asisti6 a 14 olimpiadas); fue fundador junto
con José Jaén, de la radio CPR, la primera radioemisora de Panama.
El abuelo materno de Marco era un pastor protestante venezolano
que se vino a Panama y su madre nacié en el poblado de Cruces,
lugar que fue inundado cuando se cred el lago Gatun. No se sabe
como se conocieron los padres de Marco. Una vez me contaba sobre
la procedencia de su madre y le comenté que yo habia recorrido el
curso medio del Chagres, en esa oportunidad me sefialaron dénde
quedaba ese poblado, cuyos habitantes al ser desalojados por las
inundaciones que provoco el Lago Gatun, se habian trasladado a los
poblados de Santa Rosa y Guayabalito, al finalizar la segunda década
del siglo XX. Esta pertenencia era otro vinculo que lo unia al Canal.
Luego Valeria Neumann, su esposa, me comentd que Marco quiso
que parte de sus cenizas fueran lanzadas sobre las aguas de lo que
fuera el poblado de Cruces, donde nacié su madre, y en el Canal de
Panama. Cuando Marco tenia 4 o 5 afios, a su padre le ofrecieron un
trabajo en las Naciones Unidas en Nueva York a donde se trasladd
con toda su familia. Marco, vivié en Estados Unidos hasta terminar
la escuela secundaria, momento en que trasladaron a su padre
a Buenos Aires. Vivié parte de su nifiez y toda su adolescencia en
Estados Unidos. Lo conocia muy bien. Ya en Argentina, Marco se
matricul6 en la Escuela de Derecho de la Universidad Catodlica de
Buenos Aires. No le gusto ni el Derecho ni la Universidad Catdlica.

Mientras tanto, su prima hermana Carmen A. Miré Gandasegui,
habia sido nombrada primera directora del Centro Latinoamericano
de Demografia (CELADE) recién fundado, con sede en Santiago de
Chile. En 1960, Carmen fue a Buenos Aires a visitar a su tio y a su
primo hermano Marco. Alli Marco le comenté que no le interesaba
la carrera de Derecho. Carmen lo invit6 a ir a Chile.

La décadade 1960 fue una época convulsa por el rompimiento
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de paradigmas y la generacidon de nuevas teorias y propuestas que
generaron mayor conciencia y acciones politicas en América Latina.
Las universidades fueron resonancia de todas ellas. En Chile, de
1960 a 1964, Marco estudio Periodismo en la Universidad de Chile
y en el ultimo afio asistié a clases de Sociologia, carrera que lo
enamord. Su obra, que es un clasico en Panamad, La concentracion
del poder econémico en Panamd fue su tesis de grado para obtener
el titulo de periodista en 1964.

Marco era un profesional progresista y un hombre
comprometido con las luchas por el bienestar del pueblo
latinoamericano. Su encuentro con la izquierda aflora durante su
estudio de la carrera de Periodismo, conformado por un cuerpo de
profesores comprometidos mas alla de la academia, entre los que se
encontraba Elmo Cataldn quien fallecié combatiendo en Bolivia con
el Che Guevara. Creo que alli validé con ejemplo propio, la fuerza
transformadora de la docencia, en la vida de los estudiantes que
se estan formando. Y alli se inicia su amor por la docencia que fue
algo transversal en su vida. Marco fue un docente a carta cabal y
en ello me refiero a la docencia en las diferentes manifestaciones
y circunstancias. Fue siempre un maestro, un referente que nunca
faltaba a clases y se distinguia por poner a pensar, leer, discutir
y actuar de los estudiantes, con quienes siempre estableci6 una
relacidn de respeto y de alianzas por una mejor universidad y por
causas nacionales y populares.

Valeria Neumann y Marco Gandasegui estudiaron periodismo
juntos en Chile. Allf iniciaron su relaciéon de forma muy patriota,
un 18 de septiembre de 1960, en medio de las festividades de
independencia chilenas. Se enamoraron perdidamente, a tal punto
que ese amor rompid con compromisos previos de matrimonio por
parte de Valeria, que prefirié6 compartir su vida con el amor de este

canalero quien posteriormente la trajo lejos de su tierra.
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Uno de los pasajes poco conocidos de Marco, es que a los 21
afios, ya Gandasegui estaba terminando la carrera de periodismo
y tenia un afio de ser Presidente del Centro de Alumnos de la
Escuela de Periodismo de la Universidad de Chile. Se enfrentaba a
la acusacion de ser “cabecilla” de los incidentes que se produjeron
contra la visita del politico venezolano Rafael Caldera a la Escuela
de Periodismo y estuvo a punto de ser expulsado del pais. Marco
envio una carta a Rafael Kitteiner, director de radio Corporacion y
del diario Golpe, desmintiendo como “falsas y de falsedad absoluta”
estas acusaciones ya que, como manifiesta en su nota, “solo ingresé
al Salon Auditorium para informarme sobre lo que alli ocurria.
Luego pedi la palabra para sefialar al Sr. Caldera mi disconformidad
con los conceptos que él emitia. Esta me fue rechazada. Enseguida
abandoné el recinto”, decia el joven Gandasegui. Con lo anterior,
exigia dar lectura y publicar, la nota enviada, en la que denunciaba
lo inexplicable que los informantes del medio (periodistico) hayan
actuado sin poseer antecedentes verdaderos”. En realidad, Marco fue
totalmente inocente, del bafio de agua que Valeria y otra compafiera,
Carmen Sanhueza, le proporcionaron al visitante venezolano.
Empezaba a desplegar su compromiso contra los farsantes como
Caldera en Venezuela, proliferando su discurso en las universidades
chilenas.

Una vez concluida la carrera de periodismo, Gandasegui viajo
a Panama a finales de 1964. En 1965 trabajé en Televisora Nacional,
Canal 2, en el noticiero de Mario Velasquez. En diciembre de 1965
regresO a Chile por 15 dias para celebrar su boda con Valeria el
17 de ese mismo mes. Valeria llegd a Panama en marzo de 1966.
De 1966 a 1968, Marco fue Director de Relaciones Publicas del
Instituto de Vivienda y Urbanismo (IVU), dirigido por el arquitecto
Jorge Riba. Se acerco6 a la Universidad de Panama e hizo cursos en la

noche, hasta que entr6 formalmente”. Daba clases en la Universidad
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como profesor temporal en la Facultad de Humanidades y tenia
una columna en el periodico El Panama América llamada “Escribe
Gandasegui”. En julio de 1967 naci6 su primer hijo, Marco Antonio.
Ya con responsabilidades de una familia agrandada, Marco opta por
seguir la especializacién en Sociologia.

En 1968 viajé a Chile a estudiar su maestria en Sociologia
en la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO),
conformada por connotados cientistas sociales de América Latina
y tedricos que explicaban la “dialéctica de la dependencia”, al decir
de Ruy Mauro Marini y otros tedricos que fueron dando sustento a
nuevos planteamientos desde la izquierda latinoamericana.

Una vez terminada la maestria, en 1970 regres6 a Panama
y Ligia Herrera lo puso en contacto con el Dr. José Renan Esquivel,
Ministro de Salud. De 1970 a 1982 asume las responsabilidades
como Director del Programa de Organizacion y Educacion de la
Comunidad del Ministerio de Salud, realizando un gran trabajo
como responsable de los programas de organizacién de los barrios y
comunidades panamefias en Comités de Salud (se organizaron mas
de mil en el pais) para lo cual tiene la responsabilidad de formar
educadores para la salud y coordinar con los equipos técnicos de
salud, los programas de salud comunitaria a nivel nacional. Bajo
el lema “Salud igual para todos”, el Ministerio de Salud, liderado
por el Dr. Esquivel, impregno una visidon innovadora del bienestar,
cuyo eje articulador pasaba prioritariamente por la organizacion
comunitaria en la produccion de salud preventiva, a través de
una buena alimentacién con produccidon de alimentos nutritivos,
un trabajo adecuado que permitiera el ingreso sostenible para la
familia, una vivienda que mejorara las condiciones de salubridad,
eliminar los pisos de tierra y adecuar sus sistemas de agua potable
y saneamiento y un seguimiento familiar a las condiciones de salud

por parte del Ministerio de Salud, de forma tal que las comunidades
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enriquecieran su conocimiento, su compromiso y su organizacion.
Alli, en primera fila, estaba Marco, con muchos otros profesionales
progresistas, conociendo al pueblo panameno, en su realidad intima,
empapandose de su historia y de sus luchas. Esta importante tarea
nacional, todavia perdura en muchas comunidades que recuerdan
al Dr. Esquivel y a Gandasegui como decisivos promotores de su
organizacion por una mejor vida.

En 1973 se produce el golpe de Estado en Chile. Este
acontecimiento remeci6 la conciencia y solidaridad de los sectores
juveniles y progresistas nacionales y de América Latina. Panama era
también una plataforma de solidaridad, ya que en el pais se estaba
trabajando arduamente por lograr la solidaridad con la causa
de la soberania de Panama en todo su territorio. En 1975, llegé a
Panama un contingente de exiliados chilenos provenientes de las
carceles, por intermediacion del gobierno de Omar Torrijos. En
1977, 1a solidaridad con Chile, toma mayor fuerza y los Gandasegui-
Neumann estaban plenamente identificados con esas tareas.

En 1977 se fund6 el Centro de Estudios Latinoamericanos
(CELA) “Justo Arosemena”, donde Marco es miembro fundador
del Comité Directivo junto con Julio Manduley, Simeén Gonzalez
y Ricaurte Soler. De igual manera, en 1977, se fundé el Centro de
Accion Social de Panama (CEASPA), cuyo director era el jesuita
Javier Gorostiaga, junto con los fundadores Raul Leis, Charlotte
Elton y Julio Manduley. Se realizaba un intercambio muy fructifero
entre los Centros.

Conoci a Marco en 1977, Yo tenia 21 afios y trabajaba en
la revista Dialogo Social, como parte de su Consejo de Redaccion
y responsable de su distribucién. Marco se incorporé al consejo
de redaccion de la revista, dirigida por nuestro querido Raul Leis.
La seccidon de coyuntura nacional, estaba bajo la responsabilidad

de Marco y, eventualmente, de otros miembros del Consejo de
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Redaccién durante varios afios. La dinamica en la revista Dialogo
Social era la usual: todos los articulos se leian, se seleccionaban para
publicar y habia columnas fijas a cargo de algunos profesionales.

En Didlogo Social se habian concertado un grupo de
estudiantes de Sociologia de la Universidad Santa Maria La Antigua,
donde estaba la primera Escuela de Sociologia de Panama. Me
acuerdo una vez que fuimos a hablar con Marco, porque queriamos
que formara parte del cuerpo de profesores de la Escuela de
Sociologia de la Universidad Catolica. Su respuesta fue contundente:
Yo me quedo en la Universidad de Panama y luchamos para que
se abra ahi una Escuela de Sociologia. Efectivamente, asi fue, y lo
acompafiaba un grupo de estudiantes entre los cuales recuerdo a
José Cambra y Virgilio Aradz, entre otros. Marco fue profesor de
Sociologia en la Universidad de Panama en 1971, Director fundador
del Departamento de Sociologia en la UP en 1972 y su director en
varios periodos 1994-1995; 2000-2003. Fue profesor titular desde
1978. La Escuela de Sociologia se abre finalmente en el afio 1981.
Ademas, fue Director del Centro de Investigaciones de la Facultad de
Humanidades de 2003 a 2012.

En 1977 desde el CELA se organizé también el Comité
de Solidaridad Latinoamericana (COSOLA), que apoy6 distintas
jornadas de solidaridad con América Latina y pueblos de Africa. Se
apoy0y organizo6 la primera toma de la sede de las Naciones Unidas
en protesta contra la dictadura de Pinochet, donde participaron
chilenas comprometidas con la solidaridad, entre las cuales estaba
Valeria Neumann y Cora Saavedra, entre otras. Todos los dias
delegaciones de panamefos estudiantes, trabajadores, artistas y
profesionales visitaban la sede en solidaridad con la protesta de
las mujeres. Igualmente, se organizé la primera toma de iglesia en
Panama, la iglesia de Fatima del Chorrillo, en denuncia contra la

dictadura.
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Yo tenia 21 afios y participé por primera vez en el Comité
de Solidaridad y en todas estas actividades. Senti que un mundo se
abria. Yo estudiaba Sociologia, pero sentia que las actividades de

solidaridad con los pueblos nos hacian comprender la realidad de
los pueblos y nos convirtié en amigos a Valeria y Marco para toda
la vida. Desde el CELA se apoy6 a muchos refugiados y exiliados
con las becas del Servicio Universitario Mundial (SUM), del cual
Gandasegui fue secretario de Solidaridad Académica del Comité
Nacional de Panama del Servicio Universitario Mundial, 1987-1991.
Marco inicié la publicacion de Cuadernos Populares sobre
distintas luchas realizadas por el pueblo panamefio. Me solicit6 al
principio que colaborara en la edicion de aquellos cuadernos y ese
fue otro punto de conexidn entre nosotros. Se editaron dieciocho
Cuadernos Populares, en que participaron Andrés Achong, William
Hughes, Marco Gandasegui, Ivan Quintero, Raul Leis, entre otros.

La discusiéon de la realidad panamefia y de los tratados
Torrijos-Carter estaba en todos lados. El tema de los tratados, el del
Canal con el que habia consenso, y el Tratado de Neutralidad, que
acarreaba fuertes discusiones sobre si renacia el neocolonialismo
a perpetuidad. Habia surgido incipientes sectores de jévenes
estudiantes identificados con la nueva izquierda latinoamericana,
con sectores de la IV Internacional, y que se posicionaban en
desacuerdo con el gobierno militar. Este hervidero de ideas y de
posturas desde una juventud que no era favorecida por el gobierno
militar, estaba dando la discusién ideol6gica sobre una vision de
Panama sin tratado de neutralidad.

A principio de los afios 80, emprendimos caminos distintos,
pero siempre en comunicacién. Yo me fui para el sur a vivir al Sur
del continente y Marco se fue de 1983 a 1985 a estudiar Doctorado
(Ph.D.) en Sociologia, en la Universidad del Estado de Nueva York
(SUNY) en Binghamton. En 1985-1986 Gandasegui fue nombrado
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Secretario General del Servicio Universitario Mundial (SUM),
con sede en Ginebra, Suiza. Responsable de la administracion y
ejecucion de los programas de apoyo para 70 comités nacionales
a escala mundial. El SUM era una organizaciéon no gubernamental
que celebraba asambleas mundiales cada tres afios donde definia
sus politicas de accion.

Con Marco nos volvimos a topar en Panama en 1988. La
invasion norteamericana en diciembre de 1989 nos cambid el
pais y la vida. Pero yo tenia un reto no superado: Sacar el titulo de
licenciatura. A mediados de 1990, varios amigos nos horquillaron a
la profesora Nilva Gongora y a mi persona, para el cumplimiento de la
tesis de grado. Fuimos donde Marco para pedirle que fuera nuestro
asesor. Se mostr6 super complacido y dispuesto. Le explicamos
que estabamos haciendo un trabajo barrial en comunidades y
escuelas del sector periurbano del corregimiento de Las Cumbres, y
queriamos hacer la tesis sobre este tema.

Nos orienté a que hiciéramos la tesis sobre el impacto de los
grupos sociales en la Cuenca del Canal: caso Chilibre. No sabiamos ni
lo que era una cuenca y mucho menos los sistemas socioambientales
que estan presentes en ella y que son afectados por el impacto de los
grupos sociales. Puedo decirles, que tuvimos que trabajar mucho.
Pero Marco estuvo cerca, siempre cerca, exigiendo, discutiendo,
orientando la investigacion, las estadisticas, etc. Este tema cambi6
mi orientacion hace casi 30 afios. Luego en 1997 me contrato el
Smithsonians, como coordinadora de poblaciones humanas. Tuve
que visitar todos los poblados de la Cuenca del Canal, estudiar
su dinamica de poblamiento, verificando las regiones de mayor
crecimiento y decrecimiento de la poblacién y las actividades y
grupos sociales que impactaban el agua y la biodiversidad.

Posteriormente, en el afio 2000, inicié sus operaciones la

Autoridad del Canal, luego de la reversion, y en el afio 2001 entro
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como la primera soci6loga contratada en la Autoridad del Canal de
Panama, donde pudimos ampliar las areas de investigaciéon-accidn.
Era un tema comun con Marco.

Pocos profesionales conocian el Canal de Panama como
Gandasegui. Habia realizado diversos estudios que ampliaron
su conocimiento sobre la formacién social panameia, la zona de
transito y los diversos estudios sobre el Canal. Entre ellos podemos
resaltar los relacionados con el Plan Regional y el Plan General para
la proteccion de la Cuenca del Canal, entre diez investigaciones
especificas sobre la ruta interoceanica y su cuenca.

Marco siempre fue un luchador social. Nos acompafiaba en
las denuncias que haciamos como miembros de la Asociacién de
Comunidades del Area del Canal, en lo que hemos llamado el mayor
despojo al pueblo panamefio, al poner a la venta como pifiata,
la mayoria de los bienes revertidos, sin una visién de pais y sin
planificacion para el aprovechamiento de la posiciéon geografica.
Alli estuvo Marco, acompanandonos a la radio denunciando con
nosotros y abriéndonos puertas con los programas y medios de
comunicacion a los cuales tenia acceso.

De igual manera, nos acompafié para posicionar la denuncia
de las comunidades del Chagres-Alajuela, ante la expansién de la
concesion a Cemex para la extraccion de caliza que llegaba muy cerca
del area calificada como de proteccion hidrica porlaley 21, que es la
ley de ordenamiento territorial, la primera en Panama, que rige los
usos de suelo en la Cuenca del Canal y en sus areas operativas.

Hablé con Marco el dia antes de su muerte. El siempre decia
que estaba bien, pero no era asi. En medio de la pandemia del
coronavirus, quedé atrapado por falta de una atencién oportuna,
que posiblemente hubiera salvado su vida. Esa mafiana me llamaron
y me dijeron que Guillermo Castro habia anunciado su fallecimiento.

No lo creia hasta que hablé con Valeria, que en medio del dolor me
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confirmo la pérdida de mi amigo, compafiero, profesor y maestro.

Las calles siempre fueron de él y de Valeria. No hubo primero
de mayo, ni manifestacion popular en que no se viera a Marco
acompafiando con su presencia. Hoy te rindo homenaje y te doy
las gracias, siempre gracias por todo tu aporte personal, académico
y politico. Le doy gracias a Valeria Neumann por su generosidad
al compartir parte de su vida como pareja y los datos inéditos de
Marco que hoy comparto.

iiHASTA LA VICTORIA SIEMPRE, MARCO GANDASEGUI!!
iVIVA LA SOLIDARIDAD INTERNACIONAL DE LOS PUEBLOS!



GANDASEGUI, MILITANTE POLITICO DE LA IZQUIERDA
PANAMENA

Olmedo Beluche

Dos hechos marcaron la vida de Marco A. Gandasegui, hijo. Dos
hechos que determinaron su vida personal, su compromiso
militante y su obra académica. El primero fue un acontecimiento
que remecié a la juventud latinoamericana y caribefia de los afios
sesenta: la Revolucion Cubana. El segundo, marcé la historia de
Panama partiéndola en un antes y un después: la revolucién popular

antiimperialista del 9 de enero de 1964.

La Revoluciéon Cubana hizo parte de la ola mundial de
movimientos de liberacion nacional por la cual, los paises que
habian sido colonias controladas por los estados imperialistas de
Europa lograron romper las cadenas que les sometian y proclamarse
estados independientes. Recordemos que durante la segunda parte
del siglo XIX y comienzos del siglo XX, el sistema capitalista de libre

competencia se transformo en capitalismo monopodlico imperialista.

Inglaterra y Francia principalmente se repartieron el mundo
para controlar tanto sus materias primas como sus mercados. Africa,
Asia, Medio Oriente fueron presa de la voracidad imperialista. En
América, Estados Unidos hizo lo propio luego de la guerra de 1898
contra Espafa a la que le arrebaté Cuba, Puerto Rico y las Filipinas.
Panama fue victima de ese proceso en 1903, cuando Teodoro
Roosevelt se apoderd del Istmo para construir el canal. “I took

Panama”, dijo.
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Pero la Segunda Guerra Mundial (1940-1945) cambié todo
esto llevando a la crisis los estados imperialistas e iniciando la
independencia del sistema colonial.

Una época de grandes procesos politicos

Esa ola revolucionaria, si se puede sefalar un inicio, comenzé
con la victoria de la Batalla de Stalingrado, cuando el pueblo ruso
derrot6 al ejército fascista aleman por primera vez, en el invierno
boreal de 1943. Justamente, ese es el afio del nacimiento de Marco
A. Gandasegui, hijo.

El triunfo soviético en Stalingrado, aunque pagando un alto
precio en vidas, inicié un avance revolucionario que solo se detuvo
hasta llegar al centro de Berlin, en la primavera de 1945, aplastando
por completo al régimen de Adolfo Hitler y, en consecuencia, permitid
la derrota del fascismo en Italia como en todos lados. La victoria de
la Unidén Soviética sobre el fascismo aleman, los intentos de tomar el
poder por parte de partisanos comunistas, que fueron la vanguardia
de la “resistencia”, en Francia, Italia o Grecia, la conformacién de la
Yugoslavia socialista del mariscal Tito influyeron sobre el mundo

occidental de la postguerra.

Los acuerdos de Yalta y Postdam, con los que Stalin,
Roosevelt y Churchill se repartieron el mundo en areas de influencia,
impidieron que la victoria antifascista se convirtiera y drivara hacia
revoluciones socialistas en los paises de Europa occidental, pero el
impulso revolucionario dio paso a victorias democraticas y sociales
como el modelo de estado benefactor, el surgimiento de las Naciones

Unidas y su Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

La grandeza de aquellos acontecimientos inspiré la confianza
en que era posible alcanzar la utopia socialista, la liberacion de

cualquier forma de explotacién y opresién social y nacional. La
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Revolucion China (1949), la independencia de la India (1947) y de
Vietnam (1946), extendieron la marea revolucionaria por Asia, el
Medio Oriente y Africa. El heroismo en lalucha por la independencia
de Argelia y el Congo movilizaron la conciencia y la solidaridad en
todos lados.

América Latina no escap6 a estos grandes procesos politicos.
Los regimenes populistas de Juan D. Perén en Argentina, Getulio
Vargas en Brasil, Lazaro Cardenas en México y Jacobo Arbenz en
Guatemala marcaron la historia del continente durante las décadas
de 1930 a 1960. Ellos dirigieron la modernizacién de sus estados
con importantes reformas sociales que les granjearon apoyo obrero
y popular, e impulsaron politicas de independencia politica y
econdmica cuyo centro fueron las nacionalizaciones de los recursos
naturales.

Procesos similares se empezaron a gestar en otros paises
de la region, pero fueron frustrados por golpes de estado y salvajes
represiones por parte de las oligarquias tradicionales, apoyadas
en las fuerzas armadas y por los Estados Unidos. Dos ejemplos de
procesos de este tipo fueron el fenémeno politico de Arnulfo Arias,
en Panama3, y el asesinato de Jorge Eliécer Gaitan, en Colombia,
hecho tragico éste que daria paso a una prolongada guerra civil.
Justamente este magnicidio se produjo en momentos en que (1948)
un joven cubano, Fidel Castro R., se encontraba en Bogota asistiendo

a un congreso estudiantil.

Este es el marco internacional, “el espiritu de la época”, en
que se produjeron los acontecimientos en Cuba, tanto el Asalto al
Cuartel Moncada (1953) como el triunfo de la Revolucién (1959),
cuyo protagonista central fue Fidel Castro. La Revoluciéon Cubana
fue un parteaguas de la historia, particularmente en Latinoamérica

y el Caribe. El alzamiento armado que derrocé a la sangrienta
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dictadura de Fulgencio Batista, dirigida por un pufiado de jovenes
organizados en el Movimiento 26 de Julio, a su vez inspir6 a la
juventud de esa generacion. Panama no escapd a esa influencia, de
la que el alzamiento de Cerro Tute fue el mas claro ejemplo.

A partir de 1958 se produce en Panama un movimiento
sostenido de la juventud y los estudiantes que van a protagonizar
la lucha que conmovieron al pais, tanto en el aspecto antimilitarista
y democratico, como en la lucha por la liberacion nacional contra la
presencia militar norteamericana en la Zona del Canal de Panama.
Respecto a la reivindicaciéon de la soberania panamefia sobre el
canal, también impact6 en la conciencia popular la nacionalizacion
del Canal de Suez por el presidente Gamal A. Nasser de Egipto en
1955.

Ambos acontecimientos, en Cuba y Egipto, influyeron sobre
la juventud panamefia que valientemente acudié a reclamar el final
del enclave colonial de la “zona” y de la administracién norteameri-
cana del canal, plantando su bandera nacional, pese a los disparos
del ejército norteamericano, el 9 de enero de 1964. Acontecimiento
que a su vez se constituyd en el parteaguas de la historia nacional.
La generacion de Marco Gandasegui, hijo, se hizo radicalmente com-

prometida en la lucha contra el enclave colonial y por la soberania.

Esta es la época en que el joven Marco Antonio Gandasegui,
hijo, le toc6 madurar. Perteneci6 a esa juventud cuyos actos eran
movidos por la conviccion de que las revoluciones politicas y socia-
les podian vencer, y que era posible alcanzar la utopia de un mun-
do sin explotacién ni opresién en el transcurso de sus vidas. Esos
principios, esas emociones y esos razonamientos inspiraron su vida

politica y su produccion académica.
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Su obra intelectual y su militancia politica estan cruzados
transversalmente por este problema que era “el gran problema” de
la nacién panameiia, el final del enclave colonial, alcanzando la ple-
na soberania nacional con el final del Tratado Hay Bunau Varilla y
sus consecuencias. Las luchas sociales y politicas panameifias esta-
ban atravesadas por ese objetivo. De ahi que tanto el Centro de Estu-
dios Latinoamericanos (CELA), como la revista Tareas, dirigidos por
Marco Gandasegui y Ricaurte Soler, hicieron de esa lucha intelectual

y militante su norte.

Chile de 1960 - 1970, un hervidero revolucionario

Es conocida la anécdota de que, a fines de la década de 1950, sin
haber cumplido atin los 20 afios, Marco Gandasegui fue a vivir a Bue-
nos Aires, Argentina, por una asignacién laboral de su padre, y que
recién graduado de secundaria se matricul6 en la facultad de dere-
cho, pero que no le gustaban ni el ambiente ni los estudios. Hasta
que, en una visita casual de su prima, la Dra. Carmen Miro, que diri-
gia el Centro Latinoamericano de Demografia (CELADE), le propuso

al joven Marco acompanarla e ir a estudiar a Santiago de Chile.

En esas circunstancias lleg6 a la Universidad de Chile, matri-
culandose en la carrera de periodismo, como su padre, por el cual él
sentia profundo respeto y admiracion. Por esa razdén siempre utilizo
el apelativo “hijo” junto a su nombre, haciéndole honor a su proge-

nitor.

El Chile al que llegé Gandasegui era un hervidero revolucio-
nario. El movimiento obrero chileno era fuerte tanto organizativa
como politicamente. Los partidos socialista y comunista gozaban de
un fuerte apoyo electoral. A ellos se sumd en la década de 1960 una

nueva izquierda revolucionaria de clara influencia guevarista y cas-
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trista, el Movimiento de Izquierda Revolucionaria (MIR). La figura
que destacaba en la izquierda, y que llegaria a ser presidente era el

senador Salvador Allende.

En esos tiempos el ala mas progresiva de la burguesia liberal
era la Democracia Cristiana que disputaba con la izquierda la hege-
monia politica en favor de un proyecto nacional mas equitativo. Su
dirigente histérico fue Eduardo Frei Montalva. Incluso en esa déca-
da la radicalizacion politica produjo una ruptura por la izquierda
de la Democracia Cristiana que se llam6 Movimiento de Accién Po-
pular Unitaria (MAPU), que al final iba a converger con la izquierda
liderada por Allende en el frente denominado Unidad Popular, que
llegaria al poder en 1970.

En menos de diez afos, en los que Gandasegui vivio en Chile,
el gobierno del pais pasé de las manos de un conservador hijo de la
oligarquia como Jorge Alessandri, a un demdcrata cristiano como
Eduardo Frei M., hasta llegar al socialista Salvador Allende. Hecho
que grafica el proceso de radicalizacion politica de la sociedad chi-

lena.

Toda esa década fue de gran agitacion politica y social en Chi-
le. Marco Gandasegui, hijo, la vivié no de manera contemplativa sino
activa. Uno de esos eventos decisivos en su vida fue la lucha de la es-
cuela de periodismo contra la ley mordaza del gobierno derechista
de Jorge Alessandri (1963).

Gandasegui lleg6 a ser presidente del centro de estudiantes
de periodismo durante dos afios. Alli naci6 su compromiso politico
y su vocacién por la sociologia, la que empezé a estudiar paralela-

mente a que terminaba su licenciatura en periodismo.
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LaRevolucion Cubana, la Teoria de la Dependencia y Gandasegui

Todos los procesos sociales requieren una interpretacion nueva,
a la vez que ponen en cuestion los viejos esquemas analiticos.
La Revolucién Cubana eché por tierra tanto la vieja teoria de la
“revolucion por etapas” de los partidos comunistas pro-soviéticos

(stalinistas), como la llamada “teoria desarrollista” de la CEPAL.

Los hechos en la isla de Cuba parecian demostrar que
Trotsky habia tenido razén al decir que las burguesias de los paises
semicoloniales no eran capaces de enfrentar al imperialismo, porque
habian perdido el caracter revolucionario que tuvieron en el siglo
XIX, y que le tocaba a la clase trabajadora liderizar una revolucion
permanente que combinara las etapas democraticas (reforma
agraria, independencia nacional, etc.) con elementos socialistas

(nacionalizacion de la gran industria).

Por otro lado, se hizo aiiicos la ilusién construida desde la
Comisién Econémica para América Latina (CEPAL) por Raul Prebisch,
de que, con proteccionismo, fomento del mercado interno y la
industrializacién llegarian los paises semicoloniales al “desarrollo”

y la independencia econémica y politica nacional.

La revolucion cubana puso de manifiesto que el control
del imperialismo, en este caso norteamericano, no permitirian
de manera pacifica, ni la independencia politica, ni la autonomia
econdmica de nuestros paises y que, pese a la industrializacion
sustitutiva que habia iniciado a mitad de siglo seguiamos siendo

paises “dependientes”.

La légica de este analisis fue elaborada por un conjunto de
economistas marxistas de la Universidad Federal de Minas Gerais,
Brasil. Entre ellos destacaron Theotonio Dos Santos, Vania Bambirra,

Ruy Mauro Marini, entre otros. Este grupo se vio obligado a emigrar a
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Chile luego del golpe militar brasilefio de 1964. En Santiago crearon
el Centro de Estudios Socioeconémicos (CESO) de la Universidad de
Chile.

Marco Gandasegui, hijo, ala vez que se fue haciendo socidlogo
a mitad de los afos sesenta, haciendo su maestria en sociologia en
la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO) de Chile
(1970), también adopto para si el método de analisis de la Teoria de
la Dependencia, llegando a tener muy buenas relaciones personales
con Bambirra y Dos Santos, cuyo exilio tras el golpe militar de
1973 estuvo relacionado con Panama, y con uno de los ultimos
representantes de esta escuela, Claudio Katz.

No es casualidad que en el ultimo gran evento académico
internacional del que particip6 Marco Gandasegui, hijo, en 2018,
la Octava Conferencia Latinoamericana de CLACSO, particip6 en el
foro titulado “Cuba en revolucién a 60 afos”, y present6 el libro de
Claudio Katz “La teoria de la dependencia. 50 afios después”.

Una vida entre la academia comprometida y la militancia de
izquierdas

Si alguna leccion deja a las actuales y futuras generaciones de
cientistas sociales de Panama la vida de Gandasegui, es que la
academia no puede estar divorciada del compromiso social. Al
profesor Marco, como le llamaban algunos de sus discipulos,
éticamente le era imposible aceptar a quienes pretendian mirar
desde lejos los “hechos sociales” sin tomar partido, y mucho menos
aquellos que pretenden colocarse al servicio del poder politico y

econdmico.
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Siempre tomé partido por los oprimidos, los pobres, los
desvalidos, los explotados. Su compromiso siempre fue el trabajar
desde la sociologia por un mundo sin explotacidn, con equidad social
y justicia. Nunca coqueteé con el poder para alcanzar posiciones

destacadas ni en la Universidad de Panama, ni fuera de ella.

Como fundador de instituciones académicas de gran prestigio,
como el Departamento y la Escuela de Sociologia de la Universidad de
Panama, asi como el Centro de Estudios Latinoamericanos (CELA),
“Justo Arosemena”, utilizé esos entes para que estuvieran al servicio

de una reflexioén critica con la realidad nacional e internacional.

Marco A. Gandasegui, hijo, fue militante activo y destacado
de movimientos sociales y politicos de izquierda: desde la campana
electoral del Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT), que
en 1984 postul6 a la Presidencia de la Republica al médico José
Renan Esquivel y a Carmen Miré, como vicepresidenta; hasta llegar
a las elecciones de 2014, en la campafia de apoyo a la candidatura
presidencial del profesor Juan Jované, con el Movimiento
Independiente de Refundacién Nacional (MIREN).

Es destacable el papel decisivo jugado por el Centro de
Estudios Latinoamericanos (CELA), tanto en la crisis politica previa
(buscando una alternativa independiente tanto del régimen militar
como de la Cruzada Civilista), como con posterioridad a la invasion
del 20 de diciembre de 1989. Marco convirti6 al CELA en un bastién
de intelectuales y activistas que organizaban eventos, publicaban
y participaban en movilizaciones repudiando la ocupacién

norteamericana.

Tuvo un papel destacado en el repudio popular a la base
militar norteamericana disfrazada de Centro Multilateral Antidrogas

(CMA), en 1998-1999, y contra el proyecto del tercer juego de
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esclusas en 2007, haciendo parte del Movimiento Panaméa Soberna
(MPS). Cuando en 2007 se organizé el embrion de lo que después
seria el Partido Alternativa Popular (PAP) en formacién, Gandasegui,

aunque no se afilio, siempre lo apoyd.

Su ultima batalla politica la hizo en 2020, a poco de su
fallecimiento, denunciando los criterios antipopulares con que el
gobierno de Laurentino Cortizo pretendia combatir la pandemia
de la COVID-19. Frente a la gestion de salud publica verticalista y
antidemocratica del gobierno, Gandasegui propuso el modelo de
gestion que habia ejecutado José Renan Esquivel cuando fue ministro
de Salud, a inicios de los afios 70, durante la fase mas progresiva
del régimen del general Omar Torrijos. El modelo de salud que
defendié Gandasegui fueron los Comités de Salud comunitarios con
participacion de los habitantes de los barrios y pueblos, los cuales
habian tenido mucho éxito en el combate a las enfermedades y en la

educacion publica en salud.

El 24 de abril de 2020 se detuvo la vida de Marco Antonio
Gandasegui, hijo. Pero su legado perdura en el tiempo. Queda su obra
escrita, imprescindible para conocer lo que ha sido y lo que es la
nacion panamefia, asi como el mundo de la globalizacion neoliberal
que perdura en el siglo XXI. Queda su ética, en la que nos ensefa
que la ciencia social debe estar al servicio de un mundo basado
en la justicia social y democratica. Queda su obra politica, como

compromiso en la construccion de un proyecto popular nacional.



MARCO GANDASEGUI, HIJO: INTELECTUAL ORGANICO DEL
PUEBLO Y ESTUDIOSO DEL IMPERIALISMO ESTADOUNIDENSE

Abdiel Rodriguez Reyes

Probablemente sea Marco Gandasegui, hijo. uno de nuestros
intelectuales panamefios mas trabajadores y productivos, desde
finales del siglo pasado hasta su inesperada muerte en abril del
2020. Dejo6 un gran vacio y legado atin por explorar. Se desenvolvié
en diversos ambitos de la vida intelectual panamefia e internacional,
en la docencia, el periodismo y la militancia de izquierdas. También
podemos caracterizarlo como un promotor cultural del pensamiento
critico. Se incorpor6 a la Universidad de Panama muy temprano,
desde finales de la década del sesenta, pasando por la fundacién
del Departamento de Sociologia, del cual fue su director hasta su
jubilacién. Habia estudiado en Chile una licenciatura en periodismo
y una maestria en la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales
en el pais surefio, posteriormente en la prestigiosa The State
University of New York (SUNY) en Binghamton donde termind sus
estudios doctorales en 1985.

Gandasegui adquiri6 una sélida formacién, con la experiencia
chilena de la FLACSO. Desde su fundacién en la década del cincuenta
hasta el Golpe de Estado en Chile, en 1973, fue uno de los centros
académicos mas importantes de la region, a la cual se congregaron
las principales figuras de las Ciencias Sociales en América Latina
y el mundo, de las figuras francesas de primer nivel que podemos
mencionar se vincularon a este esfuerzo chileno, fueron Alain
Touraine y Edgar Morin. Posteriormente, Gandasegui continuara
con sus estudios de posgrado, logrando su doctorado en Sociologia

en SUNY, alli entrard en contacto con Immanuel Wallerstein,
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Giovanni Arrighi (quienes serian autores de cabecera) entre otros
y, con Anibal Quijano que fue una bisagra entre el América Latina y
Estados Unidos, entre la teoria de la dependencia y la del sistema-
mundo. Gandasegui se formara en los mejores circulos académicos,
tanto en el Norte como Sur global.

Se instalara en Panama y desarrollara toda su vida académica
en la Universidad de Panamad, pero compartiendo también otras
tareas como las ya mencionadas, tanto en el ambito de las ideas
como de las acciones politicas concretas como un intelectual
organico del pueblo. Formara parte de dos grandes legados entre
otros: la revista Tareas el cual es un patrimonio soleriano y el Centro
de Estudios Latinoamericanos, Justo Arosemena (CELA), una de
las figuras emblematicas de este Centro serd su tia, la prestigiosa
demografa Carmen Mir6. Ademas de ser un profesor insigne de la
Facultad de Humanidades, también se desempefié administrando el
Centro de Investigaciones (CIFHU) y El Departamento de Sociologia
en dos ocasiones. Adicional a una permanente y agitada vida
editorial, editando, compilando y coordinando multiples proyectos
editoriales, tanto en el CELA como el CIFHU.

Descoll6 en el plano internacional en distintas asociaciones
regionales, como Asociacion Latinoamericana de Ciencias Sociales
(ALAS) y la Asociacion Centroamericana de Ciencias Sociales
(ACAS), de la cual fue su director y motivador respectivamente, para
que se llevaran a cabo estos encuentros. Su trabajo intelectual quiza
sea el mas citado fuera de nuestras fronteras. De hecho, en nuestra
experiencia participando en estos congresos internacionales,
nuestra carta de presentacion siempre fue nuestra relaciéon con
Gandasegui, automaticamente se nos abrian algunas puertas. En
efecto, conocimos y trabajamos con el maestro, él tenia la gentileza de
citarme en algunos de sus textos e invitarme a alguna presentaciéon

de la revista tareas, moderar o alguna otra actividad; pero, el
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recuerdo con mayor emotividad es la invitacién que me hizo para
dar una conferencia en el I Congreso por la Soberania. Todo esto lo
conjugaba con una incesante pluma periodistica que engalanaba al
periddico La Estrella de Panam4, todos los jueves con su columna de
opinién en este antiquisimo rotativo. Su columna era un termémetro
muy bien calibrado para ver la realidad nacional desde un enfoque
critico. Ahora mismo no recuerdo ningun jueves que no haya hecho
su entrega semanal, independiente de los multiples compromisos
adquiridos.

En el campo de la militancia politica de las izquierdas,
podriamos denominarlo una especie de intelectual organico del
pueblo, comprometido con toda causa politica cuyo horizonte
fuese la justicia social, no pertenecid, ni milit6 en ningin partido
de la burguesia; trabajé con José Renan Esquivel cuando este fue
ministro en el régimen militar del General Omar Torrijos. Con la
coherencia que lo caracterizd, lo podiamos ver en la mayoria de las
manifestaciones y protestas. Siempre aportando a la organizacion
del movimiento social y a la unidad del pueblo panamefio. Uno de
los ultimos esfuerzos que realizé antes de su muerte fue una suerte
de escuela de formacidon politica para jovenes, en la cual me habia
invitado para que hablara sobre Gramsci y el bloque histérico, pero
la pandemia lo impidieron y su muerte dejo a la deriva ese proyecto.
Logramos hablar con él unos dias antes de su muerte y se veia a
pesar de los quebrantos de salud, con animo para seguir trabajando,
incluso nos comento sobre el proyecto de escribir un libro sobre
la teoria de la dependencia marxista, aportando a este debate
importante de las Ciencias Sociales en nuestra América; sus ultimos
trabajos fueron sobre ese tdpico.

Su ultimo articulo periodistico fue sobre la importancia de la
organizacion de la clase trabajadora para acabar con el capitalismo.

Tengamos en cuenta que este articulo “La pandemia no es el fin del
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capitalismo” (2020) fue publicado al inicio de la pandemia y habia
quienes planteaban la COVID-19 como el fin del capitalismo. A lo cual,
Gandasegui respondio6 criticando esta equivoca conjetura. La tnica
forma de acabar con el capitalismo es a través de la organizacién de
la clase trabajadora —y tendriamos que afiadir, de los oprimidos del
mundo—. Ya que, en el ambiente de inicios de la pandemia, hubo
cierto optimismo impresionista de que la COVID-19 era un golpe
mortal al capitalismo. Lo cierto es que hubo mayor concentracién
de riqueza. Esto nos retrotrae a uno de sus textos clasicos intitulado:
“La democracia en Panama” (1998), ahi terminaba resaltando la
importancia de un proyecto nacional, por nuestros niveles de atraso
y, no contar con un proyecto nacional, es necesario considerarlo
como un proyecto inacabado, sin dejar de contar con un horizonte
plurinacional.

De entre todos los tépicos tratados por Gandasegui quiero
detenerme en sus estudios sobre Estados Unidos. Y no se trata de
un problema coyuntural de que, si el presidente Donald Trump dice
esto o aquello, las cuales son muchas veces noticias falsas y nos
mantiene de bulo en bulo entretenidos; también hay que atender
lo que esta en el trasfondo y, no es otra cosa que el imperialismo y
el capitalismo en sus formas monstruosas. Hoy es un desafio para
nosotros reflexionar en tales circunstancias, verbigracia con todo
el trabajo realizado por un Gandasegui, quien siempre insistié en
la importancia de estudiar a Estados Unidos, hoy conocemos mas
las contradicciones de este pais gracias a su tesonero esfuerzo, a
lo cual le imprimié muchisima de su energia ya que consideraba
fundamental estudiar al imperialismo estadounidense.

El trabajo de Gandasegui sobre Estados Unidos cobra vibrante
vigencia ante la afrenta imperialista del presidente Donald Trump.
Quienes seguimos de cerca sus reflexiones sobre este topico, no nos

sorprenden las acciones del imperialismo estadounidense. En el
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2004, por iniciativa de Atilio Borén y, por los encomiables esfuerzos
de Gandasegui, se materializé la idea de formar un Grupo de Trabajo
(GT): Estudios sobre Estados Unidos en el seno del CLACSO. Existe
un consenso entre sus miembros que Gandasegui fue el alma del GT,
coordind junto a otros colegas, todos los libros hasta su muerte. Las
mejores mentes de las Ciencias Sociales formaron parte de estas
compilaciones, ya sea porque eran parte del Grupo o realizaban
alguna colaboracién especial.

El primero de estos libros fue, Crisis de hegemonia de
Estados Unidos (2007). Alli plante6: “la expansion imperialista que
se caracteriza por violentos enfrentamientos entre las facciones
nacionales de la clase capitalista (Estados-nacién) que se disputan
los nuevos mercados a escala mundial” (Gandasegui h, 2007, p.
57). Uno de los supuestos extraidos de estas reflexiones es que hoy
defender a un imperio renovado (hoy MAGA) es mantener al mundo
en “permanente perturbacién”. Probablemente ese sea el objetivo
de Trump, de mantener al mundo en un estrés colectivo para ocultar
sus verdaderas acciones. Como bien lo planted el presidente de
Brasil, Luis Inacio Lula da Silva, al presidente Trump lo eligieron para
gobernar a Estados Unidos y no al mundo. Como siempre ocurre el
presidente de turno del imperio se considera el policia del mundo.

Posteriormente se publico: Estados Unidos, la crisis sistemdtica
y las nuevas condiciones de legitimacion (2010), este libro lo coordin6
Gandasegui junto a Didimo Castillo Fernandez, socidlogo panamefio,
profesor en la UAEM. Juntos coordinaron gran parte de los libros del
GT. Ambos coinciden en la introduccidn a este texto, que la hipotesis
central del GT es sobre la crisis de hegemonia de los Estados
Unidos, la cual ayuda a comprender el futuro del imperialismo
estadounidense en el sistema-mundo. Geopoliticamente dej6 de
ser hegemonico para convertirse en dominante y usar la fuerza

para lograr sus objetivos. A nivel interno se percibe hoy con mayor
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claridad: “un pais en franco retroceso social”. En la actualidad, con la
intervencion de Elon Musk como administrador del Departamento
de Eficiencia Gubernamental de la Casa Blanca, duramente esta
realidad podra ser revertida.

En Estados Unidos: mds alld de la crisis (2012), su
colaboracion fue “Sistema mundo crisis econémica y América
Latina”, alli se pregunt6 ;qué clases sociales o combinaciéon de
éstas, podran alcanzar el objetivo de conformar un proyecto mas
alla del desarrollismo y el neoliberalismo en un escenario global del
colapso del sistema capitalista financiero? El imperio evidencia un
“profundo estancamiento” y, su crisis en doble dimensidn: tanto del
sistema de explotacion de una clase sobre otra, como de la relacién
de dependencia entre el centro y la periferia. Esta siempre sera una
constante en el trabajo de Gandasegui, inscrito heterodoxamente
en la tradicién de una teoria de la dependencia marxista y la del
sistema-mundo, traté de comprender la complejidad de vivir la
dependencia al imperio mas poderoso conocido hasta ahora por la
humanidad: el imperio estadounidense.

Luego le continu6 el libro: Estados Unidos y la nueva
correlacion de fuerzas internacional (2017), alli reflexiond sobre
dos topicos importantes: la Ruta de la Seda y la visién China,
como él lo plantea alli: la Ruta de la Seda “es la culminacion de
la estratégica relacion entre Oriente y Occidente soflado por los
imperios mediterraneos hace uno y dos milenios”; en un contexto
donde “la economia capitalista de Estados Unidos esta estancada. Su
Unica salvacion, si no logra resolver su problema interno, es seguir
saqueando las economias del resto del mundo”. Como en efecto lo

esta llevando a cabo hasta las ultimas consecuencias.

En el 2018 sali6é publicado Estados Unidos contra EIl

Mundo: Trump y la nueva geopolitica, como lo deciamos, Trump



Abdiel Rodriguez Reyes

y su doctrina del shock no nos sorprende del todo, conociendo el
trabajo previo del GT. Gandasegui se hacia la siguiente pregunta:
“¢Es Trump un fenémeno politico tnico en Estados Unidos sin
antecedentes histéricos? No. Personalidades como Trump aparecen
periddicamente en situaciones politicas que requieren un remezon”.
También, nuestro autor, se plantea la dicotomia que supone Trump,
entre el nuevo orden mundial y el equilibrio, ya sabemos que el
inquilino de la Casa Blanca apuesta por lo primero a cualquier precio.
Ya en el 2021, con la irreparable desaparicién fisica de
Gandasegui, le correspondera coordinar el libro El legado de Trump
en un mundo en crisis, de Leandro Morgenfeld y Mariana Aparicio
Ramirez. Como veran, el grupo le dedicé dos libros a Trump, este
libro est4 dedicado con justicia a Gandasegui y como bien lo sintetiza
Castillo Fernandez, él fue un investigador con la “sensibilidad,
la visién, el compromiso y sobre todo el impetu necesario para
articular sus preocupaciones académicas con su permanente
militancia politica” (Castillo Fernandez, 2021, p. 27). Esa fue una
de sus caracteristicas fundamentales, asi les imprimi6 fuerza a
sus multiples tareas, como militante hasta lograr materializar sus
objetivos relacionados a mejorar las condiciones sociales del pais.
Hoy nos hace muchisima falta el maestro Gandasegui,

para enfrentar a uno de nuestros peores enemigos internos: el
sectarismo; pero sobre todo encarar al sistema capitalista imperial.
Los textos aqui citados nos anunciaron la crisis del imperialismo
estadounidense, eso no significa necesariamente su fin, aqui cabe
aquella cita de Gramsci: ante la muerte del viejo mundo, “el nuevo
tarda en aparecer. Y en ese claroscuro surgen los monstruos”.
Estamos precisamente en ese momento dificil para la humanidad,

donde el monstruo del irredentismo imperial.
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MARCO: IMPULSOR DE LAS CIENCIAS SOCIALES PANAMENAS Y
LATINOAMERICANAS*®

Azael Carrera Herndndez

Quiero iniciar mis palabras agradeciendo una vez mas a la Facultad
de Humanidades y al GT de Estudio sobre Estados Unidos por
este homenaje y celebracion de la vida de Marco Gandasegui hijo.
Enumerar los aportes que hizo al conocimiento de la realidad
social de nuestro pais y de América Latina es una tarea casi dificil
de cumplir por la amplitud de su trabajo en temas tan diversos
como democracia, movimientos sociales, hegemonia, comunicacién
social, desarrollo local, el poder, el canal, la soberania, la cuestién
de la droga, historia social, clases y un largo etcétera. Sin embargo,
en todas estas tematicas hay un eje en comun: “Marco estaba
convencido que el método marxista es el mas poderoso instrumento
de andlisis social y guia insustituible para la comprensién del mundo
y los problemas que hace frente la humanidad.”

Tuve la oportunidad de ser estudiante de Marco Gandasegui
en el 2004, en el curso de Introduccion a la Sociologia en el primer
semestre de la carrera. Para abril de ese ano, el maestro se me
acerco y me invit6 a participar en uno de los proyectos del CELA: la
Sala de Estudios Latinoamericanos, nuestro centro de documento
y lugar donde iniciaron muchos de los nuevos sociélogos bajo la
formacién de este maestro: (Ivan Quintero, Didimo Castillo, Carmen
Gerald, Antonio Diaz, Janio Castillo, Marjorie Centeno, entre otros).
Acepté sin vacilar el reto, y a partir de entonces, comencé a trabajar

estrechamente hasta aquella mafiana de abril del 2020 cuando

9 *Palabras dadas en el Salén de Profesores de la Facultad de Humanidades en el

conversatorio “Recordando a Marco A. Gandasegui, hijo”, el jueves 1 7 de octubre
de 2024.
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de manera repentina nos enteramos de la desaparicion fisica del
maestro. Era un trabajar disciplinado, lo hizo hasta sus udltimos
momentos que estaba coordinando una investigacién, en conjunto
sobre Violencia y Criminalidad.

Durante esos 16 afios de trabajar con el maestro, conoci
muchas sus facetas y anécdotas, desde los cuentos que nunca se
atrevié a publicar, su gusto por el bolero, especialmente “Sefior
Tavernero”, version interpretada por Tito Rodriguez, que escuchaba
permanentemente en su carro mientras manejaba hacia el interior
del pais cuando era invitado por alguna organizacién sindical —
comunitaria o centro universitario— a dar alguna conferencia. Sin
embargo, quiero concentrarme en algunos aspectos de la vida que
marc6 como forjador de instituciones para la promocion, desarrollo
y sistematizacién de las ciencias sociales, su capacidad de articular
la investigacién con accién concreta (su militancia) y su creencia en
el relevo generacional.

Con respecto al primero, junto a Ricaurte Soler, Julio Manduley
y Simedn Gonzales crearon, a finales de la década del setenta, el
Centro de Estudios Latinoamericanos, que para panamefiizarlo se
colocd el nombre “Justo Arosemena”. Lejos de circunscribirse al
ambito académico, el CELA se transformoé en un polo de atraccion
para sectores intelectuales, profesionales diversos, estudiantiles,
obreros, grupos religiosos de base y sectores de la solidaridad
internacional. Segin Manduley mas alla de publicaciones
académicas que SE hicieron, el principal aporte del CELA, bajo la
direccion de Marco, fue mantener durante mas tres décadas una voz
seria, documentada, distinta, responsable, disidente y un espacio
de denuncia permanente en defensa de los intereses del pueblo.
Después de la invasion militar, frente a la campafia de terror de
los invasores e intentos mediaticos de la oligarquia de presentar la

masacre a la que fuimos objeto el 20 de diciembre de 1989 como un
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acto de liberacion, el CELA se convirtié en un espacio de debates,
reuniones y eventos que denunciaban la invasion; asi organizo
varias publicaciones recogiendo testimonio de los sobrevivientes y
familiares de las victimas, varios nimeros de Tareas se dedicaron
a esta tematica.

En el interior de la Facultad de Humanidades impuls6 varias
instancias para la promocidn de la investigacion social; la maestria
en Sociologia Ambiental, el observatorio de droga y organizaba
permanentemente seminarios de actualizacién con su amigo Néstor
Mathieu y eran figuras centrales en la organizacion de los Congreso
Nacionales de Sociologia.

Marco Gandasegui también realizé trabajos de extension
a nivel comunitario, en uno de sus ultimos articulos que publicé
en su columna del diario La Estrella, al inicio de la cuarentena
por la COVID-19 recordaba su experiencia, junto al salubrista
Rendn Esquivel durante la década del setenta, que organizaron
a las poblaciones rurales del pais en Comités de Salud que tenian
la funcion de incidir de manera colectiva en los condicionantes
sociales de la salud. Comités de salud que fueron desarticulados
por las politicas neoliberales en la década de 1990. Gandasegui se
lamentaba eso y estaba seguro de que la organizaciéon comunitaria
podria ser una via, no solo para implementar medidas para evitar la
propagacion del virus, sino también que afiadiria un enfoque social
a las formas como el estado panamefio venia tratando el problema
de la pandemia basado en lo légica de enfermologia dictada por
parametros de la OPS.

En su faceta de militante todos recordamos que no fallaba a
ninguna de las marchas, la Marcha Negra a principios de los 90, las
marcha en contra de la ola privatizadora, la del aumento del pasaje
del transporte colectivo en el gobierno de Mireya, la batalla por la

seguridad social en el gobierno de Martin, las del 1 de mayo, no
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fallaba una. El maestro sabia combinar la investigacién y la academia
con las luchas populares, no solo estaba comprometido con ellas,
sino también con la construccién de caminos para el avance de
nuevas formas de hacer politica en favor de los menos favorecidos.
Fue figura central en la campana politica del 2014 del profesor Juan
Jované como candidato independiente y de izquierda. Recordemos
que, en el 2009, la Corte Suprema de Justicia fall6 a favor de la
demanda interpuesta por el profesor Jované ante las pretensiones
del Tribunal electoral de impedir esta candidatura de izquierda. El
profesor Jované recuerda con carifio, el apoyo y el dinamismo de
Marco, asi como su interés en retar el sistema electoral vigente.

Marco Ganddasegui creia en el relevo generacional y estaba
constantemente dedicado a la casa de talentos a la que sumaba en
los distintos proyectos que tenia el CELA. Mario de Le6n, Dumas
Mayre, Abdiel Rodriguez, Carlos Escudero, Samuel Pinto y otros, se
reunian constantemente para planificar los nimeros de la revista
Tareas, discutir sus articulos, asi como organizar las presentaciones
de los nuevos numeros y sus acostumbrados conversatorios en la
Biblioteca Simén Bolivar.

Un aspecto para resaltar en Marco era el inmenso carifio
que profesaba por sus estudiantes, era un férreo defensor
del movimiento estudiantil, con eso no transaba, mas de una
pelea tuvimos, cuando hacia alguna critica a las organizaciones
estudiantiles. El carifio que les profesaba era correspondido, en el
2018, en la Segunda Convencidon Latinoamericana de Estudiantes
de Sociologia, celebrada aqui, fue homenajeado por sus 50 afios de
trayectoria. Reconocimiento que atesoraba en la pared, asi como la
foto rodeada de estudiantes donde salia sonreido como expresiéon
de felicidad infinita.

Quiero cerrar esta breve intervencion citando a Jované quien

al referirse a Gandasegui escribe. “No cabe duda de que la vida



Marco: Impulsor de las Ciencias Sociales

del profesor Gandasegui debe ser celebrada. Es también evidente
que el homenaje que hoy brindamos por sus cualidades humanas,
intelectuales y militantes son importantes. Sin duda su pensamiento
seguird como el faro que alumbra el camino. Sin embargo, el mejor
homenaje que se le puede hacer es no desmayar en la lucha por la
transformacién de nuestro pais. Marco cumplié a cabalidad esta

tarea, nos toca a los que quedamos, seguir avanzando.”



SOBRE MARCO GANDASEGUI, DESDE LOS RELATOS DE UN
ESTUDIANTE, COLABORADOR Y COLEGA

José Clemente Lasso Nuriez

La experiencia de conocer a Marco fue extremadamente beneficiosa
en la formacién como soci6logo, pero también en la forma de
entender la importancia del desarrollo de las Ciencias Sociales
en nuestros paises. Quienes tuvimos la oportunidad de conocerlo
podemos detallar, la influencia de su pensamiento, que hoy replica
en nuestra memoria y en las acciones cotidianas de nuestro quehacer
sociologico.

Desde este punto de vista, quienes tuvimos la oportunidad de
compartir con él desde diferentes etapas, nos sentimos autorizados
a compartir con la comunidad cientifica la importancia de nuestros
pensadores latinoamericanos y la herencia que nos lega para
retomar los ideales cientificos, pero también politicos de nuestra
américa.

Este escrito busca relatar la experiencia de un estudiante,
colaborador y colega, que tuvo la oportunidad de compartir en cada
uno de estos roles con uno de los soci6logos mas destacados de

Panama y de la region latinoamericana.

Primeros afios, como estudiante de sociologia (1992 - 2000)
Llegabamos ala Universidad de Panama con la intencion de estudiar
una carrera en el area de Ciencias Sociales, como nuestra condicion
econdmica lo exigia, estdbamos obligados a trabajar y estudiar.
Decidimos estudiar la licenciatura en sociologia. Una ciencia social
pococonocidaporquienesnosgraduabamosde la escuela secundaria,

por lo que no se tenia muy clara que era, pero iba acompanada de la
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curiosidad de entender que era ser sociélogo. Obligados a trabajar, el
turno para estudiar fue el nocturno, y la asignatura mas importante
del primer afio estaba bajo la responsabilidad del Profesor Marco
Gandasegui.

Desde el inicio, se podia percibir en Marco, la necesidad de
compartir los sentimientos que se integraban a la labor docente
en el recuadro de la disciplina sociolégica. Sus primeras clases
estaban combinadas de explicaciones sobre la sociologia como
ciencia y despertar la conciencia de que quienes estdbamos en el
aula de clase, nos convertia en personas privilegiadas de muchas
que estaban excluidas de estudiar una carrera universitaria.

Gandasegui se mostraba docil con quienes identificaba con
el interés real de la carrera y enérgico con los estudiantes que no
demostraban el interés esperado, esto era evaluado por él a través
del cumplimiento de las lecturas y el debate en el aula de clase,
ademas de las pruebas de lectura, que todas eran de analisis y
redaccion.

Las principales lecturas para los estudiantes de primer afio
nocturno de la carrera de sociologia: La Promesa de C. Wrigth Mills.
Texto introductorio que, a manera de motivacion, permitia a los
nuevos estudiantes entender, su propia realidad cotidiana frente al
contexto social que lo construye y se ve construido por las acciones
sociales de cada uno. De la misma forma la explicacion del concepto
de Imaginacion Socioldgica, nuevo para esos jovenes, nos hacia
pensar en una especie de super poder que nos separaba del resto de
los humanos, dando respuesta de cosas que otros no podian, viendo
el mundo desde una perspectiva distinta. Esa explicacion conceptual
y el mensaje que la Sociologia es una “promesa”, elev6 la motivaciéon
y gener6 una identidad de quienes ya nos encontrabamos atrapados
en el agradable mundo de las Ciencias Sociales y en particular de la

Sociologia.
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Otro texto que usaba con frecuencia era Las Clases Sociales en
Panama. Marco mantenia la idea que todo soci6logo debe entender
que el andlisis de clase es central en la disciplina. Este libro fue una
complicacién de varias perspectivas de panamefios en el abordaje
de las clases sociales panamefias. Desde la estratificaciéon social,
desde la perspectiva marxista y desde la visidon etnografica. Este
libro estd complementado con un articulo que toca la explicacion de
los clasicos de sociologia.

La formacion que entregaba Marco Gandasegui en sus clases
se complementaba con lecturas del pensamiento latinoamericano
con autores como Edelberto Torres Rivas, Sergio Bagu y algunos
exponentes de la sociologia latinoamericana como Fernando
Cardozo, Enzo Faletto y Agustin Cuevas. Cada curso tenia que ser
complementado por autores panamefios que generalmente se
veian publicados en la Revista Tareas. En este caso se le solicitaba
al estudiante desarrollar charlas que permitieran mostrar
competencias de analisis, pero también las formas de expresion oral
y escritas propias de un cientifico social.

Tuve la oportunidad de ser estudiante de Marco en el curso
de Metodologia de la Investigacién Social. El decia: “lo mas dificil
es plantear el problema de investigacion”, “después de plantear el
problema, ya la mitad de la investigacion esta resuelta”, “para que
la investigacion sea sociolégica debe incluir los grupos sociales”,
esta ultima aseveraciéon haciendo énfasis en la necesidad de
construir el problema socioldgico desde la teoria como herramienta
fundamental para dar sentido y entendimiento a la realidad que se
espera ser abordada. Los textos y autores utilizados presentaban
una visién, que creemos, mostraba los sustentos epistemolégicos
de la investigacion cuantitativa y cualitativa. Autores como Mario
Bunge, Alfredo Tecla, Jorge Padua, Tom Bottomore, sumados Juan

Samaja, son los que a nuestra memoria llegan en este momento.
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Debo resaltar que la ensefianza de la metodologia de la investigacién
sin internet, o dispositivos electrénicos que permitan el acceso
hoy puede ser visto como una faena y dedicacién de parte de los
docentes y Marco Gandasegui era un docente con vocacion.

En la vida estudiantil, Marco era visto como un profesor
altamente actualizado, estudiantes y otros profesores hacian
referencia a esa actualizacién. Los estudiantes le introducian
conversacién sobre libros nuevos y ya Marco conocia los mismos, o
tenia opiniones ya estructuradas y detalladas. Marco complementé
la teoria con la practica y la critica social, levantando el pensamiento
critico de sus estudiantes y haciéndoles participes de las luchas

sociales con plena conciencia ciudadana y cientifica.

Segunda etapa, como colaborador (2000 - 2003)

Durante el afio 2000, al momento de culminar mi carrera de
licenciatura. Nos tocé ingresar como funcionario administrativo al
Departamento de Sociologia. Momento de cambios politicos en toda
la Universidad de Panam3, y renovacion de las autoridades. En ese
contexto, Marco Gandasegui es elegido por tercera vez en la historia
de esta unidad académica como director.

Esta etapa constituye una parte de mi formacién profesional
muy abundante y enriquecedora. Al asumir el cargo, Marco establecid
lanecesidad de mejorar la calidad en la formacién profesional de los
estudiantes de sociologia. Era necesario contar con los docentes de
mas experiencia y produccion en la Escuela de Sociologia, ademas de
diversificar enfoques, lo que trajo como politica que los profesores,
solo pudieran dictar un maximo de dos cursos en la Escuela, ademas
de incluir a profesores jovenes en la planta docente. Asi mismo,
solicité que los docentes en asignatura de aplicacion vincularan el
uso de la teoria y el desarrollo de investigaciones sobre temas de los

Cursos.
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También reactivé la organizacién y ejecucion de los
Congresos Nacionales de Sociologia, los que tenian, a ese momento
una década sin realizarse. Gandasegui también vio la necesidad de
que los profesores del Departamento tuvieran las condiciones para
investigar y publicar. Combiné el espacio académico de la Universidad
de Panama con el desarrollo de investigaciones colaborando con el
Centro de Estudios Latinoamericanos Justo Arosemena, del que por
mucho tiempo fue su representante legal y director ejecutivo. Como
resultado de esa colaboracion se realizaron diferentes estudios en
colaboracion con profesores y administrativos.

La preocupacion sobre la necesidad de especializacion y
actualizacion docente llevo a desarrollar durante este periodo corto,
los cursos de actualizacion en sociologia, una especie de pequefios
congresos que tenian de invitados a figuras como Hugo Zemelman,
Carlos Sojo, Edelberto Torres Rivas e Immanuel Wallerstein. En este
periodo se aumenta la relacién con el Consejo Latinoamericano de
Ciencias Sociales, recibiendo a grupos de trabajo en la Universidad
de Panama generando el intercambio entre docentes nacionales y
los pares latinoamericanos.

También en lo referente a la necesidad de especializacion,
se cred el primer programa de Maestria en Sociologia con
especializacion en Gestion Ambiental (2001), en un momento de
discusion y demanda de especialistas en la explicacion de la relacion
sociedad-naturaleza. Esta maestria incluyé a profesores nacionales
e internacionales. En ese momento, licenciados recién graduados
y profesores, nos vimos beneficiados con este Programa, que hoy
constituye parte importante de nuestras vidas profesionales.

Sobre su vision de los cambios geopoliticos del mundo, Marco
Gandasegui siempre estuvo a la vanguardia. Desde la direccién del
Departamento de Sociologia compartia con colegas y estudiantes la

necesidad de estudiar al imperio desde la perspectiva de nuestros
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pueblos. La concepcién original de estudiar a los Estados Unidos la
compartio alrededor del afio 2002. Una visién de papel y la influencia
norteamericana en los paises de Latinoamérica, pero también una
vision de estudiar a los Estados Unidos desde sus procesos politicos
internos, desde su cultura, desde su pobreza y contradicciones
internas. Como ejemplo de esto nos hablaba del “Vaquero”, como

figura emblematica de la conquista del Oeste.

Tercera etapa. Colegas en el Departamento de Sociologia
(2003 —hasta el final)
Marco, se rodeaba de nuevos profesores y estudiantes que entendia
tenian el potencial y la motivacién para la disciplina. En su etapa
durante la direccion, pero también en cargos académicos posteriores
como director del Centro de Investigaciones de la Facultad de
Humanidades, permitia la participacion de estudiantes y sociélogos
nuevos a esos proyectos académicos. En su paso por la direccion del
Centro de Investigaciones de la Facultad de Humanidades. Organiz6
dos programas de investigacion claves para el entendimiento de los
procesos hegemonicos actuales. El Programa de Investigacion sobre
Estados Unidos y el Programa de Estudios Orientales. Este ultimo,
previendo el impulso, influencia y hegemonia de China en estos
primeros afios de los afios 2000.

Gandasegui junto con otros colegas, como Carmen Miro,
Enoch Adames, Gerardo Maloney, integraba comisiones reconocidas
en el pais para el desarrollo de las Ciencias Sociales. Es preciso
recordar que tuve la oportunidad de integrar junto a estas y otras
personalidades la Comisién Nacional de Ciencias Sociales de
apoyo a la Secretaria Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacién
(SENACYT). Esta comisién permiti6 abrir el espacio para un
reconocimiento de las Ciencias Sociales dentro de la politica de

ciencia y tecnologia en Panama. Se realizaron diagndsticos de la
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condicion de las ciencias sociales y se recomendé un plan de accién
con estrategias y proyectos especificos. Entre algunos, la creacién de
observatorios de ciencias sociales, diversificacion de especialidades,
desarrollo de programa de becas para la formacién de cientificos
en niveles de Maestria y Doctorado. Marco siempre decia: “hay que
formar una nueva generacion de cientificos sociales afuera del pais,
pero con la condicién de que regresen a aportar al pais”.

En nuestra etapa profesional, Marco creé las condiciones para
integramos al trabajo del Departamento de Sociologia y la CELA, a
muchos sociélogos jovenes, ademdas de promover las candidaturas
de una camada completa de soci6logos que estudiaron el programa
de Maestria y Doctorado de la FLACSO Centroamérica.

Como colegas, integrar comisiones y organizar el trabajo
con Marco fue siempre una garantia de éxito en los proyectos que
desarrollamos en conjunto.

Con Marco, nos tocé coincidir en la apertura del Programa de
la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales FLACSO Panama,
en el afio 2009. Programa que produjo innumerables publicaciones,
investigaciones y capacitaciones. En este periodo, Marco fungid
como Coordinador de Cooperacion Internacional y posterior
director interino con la prematura muerte de su directora Carmen
Guadalupe Cordoba. Ese pequefio tiempo, no fue suficiente para que
le permitiera mostrar mas de lo que las ciencias sociales podian
ofrecer, pues lo sorprendié la muerte. En el trabajo profesional hubo
contradicciones, acuerdos y desacuerdos, debates académicos y
politicos, siempre en el marco del espacio y el quehacer académico.

En el balance final, la relaciéon con Marco siempre fue positiva.
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A manera de conclusién

Estamos convencidos que tener la oportunidad de compartir una
vida académica con Marco, desde diferentes etapas de la vida,
marca las formas de ensefianza de los maestros con vocaciéon a
las nuevas generaciones de soci6logos en Panama. El nombre
de Marco Ganddasegui y su pensamiento social resuenan en las
futuras generaciones, porque es un referente obligado en Panama
y en Latinoamérica. A nosotros que estamos presentes en esta
generacion debemos mantener el recuerdo y exponer su legado, con
agradecimiento, por ayudarnos a descubrir la belleza de las Ciencias

Sociales y la Sociologia.
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