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PRESENTACION

En mayo de 2023 la Editorial Escaparate y CIPPSAL hicieron
un gran esfuerzo de realizar la segunda edicién del libro de nuestra
autoria; Politica, Democracia y Ciudadania en una Sociedad
Neoliberal, Chile 1990-2010, editado por UARCIS y CLACSO en
el ano 2010; quebrando con ello la tradicional tendencia de las
empresas editoriales nacionales, grandes, medianas o pequenas,
de no realizar segundas ediciones de libros de las ciencias
sociales y humanidades. Independientemente, de que esos libros
hayan tenido algun impacto en el medio académico o mercantil
o del tiempo transcurrido desde su primera edicién, incluso
teniendo en cuenta lo dificil de ser encontrados en el mercado
del “libro usado” a un precio razonable, etc. Las casas editoriales
no estan dispuestas a realizar segundas ediciones, ampliadas o
actualizadas o corregidas, la aversion es total. Por lo general, optan
por reimpresiones, con tirajes bastantes limitados. Esta politica
editorial impacta directamente sobre el precio de los libros en el
mercado de los“libros viejos y usados’, los cuales son exorbitantes
contribuyendo de manera sustantiva a las arcas de los mercaderes
del libro (quienes tienden a comprar barato y vender caro) sin
generar ningun beneficio para las y los autores. Por esa razoén, la
apuesta de la Editorial Escaparate y CIPPSAL fue arriesgada y, al
cabo de un aino, podemos decir que ha sido exitosa. Ese éxito, por
cierto, no lo establecemos por haber aparecido en algun ranking
de libros mas vendidos, sino, esencialmente, por el alto interés que
concité en diversos publicos tanto nacionales como regionales
(latinoamericanos) y de otras latitudes para leerlo y consultarlo.
Al igual que la primera edicion, de hace 14 anos, el libro no pasa
desapercibido, generando polémica o alguna opinién, ya sea,
positiva o negativa, pero, lo cierto, es que no deja indiferente a
nadie. Y, tal como dijo un lector, “hace pensar”y “cuestionar lo
existente desde otra mirada critica”. Ese es nuestro mayor logro.
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En mayo de 2023 anuncidbamos que la reedicion constituia
el Tomo |, de una trilogia destinada al analisis y descripcion de la
sociedad neoliberal chilena desde 1990-2023, y sefaldbamos
que pronto vendria el Tomo Il dedicado al periodo 2010-2018. El
lector tiene, justamente, en sus manos, el Tomo Il. Y, espero que
mas pronto que tarde, salga a circulacion el Tomo lll, dedicado a
describir, estudiar y analizar, tal vez, uno de los periodos mas algidos,
contradictorios y frustrantes de la historia politica reciente nacional,
el referido a la coyuntura critica de 2019-2023. Dicha coyuntura que
se abre con el denominado “estallido social’, para nosotros revuelta
social, y que se cierra con el plebiscito de salida de diciembre de
2023. Este clausura la historia o la retrotrae en un giro de 360° al
mismo punto de partida, o sea, a los meses previos a octubre de
2019. De esa forma, la sociedad neoliberal chilena se mantiene con
diversas grietas, manteniéndose en su tiempo historico predilecto,
el presente eterno.

El tomo I, de la trilogia, La Sociedad Neoliberal en los
Tiempos del Bicentenario, Chile 2010-2018, mantiene la estructura
y la fisonomia del Tomo | como también los objetivos centrales de
nuestro programa de investigacién y analisis de la formacién social
chilena en su fase neoliberal. Estd organizado en seis apartados y
una conclusién, destinados a dar cuenta de aspectos especificos
de la sociedad neoliberal en el periodo que va entre 2010y 2018.
Ambas fechas de apertura y cierre se explican mas adelante. La
perspectiva analitica expuesta en los distintos apartados es,
fundamentalmente, la politolégica entrelazada con la histérica
y la sociologia en un analisis sincrénico y diacrénico del proceso
politico de la historia reciente de Chile de los ultimos 50 afos.

Aunque el periodo cronolégico analizado se abre con el
2010, ano del Bicentenario de la Independencia nacional, nuestro
andlisis e interpretaciones del proceso politico y social se mueven
a lo largo del pasado reciente nacional, o sea, hacia los afos de la
Unidad Popular (1970-1973), de la dictadura civico-militar (1973-
1990) y de la fase concertacionista de la democracia protegida
(1990-2010); tres procesos que dan fisonomia al tiempo presente
de la sociedad neoliberal.



Sin embargo, la fisonomia histérica de la sociedad
chilena tiene una impronta que emerge y se constituye no sélo
en su historia reciente sino también en el curso del largo plazo
y hunde sus raices tanto en los tres siglos coloniales como en las
primeras décadas del siglo XIX. Son justamente, en las primeras
décadas del siglo XIX, donde se moldea y se consolida el poder
social, econémico y, sobre todo, politico de la clase dominante
“nacional”. La cual en1810, hace 200 afos, se apodera del poder
politico colonial con el objeto de construir una Nacién, un Estado
y un regimen politico acorde a sus intereses sociales especificos,
imponiendo su forma, estilo y concepcién historica al resto de los
habitantes del territorio, sin respetar nada y a nadie.

En razén de lo anterior, la Primera Parte, estd dedicada
a analizar las raices historicas y politicas del Estado, la Nacién y
el régimen politico nacional establecido, luego de lograda la
ruptura relativa con el orden colonial en 1810. El primer ensayo
expone la forma cémo los sectores politicos que dirigieron el
establecimiento del Estado-nacion como del régimen politico
republicano postergaron la instalaciéon de la democracia a través
de la expropiacion del principio, fundamental y central de la
modernidad politica, la soberania popular, excluyendo de toda
participacion politica a la mayoria de la ciudadania nacional. El
nuevo orden politico fue excluyente, elitista y autoritario, tres
rasgos que se van a mantener de distintas maneras a lo largo de
los 200 anos de vida, supuestamente, independiente del Estado
nacional.

La postergacion y expropiacion de la soberania la
explicamos, principalmente, porque el proceso de emancipacién
colonial no fue una revolucién social sino, basicamente, una
limitada revolucién politica. Esta revolucién parcial dejé intacta
0 con marginales cambios la estructura del poder social y
econémico colonial, reforzando o remozando la estructura del
poder de las élites de poder, especialmente, de las oligarquias
terratenientes, mercantiles y financieras en las diversas sociedad
latinoamericanas.

El cardcter de la revolucion y la forma como ese
proceso politico se ha presentado en la historia de la sociedad
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latinoamericana, lo analizamos en el segundo ensayo de esta
primera parte. Destacando en él que la Unica revolucién social
acontecida en América Latina y el Caribe ha sido la Revoluciéon
cubana de 1959. En todos los demds paises de la region la
revolucion ha tenido un caracter parcial, especificamente, politico,
tales como la Revolucion mexicana de 1910; la Revolucion de 1952
en Bolivia, la Revoluciéon nicaragliense de 1979, para nombrar las
“triunfantes”.

Cerramos, esta Primera Parte, con un ensayo escrito con
motivo del Bicentenario nacional. En el hacemos una suerte de
balance histérico, exponiendo los cuatro macro-problemas que
arrastra la Republica y la sociedad nacional desde su constitucion
como Estado-Nacion en el siglo XIX, los cuales, hasta ahora, 200
afnos mas tarde, no han sido resueltos. Estos problemas de caracter
social, econdmico, cultural y politico permanecen vy, al parecer,
asi continuaran por largo tiempo luego del fracasado primer
proceso constitucional de 2022. Proceso que analizamos en el
tomo lll, pero estos macro-problemas los habiamos identificado y
discutido tempranamente en el afio 2004. Han pasado 24 afios y
ellos siguen siendo una marcaindeleble en historia de laRepublica

En la Segunda Parte, identificamos a la sociedad neoliberal
como una sociedad corrupta. Este es un rasgo que la sociedad
chilena comienza a desarrollar y adquirir desde los tiempos de
la dictadura civico-militar, siendo el propio dictador General
Augusto Pinochet (1973-1990) la mayor expresiéon de un gobierno
cleptocratico.

La sociedad chilena hasta la instalacién del patréon de
acumulacion neoliberal no era una sociedad corrupta, lo cual
no significa que la corrupcién en distintas dimensiones de la
sociedad no estuviera presente ni fuera practicada por las élites
del poder o en el poder, pero no era lo habitual. Sin embargo,
desde los anos ochenta del siglo pasado, la corrupcién pasé
a ser una praxis constante y frecuente de parte de las élites del
podery en el poder vinculadas a la dictadura civico-militar. Praxis
que no se vio interrumpida con el cambio de régimen politico
en 1990. Durante el régimen democratico protegido y bajo los
gobiernos de la Concertacion de Partidos por la Democracia (CPD)



fueron develados y denunciados un conjunto de “escandalos
de corrupcién” que comprometian a las autoridades tanto del
gobierno central, regional como comunal ya sean oficialistas
(concertacionistas) u opositoras (derecha).

En los tiempos del Bicentenario los escandalos de
corrupcion se multiplican comprometiendo a toda la sociedad.
La corrupcion se constituye en el principal mecanismo de
financiamiento de la politica de todos los partidos del orden.
Los empresarios, que eran considerados los principales artifices
del “exitoso” modelo neoliberal nacional se ven envueltos en
oscuros negocios y en una extensa red de corrupcion politica y
econdmica. A tal punto que dos ellos Carlos Eugenio Lavin y Carlos
Alberto Delano, los duefos de empresas PENTA son recluidos
en prision preventiva, por ser considerados “un peligro para la
sociedad” por estar involucrados en una serie actos corruptivos.
Mas tarde en 2016 es desaforado un reconocido parlamentario de
la Unién Demécrata Independiente, UDI; el senador Jaime Orpis,
condenado por fraude al fisco y cohecho a cinco afios de presidio
efectivo.

Los ejemplos y los casos de corrupciéon seguiran
develdandose durante los tiempos del Bicentenario como en
la actualidad. Por esa razén, no dudamos en caracterizar a la
sociedad neoliberal como una sociedad cleptocratica, Y, con el
objeto de abordar teéricamente el rol politico del fenémeno de la
corrupcién abrimos esta Segunda Parte con un ensayo teorico y
analitico de los qué es y no es la corrupcion.

La Tercera Parte lo dedicamos al andlisis de la democracia
neoliberal en los tiempos de Bicentenario. Nuestra principal
tesis en esta seccion es que la democracia protegida es una
“democracia sin electores”. Esta tesis se sostiene en el constante
vaciamiento y alejamiento de las ciudadanias neoliberales de
los procesos electorales. Analizamos como consecuencia de ese
vaciamiento la conformacién del Partido de las y los No electores.
Ratificando nuestra tesis expuesta en 1998 de que son éstos, las
y los ciudadanos que “sin votar’, van a determinar o influir en
los resultados electorales y en la conformacién de la mayorias o
minorias electorales del sistema politico, siendo, al mismo tiempo
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la expresién de la forma como se practica la politica en una
sociedad neoliberal.

Como hemos expuesto en el Tomo |, estas sociedades
se caracterizan por su acentuado apoliticismo, despolitizacién
y conservadurismo politico de amplias masas ciudadanas.
Estimamos, que la formacion del Partido de las y los No electores,
es la manifestacion de esa forma de actuar. No obstante, la
observacién analitica de la abstencion electoral (estadistica)
como de las y los ciudadanos abstencionistas (comportamiento)
nos permite distinguir al interior de ese conglomerado tres
grupos, a saber: los abstencionistas flexibles, que entran y salen
de los procesos electorales; los abstencionistas subpoliticos, que
son sectores politicos radicales que buscan, en su praxis social y
politica en los margenes del sistema politico establecido, construir
otra forma de hacer politica; y, por ultimo, los ciudadanos “no
politicos” este grupo renuncia voluntariamente a la politica, a la
democracia y a los procesos electorales, tienen un posicién anti-
politica. Este es el grupo mas numeroso en relacién a los otros
dos, e incluso, en algunos momentos se sitla inmediatamente
después de las y los ciudadanos electores habituales.

Las y los “no electores” en los tiempos del Bicentenario,
especialmente, desde el afno 2012, afho en que se establecio
el voto voluntario y la inscripcién automatica en los registros
electorales, es el sector politico mayoritario y fundamental de
la democracia protegida. Ellos son la expresiéon directa de la
democracia protegida neoliberal, pero en un sentido negativo,
profundizando la crisis politica de este régimen politico, donde
las autoridades politicas, desde las y los presidentes, las y los
parlamentarios, alcaldes y alcaldesas y concejales, entre otros
y otras; son electos con menguadas y mezquinas votaciones.
Aunque, la ficcion aritmética establecida por el Servicio Electoral
(SERVEL), dice lo contrario, entregando porcentajes de votacién
que ocultan la verdadera fuerza y apoyo electoral de los actores
politicos. Las y los electos son legales, pero, con bajos niveles de
legitimidad.

El régimen politico entre 2010-2018, la democracia
protegida, el cual era considerado por las ciencias sociales



institucionales como por actores politicos principales, es decir,
por la clase politica y los partidos del orden como una “ejemplar
democracia” entré durante este periodo en una soterrada, oscura
y prolongada crisis de legitimidad, credibilidad y confiabilidad.

No solo la democracia protegida comenzd, en los
tiempos del Bicentenario, a experimentar una crisis que haria
temblar toda la estructura politica-institucional establecida
por los gobiernos neoliberales pos-dictadura, sino, también
a la dominacién y hegemonia neoliberal. Esta comenzé a ser
agrietada significativamente por la activa movilizacién social de
las ciudadanias que impugnaban al neoliberalismo.

La forma como la movilizacién social fue agrietando la
dominacion y la hegemonia neoliberal la abordamos en la Cuarta
Parte. Para tal efecto, nos concentramos en dos movimientos
emblematicos del largo ciclo de protestas iniciado en el afio 2006.
Por un lado, analizamos la lucha social de las y los estudiantes
tanto secundarios como universitarios por modificar y transformar
la educacion de mercado. Es decir, poner fin a la educacién como
un bien de consumo y reestablecerla como un derecho social y
humano.

La solucién de mercado ofrecida tanto por el gobierno del
derechista Sebastian Pifiera (2010-2014) como por el gobierno de
la socialista de Michelle Bachelet (2014-2018) no van a modificar
ni transformar el mercado de la educacion ni tampoco poner fin
al lucro menos aun mejorar la calidad de la educacién, todo lo
contrario, consolidaron y potenciaron el mercado de la educacién.

El ciclo de impugnacién del neoliberalismo se incrementa
en los tiempos del Bicentenario con el surgimiento en el aflo 2016
del Movimiento NO + AFP, movimiento social liderado por el
sindicalista Luis Mesina que pone en cuestion el sistema prevision
social establecido desde 1982 por la dictadura civico-militar a
través de las Administradoras de Fondos de Pensiones (AFP) de
la cotizacién individual que realizan las y los trabajadores en su
fondo de pensiones para mantenerse una vez que se retiran o
son retirados de la fuerza de trabajo activa. Luego de 35 anos de
funcionamiento el sistema, ideado y establecido por el exministro
del Trabajo José Pifiera Echehique, no habia generado los
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beneficios previsionales prometidos al momento de establecerse.
Las pensiones que pagaban las AFP a sus afiliados eran“pensiones
de hambre”, que no permitian a los jubilados y pensionados vivir
con dignidad. El Movimiento No + AFP logré movilizar a millones
de ciudadanos, especialmente, adultos mayores demandando el
fin del sistema. La marcha del 26 de marzo de 2016 convocada
por el Movimiento sacé a la calle mas 3 millones de ciudadanos en
todo Chile, llegando solo en Santiago, la capital del pais, a cerca de
un 1 millén de personas que exigian al gobierno de la Presidenta
Bachelet impulsar una profunda reforma al sistema previsional.
La respuesta del gobierno socialista neoliberal fue ambigua y
evasiva, a tal punto que transcurrido 8 afos el sistema previsional
en base a la cotizacién individual de las y los trabajadores sigue
siendo uno de los pilares, fundamentales, que sostiene toda la
arquitectura de la forma de acumulacién neoliberal. Es mas, el
Movimiento No + AFP ha perdido relevancia o fuerza social frente
al contra-movimiento organizado por las ciudadanias neoliberales
articulado y conformado al interior de los procesos constituyentes
(2022-2023) denominado “Con mi Plata NO”. Tal como exponemos
en los tres ensayos en donde analizamos esta “grieta” la cuestion
de la prevision social es la expresién directa de la lucha de clases
entre el capital y el trabajo en tiempos del Bicentenario.

Una de las caracteristicas centrales de las sociedades
neoliberales lo constituye un binomio muy presente en la
historia de la formacién social chilena desde sus origenes hasta la
actualidad. Nos referimos al binomio violencia-miedo.

Como se sabe tanto la sociedad chilena colonial, nacional,
oligarquica, nacional-desarrollista como la neoliberal fueron
productos de violentos procesos politicos. Por esa razén, Chile
siempre ha sido una tierra de guerra tal como fue sostenido
tanto por historiadores como Alvaro Jara, Luis Vitale y Mario
Goéngora. La violencia guerrera tanto de las y los conquistadores
(dominadores) como la de las y los conquistados (dominados) de
los distintos periodos que hemos nombrado ha configurado a la
sociedad respectiva.

Laviolenciaentendidaensuamplio espectro desde lafisica
a la simbdlica ha sido acompanada por el miedo de todos contra



todos. El miedo ha sido un factor politico que gatilla reacciones
violentas. Ambos factores los analizamos en la Quinta Parte para
mostrar cémo ellos han configurado la actual sociedad neoliberal,
nacida en la violencia y el miedo, de las clases capitalistas a la
revolucién social de los “de abajo”.

Uno de los factores sociales y politicos que activa la
violencia como el miedo, en las sociedad capitalistas, es la
protesta social y politica y la accién colectiva de los sectores
subalternos, especialmente, de los sectores populares. Todos los
sectores sociales, unos mas que otros, expresan esos miedos,
pero estimamos que es la clase dominante la que expresa con
mayor fuerza y de distintas formas el miedo, el terror o el temor
gue les genera la protesta social y politica popular. Se trata de un
miedo tanto a la “accién de la sociedad civil como al Estado” asi
lo manifestd en su momento el sociélogo Javier Martinez, en la
década de los afos ochenta del siglo XX. Pero, en una sociedad
neoliberal, el miedo no solo se manifiesta por las ciudadania hacia
la sociedad civil o al Estado, sino, también, al Mercado.

Al analizar diversos momentos de la protesta politica y
social en los tiempos del Bicentenario es posible advertir cémo
este binomio estd presente tanto en la protesta de los pescadores
de Chiloé, en el conflicto mapuche, en los encapuchados, en
el asesinato de dos estudiantes portefos por un propietario
temeroso y activo en defender la propiedad privada y en el temor
de las y los ciudadanos al cambio politico e historico.

Asi como la violencia y el miedo han configurado el
comportamiento politico, social y cultural tanto de los grupos
dominantes como de los dominados en la sociedad chilena a lo
largo de su historia, ambos permanecen, ya sea latentes como
manifiestos, en la consciencia como en la memoria nacional. Este
otro binomio, consciencia y memoria, tienen un rol esencial en
la forma como las y los ciudadanos nacionales han concebido la
violencia como el miedo en distintos momentos y etapas de la
historia.

En la Sexta Parte nos adentramos en el complejo proceso
de hacer presente la memoria histérica corta en los tiempos del
Bicentenario. Abrimos el capitulo con el andlisis del momento
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politico e histérico que inaugurard uno de los periodos mas
conflictivos de la historia nacional, en el cual la violencia y el
miedo de las clases propietarias se hara presente con toda su
fuerza historica. Este periodo es el de mayor democratizacion de
la sociedad chilena, al modificar el derecho de propiedad.

Laconmemoracion delos 50afnos delapromulgaciéndela
Ley 16.640 (1967) que posibilitéd iniciar la Reforma Agraria, o sea, al
proceso histérico, social, econémico y cultural de transformacion
de la estructura agraria y la disolucién del poder de la oligarquia
terrateniente conformada en los siglos coloniales. Los “sefiores de
la tierra” tuvieron miedo no solo a la accién de las y los campesinos
e inquilinos sino, también, al Estado.

El proceso de reforma agraria fue conducido, primero,
por el gobierno demdcrata cristiano de Eduardo Frei Montalva
(1964-1970) y luego, por el gobierno popular y revolucionario de
Salvador Allende Gossens (1970-1973), entre ambos gobiernos
expropiaron la gran propiedad agraria. Durante seis afos, entre
1967-1973, la violencia politica y el miedo recorrieron los campos.
La cual continud con la instalacién de la dictadura civico-militar
en 1973. En esos seis anos, la democracia liberal en Chile se
profundizé al maximo.

La revolucion social que impulsaba el gobierno de la
Unidad Popular se verificaba en la transformacion de la propiedad
privada de los medios de produccién y la construccion del Area
Social de la Produccién, revolucionando a la democracia como al
capitalismo, provocando la violenta reaccién del capital nacional
como internacional en septiembre de 1973. Por esa razon,
nos preguntamos en el ensayo “Memoria, historia y conflicto
politico’, cual es el lugar de “El Once” en la consciencia histérica
nacional. Tenemos la impresiéon de que la historia de la Unidad
Popular recién comienza a ocupar un lugar en la memoriay en la
consciencia nacional de la ciudadania nacional. Lo predominante
es la memoria de la dictadura civico-militar y sus atrocidades.

El avance inexorable del tiempo va arrastrando a hombres
y mujeres que en distintas maneras contribuyeron a construir el
siglo XX chileno. En los tiempos del Bicentenario partieron tres
que tuvieron complejos roles politicos e historicos. En esta secciéon



entregamos semblanzas de ellos, a saber: Patricio Aylwin Azdcar,
que fue un democrata en la medida de lo posible. Utilizamos
de manera irénica su famosa sentencia para referirse, durante
su gobierno, el primero de la consolidacién de la democracia
protegida, que la “justicia (para los asesinados, torturados,
exiliados y desaparecidos durante la dictadura) seria en la medida
de lo posible” El fue uno de los principales opositores al Gobierno
de Salvador Allende, su accién politica, al mando de la Democracia
Cristiana contribuyé decisivamente a forjar las condiciones
generales para el Golpe Militar de las Fuerzas Armadas y de
Orden en 1973; en otras, palabras fue un instigador de la violencia
reaccionaria y antidemocratica. Si bien, durante la dictadura
asumioé una postura opositora a ella, aceptd la institucionalidad
politica y el modelo econémico establecido por la dictadura y el
capital neoliberal.

Otro politico critico de la forma como se construia el siglo
XX chileno y que desde la década sesenta de ese siglo luché por
cambiar el rumbo e impulsar la revolucién social no solo chilena
sino continental fue el exSecretario General del Partido Socialista
de Chile, Carlos Altamirano Orrego, quien fallecié el ano 2019. La
semblanza que hacemos de él es la de un revolucionario, un socialista
contradictorio que tuvo unaimportante figuracién histéricay politica
en el periodo de la Unidad Popular. Sefalado por todos como uno
de los “responsables” del Golpe de Estado de 1973. Cuestion que,
justamente, discutimos en un breve opusculo sobre el tema.

El silencio historiografico y politico sobre el rol de la Justicia
y su complicidad con los crimenes de lesa humanidad durante la
dictadura civico-militar como de la ausencia de Justicia, Verdad
y Reparacion durante la vigencia de la democracia protegida es,
sin lugar a dudas, uno de los aspectos mas oscuros del periodo. A
pesar de los informes Rettig (1991) y de Valech (2011) que buscaron
establecer una “verdad oficial o Estatal” acotada y consensuada
sobre la violacién sistematica a los derechos humanos, la justicia
sigue siendo un tema pendiente en la sociedad chilena hasta el dia
de hoy. Por esa razén, escribimos dos articulos referidos al tema.

La lucha por la Justicia no solo se realiza en los Tribunales
ni estd a cargo de hombres probos como fue el caso de Don Andrés
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Aylwin, sino también de revolucionarios que entregaron su vida
en esa lucha como fue la entrega consecuente del joven socialista
Carlos Godoy Echegoyen, muerto en la tortura por personal
de Carabineros de Chile, en 1985. Por cierto, la consecuencia
politica es una de las virtudes mas dificiles de sobrellevar en las
sociedades neoliberales, en las cuales la renuncia a los principios
revolucionarios es una constante, por tanto, el ejemplo de vida de
Carlos Godoy traspasa el olvido y permanece vivo en la memoria
de muchos y muchas actuales luchadores sociales por la justicia.

En el ultimo apartado de este volumen, abordamos
aspectos de la academia o del capitalismo académico,
especialmente, a los procesos de seleccién y contratacién en
los tiempos neoliberales y del Bicentenario de académicos/as o
de investigadores en las instituciones universitarias nacionales
como de aquellas instituciones que entregan fondos (dinero)
para la realizacion de investigaciones en los diversos campos
de los saberes académicos y cientificos. Estos procesos, en lo
general, son pocos transparentes y con un conjunto de criterios
gue apuntan mas bien a excluir que incluir, pues la mayoria de
los concursos tienen como dicen en México, “retratos hablados’,
es decir, la seleccién ya estd realizada con anticipacion, donde los
concursos solo sirven para “legitimar” un proceso viciado desde
su origen.

Cerramos este apartado dedicado a laacademia neoliberal,
al analisis del pensamientoy trayectoria de unintelectual y cientista
social que se ubica en las antipodas, justamente, de ese tipo de
academia, el sociélogo Tomas Moulian, quién recibié el Premio
Nacional de Ciencias Sociales y Humanidades en el afo 2015.

El pensamiento politico y el andlisis critico de Moulian, -el
“tltimo rebelde con causa” de la década de los anos 60”- tanto
de la historia nacional como de la sociedad actual, ha sido muy
influyente tanto en el campo disciplinario (la sociologia politica
como la historia) como en el ambito politico.

A modo de conclusién presentamos un ensayo intitulado
Estado, Hegemonia y crisis politica en una sociedad neoliberal
en los tiempos del Bicentenario Chile 1990-2018 en este
planteamos varias hipétesis y reflexiones sobre el proceso politico



y social que toma la formacién socioeconémica chilena bajo la
hegemonia neoliberal desde la instalacion de la “democracia
protegida”hasta el primer ano del gobierno del segundo gobierno
de Sebastian Pifiera, y un ano antes del inicio de la gran coyuntura
critica en octubre de 2019.

El ensayo establece una serie de relaciones entre la crisis
politica de la democracia protegida, el surgimiento del “partido
de las y los No electores’, la extensa y prolifera corrupcion
politica y econdmica con el conjunto de grietas que las distintas
movilizaciones sociales comienzan desde el ciclo de impugnacién
neoliberal iniciado en el afo 2006 y continuado durante los afios
de la década del Bicentenario, especialmente, en el afno 2011, con
la gran rebelién de los estudiantes universitarios, secundarios
y ciudadania subpolitica e incluso ciudadania neoliberal
tradicional.

La rebelion estudiantil y ciudadana administrada tanto
por el primer gobierno del presidente S. Pifera (2010-2014)
como el segundo gobierno de la presidenta M. Bachelet (2014-
2018) provocé la primera gran grieta en el muro de la hegemonia
neoliberal. La segunda grieta fue generada en el afio 2017 por
el movimiento social NO+ AFP que puso en jaque y amenazé al
dominio del capital financiero al cuestionar radicalmente la forma
como operaban las Administradoras de Fondos de Pensiones y
demandod su fin.

Los logros politicos alcanzados por ambos movimientos
fueron dispares y contradictorios. Ninguna de las dos grietas
consiguio afectarlas solidas estructuras del patron de acumulacion
como el funcionamiento de los mercados involucrados. Sin
embargo, agrietd la hegemonia, es decir, el muro neoliberal se
trizd. Los gobiernos tanto de la derecha como de la Nueva Mayoria,
entre 2010-2018, en los tiempos del bicentenario, se apresurarony
esforzaron en reparar las fallas y recomponer el orden neoliberal.

Sin embargo, a lo largo del aio 2017 se estaba gestando al
interior de las profundas estructuras de dominacién de la sociedad
chilena un movimiento social y cultural que provocaria un
terremoto tan intenso como el que abrié el aio del bicentenario,
en febrero de 2010, que se manifesté en mayo de 2018. Ese mes,
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millones de mujeres protagonizaron la mayor rebelién contra el
patriarcado acontecida en Chile. Estremeciendo todo.

Esta rebelion no fue en contra del orden neoliberal, sino
contra la mayor y mas larga dominacién histérica: la masculina
sobre las mujeres. La rebelién introdujo grandes tensiones y
grietas en todo el orden social, politico y cultural de la sociedad
chilena estructurada, desde siglos, en el patriarcalismo, es decir,
en la dominacién masculina.

El mayo feminista transformé a Chile. En un cambio, tan
importante como fue el politico de 1810 que abrio la ruta para
la emancipacién colonial y la constitucion del Estado-Nacién, el
mayo 2018 abrio la ruta para la emancipaciéon de las mujeres y
la configuracion de una nueva forma estatal. La rebelién de la
mujeres de 2018 fue la mayor grieta producida en la historia de
Chile, en sus 200 afnos de su vida independiente, pues abrié una
estructura de oportunidades politicas e histéricas para modificar
todo lo establecido en 500 afos de historia de la formacién social
chilena. Los cambios introducidos por el movimiento de mujeres
desde 2018 son mas que notorios en diversos ambitos de la vida
cotidiana y de las relaciones entre hombres y mujeres. Si bien,
en el presente volumen no abordamos de manera directa dicha
grieta la mencionamos, fundamentalmente, porque las mujeres
y los feminismos van a estar activamente presentes en la gran
rebelién social popular y ciudadana en contra de la dominacion
neoliberal de octubre de 2019. Tematica y problematica que sera
tratada y analizada en el Tomo Il de esta trilogia.

Nadie, por cierto, escribe un libro en soledad. Ni tampoco
contodo el sosiego y tranquilidad que las y los escritores y cientificos
sociales quisieran. No todos tienen la suerte de un Gabriel Garcia
Marquez, multiples obligaciones nos impiden lograr quietud para
hacerlo, solo el silencio escritural nocturno por algunas horas. Este
libro es un libro noctambulo, fue trabajado y ordenado durante
largas jornadas nocturnas. Ademas, tiene el ritmo del Jazz de
Coltrane y de Monk. Estuvo acompanado por la cotidianidad de
la vida politica y familiar. Seria largo enumerar y nombrar a todas
y todos los que se vieron involucrados voluntariamente o no
en el proceso de preparacion. Pero siempre es justo nombrar a



aquellos que se destacaron. En primer lugar, a Zulema Escalante
Lara, quien reviso y leyo el texto, mejorando de manera sustantiva
la redaccion atropellada de su autor; en segundo lugar, a Miguel
Soto, de Escaparate, quien como ha sido costumbre desde hace ya
siete afos y cuatro libros editados, atendié con paciencia infinita
los requerimientos del autor. Y, en tercer lugar, quisiera agradecer a
las cientos de personas que, desde distintos lugares del pais como
de América Latina, han adquirido el primer tomo de esta trilogia,
la mayoria de ellos asumieron lo que hemos sostenido en diversas
oportunidades: estos libros no tienen“valor de cambio” (precio) sino,
fundamentalmente, tienen un “valor de uso”. Son una “mercancia”
subversiva.

Este libro es una invitacién para todas y todos aquellos
ciudadanos que hoy a meses de cerrada la coyuntura critica
de octubre 2019 - diciembre 2023, se preguntan el porqué la
dominacién neoliberal sigue vigente en Chile. Pienso que, en este
Tomo, van a encontrar algunas pistas, hipotesis y antecedentes
histéricos, politicos y socioldgicos que explican y responden, tal
vez, a esa interrogante y, al mismo tiempo, ayudan a comprender el
proceso acontecido no solo entre 2019-2023, sino, en los Gltimos 50
anos. Por esa razén, consideramos que su lectura -complementaria,
por cierto, con la del Tomo |- es central para dibujar o trazar los
lineamientos politicos del presente. Consideramos que la lectura
atenta y reflexiva de los tres tomos (el tercero por venir) nos
proporcionan herramientas y materiales para comenzar a construir
el proyecto politico e histérico que nos permita salir de este
agobiante y miserable presente.

Enlos tiempos en que trabajaba en la preparacion de estos
libros me llegé desde la Ciudad de Cérdoba, en Argentina, una
noticia que me dejé durante dias sin dnimo, triste y sombrio, mi
amiga, mi querida amiga, Adela Coria, habia partido a las estrellas.
A Adela, la habia conocido en 1998, en casa de mi otra gran amiga
y companera de doctorado, también, cordobesa, Silvia Morén,
en Ciudad de México. Fueron mas de 20 afos de una hermosa e
intensa amistad. Todos los afos viajaba a Cérdoba a visitarla, mis
pasaportes, registran mas de 20 visitas a dicha ciudad, la ultima
fue en 2018, estuvimos en su casa de Cabalango y compartimos
un buen asado y mucha conversa, Adela era un ser luminoso,
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irradiaba alegria, polémica y controversia, una de sus pasiones era
la conversacion, recuerdo una oportunidad que nos amanecimos
en Buenos Aires, recorriendo diversos cafés, conversando sobre su
otragran pasion laeducacion.En esamateria, Adela, era una pasion
total. En el ano 2018 se preparaba para su retiro de la Universidad
Nacional de Cérdoba, alli habia ensenado por tres décadas, era
una gran educadora y “formadora de formadores”. Adela, ademas
fue una extraordinaria mujer, de sélido pensamiento critico,
luchadora y comprometida con las luchas de su pueblo y su
género. Dedico este trabajo, a su memoria.

Juan CaArLos GOMEZ LEYTON

Dr. en Ciencias Sociales y Politicas
Director Académico CIPPSAL

San Joaquin, Chile, mayo de 2024
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El Orden Politico posindependencia:
la postergacion de la democracia

“Una concepcion amplia de la revolucion
como desarrollo estratégico

de largo alcance y de intensidad
inusitada puede ser (til,

porque es realista.

Al mismo tiempo que atempera

alos impacientes,

curte a quienes buscan con pasion

ala no muy fdcil

tarea de reconstruir

la sociedad latinoamericana”.

Orlando Fals Borda,

Las revoluciones inconclusas en América Latina,
1809-1968.

Presentacion

La lucha por la emancipacién de los pueblos y sociedades
coloniales hispanicas y caribenas se abre en 1808 con la rebelién
de los esclavos en Haiti y se cierra con las independencias de los
Virreinatos del Pert y de México, ambos en 1821. Con la derrota
del ejército imperial en la Batalla de Ayacucho en 1824, en la
region sudamericana, se consolida el triunfo militar del Libertador
Simén Bolivar en la Batalla de Pichincha (24 de mayo de 1822).
Hay consenso entre los analistas que dicha batalla y triunfo militar
jugd un rol fundamental para el proceso emancipador de América
Andina, puesto que posibilitd consolidar las independencias de
la Gran Colombia, Ecuador, Chile, Argentina e incluso, Paraguay
y Uruguay a las orillas del Rio de la Plata. Y, sobre todo, para la
existencia de Bolivia.

Conposterioridadalostriunfos militares se pusoenmarcha
otro proceso histérico-politico tan relevante como trascendental
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para las nuevas naciones que emergieron de la eclosién
balcanica que provocoé la emancipacion colonial. Este se refiere
a tres procesos concatenados e interrelacionados, a saber: uno,
la configuracion de la “nacién”; dos, la conformacién del Estado
y tres, la constitucidon del régimen politico que debia gobernar la
revolucion politica que implicé el proceso emancipador. En este
capitulo nos vamos a concentrar en el analisis de la conformacion
y establecimiento del orden politico, o sea, del régimen politico.

La emancipacion colonial constituye la gran grieta abierta en
la historia de las sociedades coloniales de América Latina y el Caribe
es ademas la primera experiencia moderna que tanto las élites de
poder como los pueblos van a experimentar a inicios del siglo XIX. Sin
embargo, esa fue una experiencia trunca, marcada por la frustracion
politica que se va a experimentar en la region y, sobre todo, va a hacer
abortar el proyecto bolivariano de la unidad continental.

En este articulo realizaremos un breve andlisis de esta
cuestion partiendo de algunas preguntas previas como, por
ejemplo: ;la revolucién de emancipacion colonial fue una
revolucién moderna destinada a la instalacién de la democracia
liberal representativa u otro régimen politico moderno? ;qué
tan modernos eran los sujetos politicos que impulsaron la
emancipacion?

Tengo la conviccidn que estas dos preguntas son centrales
para explicarse el devenir histérico politico de las formaciones
sociales latinoamericanas posemancipacion, asi como los
problemas que la regién ha tenido para superar las distintas
formas de dominacion que han debido soportar los pueblos
desde hace ya un poco mas de 200 ahos.

La Lucha por la Independencia Colonial: ;Una Revolucion
Moderna?

La reflexion sobre la emancipacion colonial de las sociedades
de América Latina y el Caribe a inicios del siglo XIX nos remite a una
problematica mayor de la historia social, politica y cultural de la regién: a
la cuestion de la modernidad; a los puntos de arranque con los distintos
procesos modernizacion, los cuales permitieron a las sociedades
latinoamericanas abandonar el caracter colonial o tradicional e
insertarse en la modernidad. Y, especialmente, a preguntarse cémo



fue la modernizaciéon politica de la regién, como se instalaron los
regimenes politicos modernos: las democracias o los autoritarismos.
Estos son regimenes politicos que pertenecen a la modernidad politica
gue se comienza a desplegar en occidente desde el siglo XVIII-XIX
en adelante y se vinculan contradictoriamente con el desarrollo del
capitalismo industrial; con la formacién de los estados-nacionales
y con las configuraciones de regimenes politicos republicanos; con
la constitucion de la ciudadania, de los actores sociales y politicos
modernos; en sintesis, con la conformacion del sujeto politico moderno.

Cabe senalar que las nociones democracia y autoritarismo
estan dotadas de un vasto campo semdantico, son usadas a
menudo de manera indiscriminada y, por ende, caracterizadas
por aquello que bien se podria definir como una sustancial
ambigledad. Fundamentalmente, porque tanto la democracia
como el autoritarismo indican al mismo tiempo un hecho (los
regimenes democraticos o autoritarios como realidades historicas),
un concepto (como una nueva forma de expresion de poder entre
las tipologias elaboradas por el pensamiento politico moderno),
y una teoria (elaborada por el pensamiento tedrico y politico
moderno y contemporaneo) que busca encontrar elementos
comunes a los diversos regimenes democraticos y autoritarios
que se han instalado. Por ello, es posible remitirse a la teoria de la
democracia como también a la teoria politica del autoritarismo.
Estas distintas acepciones de los términos intervienen y se mezclan
a lo largo de un debate tedrico, epistemoldgico, ideoldgico e
inclusive metodolégico, en el cual las mismas nociones asumen
significados diversos dependiendo de la perspectiva analitica de
quien las emplee. Esta situacién es extensiva también para los
otros conceptos politicos modernos que hemos sefalado en lineas
anteriores: modernidad, modernizacién, estado y ciudadania.

La modernidad en América Latina y el Caribe desde el
siglo XIX presentd tanto a los actores politicos y sociales con poder
como a las y los ciudadanos comunes, dos opciones para llegar a la
modernidad politica: la republicana democratica o la republicana
autoritaria. Esto fue el dilema histérico que los actores politicos
estratégicos del proceso posemancipacién debieron resolver. La
opcién politica adoptada fue por una modernidad politica mixta,
es decir, aquella que combina institucionalmente formas y normas
democraticas con praxis, formas y normas autoritarias.

33



34

Dicho lo anterior, vamos a sostener en este ensayo
histérico-politolégico que las élites en el poder y/o del poder en las
sociedades latinoamericanas y caribefas siguieron durante el siglo
XIX el camino de la modernidad autoritaria. Lo cual ha postergado
lainstalacion de la democracia plena en la regién a lo largo de estos
ultimos 200 anos. Y, muchas veces, la democracia instalada ha sido
una democracia autoritaria y bastante restringida para los pueblos 'y
las ciudadanias, fundamentalmente, porque la primera experiencia
moderna que enfrentaron las y los sujetos “americanos” fueron
las guerras de independencia, o sea, un tipo de revolucién. Esta
no logré ser una revolucion integral que posibilitara transformar
radical, drastica y profundamente las estructuras del poder social,
econodmico y cultural de los grupos dominantes en el escenario
poscolonial.

La Revolucion de Independencia, o emancipacion colonial
no fue acompanada por la consiguiente modernizacion de la
estructura social y econdémica. La emancipacién fue un proceso
eminentemente politico sobre el cual es pertinente preguntarse los
siguiente: ;fue una revolucién politica que dio lugar a un proceso
de modernizaciéon de las estructuras de poder?;de las revoluciones
emancipadoras emergieron regimenes politicos modernos en la
regién? Consideramos que la emancipacién fue una poderosa
y trascendental revolucién politica que permitié establecer un
moderno régimen politico: la republica, aunque no fue democratica
sino autoritaria.

Efectivamente, luego de la emancipacién colonial en las
diversas formaciones sociales latinoamericanas emergieron formas
politicas modernas: un Estado-Nacién moderno, un régimen politico
moderno, la republica; una pequena ciudadania politica moderna,
organizaciones politicas, actores sociales y politicos modernos,
ideologias, ideas, mecanismos de resolucion de conflictos
modernos, etcétera. De manera, que la revolucion emancipadora
permitié la instalacién de la modernidad politica en América Latina
y el Caribe. Pero ésta tuvo un caracter restrictivo, localizado en
una élite de poder, excluyendo de ella, por décadas, a las grandes
masas populares, que fueron integradas lentamente, “gota a gota”
y controladas en los diversos procesos de modernizacion. No
obstante, esas integraciones fueron relevantes para que los pueblos
pudieraniradquiriendo conciencia politica. Aunque, durante el siglo



XIX'y, por cierto, también en el XX, esos procesos de integracién no
permitieron la instalacion de la democracia.

El proceso de Independencia nacional ha tenido en
la historiografia nacional y, por extensién, en nuestra toma
de conciencia colectiva, un rol fundamental al moldear tanto
esquemas histéricos culturales como un determinado lenguaje que
ha permitido la configuracién de identidades nacionales y sujetos
histéricos que se reconocen en esta instancia historica, mas que en
otras, de igual o mayor importancia o trascendencia. En efecto, los
diversos sujetos historicos nacionales, ya sean de la élite dominante
o de las clases dominadas (oligarquias, burguesias, capas medias,
clases trabajadoras y campesinos), fundan su historia en 1808-1810,
es decir, se fundan a si mismos en la historia de tal acontecimiento.
La Independencia, a diferencia del proceso de Conquista, no es un
hecho traumatico, dramatico, sino todo lo contrario, es un hecho
festivo, alegre, que invita a la celebracion, a la fiesta. En donde lo
anterior a 1808-1810 es ocultado y negado. Se busca asi romper con
el periodo colonial, es decir, se trata de negar el origen traumatico,
se quiere olvidar el nacimiento:1492 para América en general, 1541
para Chile, en particular.

De modo que preguntarnos por el caracter del proceso
de Independencia es interrogarnos por la revolucion. A nuestro
entender, las revoluciones son productos propios y unicos de la
modernidad. La modernidad en cierta forma no se puede explicar
sin larevolucién. Es el pensamiento moderno quien piensa eincluso
acuia el concepto de revolucion. ;No fue acaso Copérnico en usar
por primera vez el término cuando publicé su obra“De la revolucién
de los cuerpos celestes”? ;No es acaso la Revolucion Francesa de
1789 la expresién mas acabada de la modernidad politica?

La Revolucién se lleva a cabo para imponer a toda la
sociedad la modernidad. Los sujetos modernos encontraron en
la revolucién, es decir, en el cambio social radical, el instrumento
adecuado para realizar el proyecto moderno. Sin revolucién no hay
modernizacién y sin pensamiento moderno no es posible que se dé
la revolucion.

El sociélogo Barrington Moore, distingue tres grandes vias
en el transito desde la sociedad tradicional a la sociedad moderna.
La primera, pasa por las llamadas revoluciones burguesas,
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designacién necesaria para ciertos cambios violentos que tuvieron
lugar en las sociedades inglesa, francesa y norteamericana, y que
los historiadores asocian con la Revolucién Puritana, la Revolucién
Francesa y la Guerra Civil Americana. Un rasgo clave de tales
revoluciones, sostiene Moore, es el desarrollo de un grupo social
con base econémica independiente que ataca los obstaculos que
se oponen al desarrollo de la version democratica del capitalismo,
obstaculos heredados del pasado. Esto significa la presencia
de un sujeto histérico moderno, es decir, de una burguesia o
clases ciudadanas mercantiles y artesanas capaces de levantar un
proyecto politico, econémico y social moderno. La clave de esta via
es que a través de grandes revoluciones y guerras civiles se condujo
a las sociedades tradicionales (feudales) hacia la combinacién de
capitalismo y democracia occidental, es decir, al mundo moderno.
La segunda via fue también capitalista, pero culminé durante el siglo
XX, en el fascismo, como son los casos de Alemaniay Japon. Esta via
es calificada por Moore como una forma capitalista y reaccionaria.
Representa un tipo de revolucion desde arriba. La tercera via, es la
que condujo al comunismo a Rusia y China. En donde el proceso
revolucionario es gravitante en la destruccion del antiguo orden. En
fin, en las tres vias hacia la modernidad, lo fundamental y gravitante
es la revoluciényy, por ende, la presencia de un sujeto revolucionario
que es esencialmente un sujeto moderno: la burguesia o el
proletariado.

Teniendo en cuenta estas premisas, pensamos que
en América la Revolucion de Independencia fue un proceso
inconcluso, inacabado y parcial. Lo sucedido entre 1808-1824 fue
unainflexién politica con la fuerza necesaria para abrir espacios para
la constitucidn en un proceso de larga duracion de los ingredientes
propios de la modernidad: una burguesia industrial que se va
constituyendo a lo largo del siglo XIX y XX; que va conformando, a
su vez, un Estado Moderno, una burocracia estatal, organizaciones
politicas modernas, partidos politicos, un sistema democratico
liberal. Al mismo tiempo, el desarrollo del capitalismo va generando
la conformacién de un proletariado moderno, la clase obrera con
sus propias organizaciones con una ideologia politica moderna,
como es el pensamiento socialista marxista, capaz de postular la
modernidad desde la perspectiva socialista y, por ende, disputarle la
conduccion de dicho proceso a la burguesia. Es decir, la Revolucion



en América Latina y el Caribe ya sea la Burguesa o la Socialista,
eran igualmente rutas conducentes a la modernidad, pero dicha
problemdtica era propia del siglo XX 'y no del siglo XIX.

Postulamos que la Revolucion de Independencia fue
una “revolucién politica”. Sin embargo, las guerras de liberacién
colonial no fueron una experiencia verdaderamente decisiva
para los diversos grupos sociales que controlaban las fuentes
del poder ni tampoco para los grupos que carecian de ellos. Los
grupos estratégicos no fueron suficientemente revolucionarios
ni estuvieron tan comprometidos como para cambiar profunda
y radicalmente la sociedad, con el fin de crear una sociedad
verdaderamente distinta. No me estoy refiriendo a los lideres de
la revolucion de independencia como, por ejemplo, Bolivar, Sucre,
San Martin, Artigas, O’Higgins, Morelos o Hidalgo, todo ellos
desplazados del poder, justamente, por los grupos de poder.

La vieja estructura de valores, culturales y el sentido ritual
de la sociedad colonial no fueron seriamente conmovidos. Las
ideologias y las metas de la violencia guerrera se quedaron cortas.
No hubo un impacto coherente ni masivo sobre la gente. Por esa
razon, las estructuras del pasado colonial se mantuvieron por largo
tiempo hasta bien entrado el siglo XIX e, incluso, durante el siglo XX,
bastante firmes, sobre todo en lo referente a las estructuras agrarias.
En algun sentido las guerras de liberacién colonial significaron una
nueva ecuacion en las estructuras del poder politico en la region.
Diriamos que aqui encontramos la verdadera novedad histérica: la
readecuacién entre las formas tradicionales coloniales modificadas
relativamente por las Reformas borbdnicas, con las formas
republicanas o liberales de un sujeto politico pre-republicano.

Asi, como he sostenido, la revolucién de independencia fue
una revolucién politica, pero que en el periodo pos-emancipador se
liberd de sus ropajes liberales anglosajones y se vistié con los ropajes
del fisiocratismo francés, el cual influyé decisivamente para que las
élites en el poder, encargadas de construir el régimen republicano,
expropiaran los elementos centrales de la modernidad politica, sus
elementos liberales y democraticos, especialmente, el ejerciciode la
soberania popular.

Las revoluciones, no son simples cambios, no pueden ser
identificadas con las transformaciones que operan en la forma de
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gobierno de una sociedad determinada, ni con el ciclo ordenado
y recurrente dentro del cual transcurren los asuntos humanos,
debido a la inclinacién de los seres humanos para ir de un extremo
a otro. Las revoluciones modernas no tienen nada en comun con
la mutatio rerum de la historia romana, o con las luchas civiles que
perturbaban la vida de las polis griegas, nos aclara, Arendt.

Las revoluciones modernas se distinguen de aquellos
movimientos por una caracteristica nueva, una problematica
tipicamente moderna: la cuestién social. El conflicto social,
producto de los problemas sociales, generados por el desarrollo
de las fuerzas productivas capitalistas, comenzd a desempefar un
papel revolucionario solamente cuando, en la era Moderna, y no
antes, los hombres empezaron a dudar de que la pobreza fuera
inherente a la condicién humana, cuando comenzaron a cuestionar
seriamente la desigualdad social, la distincion entre ‘ricos’y ‘pobres:.
De manera que, la revolucién es fundamentalmente subversiva,
busca trastocar y alterar profundamente el antiguo orden social.

El concepto moderno de Revolucién supone la idea
manifiesta de que el curso de la historia comienza de nuevo, que
una historia totalmente nueva, una historia ignota, esta a punto de
desplegarse. De modo que, la revolucion es un modo peculiar de
experiencia vital, es la experiencia de sentirse libre. El ser humano,
en su libertad desplegada al maximo de sus potencialidades,
tiene la capacidad de comenzar algo nuevo durante el proceso
revolucionario, es decir, de experimentar con la historia. Esto, a
su vez, supone en el ser humano, en el sujeto revolucionario, una
capacidad para la novedad y la aventura. Dos rasgos caracteristicos,
que, segun Marshall Berman, posee el ser moderno. La modernidad
es justamente dicha experiencia vital:

“es encontrarse en un ambiente que promete aventuras,
poder, alegria, desarrollo, transformacién de uno mismo y del
mundo y que, al mismo tiempo, amenaza con destruir todo
lo que tenemos, todo lo que conocemos, todo lo que somos.
Los ambientes y las experiencias modernas traspasan todas
las fronteras de la geografia y de las etnias, de las clases y
de las nacionalidades, de las religiones y las ideologias: en
este sentido se puede decir que la modernidad une a toda
la humanidad. Pero se trata de una unidad paraddjica,



unidad de desunidn: nos introduce a todos en un remolino y
contradiccion, de ambigliedad y de angustia perpetuas. Ser
moderno es formar parte de un mundo en el que, como dijo
Marx ‘todo lo que es sdlido se evapora en el aire’.

En otras palabras, ser moderno supone ser revolucionario.

Estamos convencidos que el proceso historico de 1808-1824
no tuvo dichas caracteristicas, no fue una experiencia vital y
transformadora para todos los hombres y mujeres de la época.
Su principal consecuencia, por cierto, fue sacudirse el dominio de
un imperio trasatlantico, mas que promover una reconstruccion
drastica de la sociedad. Fueron revoluciones modernas, pero
truncas. No fueron revoluciones econdémicas ni sociales porque no
modificaron las estructuras tradicionales del poder, manteniendo
en muchos lugares del Continente la dominacién de los grupos
sociales que controlaban todo y que, en el periodo anterior, habian
facilitado la explotacion de los pueblos.

Dicho proceso, por lo tanto, no desembocé en la “gran
transformacioén’, en la consolidacion y expansién de la sociedad
modernay/o del modo de produccion capitalista. La sociedad siguié
siendo senorial y hacendal. Es decir, no se produjo la instauracion de
la modernidad.

No obstante, tuvo la capacidad y la potencia politica de
abrir espacios para una modernizacidon controlada desde arriba.
Abrié paso a un modernismo parcial, fragil y centrado en un grupo
pequeno de miembros de las élites dominantes. Con esto queremos
senalar que los hombres del siglo XIX, con la total exclusion de las
mujeres, especialmente, los miembros de la élite dominante, las
denominadas aristocracias, oligarquias, no aprendieron a “anhelar
el cambio: no sélo a estar abiertos a los cambios en su vida personal
y social, sino a exigirlos politicamente, a buscarlos activamente y a
provocarlos. No estuvieron dispuestos a no aforar nostalgicamente
a las 'relaciones fijas y congeladas’ de un pasado real o imaginario,
sino a deleitarse con la movilidad, a esforzarse por la renovacion,
a buscar futuros desarrollos en sus condiciones de vida y en sus
relaciones con sus semejantes”. No lo hicieron, buscaron por todos
los mecanismos posibles conservar todo lo anterior.
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En toda América Latina y Caribe, el orden politico que
se establecié en los nuevos paises fue de caracter conservador
y autoritario. Pero, a pesar de su conservadurismo, ese orden
politico fue, en mi parecer, un orden politico moderno. De ninguna
manera fue la restauracién en lo politico de las formas de gobierno
monarquicas,aunque, los presidencialismosfuertes, lasemergencias
de los caudillos y dictadores, se vistieron con los “oropeles” de la
vieja monarquia. Pero, paradojalmente, en esa estructura de poder,
la “modernidad politica” democratica se abrié paso para estallar en
multiples movimientos democraticos hacia fines del siglo XIX.

El Nuevo Orden Politico: no fue Liberal sino Fisiocratico

Los elementos tanto institucionales como tedricos para
el nuevo orden politico asumidos por parte de la clase dominante
fueron extraidos o tomados del pensamiento politico del despotismo
ilustradoy delreformismo borbon. En efecto, durantetodalasegunda
mitad del siglo XVIII va a surgir lo que el historiador argentino José
Carlos Chiaramonte ha denominado la critica ilustrada de la realidad
de parte delas élites coloniales. Tal critica permite que se constituyan
ciertas formas de transicién hacia el nuevo pensamiento moderno
en el seno de la cultura politica colonial. El pensamiento ilustrado
de Manuel de Salas, de Anselmo de la Cruz entre otros en Chile, por
ejemplo, no surge de la forma anti metropolitana y libre pensadora
que adquirird en visperas de laIndependencia. Existen pasos previos,
representados por peninsulares o criollos generalmente fieles a las
monarquias y a la Iglesia Catdlica.

Es a partir de ese pensamiento critico, pero no subversivo,
que la élite colonial, los criollos comienzan a repensar el sistema
politico. De alli entonces que sea posible sostener también que
la Independencia, o mejor dicho el proceso emancipador, sea un
quiebre, pero un quiebre Unicamente en el dmbito politico, aunque
con un potencial dinamizador respecto a otras areas.

Durante el siglo XVIII, los grupos ilustrados de las colonias
espafolas, algunos, por cierto, tomaron conciencia de sus intereses
y de su autonomia. Se dieron cuenta que el sistema espafol era
incapaz de satisfacerlos. Buscaron un nuevo sistema ideoldgico que
se prestard para ello y encontraron en el republicanismo el esquema
mas adecuado para dicho objetivo.



El proceso tanto de construccidn del Estado-Nacion como
del régimen politico obligd a las élites de poder a trabajar con
elementos propios delamodernidad politica. Esos elementoslos van
a tomar principalmente del pensamiento politico moderno en boga
a comienzos del siglo XIX que provenia de Europa, especialmente
de Francia o de Inglaterra, pero también de Estados Unidos de
Norteamérica. Tradicionalmente, los historiadores latinoamericanos
han sefalado que son las ideas anglosajonas, el liberalismo, las que
van a influir en los libertadores. Hay suficientes antecedentes que
asi lo prueban.

Sin embargo, nuestro punto al respecto es el siguiente: ello es
efectivo para la primera generacion de libertadores, pero de ninguna
manera para la élite y hombres que se haran cargo de la construccion
del Estado-Nacién, del régimen politico, asi como de la reorganizacion
de las sociedades emancipadas del poder colonial. Nuestra tesis al
respecto es que los organizadores del Estado-Nacién abrevaron de
las ideas del pensamiento moderno ilustrado francés de la segunda
mitad del siglo XVIII, especificamente, de la doctrina fisiocratica.

Al aceptar lamodernidad fisiocratica, las élites de podery en
el poder optaron por una modernidad politica, social y econémica
no liberal ni democrética sino eminentemente hibrida, mixta,
aquella que postulaba la conformacién de un régimen politico
centralizado, jerdrquico y autoritario y un sistema econdmico
librecambista, apoyado, no en la produccion industrial, sino en
la produccion agraria y de materias primas (recursos naturales
exportables). De manera que a pesar de elegir el sistema politico
mas radical y novedoso de la época, el republicano, lo despojaron
de todos sus elementos potencialmente democraticos.

La opcidn por la modernidad fisiocratica hizo que los
nuevos paises siguieran siendo “viejas colonias”; no se modificaron
las condiciones sociales, econémicas y laborales de las clases
subalternas. Si bien, se abolié la esclavitud, las y los negros, asi
como los pueblos originarios, continuaron siendo explotados
y marginados. Lo mismo que los mestizos y otros grupos socio
raciales. La realidad se encubri6 con una mascara de retorica
liberal y pseudo democrética. Las instituciones republicanas, a
la manera de fachada, ocultaban las estructuras coloniales. Esta
opcion se explica, principalmente, porque las élites del podery en

41



42

el poder (las oligarquias terratenientes y mercantiles) evitaron que
el quiebre politico emancipador y el desorden social que habia
provocado (al liberar alos esclavos y alos campesinos de sus yugos
opresores, por ejemplo) diera lugar o espacios de emancipacion
social y de luchas populares destinadas a instalar efectivamente la
soberania popular.

El poder socialmente constituido optd por la via autoritaria
hacia la modernidad, esencialmente, por el miedo atavico a las
clases subordinadas. De esa manera, postergo la forma republicana
democratica y sus libertades asociadas. Consideramos que esto fue
asi, fundamentalmente, porque el proceso construccién del orden
politico no estuvo bajo la direccién de los hombres que impulsaron
las luchas independentistas, que eran, en nuestra opinién, hombres
con mentalidad moderna y liberal. Estos fueron desplazados de
los escenarios politicos posemancipacion, por las élites de poder,
en donde lo “moderno” fue entendido como una continuidad de la
“modernizacion ilustrada borbénica” Por ello, la construccion del
régimen politico se realizd expropiando el poder soberano a los
“nuevos” ciudadanos.

La expropiacion politica de la soberania popular y ciudadana

La modernidad capitalista supone la constitucion, por
un lado, de los hombres, en su condicién de trabajadores, como
sujetos libres para vender su fuerza de trabajo en el mercado laboral
y, por otro, también en su calidad de ciudadanos, en su condicién
de sujetos politicos libres para participar en la democracia electoral.
Esto implica, como es sabido, la desaparicién de todo vinculo social
de caracter dependiente, vasallaje, dominacién o sometimiento
politicoaun“sefor”.Enlaruptura de esasformas de sometimiento de
hombres y mujeres reside lo politico, lo econémico y lo socialmente
moderno.

En estos hombres libres reside algo fundamental de la
modernidad politica, revolucionaria, democratica y de un poder
ilimitado: el poder constituyente. Por tanto, sin sujetos libres
dotados de poder constituyente no es posible la modernidad
democratica. El liberalismo decimondnico, especialmente, tanto el
anglosajén como el revolucionario francés que habian sustentado
ideolégicamente las revoluciones burguesas, tensionaban a las
élites politicas y dominantes de los nuevos paises latinoamericanos.



Pues seqguir el pensamiento liberal, principalmente en lo referido
a los derechos politicos ciudadanos implicaba otorgar “poder”
a hombres que, hasta ese momento, carecian de él. El problema
politico central estaba en que las élites de poder no eran liberales
sino esencialmente, fisiocraticas. Y, poseian un profundo miedo
social a la manifestacion politica de los sectores subordinados,
especialmente a las masas populares campesinas e indigenas. Lo
anterior, las llevé a construir una “ciudadania imaginaria” como
senala el mexicano Fernando Escalante.

Ambos rasgos sefalados se expresan de manera muy nitida
en la contradiccion politica que manifiestan los constituyentes
“emancipadores”’almomento de elaborar las primeras constituciones
politicas que buscan plasmar en normas y reglas el nuevo orden
politico. En ellas se establecian y se reconocian las mas amplias
libertadesy derechos ciudadanos, pero simultdneamente, se dejaban
pervivir instituciones que en la practica anulaban completamente
lo establecido en la Carta Magna. Por consiguiente, la mantencion
de los vinculos politicos, sociales, econdmicos y culturales de
subordinacion, dependenciay sometimiento impedia, obstaculizaba
o simplemente, negaba la conformacién del sujeto moderno. Pues,
en la praxis cotidiana los mantenia en la subordinacion, o sea,
mantenia sujetos sin libertad. Como lo he senalado, los modernos, la
existencia del “Thombre libre” es y sera la condicién necesaria para el
desarrollo de la modernidad democratica.

El ejercicio de la soberania popular supone la existencia de
un pueblo libre que posee la facultad para gobernarse a si mismo.
Este ejercicio soberano, paradojalmente, ha sido obstaculizado y
enajenado en las sociedades latinoamericanas. La expropiacion
del poder soberano al pueblo no sélo obedece a las dificultades
practicas que implica su realizacién politica e histérica, sino a
que tanto las élites politicas dominantes como la clase politica
o dirigente han sido poseidas por una poderosa y permanente
desconfianza politica hacia el pueblo.

Esa desconfianza, cargada de miedo, tiene que ver con
las capacidades y potencialidades del pueblo o de los sectores
populares para el ejercicio de su poder soberano. Esa desconfianza
recorrié a los constructores del orden politico posemancipacion.
Ellos no creian en la bondad necesaria de la opinién de la mayoria
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popular o ciudadana ni tampoco estaban muy convencidos de la
capacidad del pueblo para ejercer su libertad y su poder soberano.
Para ellos, en rigor, la soberania popular sélo se justificaba
cuando la opinidon de la mayoria coincidia con el enigmatico
“bien publico” sostenido por las élites dirigentes. Ahora bien, para
que existiera esta coincidencia el pueblo, los sectores populares,
debian educarse. El soberano debia educarse para que en cada
caso distinguiera con precision en qué radicaba el bien publico.
Volveré hacia el final a este punto.

Para las élites del poder la conformacion de la democracia
no fue algo prioritario ni necesario. Los hombres y mujeres no
fueron libres porque la mayoria vivian en el “encierro” ya sea
en las haciendas como en los “enclaves mineros”. Estos ultimos
concentraban grandes grupos de peones agrarios en transito
en el proceso de proletarizaciéon o la mantencion de las formas
encubiertas de servidumbre o semiesclavitud (de mujeres, de
nifas y ninos) en los distintos espacios domésticos-serviles,
mercantiles o productivos del orden politico oligarquico durante
el siglo XIX; ademas, la escasa presencia de los sectores proletarios
en fabricas (casi inexistentes) y el escaso desarrollo de los espacios
urbanos (ciudades modernas) constituyeron factores sociales y
econdémicos que impidieron la configuracién temprana del“sujeto
politico moderno” en las sociedades latinoamericanas.

Pero la ausencia del “hombre libre” se relaciona también
con las resistencias de las élites dominantes a los postulados
centrales de la modernidad politica de orientacion liberal. Estas
élites se opusieron a tres fundamentos rectores y modulares de
esa orientacion: la libertad politica (abogaron siempre por la
libertad econémica), la igualdad y el pleno derecho al sufragio.

Las clases dominantes se han resistido desde comienzo
del siglo XIX hasta la actualidad a instalar y aceptar con toda su
potencia democratica la libertad politica y la igualdad social,
econdmica y politica que debe existir entre las y los ciudadanos
libres para poder ejercer de manera plena la soberania popular,
centralmente, en lo que se refiere a la manifestacion concreta del
poder constituyente a través del sufragio y la representacién
politica directa de las y los ciudadanos, especialmente, de las
clases subordinadas y dominadas. La praxis politica de estos tres



elementos dota a estos sectores de poder. Ahi esta la clave del
conflicto politico que se va a desarrollar en el nuevo orden politico
pos-emancipador.

Los principios politicos centrales y basicos para el desarrollo
de la democracia moderna, especialmente la liberal-representativa
plena, en América Latina y el Caribe tanto durante el siglo XIX,
el XX como en las pocas década del siglo XXI, fueron y han sido
recortados, anulados, postergados y negados, de una u otra
forma, bajo diferentes justificaciones y modalidades por las
élites dominantes, porque han sido considerados un peligro para
la existencia misma del orden social y econdmico tradicional,
oligarquico, mesocratico o neoliberal. Frente a esa amenaza la
actitud de los grupos dominantes ha sido la “expropiacion del
poder soberano popular y ciudadano”.

Esa expropiacion se realizé a través de la instalacion de
los regimenes politicos autoritarios-electorales, que algunos
cientistas politicos y no pocos sociélogos e historiadores han
nombrado erréneamente como “democracias oligarquicas”. Estos
regimenes politicos fueron sostenidos de 1830 a 1930, no por
el pensamiento liberal sino por el fisiocratismo.” Una doctrina
politica que combinaba la libertad econémica con el autoritarismo
politico.

Todos los regimenes de la modernizacién oligarquica
autoritaria (dictaduras y caudillismos militares y civiles) se
construyen sobre la base de la expropiacién de la soberania
popular, ya sea de la electoral representativa como de su
poder constitucional. La exclusién de los sectores populares
y trabajadores serd también la negacion para reconocer la
ciudadania moderna a los “plebeyos’, los cuales seran excluidos
por sus condiciones material (carentes de propiedad), educativa
(no saber leer ni escribir) o de género (mujeres).

! Cabe advertir que Harold J. Laski, reconocido historiador del liberalismo europeo,
considera que el fisiocratismo, doctrina econémica y politica cuyo origen se encuentra
en Francia, contribuye a cimentar el camino al orden liberal por medio de la accién del
“déspota ilustrado”y especialmente por quienes ejercen en la sociedad la“soberania”y
tienen el control de la“propiedad privada” Segun Laski, para los fisidcratas el propietario
y los agricultores deben ser libres de la misma forma, como Adam Smith plantea que
los comerciantes lo sean. Cfr. Harold J. Laski: £/ liberalismo europeo. FCE, Breviarios, 81,
1961, México, pp.158-162.
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Como indicdbamos, los constructores ilustrados del
orden politico no creian en la bondad necesaria de la opinién
de la mayoria popular o ciudadana ni tampoco estaban muy
convencidos de la capacidad del pueblo para ejercer su libertad
y su poder soberano. Para ellos, en rigor, la soberania popular,
solo se justificaba cuando la opinién de la mayoria coincidia con
el enigmatico “bien publico” sostenido por las élites dirigentes.
Ahora bien, para que existiera esa coincidencia, el pueblo, los
sectores populares, debian educarse. El soberano debia educarse
para que, en cada caso, distinguiera con precision en qué radicaba
el “bien publico”

Por esa razén, todos los emancipadores ilustrados tenian
fuertes intereses pedagdgicos. El propio Libertador Simén Bolivar
sefialaba que toda la politica espanola habia sido contraria a
la idea de educar al soberano popular. Tuvimos perniciosos
maestros, decia el libertador, “por el engano se nos ha dominado
mas que por la fuerza, y por el vicio se nos ha degradado mas bien
por la supersticion. La esclavitud es hija de las tinieblas; un pueblo
ignorante es un instrumento ciego de su propia destruccion: la
ambicidn, la intriga, abusan de la credulidad y la inexperiencia,
de hombres ajenos de todo conocimiento politico, econémico o
civil; adoptan como realidades las que son puras ilusiones; toman
la licencia por libertad, la traicién por el patriotismo, la venganza
por la justicia”

Por su parte el mexicano Fray Servando Teresa de Mier,
ardiente defensor de la independencia latinoamericana, en el
congreso Constituyente de 1823 decia que el pueblo siempre es
victima de los“demagogos turbulentos’, que la“voluntad numérica”
no puede orientar a la nacidn, “voluntad de hombres groseros e
ignorantes, cual es la masa general de pueblo, incapaces de entrar
en las discusiones de la politica, de la economia y del derecho
publico”

Pero si éste era el pueblo, si estaba en ayuno de luces,
iquién debia, entonces, gobernar? La critica de los ilustrados
conducia siempre a la exaltacion del despotismo y de las élites
ilustradas. Dado que la idea de la Republica estaba metida en
los huesos de los independentistas, se tendia a conciliar este
elitismo con las instituciones republicanas, por lo que las minorias



ilustradas se concebian a si mismas como integrantes de un
congreso. Al pueblo se le ha de conducir, decia Mier, no obedecer.
“Sus diputados, los representantes, no somos mandaderos que
hemos venido aqui a tanta costa y de tan largas distancias para
presentar el billete de nuestrosamos...silos puebloshan escogido
a hombres de estudio e integridad para enviarlos a deliberar en
un Congreso general sobre sus mas caros intereses, es para que
acopiando luces en la reunion de tantos sabios, decidamos lo que
mejor les convenga; no para que sigamos servilmente los cortos
alcances de los provincianos circunscritos en sus territorios...
somos sus arbitros y compromisarios...no sus mandaderos”.

Se trataba de rescatar a ciertas personas e instituciones
de los vaivenes de la eleccién, de la turbulencia popular,
para garantizar un minimo de madurez y de luces y hasta de
continuidad. Partidarios en principio de la soberania popular, los
ilustrados independentistas y constructores del Estado-nacién
latinoamericano, al considerar que los pueblos estaban ausentes
de la cosa publica, analfabetos, incluso al margen de la civilizacion
occidental, aislados fisica y culturalmente, no podian ejercer el
poder soberano. Por lo tanto, la concepciéon de soberania que
se va a imponer en toda América Latina y el Caribe sera aquella
que se apoya en la teoria politica de la delegacién del poder
soberano en unos pocos: los representantes, diputados, senadores
0 magistrados de cualquier tipo, para que ellos deliberen y tomen
decisiones por el pueblo.

La teoria de la soberania popular y de la representacién
moderna nos sefala que esta ultima se puede ejercer de dos
formas: por delegacion o por mandato. La primera supone que el
pueblo, el soberano, elige representantes que toman decisiones
por ellos, mientras que la segunda supone que el soberano elige
representantes y estos deben obedecer a los mandatos que
trasmiten los representados. Como lo ha senalado desde la Selva
de Lacandona, en Chiapas, el subcomandante insurgente Marcos
se trata de “gobernar obedeciendo”.

El ejercicio de la soberania ya sea por delegacién o por
mandato, tiene directa relacién con el tipo democracia que se
busca construir. La primera impulsa la democracia representativa
y la segunda la democracia directa. Es la combinacién de ambas
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democracias lo que nos permite sostener que actualmente la
revolucién social bolivariana y boliviana estan produciendo una
nueva forma de ejercicio de la soberania y la libertad.

En su libro“Marx 'y América Latina” el argentino José Aricé
sefala que la incomprensidon de Marx con respecto a la gesta
bolivariana se debe a que, por sus presupuestos tedricos, Marx no
podia admitir que una sociedad civil se creara desde el Estado,
sino que el estado tenia que surgir de la sociedad civil como su
momento politico, como violencia concentrada e instrumento de
clase.Y, le parecia que los Estados nacionales latinoamericanos, por
ser un intento de lo primero eran en buena medida teratoldgicos.
Pero en verdad, los proyectos ilustrados de Estado-nacion y de
régimen son perfectamente explicables por las transformaciones
que sufria la sociedad latinoamericana. Un Estado reflejo de una
sociedad abstraida de la cosa publica no podia ser mas que un
gobierno despdético como habia sido el espafiol. Pero si de lo
gue se trataba no era “reflejar” la sociedad, sino de transformarla,
tenia que ser también despdtico, pero ilustrado. Por esa razén,
se debia expropiar la libertad y la soberania al pueblo. De esa
forma, la democracia, se remitia a un futuro muy impreciso, y era
esa posibilidad la que dotaba de legitimidad al transito ilustrado.
La legitimidad derivaba no de las condiciones reales sino de un
futuro adn no dado.

La otra forma de Estado que aparece después de la
independencia, el caudillismo, poco o nada tiene que ver con
la ilustracion despdtica europea y, en cambio, si es oriunda y
refleja la sociedad poscolonial. Domingo F. Sarmiento la describe
admirablemente en Facundo. Los caudillos llaneros, estancieros,
hacendados, luchan por la supremacia y gana el mas habil y que
tiene mas arrastre popular.

La seduccidn del poder, la admiracién y el temor son los
medios de los que se vale el caudillo para conseguir obediencia y,
aunque gobierne en las ciudades, sus procedimientos los obtiene
de la gran matriz politico-cultural de América Latina y el Caribe:
la hacienda. Por ejemplo, Juan Manuel de Rosas, cuyas estancias
(haciendas) eran citadas como el modelo de la disciplina de los
peones y la mansedumbre. Se preguntaba Domingo Sarmiento
en su momento; “muéstrenme la razén por qué conciben de un



modo tan espantoso su manejo de una hacienda, sus practicas y
administracion, con el gobierno, practicasy administracién de Rosas;
hasta su respeto por la propiedad es efecto de que él es un gaucho
gobernador propietario”. Hasta aqui Sarmiento. La vinculacién entre
terratenientes y el poder politico en América Latina y el Caribe
durante el siglo XIX es una constante en toda la region.

En América Latina, frecuentemente durante el siglo XIX, el
conflicto entre la ciudad y el campo lo es entre el grupo ilustrado
y el hacendado o llaneros nativos, pero en ninguno de los casos
se sostiene en una tradicion y una practica democratica efectivas.
Después, ya a finales del siglo XIX, los dictadores como Juan
Vicente Gémez o Porfirio Diaz aunaran las tacticas campiranas con
las justificaciones ilustradas. El militar o el hacendado se ilustran.
Pero en todos los casos hay un desprecio manifiesto o implicito
hacia pueblo.

El periodista francés Maurice Joly en su libro escrito en
1864, Didlogo en el Infierno entre Maquiavelo y Montesquieu, hace
por boca del primero, un inventario de los defectos de la plebe. Ella
es cobarde, inconstante, con gusto “innato” por la servidumbre,
incapaz de concebir y respetar las condiciones de una vida libre,
dejada a su arbitrio sélo serd capaz de destruirse y no podra
administrar ni juzgar ni conducir la “cosa publica” Haciéndose
eco del platonismo Joly afirma: “la soberania popular engendra la
demagogia, la demagogia da nacimiento a la anarquia, la anarquia
conduce al despotismo, y el despotismo segun vos, --se refiere a
Montesquieu--, es la barbarie. Pues bien, ved cdmo los pueblos
retornan a la barbarie por el camino de la civilizacion”.

Estas caracteristicas del pueblo son las que convierten
la soberania popular en una entelequia o simplemente en un
mito. En América Latina se abunda en ellas, a veces se acude a
la “juventud” del pueblo. A 500 afos después de la conquista o a
200 anos de la gesta de independencia muchos aun creen todavia
en la juventud del pueblo. Por ser joven, el pueblo es también
demasiado impulsivo y pasional. Por ser demasiado joven, el
pueblo no puede ejercer, entonces, la soberania popular. Vale
preguntarse:

;Quién sustituye al soberano popular? Ya lo hemos
mencionado, una persona, el dictador o, un grupo, la élite
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oligarquica. Es sorprendente la confianza, en cambio, que se
deposita en los gobiernos autoritarios. Laureano Ballenilla Lanz,
el tedrico de la dictadura de Juan Vicente Gémez sostenia que el
“César democratico” es el instrumento necesario para consolidar
la nacionalidad, él es el que produce la solidaridad mecanica a la
solidaridad organica modificando el medio social por el desarrollo,
por la multiplicacion de carreteras y vias férreas, el saneamiento y
la inmigracion europea.

La tendencia general de los autoritarismos
latinoamericanos ha sido la busqueda frenética de la
modernizacién. Muchos han considerado a la educacién como
el principal mecanismo modernizador, pero en los lugares
donde los educadores no podian modernizar, la tarea se
traspasaba al ejército. José Marti reconocia con tristeza que las
doctrinas importadas por los universitarios latinoamericanos
no habian tenido la eficacia politica por no responder a las
condiciones propias de nuestra América: “por esa conformidad
con los elementos naturales desdefiados han subido los tiranos
a América al poder, y han caido en cuanto les hicieron traicion.
Las republicas han purgado en las tiranias su incapacidad para
conocer los elementos verdaderos de su pais, derivar de ellos la
forma de gobierno y gobernar con ellos” En alguna medida los
tiranos estaban mas apegados por las condiciones naturales que
los intelectuales. Pero estas consideraciones no se refieren sélo al
siglo XIX, sino también al siglo XX.

Los dictadores son hombres con carisma, capaces de
conducir a los pueblos a la dominacién o al sometimiento gracias a
él. Eva Perdn, Evita, dijo, por ejemplo, refiriéndose a Juan Domingo
Perén, su marido: “los grandes hombres no nacen por docenas,
ni dos en un siglo; nace uno cada varios siglos, y tenemos que
agradecer a Dios que nos haya favorecido con el meteoro del genio
entre nosotros”, ladoctrina de Perdn, el justicialismo es una muestra
de su genialidad, “;co6mo no va a ser maravillosa -dice Eva Duarte-
si es nada menos que una idea de Dios realizada por un hombre?
Porque Perodn es el rostro de Dios en la oscuridad, sobre todo en la
oscuridad de este momento que atraviesa la humanidad”.

Los caudillos populares, el populismo latinoamericano,
reemplazan la teoria de la soberania popular, por una remozada



teoria del derecho divino del poder. O sea, los populismos son una
negacioén de la soberania popular.

Examinando con minuciosidad la historia de América
Latina es dificil encontrar una tradicion democratica en ella. Ya
vimos como los ilustrados creian en las bondades de la oligarquia
de las luces. Pero los revolucionarios del siglo XX no iban mas
lejos. Los marxistas latinoamericanos se embarcaron durante el
siglo XX en una critica de la democracia burguesa formal sin que
ésta se hubiera desplegado en nuestras sociedades; no digamos
todas sus posibilidades, sino, a veces ni siquiera sus instituciones
mas esenciales.

La democraciaformal, con todos sus defectos, sigue siendo
una aspiracion revolucionaria en muchos paises del continente. En
realidad, los revolucionarios marxistas no se acaban de convencer
de que la instauracion de la democracia econémica no implica la
desaparicion de la democracia politica, de que no es una en vez
de la otra.

En la élite revolucionaria latinoamericana también
se desarrollé una fuerte desconfianza hacia el pueblo, o sea,
hacia la doctrina de la soberania popular. Esta desconfianza se
manifestd en dos teorias politicas centrales de la izquierda. Por
un lado, la teoria de la vanguardia revolucionaria, de los partidos
comunistas y socialistas “tradicionales” y, por otro, la teoria del
foquismo, impulsada por los movimientos revolucionarios de la
década de los sesenta, la llamada nueva izquierda. Es la teoria de
que las clases trabajadoras no llegan mas que a la antesala de la
revolucién, cuando llegan. Y que es menester que un grupo de
vanguardia, un partido, un nucleo de guerrilleros, o un “lider’, les
digan a dénde hay que ir. La imagen que presentan estas teorias
es la de una sociedad inerte o sélo potencialmente revolucionaria
que los guerrilleros, el partido o el lider incendian porque ellos
son portadores de la chispa incandescente.

Ninguna revolucién triunfante se cura de la desconfianza
hacia el Pueblo. Nuevamente, la razén ideoldgica estd en todo
lo dicho. Es una incurable desconfianza hacia el pueblo que no
puede dirigir ni siquiera sus propias revoluciones.

Hablemos un poco de dialéctica. La razéon dialéctica de
corte hegeliano, de inspiracion hegeliana, no consiste Unicamente
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en una facultad que registra la realidad o que elabora sus
materiales de acuerdo con ciertos principios eidéticos. Esta es solo
una de sus dimensiones; la otra disefa lo que todavia no es lo que
debiera ser. La razdn no sélo se cierne sobre el ser sino también
sobre el no ser. El didlogo entre Maquiavelo y Montesquieu,
entre lo que es la politica y lo que debiera ser, es un didlogo de la
razén consigo misma, en distintos estados o dimensiones, habida
cuenta de que la dindmica de la realidad esta constituida por un
transito permanente de lo que es a lo que todavia no es. Y es en
qué sentido la razdn se ajusta a la realidad.

Es en esta dialéctica donde se encuentran las raices
tanto del pensamiento politico latinoamericano como de su
realidad histérica que emerge desde los primeros afnos de la
posemancipacion: el realismo politico que trata de justificar la
existencia de los gobiernos restringidos. Esa justificacion se ofrece
porque en el plano de lo que no es todavia, o de lo que debiera
ser, se ha ido integrando la idea de la soberania popular, no como
una mera posibilidad sino como una ineludible necesidad. Ante
ella, los tedricos hacen trampa, retuercen los argumentos, ocultan
los datos, pero al hacerlo sefialan la necesidad de la democraciay
la libertad. Necesidad que se hace mas perentoria en la medida en
gue se constata su carencia.

Por esa razoén, la historia politica de las sociedades de la
region sigue inmersa, a 200 anos de la gesta emancipadora, en
una lucha directa y efectiva de los pueblos por su poder soberano.
Solo recientemente, dos paises luchan por mantener abierto el
ejercicio de la soberania popular directa. En el resto, la soberania
populary ciudadana sigue expropiada por las élites de podery en
el poder.



La Revolucion en la Historia.

A 200anosdelalndependencialatinoamericana
y a 50 anos de la Revoluciéon Cubana.

Una reflexion historica Politica.’

“La revolucion la hacen los pueblos...”
Salvador Allende

“El cambio que impulsamos no es para mi,
ni para llevdrmelo para mi casa,
sino que pertenece y es para los pueblos de Bolivia”

Evo Morales

(Discurso de Inauguracién

XXl Asamblea General de CLACSO,
Cochabamba, octubre de 2009)

La Revolucion en la Historia

La historia politica reciente de latinoamericana se presenta
propicia para reflexionar sobre las posibilidades del “cambio
revolucionario”en las sociedades delaregién. Para hacerlo considero
que existen dos rutas posibles; la primera, a través de la experiencia
histérica y, la segunda, la tedrica. En ambas, la tarea es compleja e
involucra distintas dimensiones epistemoldgicas y politicas.

La ruta que voy a tomar para analizar la cuestiéon de la
revolucion en la historia latinoamericana serd la primera. En esa
direccién voy a transitar por el camino propuesto por Hugo Zemelman,
ir desde la historia a la politica. Esto significa, en primer lugar, dejar
de concebir la historia como una serie de situaciones lineales

2 El presente articulo recoge las reflexiones vertidas en el Seminario organizado por la
Embajada de Cuba en Chile, A 50 afios de la Revoluciéon Cubana, octubre de 2008;y en
el GT de CLACSO, El Bicentenario Latinoamericano: dos siglos de revoluciones a la luz
del presente, en su reunién de trabajo en Asuncion, Paraguay, en noviembre de 2008.
Publicado en Beatriz Rajland y Maria Celia Cotarelo. La Revolucién en el Bicentenario.
Reflexiones sobre la emancipacion, clases y grupos subalternos. CLACSO, Buenos Aires,
2009. Pp.39-56. Hay una version publicada en la Revista de Historia y Ciencias Sociales,
N°6, 2010.

53



54

que se suceden progresivamente en el tiempo y en el espacio
con algunas disrupciones, para entenderla como un proceso
complejo de construccion de voluntades sociales; como un
horizonte abierto de posibilidades hacia el futuro. Y, en segundo
lugar, realizar un esfuerzo por comprender a la politica mas alla
del quehacer operativo que la confina a la esfera del poder, para
aprehenderla como conciencia de la historicidad del momento,
como construccidn de proyectos resolutivos en el plano de las
contradicciones inmediatas.

Este tipo de reflexion tedrica y politica exige un esfuerzo
de apertura del razonamiento para captar la dinamica complejay
multidireccional del movimiento que constituye la realidad social
e histdrica. Para tal efecto, debemos organizar el conocimiento
histérico a partir de las exigencias determinadas por los proyectos
de construccion social en disputa o en conflicto. Ello da como
resultado la subordinacion del pensamiento tedrico eideolégicoal
momento histérico que contiene esas potencialidades de futuros
posibles, lo que nos lleva a la apropiacion de la realidad a través
del andlisis de acciones y proyectos ubicados en el interior de un
horizonte histérico y no de un esquema tedrico. No se trata de
abandonarelmomentotedricosinoaceptarepistemolégicamente
que los cambios sociales, politicos, histéricos radicales, es decir,
revolucionarios, nunca esperan a los tedéricos para realizarse.

En efecto, ninguna de las revoluciones que podemos
identificarenlahistoria politicamoderna (XVII-XX), particularmente
las revoluciones burguesas, fueron realizadas a partir de una teoria
politica que explicitaba el tipo de cambio y el sujeto histérico que
debia producirlas. Ellas fueron revoluciones triunfantes. Mientras
que las “revoluciones no burguesas’, especialmente las realizadas
durante el siglo XX, se desarrollaron con un guion teérico en la
mano y la mayoria de ellas fracasaron o fueron derrotadas.

La teoria revolucionaria (asi como la teoria democratica),
por lo general, surge de la experiencia histdrica. El problema
central de la revolucién no burguesa del siglo XX fue que sus
tedricos transformaron algunas de las revoluciones de ese siglo
en “modelos a seguir” y a los revolucionarios en operadores o
habilitadores de la historia a construir. Este fue un problema que
recientemente ha comenzado a ser superado.



En verdad todo cuanto sabemos de la“revolucion”procede
del estudio de las revoluciones concretas. Estas constituyen
de facto el criterio para juzgar a las demas, su influencia en la
reflexion tedrica, politica e histérica ha sido muy importante.
Esta influencia se ha ejercido, de forma prospectiva, sobre los
revolucionarios, los contrarrevolucionarios y los analistas sociales;
y, retrospectivamente sobre los protagonistas y los historiadores.
En definitiva, se han constituido en modelos analiticos.

Cabe senalar, siguiendo a E. J. Hobsbawm, que los modelos
analiticos surgieron de la seleccién arbitraria de revoluciones
que formaban parte del universo intelectual de los analistas. Por
ejemplo, la tradicién china del cambio revolucionario no formaba
parte de los andlisis occidentales, aunque Mao estaba claramente
influido por ellos. La revolucién mexicana fue ignorada por todos
durante mucho tiempo. Ni siquiera hay una referencia a ella en el
influyente andlisis de la revolucion realizado por Regis Debray.?

La teoria y la practica revolucionaria, en América Latina,
fueron eclipsadas por la insurreccién armada de los cubanos
entre 1956-1959. La experiencia cubana dio lugar a un desarrollo
explosivo de reflexiones sobre la revolucién, la teoria y la praxis
revolucionaria. Al cabo de unos pocos afnos un nuevo modelo
revolucionario se habia constituido para desgracia de la revolucién
y de los procesos de cambio histérico. Durante dos décadas,
entre 1959-1979, algunos revolucionarios latinoamericanos
construyeron de manera desordenada e improvisada una teoria
revolucionaria a partir de la experiencia cubana en una ludica
combinacion con el modelo revolucionario bolchevique de 1917
y, otros, se prepararon un explosivo “céctel revolucionario” con la
revolucién china.

En fin, la teoria politica revolucionaria es abundante
en contraste con las revoluciones efectivamente realizadas y
concretizadas en la historia contemporanea de la region. En los
Ultimos 50 afos la Unica revoluciéon concreta, aun en proceso
histérico, ha sido la cubana.

A pesar de haber sido desterrada de la reflexion politica
y tedrica en las ultimas décadas del siglo XX, por el pensamiento

3 Debray, Regis (1967). Revolucion dentro de la Revolucion Lucha armada y lucha politica
en América Latina, Maspéro, Paris.
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politico posmoderno,* la revolucién como instrumento histérico
y politico para el cambio ha sido permanentemente invocada a
comparecer en la historia de las sociedades latinoamericanas.

La historia reciente de América Latina ha reinstalado el
interés por el cambio histérico politico e incluso por la revoluciéon. En
efecto, la cuestion sobre cémo hacer, intervenir y construir la historia,
la replantearon los chiapanecos, los zapatistas y el subcomandante
Marcos, en enero de 1994 en la Selva Lacandona, en México.

En efecto, el levantamiento insurreccional del Ejército
Zapatista de Liberacién Nacional, EZLN, puso en movimiento un
renovado esfuerzo por re-pensar dos cuestiones, que en esos aios
estaban en pleno proceso de olvido: la revoluciéon y el socialismo.
Uno de los principales méritos politicos de los zapatistas y de la
fecunda vy literaria pluma del subcomandante Marcos fue instalar
(entre los alicaidos sectores de la izquierda latinoamericana), a
partir de una experiencia histérica y politica concreta, la discusién
y reflexion sobre la posibilidad histérica y politica de producir y
provocar el cambio histérico en las sociedades latinoamericanas.

Los zapatistas no estaban solos en esta tarea de repensar
el cambio politico e histérico, sino también los movimientos
sociales, politicos y las diversas acciones colectivas de protesta y
resistencia, parafraseando a Franz Fanon, de los condenados por
el neoliberalismo quienes, en la década de los noventa, abrieron
nuevas rutas para la revolucién politica y social en diversos paises
de laregion. Hace ya una década, sitomamos 1998 como punto de
partida, con la llegada al gobierno de Hugo Chavez en Venezuela,
el cambio politico, social e historico con sentido revolucionario
se hizo nuevamente presente en las sociedades latinoamericanas
con mayor o menor intensidad.

El cambio revolucionario volvié a recorrer el continente
latinoamericano de la misma forma como lo hizo hace 50 afos
bajo el influjo de la gesta revolucionaria cubana. El triunfo de
la insurreccion armada en contra de la dictadura de Fulgencio

4 El pensamiento posmoderno niega la revolucion, a través de la sentencia de que el
“futuro ya estaba aqui”y que lo Unico posible era vivir en un “eterno presente’, se
negaba la utopia como la construccion colectiva del futuro. Los planteamientos del
pensamiento Unico se hicieron hegemdnicos imponiendo a la politica en general y
“revolucionaria’, en particular, una postura pragmatica, realista y presentista. Se trataba
del fin de la revoluciéon.



Batista en 1959 y la puesta en marcha del proceso revolucionario
de caracter democratico y socialista en Cuba, abrié la puerta al
cambio politico revolucionario en todo el continente.

La “revolucién” entendida como la capacidad que tienen
determinados sujetos o grupos sociales y politicos de asumir la
direccién del cambio histérico con objeto de construir la historia,
se ha hecho presente en América Latina en cuatro “coyunturas
criticas” que dieron lugar a procesos revolucionarios con distintos
y desiguales resultados. Antes de referirme a ellas, voy a precisar
lo que entiendo por revolucion.

Asicomolademocracia, el socialismoylarevolucién tienen
un caracter polisémico, complejo y conflictivo. Debido a que, en
primer lugar, soportan variadas definiciones y, en segundo lugar,
hacerunarevolucion,instalareimpulsar un procesorevolucionario
es una problematica compleja, fundamentalmente, por el caracter
multidimensional de los problemas a resolver. Agreguemos a esto
que toda revolucién requiere de diversos “tiempos politicos” para
su realizacion. En ese sentido, se trata de una tarea historica de
larga duracion. El “tiempo revolucionario” constituye una variable
central a la hora de hacer el analisis de la revolucién. Una cosa es
el estallido revolucionario y otra cosa es el proceso revolucionario.
La revolucion bolchevique, por ejemplo, triunfé en octubre de
1917 pero, 74 anos de proceso revolucionario, no impidieron su
derrumbe y fracaso. La clave de la complejidad de la revolucion
no esta en el estallido sino en el proceso histérico que pone en
movimiento.Y ese movimiento es fuente permanente de conflicto
politico e historico. La revolucién no es solo producto del conflicto
social sino es productora de conflictos y, por ende, de resolucion
politica de ellos.

En suma, una revolucién es un proceso histérico impulsado
por sujetos sociales que en un momento determinado y bajo ciertas
condiciones politicas y sociales, deciden intervenir la historia para
asumir su direccion e instalar un proceso de cambios profundos
y radicales de las estructuras de poder y en la vida de los sujetos
que habitan una sociedad dada. Esa intervencién histérica puede
tener diversos objetivos, tales como: construir una nueva sociedad;
afianzar y consolidar cambios societales ya producidos, y/o barrer
con los obstaculos que no permiten el despliegue total de las
nuevas estructuras sociales que se han desarrollado en la sociedad.
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Por lo anterior, es posible identificar distintos tipos de
revoluciones. Sin profundizar en este tema, el andlisis de las
revoluciones o de los procesos revolucionarios permite distinguir
gruesamente, por un lado, las revoluciones politicas y, por otro, las
revoluciones sociales.

Las revoluciones politicas son las “revoluciones” mas
frecuentes que registra la historia de occidente desde la época
moderna hasta el dia de hoy. Poseen un alcance limitado, ya que
solo afectan a la estructura politica de una sociedad, lo que no
quiere decir que no sean importantes y significativas para la historia
como para el cambio politico y social. Sin lugar a duda, tieneny
han tenido diversas consecuencias no soélo para las sociedades en
que acontecen sino para muchas otras e inclusive para el mundo.
Pero los cambios politicos que instalan este tipo de revoluciones,
por mas radicales que sean, no afectan en grado considerable la
estructura econdmicay social de las sociedades. Dichas estructuras,
en muchos casos, se mantienen con cambios menores.

Todo esto es distinto en el caso de una revolucién
social, cuya caracteristica sobresaliente consiste en alterar
drasticamente la estructura socioeconémica de la sociedad.
Las relaciones sociales y econdmicas basicas, la posesion de los
principales medios de produccion, el status econémico y politico
de todas las clases y grupos sociales son modificadas de manera
significativa. Se trata de una transformacién total. Son muy pocas
las dimensiones societales que permanecen. Tal vez, las mas
resistentes hacia el cambio revolucionario sean las culturales y/o
de las mentalidades. Otra caracteristica es que las revoluciones
sociales son acompanadas por un grado importante de violencia.
Todarevoluciénsocial conduce, porlo general, aguerrasciviles. Las
principales fuentes del poder social son disputadas abiertamente
y la consolidacion del proceso revolucionario sélo sera posible
con la derrota militar y politica de aquellos que detentaban el
poder o se le oponen.

Ahora bien, este tipo revoluciones han sido
acontecimientos excepcionales en la historia y, en lapso de dos
siglos, el mundo sélo ha conocido cuatro, a saber: la revoluciéon
bolchevique de 1917; la revolucion china de 1949, la Revolucion
cubana de 1959y la revolucién en la sociedad soviética en 1991.



Por tanto, las revoluciones sociales no pueden ser identificadas,
como se hace con las revoluciones politicas, con determinadas
transformaciones que se operan en la forma de gobierno o régimen
politico de una sociedad dada, sino con un cambio total y radical de
las estructuras que la conforman.

La revolucion constituida como un instrumento social y
politico ofrece a los sujetos la posibilidad de experimentar con la
historia. Esto a su vez supone en los “sujetos revolucionarios” la
capacidad para la novedad y la aventura. Dos rasgos caracteristicos
que segun Marshall Berman posee el ser revolucionario”® La
revolucidon es justamente una experiencia vital, libertaria, que
produce:

“un ambiente que promete aventuras, poder, alegria,
desarrollo, transformacién de uno mismo y del mundo y que,
al mismo tiempo, amenaza con destruir todo lo que tenemos,
todo lo que conocemos, todo lo que somos. Los ambientes y
las experiencias revolucionarias modernas traspasan todas las
fronteras de la geografia y de las etnias, de las clases y de las
nacionalidades, delas religionesy las ideologias: en este sentido
se puede decir que la revolucién une a toda la humanidad.
Pero se trata de una unidad paraddjica, unidad en la desunién:
nos introduce a todos en un remolino y contradiccién, de
ambigliedad y de angustia perpetuas. Ser revolucionario
moderno es formar parte de un mundo en el que, como dijo
Marx “todo lo que es sélido se evapora en el aire’.

Esta experiencia maxima de libertad ha sido vivida en
América Latina en tan sélo cuatro coyunturas histéricas y politicas,
en las cuales los sujetos latinoamericanos encontraron la posibilidad
de hacer la revolucion moderna, de experimentar con la historia:

1.- La primera experiencia revolucionaria nos remite al
proceso de emancipacion colonial a comienzos del siglo XIX.
En esa oportunidad, la revolucién tuvo un caracter continental
de liberaciéon anticolonialista, americanista, prorrepublicana,
libertaria y, en algunos casos, antiesclavista. Sin embargo,
ese proceso no fue una experiencia verdaderamente decisiva

5 Berman, Marshall (1999). Todo lo sélido se desvanece en el aire. La experiencia de la mo-
dernidad. Editorial Siglo XXI. México.

59



60

para los distintos grupos sociales participantes. Debido a que
los grupos estratégicos que asumieron su direccion no fueron
lo suficientemente comprometidos con el cambio como para
trasformar profunda y radicalmente la sociedad existente. La vieja
estructura de valores y el sentido ritual de la sociedad colonial no
fueron seriamente conmovidos. Las ideologias y las metas de la
violencia guerrera emancipadora se quedaron cortas. No hubo
un impacto coherente ni masivo sobre las gentes. No fue una
experiencia moderna decisiva.

Por cierto, no se puede negar que hubo trastornos sociales,
econdmicos, culturales, politicos e ideoldgicos. Pero la herencia
colonial se mantuvo, por largo tiempo, hasta bien entrado el siglo
XIX e incluso durante el siglo XX era todavia fuerte, sobre todo en
lo que concierne a las formas tradicionales de ejercer el poder y
practicar la politica.

El proceso histérico de emancipacién colonial entre 1810-
1824, no fue una experiencia vital, transformadora. No fue una
revolucion social sino una importante y trascendente revolucién
politica. Su efecto politico central fue sacudirse el dominio de
un imperio trasatlantico, mas que promover una reconstruccion
drastica de la sociedad. De modo que, siendo una revoluciéon
moderna, fue una revoluciéon trunca, puesto que dejo subsistir e
incluso reforzo, en algunos casos, estructuras politicas, sociales y
econdmicas tradicionales. Dicho proceso no desembocé en una
“gran transformacioén”.

2.- La segunda experiencia revolucionaria es producto
la crisis de la dominacién oligarquica. Estalla en México en
1910, se trata de la revolucion de los campesinos y pobres del
campo dirigidos por Emiliano Zapata y Francisco Villa, quienes
impulsaron una revolucién agraria, anti-oligarquica, democratica
y libertaria. Si bien, la revolucién mexicana-zapatista no tiene
una dimensién continental como la primera, su influjo se hace
presente en la mayoria de los procesos politicos de cambio
politico, social y econémico que son impulsados en los diferentes
paises de la regién en las primeras décadas del siglo XX. Dando
lugar a lo que podriamos sefialar como la primera experiencia
reformista/revolucionaria latinoamericana.



Al igual que la anterior, se trata de un ciclo de
transformaciones politicas. Son cambios politicos limitados a las
estructuras institucionales del Estado, del régimen politico o de
las formas de gobierno, de la ciudadania, etcétera. Ademas, se
modifican algunas dimensiones de las estructuras econémicas
y sociales con el objeto de mantener y consolidar el modo de
produccién y la forma de acumulacién capitalista.

3.- La tercera experiencia revolucionaria sera la
protagonizada por la Revolucion Cubana de 1959. Este proceso
revolucionario desarrolla un caracter democratico, anti-dictatorial,
antiimperialista (antiestadounidense), anti-oligarquica, agrario y
socialista.

La Revolucién cubana tiene una proyeccién continental y
mundial que, a diferencia de la revolucién mexicana, se traduce
en el surgimiento, durante dos décadas, entre 1959-1979, de
distintos movimientos politicos revolucionarios que luchan por
hacer posible la revolucién socialista en el resto de los paises
de la regién. Mas fracasos que éxitos acompanan a este proceso
revolucionario. Luego de la derrota de la revolucion social
sandinista, el ciclo revolucionario latinoamericano, abierto por la
Revolucion cubana, llegé a su fin.

Con el triunfo del capitalismo y de la democracia liberal
en todo el orbe, tras la finalizacion del proceso revolucionario
soviético entre 1989-1991, la revolucion como instrumento para
el cambio histérico, social y politico fue abandonada y perdié toda
validez politica y los revolucionarios se convirtieron en sujetos
extemporaneos, extraios, verdaderas piezas de museos, en
relictos histoéricos. La revolucidn pasé a ser un acto histérico que
pertenecia al pasado sin ninguna posibilidad de futuro. Despojada
de sus contenidos sociales y utopicos, libertarios y emancipadores,
democraticos y soberanos, el concepto de revolucion servira para
describir o denominar los procesos de reestructuracion capitalistas
impulsados por los sectores dominantes nacionales y extranjeros.

Sin embargo, la resistencia social y politica hacia la
denominada “revolucién capitalista neoliberal’, que en el fondo
no es otra cosa que una contrarrevolucion antipopular, dio
lugar a al cuarto proceso revolucionario que recorre actualmente
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al continente latinoamericano, reactualizando y revitalizando
el proyecto revolucionario de emancipacion social y humana
y desmintiendo de manera categdrica a aquellos que tedrica
y politicamente habian dado por muerta o por superada la
revolucién.

El actual proceso revolucionario es anti-capitalista
neoliberal, anti-neocolonial y prosocialista. Sin embargo, se
trata de un proceso fundamentalmente politico. Ello explica, por
ejemplo, la tendencia a impulsar el cambio politico institucional
a través de un instrumento esencialmente decimondnico
como es la convocatoria de Asambleas Constituyentes. Este
aspecto marca la diferencia central y sustancial entre el proceso
revolucionario cubano y los actuales procesos de cambio histérico
en América Latina. Es decir, entre una revolucién social y una
politica. La revolucion bolivariana, por ejemplo, hasta ahora es
esencialmente, politica. Lo mismo ocurre con la boliviana. No
afectan las principales fuentes del poder social y, especialmente,
no transforman radicalmente la estructura de la propiedad privada
de los medios de produccion. Ese es su limite. Su principal frontera.

La Revolucion Cubana una Revolucion Social Triunfante

La Revolucién cubana constituye la Unica revolucion social
triunfante en la regién latinoamericana. El proceso revolucionario
cubano es holistico. Las transformaciones sociales, politicas,
econdmicas y culturales que vive la sociedad cubana luego de
1959 son de tal intensidad y profundidad que modifican radical
y completamente lo existente. En pocos afios todo vestigio de la
sociedad capitalista cubana desaparece.

Cabe sefalar que la Revolucién cubana o, mejor dicho,
la fase insurreccional de ella tuvo un caracter eminentemente
politico. Dirilamos que se trataba de una revolucién politica de
caracter nacional, antidictatorial, democratica y antiimperialista.
Oportuno es advertir que la Revoluciéon cubana tiene en lo
esencial tres fases: la primera de 1956 a 1959, la lucha armada
e insurreccional en contra el régimen dictatorial de Fulgencio
Batista; la segunda de 1959 a 1961, la fase social democratica
y, la tercera, desde 1961 hasta el dia de hoy, la fase socialista.
Esta ultima constituye el proceso revolucionario propiamente



tal. La acérrima oposicién de los sectores sociales opositores
pro-capitalistas y proimperialistas nacionales, la obtusa actitud
asumida por el departamento de Estado estadounidense, y la
presion de las masas populares para la solucién de los problemas
sociales mas urgentes, durante la segunda fase, seran los factores
que hicieron que en un corto lapso se pasara a la revolucion social.

Esta se inicia cuando la dirigencia revolucionaria cubana
decide dos cosas fundamentales: primero, poner en marcha un
conjunto de transformaciones radicales en las estructuras sociales
y econémicas que modifican, por un lado, las relaciones sociales
de producciony, por otro, la estructura de la propiedad, aboliendo
la propiedad privada.Y, segundo, la declaracién por parte de Fidel
Castro quelaRevolucion Cubana esunarevolucion socialista. Como
es sabido, luego de los bombardeos de la CIA sobre los aeropuertos
de San Antonio de los Bafios, Santiago y La Habana, el 16 de abril
de 1961, Fidel Castro, sefald que los Estados Unidos no aceptaban
que Cuba estuviera realizando en sus narices una revolucion
socialista: “Esta es una revolucién socialista y democratica de los
humildes, con los humildes y para los humildes”.

De esta manera la direccion revolucionaria cubana
confirmaba discursivamente la destruccion de la principal base
constitutiva del modo de produccién capitalista: la propiedad
privada. Tengamos presente que a esa fecha se habia abolido
la iniciativa privada y la economia de mercado, el 75% de las
empresas capitalistas se habian estatizado, esto incluia las
industrias, la produccion y el comercio del azucar, los recursos
mineros, el sistema bancario, el comercio interno y el comercio
exterior, los medios de transporte y de comunicacién, asi como los
servicios publicos. La Junta Central de Planeamiento (JUCEPLAN),
creada en 1959, pasé a controlar y dirigir la economia de Cuba.
Esto significaba que el “plusvalor” producido por los trabajadores
cubanos ya no iba a incrementar las arcas del capital privado sino
a posibilitar la puesta en marcha de distintas politicas publicas
y sociales destinadas a mejorar las condiciones materiales
de existencia de las y los humildes. Con ello, se iniciaba la
democratizacion de la riqueza generada por la sociedad cubana. Si
bien, las bases de sustentacion material de ella seguian siendo las
mismas (exportacion al comercio exterior de productos primarios),
pasaron a ser controladas por el Estado.
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Se trataba de un cambio revolucionario, central y
fundamental: modificar la estructura de la propiedad en general
y de los medios de produccidn, en particular, es lo que permite
diferenciar una revolucién politica de una social. Por esa razdn,
puedo sostener que la Unica revolucién social que se ha registrado
en la historia, hasta el momento, en América Latina y el Caribe ha
sido la cubana.

El caracter socialista de la Revolucién cubana se acentué
aun mas cuando los Estados Unidos establecieron el bloqueo
general de las exportaciones hacia la isla. Fue en ese momento
que se decidié convertir en propiedad social todas las empresas
norteamericanas. En cierta forma, la orientacién socialista de la
revolucion se fue adoptando en la medida que se enfrentaba a
la historia y sus retos, su ejecucion no es producto de un plan
preconcebido. Precisamente todo lo contrario: la revolucion
tentd su camino paso a paso, reaccionando frente a los retos y
necesidades de las condiciones historicas; ensefiando a sus
dirigencias y a las masas los imperativos categdricos de su
propio desenvolvimiento; superando los diversos obstaculos
que impedian su progreso. Esta ha sido una de las cualidades
politicas e histéricas de la Revolucién cubana que le ha permitido
mantenerse hasta hoy.

No voy a detenerme en el andlisis interno de dicho proceso
revolucionario, que es de una riqueza enorme para la elaboracién
de una teoria de la revolucién social y del cambio histérico. Pero
quisiera destacar el hecho de que ese proceso ha sido capaz de
sortear una serie de dificultades y obstaculos debido principalmente
a su flexibilidad histérica, es decir, se trata de una revolucién que
se va construyendo cada dia. Ello significa que no hay respuestas
previamente elaboradas. Esta situacion es muy paradojal, pues los
revolucionarios latinoamericanos durante la década de los sesentay
setentaintentaron reproducir la experiencia cubana sin comprender
sus peculiaridades. Otros, simplemente la rechazaron porque no se
ajustaba a lo establecido por los tedricos de la revolucion socialista.

La peculiaridad de la Revolucién cubana se encuentra en
el hecho de que se hizo sin un libreto previo. Por esa razén, es una
revolucion moderna, o sea, una experiencia vital que invita a la
aventura libertaria. Se trata de unarevolucién social semejante alas



revoluciones politicas impulsadas por las burguesias occidentales
que realizaron revoluciones, yo diria, bastante improvisadas, sin
contar con una teoria revolucionaria previa. Estimo que esa libertad
revolucionaria permitié conquistar el poder politico y, de manera
creativa, poner en practica un sistema politico que la mayoria de
los tedricos de la politica habian rechazado, la democracia.

La Revolucion cubana es una“revolucion social” triunfante
de caracter socialista. Y este caracter esta dado, fundamental-
mente, por una cuestidn central a saber: el desaparecimiento de
la propiedad privada de los medios de produccién y la creacién
y desarrollo de la propiedad estatal. Mientras dicha condicion se
mantenga al interior del proceso politico cubano, la revolucién
socialista seguird su marcha histérica. Sin embargo, luego de
50 anos de haberse puesto en movimiento, y a la luz de sus
resultados, es necesario preguntarse sobre cdmo hacer posible
que el socialismo alcance desarrollos econémicos sustentables en
el tiempo y logre dotar de mayores recursos que permitan salir de
la fase de simple reproduccién y pasar a una fase de reproduccion
ampliada. O sea, que se generen condiciones de prosperidad
econdmicay social queimposibiliten y frustren la conformacion de
sectores sociales descontentos con el proceso. No obstante todos
los avances sociales y econdmicos que se han experimentado en
Cuba, siguen existiendo un cumulo de problemas pendientes
que en el futuro préoximo se deberan enfrentar y solucionar para
evitar que se gesten contradicciones semejantes a las sufridas en
las sociedades socialistas soviéticas que, al no ser enfrentadas
y solucionadas a tiempo, terminaron por arrasar a la revolucion
socialista por medio de otra revolucion.

Esos problemas son esencialmente politicos. En efecto,
el principal problema pendiente del proceso revolucionario
cubano tiene que ver con la construccidn de un régimen politico
democratico, con como dar efectiva realidad histérica y politica a
dos razones de toda revolucion moderna: la libertad y la soberania
popular.

Consideraciones Finales

Con todo lo dicho hasta ahora, podemos sostener que
la revolucién ha sido una preocupaciéon central entre los actores
sociales y politicos de Latinoamérica y un tema de reflexion
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permanente durante la mayor parte del siglo XX. Como he
sefalado, esta preocupacién decayé en la década de 1990 como
consecuencia de los fracasos de los socialismos reales; de la
expansiéondelademocracialiberal representativaydel predominio
del pensamiento politico posmoderno que acompafna a la
reestructuracion neoliberal de la regién. La idea de la revolucién
como la del cambio histérico fue expurgada del vocabulario y
del quehacer de los actores sociales y politicos estratégicos de
la region. Se convirtio en un concepto censurado de la misma
manera que socialismo, izquierda, lucha de clases, imperialismo,
explotacion, enajenaciéon y otros tantos conceptos y palabras que
fueron usadas en su momento para dar cuenta de la forma como
operaba el capitalismo en las sociedades latinoamericanas. De
una u otra manera, el pensamiento critico de raiz marxista cayé
en desuso y perdioé toda validez explicativa de la realidad social,
politica y econdmica.

No obstante, el levantamiento zapatista, las rebeliones
populares anti-neoliberales y la presencia de Cuba como unico
bastion del socialismo contribuyeron a erosionar la hegemonia
del pensamiento Unicoy, con base en la accion historica y politica
de los condenados de tierra, la revolucion y el socialismo han
vuelto a ser parte de la reflexidn teérica y del quehacer politico de
la izquierda latinoamericana.

La (re)vuelta de la revolucién y del socialismo impone
distintos desafios tedricos, politicos e historicos, especialmente, si
pensamos en la realizacién de una revolucion social y no sélo en
una revolucién politica-institucional-constitucional.

La construccion de una sociedad igualitaria, justa y
democratica requiere esencialmente de la realizacion de una
revolucion social que desplace a las clases dominantes del poder
y que termine con la apropiacion privada de la riqueza y con la
propiedad privada. El problema politico que se presenta para
hacer posible esta construccion es, como dice el refran popular,
“nuevo de puro viejo”: cémo hacer la revolucién.

En las nuevas condiciones politicas de América Latina
y del capitalismo, la acciéon revolucionaria debiera combinar
todas “las formas de lucha politica y social” desde la accidn
politica electoral-institucional a la insurreccional. Debe haber un



proceso de gestacion y desarrollo de un planteo anticapitalista
y prosocialista. Este proceso implica el protagonismo de los
movimientos sociales populares, conquistas sociales y politicas,
radicalizacién ideoldgica y, sobre todo, construccion de poder
popular.

La revolucién social constituiria el momento definitorio de
esa acumulacion de experiencias en un marco de confrontaciones
sociales, que generarian las condiciones de posibilidad de la
accion histdrica revolucionaria. Cabe sefnalar que la revolucién es
un acontecimiento necesario, pero no Unico, ni excluyente de una
sucesion de episodios politicos, sociales y culturales que forjan la
totalidad del proceso revolucionario.

Un marco para el desarrollo de episodios revolucionarios
que vayan anticipando el momento revolucionario seria la
emergenciade gobiernos deizquierda, reformistas o nacionalistas
radicales de clara orientacién anticapitalista. En este caso, la
batalla anticapitalista coexistiria con administraciones surgidas
del voto popular y en conflicto con las clases dominantes. Se trata
explotar al maximo las condiciones que brinda la democracia
politica.

La presencia de gobiernos de este tipo constituye una
eventualidad y no una etapa inexorable de preparacién del
socialismo. Pero es una alternativa probable en el escenario actual,
ya que los mecanismos constitucionales tienden a potenciar la
incidencia de las urnas, en experiencias que anticipan el desenlace
revolucionario.

Una estrategia politica para la izquierda latinoamericana
actual con el objeto de provocar el cambio histérico-politico
debiera direccionar o intervenir politicamente la historia tiene
muchos puntos en comun con la mixtura de guerra de posicién
y movimiento que plante6 Gramsci. Con el primer curso se
apunta al logro de conquistas populares dentro de las trincheras
institucionales de la democracia politica, y el segundo rumbo
prepara la captura del poder. Sin que esa captura anule la
posibilidad sugerida por los zapatistas de ir construyendo el poder
popular desde abajo y fuera de esos espacios institucionales.
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Una actualizacién de la estrategia gramsciana supone
evitar tanto quedar atrapado en la institucionalidad politica
democratica (como ha ocurrido tradicionalmente con los partidos
politicos de izquierda en Latinoamérica), como el aislamiento del
sentir popular. Sostener exclusivamente la guerra de posiciones
conduce a la aceptacién del orden politico capitalista, pero
propiciar sélo la guerra de movimientos empuja a los socialistas
a la marginalidad. La combinaciéon de ambos rumbos prepara y
genera las condiciones politicas e ideoldgicas de la revolucion
social anticapitalista.

Tenemos la impresion de que esta estrategia politica
permite ayudar a resolver una de las principales cuestiones del
pensamiento revolucionario: el dilema entre reforma o revolucién.
Las reformas y las revoluciones no transitan por universos
separados, ni pertenecen a etapas excluyentes. Ambos caminos
se han verificado en distintos momentos del capitalismo. Las
reformas y las revoluciones forman parte del escenario capitalista
desde la maduracion de este sistema y perduraran por mucho
tiempo.

Habiendo mucho mas que decir, termino con la siguiente
reflexion: existe actualmente la oportunidad politica de volver a
colocaren el horizonte de posibilidades la opcién por el socialismo,
delamismamaneraque hace 50anos lo hizola Revolucién cubana,
pero se necesita urgentemente trabajar sistematicamente la
reflexidn tedrica e histérica del socialismo con caracterizaciones,
estrategias y alineamientos adecuados. Estoy seguro de que con
entusiasmo y reflexiones criticas se construird el nuevo proyecto
que los humildes, los oprimidos, necesitan para transformar la
sociedad capitalista actual.



Chile: una Republica con problemas pendientes.
Re-pensar la Republica desde una perspectiva
democratica revolucionaria.®

Presentacion

Mucho antes que el intenso torbellino mercantil-
consumista-enajenador-medidtico instalado por los medios de
comunicacién, especialmente, por la television abierta nacional en
torno a la conmemoracién del “Bicentenario de la Independencia
Nacional”avasallara la existencia cotidiana de las y los ciudadanos
nacionales, entorpeciendo e impidiendo con ello una minima
reflexién politica e histérica ciudadana, sobre el significado
profundo de tal conmemoracién, tuvimos la oportunidad de
escribir este articulo reflexivo en relacién con dicha celebracién.

En octubre del afo 2004, seis afos antes de la
conmemoracion, la Secretaria General de la Universidad ARCIS
organizé el Foro Panel: “Segundo Centenario: ;Qué Republica?’,
con el objetivo de interrogarse sobre el pasado, presente y futuro
de la Republica, como forma o régimen politico. Era una invitacion
a repensar politicamente la Republica al cabo de sus 200 afos
de vida independiente. En dicho Foro participamos como
expositores invitados el sociélogo Felipe Portales, autor del libro
Los Mitos de la Democracia, y quien escribe estas lineas, autor
del libro La Frontera de la Democracia. En nuestros libros, ambos
aborddbamos el mismo objeto de estudio con perspectivas
tedricas, metodoldgicas y politicas distintas: la trayectoria de la
democracia en Chile. Coincidiamos en la critica histoérica-politica
de las formas institucionales que esta habia adoptado en los siglos
XIX y XX, respectivamente. Al mismo tiempo, nos plantedbamos
como criticos acérrimos de la democracia posautoritaria (1990-
2004). Porlo tanto, el Foro nos brindaba la oportunidad de exponer

6 El presente texto fue elaborado para el Foro Panel Segundo Centenario: ;Qué Republica?
Organizado por la UARCIS, octubre de 2004. Posteriormente fue publicado, Juan Carlos
Gomez Leyton. Re-Pensando la Democracia en el Bicentenario, en Luis Carlos Parentini
(compilador): Historiadores Chilenos frente al Bicentenario, Cuadernos Bicentenario
Presidencia de la Republica. Universidad Finis Terrae, Universidad Catodlica Silva Henriquez,
Universidad Andrés Bello, Santiago de Chile, 1° edicién, mayo 2008, pp. 235-242. El texto
que aqui reproducimos es el que se leyé en el Foro Panel, revisado y actualizado.

69



70

nuestras respectivas tesis y evaluar no sélo lo que la democracia
habia sido durante los doscientos afios transcurridos, sino
también la posibilidad de reposicionar en el debate académico
y, tal vez politico, la utopia democratica desde una perspectiva
revolucionaria.

El propdsito de que este ensayo abra el presente libro
dice relacion con el hecho de que luego de 209 anos de vida
independiente (1810-2019) y luego de 30 anos de régimen
democratico posautoritario (1990-2020), el Estado nacional y la
sociedad chilena estan atravesando por un conjunto de problemas
historicos y politicos que buscan redefinir muchos de los aspectos
de las dimensiones ideolégicas, doctrinarias, identitarias y
culturales con las que fue fundada la Republica desde 1810.

En la coyuntura critica abierta por la rebelion popular y
ciudadana de octubre 2019 convergen desde distintos meandros
del gran rio histérico los cuatro grandes problemas de larga
duracién que identificamos en este articulo. En nuestra opinion,
esos problemas no solo han obstaculizado la instalaciéon de una
democracia capitalista o de un capitalismo democratico sino
también han impedido la conformacién de una democracia social
y de una sociedad justa e igualitaria.

Aunque con algunas dudas, pensamos que la coyuntura
constitucional establecida desde julio de 2021 podria resolver,
ojala, satisfactoriamente, algunos de los cuatro problemas aqui
identificados. Todos son complejos. Pero la oportunidad es Unica
para hacerlo.

He estructurado este ensayo en tres apartados. En el
primero, expongo los cuatro mega problemas que presenta la
formacioén social nacional desde su conformacién a comienzos
del siglo XIX. Aunque la“sociedad nacional”es un proceso abierto
con la consecucién de su emancipacion colonial, sus raices son
parte, justamente, de las estructuras legadas por la fase colonial
desde el siglo XVI. Estos mega problemas tienen el caracter de ser
estructurales y no han sido resueltos a lo largo de estos 200 afos.
Aun esperan solucion.

En el segundo, analizo uno de esos problemas,
parafraseando a Norbert Lechner, la dificil, tortuosa y siempre



inacabada construccion de lademocracia en Chile. Esta, por distintas
razones, ha sido permanentemente postergada, obstaculizada,
frenada, constrefida e incluso negada, fundamentalmente, por las
élites de poder. A su vez, la democracia, ha sido parte central de la
conflictividad politica de la sociedad chilena en las tltimas décadas.

Por eso, cerramos este ensayo, con una propuesta por una
nueva y remozada utopia democratica.

Una Republica con problemas pendientes

La actual Republica chilena, al momento de conmemorar
sus 200 anos de vida politica independiente, arrastra un conjunto
de problemas sociales, econdmicos, politicos y culturales no
resueltos, a pesar de los distintos esfuerzos que se han realizado
a lo largo del tiempo para darles algun tipo de solucién. Los
abordamos a continuacién:

a) En materia social, el principal problema que afecta a la
Republica de Chile desde su constitucion en el siglo XIX
es la combinacion entre desigualdad social y pobreza.
Tengamos presente que para el Primer Centenario (1910)
Chile era una de las sociedades latinoamericanas mas
desiguales y pobres de la regidén. Aproximadamente el
70% de los ciudadanos nacionales vivian en condiciones
de pobreza o en extrema pobreza. Si bien, actualmente,
las condiciones materiales no son las mismas de aquellos
anos, la pobreza no ha dejado de ser un problema social
y politico. Basta recordar las recientes estadisticas sobre
este tema. De acuerdo con los ultimos datos oficiales
proporcionados por el gobierno, en la actualidad, la
pobreza afecta a un 15,1% de la poblacién nacional. No
obstante, otros estudios no oficiales y alternativos elevan
dicho porcentaje sobre el 50%. Lo cierto es que, desde una
perspectiva de larga duracién, la pobreza entendida como
carencia de medios materiales: vivienda, alimentacion,
vestuario, educacion, salud, salarios, para una adecuada
y digna existencia humana, ha afectado a un porcentaje
importante de ciudadanos nacionales. Obviamente, la
pobreza es dindmica y debe ser analizada en relacién
con los contextos histéricos en que se desarrolla: la
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pobreza decimonénica no es igual que la pobreza de la
modernizacion industrial sustitutiva, la cual tampoco es
igual a la pobreza de la modernizacién neoliberal actual.
Pero, a pesar de todo, los pobres, como dice Serrat, “siguen
y siguen llegando”’

En la sociedad chilena, la pobreza ha sido
acompanada a lo largo de estos 200 afos de vida
independiente por la desigualdad.® La violenta conquista
espanola en el siglo XVI sobre los pueblos originarios
que ocupaban el actual territorio nacional dio lugar a la
conformacién de una sociedad ordenada en la desigualdad
politica, econdémica, social y cultural, la cual se ha
mantenido hasta el dia de hoy. Por esa misma condicién,
la sociedad chilena ha sido una sociedad ordenada en el
conflicto social y en la ejecucidn histérica de una praxis de
violencia politica y social. Por esa razdn, la violencia politica
y social ejercida y operada tanto por los dominadores
como por los dominados ha sido el mecanismo politico
habitual para resolver los multiples conflictos que provoca
la permanente y persistente desigualdad.’

Actualmente, la desigualdad es uno de los
problemas ampliamente reconocidos por los diversos
actoressocialesy politicos.No obstante, pocoonadase hace

Nos referimos al tema compuesto por el cantautor catalan-espafiol Joan Manuel Serrat:
Disculpe el sefior, incluido en el disco Utopia, editado en 1992, y que hace alusién a la
caida delaUnién de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) en 1991, el fin de la utopia
social.Y al incremento tanto de la pobreza y la desigualdad en el mundo. Cabe sefalar
que en el momento que editamos este texto, la pobreza y la desigualdad a nivel mundial
regional como nacional se han incrementado en varios puntos como consecuencia de
la Pandemia de Covid-19 que afecta, desde el afio 2020, a la sociedad global. Por eso,
Serrat, los pobres siguen y siguen llegando y, sobre todo, segun el cantautor “estos no
se han enterado de que Carlos Marx esta muerto y enterrado”.

Sobre el tema de la desigualdad histérica resulta muy util consultar el trabajo de Javier
E.Rodriguez Weber. Desarrollo y Desigualdad en Chile (1850.2009). Historia de su economia
politica. Centro de Investigaciones Diego Barros Arana/DIBAM, Santiago, 2017. Este libro
confirma la tesis planteada en este ensayo que la pobreza, asi como la desigualdad son
una problematica no resuelta por los distintos procesos de modernizacion (oligarquica,
industrial y neoliberal) ni tampoco con los procesos de democratizacion.

Hemos profundizado esta idea de la violencia como articuladora de las relaciones
sociales en la formacioén social chilena en nuestro ensayo: Violencia, miedo y seguridad
ciudadana en una sociedad neoliberal, Chile 1975-2018, en: Fabiola Escarzaga y otros.
Reflexiones sobre las violencias estatales y sociales en México y en América Latina, UAM,
Universidad Autonoma Metropolitana, Unidad Xochimilco. México, 2020. pp.133-156.



para hacerla desaparecer o disminuirla. Todo lo contrario,
tal como lo ha demostrado el economista Hugo Fazio, en la
sociedad chilena puede modificarse la estructura politica
juridica, pero no el mapa de extrema riqueza. Para provocar
un efecto directo en dicho mapa, habria que terminar con
la fuente principal de la desigualdad que no es otra que
la alta concentracion patrimonial y de la riqueza en poco
menos del 10% de la poblacién nacional.

Cabe senalar que desde la época colonial lariqueza
ha sido atesorada por una pequena y poderosa élite que
no supera dicho porcentaje. Actualmente, menos de 10
grupos econdémicos son los verdaderos duefos del pais.
La alta concentracion de la riqueza implica una profunda
desigualdad econdmica y social. Situacién que se ha
visto profundamente agravada por el modelo econémico
neoliberal instalado por la dictadura militar (1973-1990) y
desarrollado, ampliado y profundizado por los Gobiernos
de la Concertacién Partidos por la Democracia (1990-2010).

La desigualdad neoliberal se expresa de multiples
formas. De acuerdo con el indice Gini, el indicador mas
aceptado a nivel mundial para medir dicho problema, Chile
tiene un indice de Gini de 0.5649, solo comparable con
algunas tristes realidades como Nigeria y Bangladesh. Para
contextualizar un poco, Africa al sur del Sahara tiene un
indice de Gini de 0.4695, América Latina y Caribe 0.4931, Asia
Oriental y el Pacifico 0.3809, Asia del Sur 0.3188, Europa del
Este 0.2894, Medio Oriente y Africa del Norte 0.3803, los paises
industrializados o en vias de desarrollo con altos ingresos
0.3375.Vale decir, Chile posee una de las peores distribuciones
de la riqueza en el mundo. Un mega problema que no tiene
actualmente atisbos de solucion. Seguira pendiente.'

Para la mayoria de las y los analistas de la revuelta popular y ciudadana de octubre
de 2019, conocido ampliamente por los medios de comunicacién de masas como el
“estallido social’, uno de los principales factores que lo provocaron se encuentra en las
abismales desigualdades sociales y econdmicas fraguadas en la sociedad neoliberal. Si
bien los indices de pobreza tendian a reducirse, la brecha de la desigualdad cada vez
era mayor. Hasta que las y los “desiguales” no aguantaron mas y explotaron con gran
violencia en octubre de 2019. Aunque muchos sefalaron que era la desigualdad de los
ultimos 30 afos (1990-2019), en realidad esta es histérica, son aproximadamente 478
anos en que los pueblos del territorio nacional soportan distintas y variadas formas
de discriminacion, desigualdad social, econédmica, étnica, cultural y politica.
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b) En materia econdmica, la sociedad chilena no ha
logrado dar con el modelo econémico que le permita
desarrollarse de forma sustentable y equitativa en
el tiempo."" En general, tres han sido los modelos de
desarrollo econémico capitalista implementados en el
pais a lo largo de estos dos siglos, a saber:

1.- en el siglo XIX, el modelo primario exportador
(crecimiento hacia fuera, como lo denominara el
economista, Anibal Pinto Santa Cruz);

2.-enelsiglo XX, 1930-1975, laindustrializacion sustitutiva
de importaciones, ISl, (crecimiento hacia adentro); y

3.- desde 1975 hasta el dia de hoy, el modelo econémico
neoliberal (crecimiento hacia fuera, nuevamente, con
base en el neoextractivismo minero).

Los tres modelos han sido concebidos con la
expectativa de lograr que la sociedad chilena alcance su
condicién de pais capitalista desarrollado. Pero, como es
sabido, han fracasado en lograr el tan ansiado desarrollo.
Sus éxitos han sido relativos y coyunturales. Este tema
sigue siendo una problematica abierta en el pais.

El debate por el “modelo de desarrollo” dominé
gran parte de la polémica politica durante el siglo
XX, especialmente, desde la Gran Depresion hasta la
instalacién del modelo de acumulacién neoliberal por
parte de la dictadura civico militar en la segunda mitad
de la década de los afnos setenta de dicho siglo. Si bien,
durante los anos dictatoriales, diversos sectores opositores
democraticos discutieron criticamente la imposicion de
dicho patron de acumulacion, terminaron aceptando el
modelo neoliberal y proclamando su validez.

En la actualidad (2010-2019), el neoliberalismo
es uno de los consensos politicos centrales que ha

La literatura sobre el problema econémico del pais es vasta y serian multiples textos
lo que hay que sostienen este punto. Basta recomendar uno reciente que avala este
punto, también editado, afios mas tarde de la construccion de este ensayo, me refiero
a: Ivan Jaksic, Andrés Estefane y Claudio Robles (Editores). Historia Politica de Chile,
1810-2010. Tomo lll. Problemas Econémicos. FEC/UAI, Santiago, 1° Edicion, 2018.



permitido dotar de estabilidad politica a la democracia
posautoritaria. De manera que, el modelo econémico no se
discute. A pesar de los diversos problemas que presenta el
capitalismo neoliberal, especialmente en lo que se refiere
a la devastacion humana y de la naturaleza por medio del
neoextractivismo, sea minero, agrario, maritimo y forestal,
la “acumulacion por desposesion’, como lo denomina
David Harvey'?, las élites en el poder democraticas desde
1990 aceptaron, apoyaron y facilitaron la ampliacién de
dicho modelo de acumulacién. Este régimen econémico
hace 20 afnos (1990-2010) que no se discute seriamente.
Tampoco ha enfrentado propuestas alternativas
transformadoras, ya que éstas se limitan a plantear una
vuelta al capitalismo industrial o a la implementacion de
politicas prokeynesianas, adaptadas, a los tiempos de la
globalizacion.”™

A diferencia del siglo XX (1920-1973) chileno,
cuando la discusién sobre el “desarrollo” era intensa
y profunda, en la actualidad, si no fuera por el aporte
de economistas criticos vinculados a ciertos centros
académicos alternativos como CENDA, dirigido por
Hugo Fazio, o la Fundacién Sol y otras voces criticas de
economistas, el silencio sobre esta materia seria casi total.
Si bien, estos centros construyen diagnosticos y realizan
estudios criticos, quebrando, en algo, la hegemonia
agobiante del pensamiento neocldsico dominante en
el pais, estan en los margenes del sistema politico.
Plantearse la cuestion sobre que otro desarrollo es posible,
en la academia oficial, no tiene cabida ni se discute, mas
bien, se ignora.

Ver: Harvey, David. El Nuevo Imperialismo, AKAL, Espaiia, 2004. pp. 111- 141.

La coyuntura critica abierta por la rebeldia popular y ciudadana de octubre de 2019
puso en la primera linea de discusion al patron de acumulacion neoliberal instalado en
Chile desde 1975 hasta la fecha. La consigna popular era que el “neoliberalismo nacié
en Chile, muere en Chile”. Si bien, existe un consenso ciudadano y, algo en el dmbito
politico, de que el neoliberalismo es, ciertamente, responsable de los niveles de abuso
econdmico, social, cultural y politico, y que debiera ser reemplazado, no existe un
modelo de desarrollo alternativo claramente delineado para su reemplazo.
Actualmente existe una pobreza analitica sobre cual seria el mejor modelo de desarrollo
posible que pueda sustituir al neoliberal reflejando la imposibilidad de las “izquierdas”
o sectores criticos de levantar un proyecto alternativo a la dominaciéon neoliberal.
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Con la instalacion de la “democracia protegida”y
los gobiernos concertacionistas, el patron de acumulacion
neoliberal se profundizé, amplié y se consolidé en la
sociedad, logrando una legitimidad que no tenia durante
la dictadura, y se gestd lo que algunos economistas han
denominado “época de oro del neoliberalismo nacional”™.
Entre 1986 y 1997, la economia nacional experiment6 un
crecimientodeun7,3%anual.Cifranotableyextraordinaria,
solo comparable con el crecimiento que registraban
los paises asiaticos, que lo hacian al 10%. De alli que se
consideraba a Chile como el “jaguar” de América Latina. Si
bien, luego la economia tuvo un crecimiento mas estable
y recibié los impactos de las recesiones internacionales
como la asiaticay la crisis financiera del 2008, estos hechos
no tuvieron la potencia para poner en discusién el modelo
economico.

Si nos atenemos a la problematica de la pobreza 'y
ladesigualdad, la mayoria de los analisis criticos del modelo
neoliberal imperante nos sefalan que el crecimiento
econdémico neoliberal combinado con politicas publicas
focalizadas ha permitido reducir la pobreza, pero no
ha significado una disminuciéon de la desigualdad y, en
particular, la distribuciéon del ingreso ha empeorado.
Sin embargo, a pesar de este consenso, los actores
econdmicos estratégicos, los gremios empresariales, no
estan disponibles para discutir el patrén de acumulacién
neoliberal. Por esa razén, consideramos que tema de
plantearse otro desarrollo, sigue pendiente en la sociedad,
pues esta sigue siendo desigual e inequitativa, con una
distribucién injusta de la riqueza.

c¢) En materia sociocultural, la Republica tiene y mantiene
serios y profundos problemas. Tal vez, el mas importante
y relevante de todos sea la marcada tendencia entre las y
los chilenos de negar su diversidad cultural y étnica, sobre
la cual se constituye la sociedad nacional. La profunda
internalizacion en la poblacidn nacional de la tradicional tesis

> Hetomado estaidea del economista Andrés Ulloa Oliva, Académico Facultad de Ciencias
Econémicas y Administrativas Universidad Catdlica de la Santisima Concepcion.



levantada por las élites dirigentes a cargo de la construccion
de la Republica durante el siglo XIX de que “Chile, es un
pais de blancos...y donde lo indigena es sélo reconocible
al ojo del experto’, tiende a negar la existencia cultural e
incluso social-histérica de los pueblos originarios.

Si bien, en los ultimos afnos se han realizado
esfuerzosporcambiardichapostura,laciudadanianacional,
que se reconoce como chilena, independientemente
de sus condiciones socioculturales, es reacia a aceptar
la diversidad cultural asumiendo una postura racista,
xenéfoba, segregadora y excluyente de todas y todos
aquellos que provengan de grupos humanos que no
sean blancos o europeos. La segregacion, la exclusiony la
discriminacion han sido las formas histéricas practicadas
en la sociedad nacional al momento de enfrentar la
diversidad y la pluralidad cultural.

d) En materia politica, el principal problema no resuelto
desde el siglo XIX, que por su caracter, importancia y
duracion constituye un mega-problema o una mega-
tendencia histérica, es la erratica construccion de un
régimen politico democrdtico o una plena republica
democrdética. Hacer la historia de ella es hacer, también, la
historia del autoritarismo. En efecto, en el Chile actual como
en el Chile del Centenario la democracia es todavia una
cuestion pendiente; parafraseando, al economista Anibal
Pinto, podriamos decir que: Chile constituye “un caso de
democracia frustrada” Por esa razon, he sostenido en
diversos trabajos que la democracia, no s6lo como régimen
politico, sino, también, como sociedad o estado democratico
es, actualmente, un tema pendiente, una cuestion politica
no resuelta. Veamos en especifico este tema.

La Republica Democratica

Actualmente, se asume que la democracia es una
determinada forma de gobierno, un tipo particular de régimen
politico. Norberto Bobbio'® sefiala que “por régimen democratico se
entiende, primeramente, un conjunto de reglas de procedimiento

16 Ver: Bobbio, Norberto. El futuro de la Democracia. Editorial. FCE, México, 1999.
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para la formacién de decisiones colectivas, en el que es prevista y
facilitadalamas amplia participacion posible de losinteresados”. Esta
definicion se acerca a lo que el politélogo estadounidense Robert
Dahl denomina poliarquias.” Segun este autor, son poliarquias
todos aquellos “regimenes que ponen el minimo de restricciones a
la expresion, organizacidn y representacion de opciones politicas y
a las oportunidades de que disponen los oponentes del gobierno”.
La mayoria de los individuos estan efectivamente protegidos en
su derecho de expresar, privada o publicamente, su oposicion
al gobierno, de organizar, de formar partidos y de competir
en elecciones en que el voto es secreto, libre y correctamente
computado y en que los resultados electorales son vinculantes en
base a reglas bien establecidas. Normalmente, el uso de medios
violentos esta prohibido y en algunos casos se castiga el hecho de
invocar el uso de la violencia para fines politicos"

En sintesis, un régimen democrético implica competencia
politica y existencia de oposicion; sufragio universal y otras formas
de participacion; elecciones libres, competitivas y a intervalos de
tiempo regulares; electividad de todos los cargos mas relevantes;
partidos en competencia; fuentes de informacion diversas y
alternativas. De manera que, estas son las condiciones minimas,
esenciales e indispensables para etiquetar a un régimen politico
como democratico. A los regimenes que restringen activa e
institucionalmente esos requisitos, la literatura politologica los
considera como no-democraticos.

La democracia, como todo régimen politico, es un acto
de creacién historica. Esto quiere decir que ella es producto de un
conjunto de acciones colectivas desarrolladas por distintos grupos
y fuerzas sociales, actores politicos que tienen la caracteristica,
por lo general, de ser los mas relevantes de la sociedad. Son
actores politicos estratégicos, es decir, con capacidad de poder.
Por lo general, todo régimen politico es, también, el resultado de
un conjunto de conflictos politico-historicos que debieron ser
resueltos por los actores sociales y politicos estratégicos a través de
dos posibles vias: la imposicion o el consenso politico.

Este ultimo punto nos remite a la cuestion del origen de
un régimen politico, al “momento constitutivo’, diria René Zavaleta

7 Ver:Dahl, Robert. La Poliarquia. Participacion y Oposicién. Editorial Paidos, México, 1971



Mercado.”® Este no es otro que el establecimiento, por parte de
aquellos que tienen el control del proceso politico, de ese conjunto
de normas y procedimientos que regulan las relaciones Estado y
sociedad, especificamente, aquellas que norman la lucha, acceso y
ejercicio del poder politico, asi como de los valores que animan la
vida politica de esas instituciones.

Lo que conocemos como democracia “plena” (suponiendo
que dicho calificativo tenga alguna coherencia, lo que es harto dudoso)
responde a una fase muy reciente en el desarrollo de los regimenes
democraticos, Estos han sido el resultado de un prolongado proceso
histérico-politico de democratizacion, es decir, de la instalacion de
los diversos requisitos o elementos constitutivos de un régimen
democratico. Desde esta perspectiva, conviene no olvidar que la
democracia -en el sentido que aqui le hemos dado- no es un suceso,
sino mas bien un larguisimo fluctuante y balbuceante proceso histérico
que tendria, en el caso chileno, sus origenes a comienzos del siglo XIX,
0 sea, con la fundacion del Estado-nacional independiente.

El proceso de construcciéon de la democracia ha sido un
camino tortuoso, lleno de meandros, laberintos, con distintas
intensidades y aceleraciones. Por eso debemos pensar y reflexionar,
sobre aquellas condiciones que no han permitido establecer ese
estadio historico, a estas alturas utépico, de la democracia plena.

Cabe senalar que en Chile alcanzamos ese estadio, llegamos
a la democracia plena, pero no fuimos capaces de mantenerla y/o
defenderlay dejamos que fuera aplastada por las fuerzas autoritarias
de nuestro pais. Siendo bastante generosos, podemos postular que la
democracia plena tuvo una vigencia de tan solo seis afios, entre 1967 y 1973.”°

En otras palabras, lo que quiero sefalar es que considerando
los 200 anos de vida republicana (1810-2010), Chile ha tenido
ciento noventa y cuatro anos de algun tipo de régimen politico no-
democratico o insuficientemente democratico.?

Esto porque los principales actores politicos estratégicos
han combinado las formas democrdticas con formas autoritarias;

'8 Ver: Zavaleta Mercado, René. El Estado en América Latina, en La autodeterminacion de
las masas. Antologia. Editorial CLACSO, 2009, pp. 336-341.

% Hemos sostenido esta tesis en nuestro libro La Frontera de la Democracia. LOM Ediciones,
Santiago, 2004.

2 |bidem
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predominando, tanto a nivel del Estado como del régimen'y, por cierto,
de la sociedad, las formas politicas autoritarias o semidemocraticas.
Entonces, la democracia plena no ha sido el régimen politico
dominante en la sociedad chilena; por consiguiente, la Republica
Democrdtica ha sido una rareza historica por estas latitudes.

En efecto, si sequimos los planteamientos de Bobbio y de Dahl
sobre lo que es un régimen democratico y los contrastamos con la
realidad histérica tanto del siglo XIX como del XX, nuestra conclusion
debiera ser la siguiente: durante el siglo XIX, los regimenes politicos,
que la historiografia politica ha denominado equivocamente como
Republica Autoritaria, Liberal y Parlamentaria, no fueron de ninguna
manera, ni en la forma ni el fondo, algun tipo de democracia conocida.
Todo lo contrario. Para poder caracterizar a esos regimenes debiéramos
utilizar la tipologia desarrollada por el politélogo espafol Juan José
Linz para estudiar los regimenes autoritarios y no-democraticos.?'

Por consiguiente, el siglo XIX chileno no conocié la
democracia liberal representativa. Ni tampoco lo que el discipulo de
J.J. Linz, el cientista politico Arturo Valenzuela, denomina democracia
oligarquica. Lo predominante en la primera centuria republicana fue
la estructuracion de un largo régimen politico autoritario con fases
gubernamentales diferenciadas por las tendencias ideoldgicas de
sus presidentes: la fase conservadora, la fase liberal y la oligarquica
(una forma parlamentaria corrupta y deformada). La mayoria de los
analistas tanto nacionales como extranjeros de manera equivocada
buscan caracterizar a los regimenes politicos como “democraticos”
por el Unico hecho que los presidentes del periodo eran electos por
sufragio ciudadano. Pero, como la ciencia politica ha demostrado, la
realizacion de elecciones no es sinbnimo, de ninguna manera, de la
existencia de un régimen democratico.?

21 Ver: Linz, Juan José. Obras escogidas 3. Sistemas totalitarios y regimenes autoritarios.
CEPC. Madrid, 2009.

22 lalliteratura politoldgica sobre la democracia para el siglo XIX es mas bien escasa. Lo pre-
dominante es la narrativa histérica mas descriptiva que analitica. En esta linea se puede
consultar el libro de Felipe Portales Los Mitos de la Democracia chilena. Desde la Conquista
hasta 1925. Editorial Catalonia, 2004. Este trabajo carece de un marco tedrico de la de-
mocracia y es una coleccion de citas, no hay un intento de conceptualizar ni analizar la
democracia como régimen politico. En cambio, el trabajo del historiador conservador-liberal
Joaquin Fermandois, La democracia en Chile. Trayectoria de Sisifo. Ediciones UC/CEP, 2020,
trabajando con una amplia definicién de la democracia encerrada en aquello que nombra
como “modelo occidental’, da por hecho su existencia en el siglo XIX a pesar de reconocer
“ciertas limitaciones”. Ambos libros son Utiles para descartar la existencia de la“democracia”



Durante el siglo XX, la situacién varié un poco. La famosa
republica democrética (1932-1973) fue bastante floja en cuanto
a democracia se refiere. Entre 1932 y 1958, durante 26 anos,
el sistema politico fue estructurado sobre la base de formas
autoritarias y restrictivas a la practica democratica. Lo que dio
lugar a la configuracion de dos regimenes politicos: entre 1932-
1948, uno semi democrdtico, limitado, excluyente, inestable y con
gobiernos divididos. Y, entre 1948 y 1958, uno autoritario electoral.
Hasta 1949 no existia sufragio universal, basta con recordar que las
mujeres estaban excluidas de la ciudadania politica; también estaban
excluidos de la participacién politica y social los campesinos, cuyo
voto era manipulado por los duefios de la tierra. Si bien, es cierto,
que existian periddicamente las elecciones, éstas estaban dominadas
por el cohecho y el fraude electoral. Por Ultimo, durante diez afos se
puso fuera de ley y de la participacion politica al Partido Comunista
de Chile. Durante el gobierno de Gabriel Gonzalez Videla se aprobé
la Ley de Defensa Permanente de la Democracia, en virtud de la
cual se expulsé al Partido Comunista del sistema politico y se instalé
un campo de concentracion en la nortina localidad de Pisagua, en
donde se recluia a los ciudadanos acusados de infringir la citada ley.®

Tan solo a partir de las reformas electorales de 1958 y con
la anulacién de la ley antes citada se instaurd un régimen politico,
diriamos de semi-democracia plena. Este alcanzd su plenitud
cuando las fuerzas democraticas lograron impulsar la Reforma
Constitucional al Derecho de Propiedad, en enero de 1967; la Ley de
Sindicalizacion Campesina ese mismo ano, y cuando el sufragio se
volvié verdaderamente universal, con las reformas constitucionales
de 1970 en que se otorgd el derecho a voto a los mayores de 18
anos, analfabetos e incapacitados. Todo eso, se derrumbé con el
golpe militar de 1973y la instauracion de la dictadura civico-militar
del General Pinochet.?*

Por consiguiente, Chile no ha tenido una Republica
democratica a lo largo de su historia independiente y cuando se
logré instalar la democracia plena (1967-1973), las fuerzas politicas
autoritarias rapidamente se encargaron de situarlo en el orden
social y politico tradicional, que no es otro, que las formas politicas

3 (fr. Veronica Valdivia Ortiz de Zarate. Pisagua, 1948. Anticomunismo y militarizacién
politica en Chile. LOM Ediciones, Santiago, 2021.
2 Cfr. Gomez Leyton, op.cit.
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democraticas restringidas o incompletas o autoritarias. Ese ha sido
el estado normal del sistema politico nacional.

Luego de 17 anos de régimen autoritario (dictadura civico-
militar, 1973-1990) se transitd hacia la “democracia protegida’, que
los propios autoritarios disefiaron y que las fuerzas democraticas no
han sido, hasta el dia hoy, capaces de desmontar.®

Por otro lado, con respecto a la forma como se han
generado las Constituciones Politicas del Estado, basta con decir
que en Chile ninguna de las tres constituciones que han normado
a la Republica ha sido generada por una Asamblea Nacional
Constituyente con la activa participacion de todos los sectores
politicos, sociales y ciudadanos del pais. Asi fueron formuladas las
constituciones politicas de 1833, de 1925 y de 1980. Las tres fueron
establecidas y promulgadas como un acto politico autoritario del
ejecutivo, o sea, del gobierno, en turno.?

% El régimen politico democratico autoritario electoral predominante desde 1990,
institucionalizado en la Constitucién Politica de 1980 promulgada por el dictador A. Pinochet,
aunque reformada y modificada la firma que la promulga, en el afio 2005, durante el gobierno
de Ricardo Lagos (2000-2006), sigue rigiendo los destinos de la sociedad nacional. A pesar de
las reformas que se han realizado en las instituciones politicas de la democracia protegida,
ésta sigue siendo una democracia estructurada en normas y reglas politicas autoritarias.
No obstante, como lo hemos comentado en otras notas, el proceso constitucional que se
desarrollé desde julio de 2021 a septiembre de 2022 unido especialmente con el triunfo de
Gabriel Boric, en la segunda vuelta presidencial de 2021, abrian todas las posibilidades para
un cambio de régimen democrético. Dada la convergencia de ambos procesos politicos era
posible transitar de un régimen democrético protegido a un régimen democratico pleno.
Sin embargo, la derrota de la opcion Apruebo en el plebiscito de salida del 4 de septiembre,
que rechazo la propuesta constitucional elaborada por la Convencién Constitucional, cerré
toda posibilidad de transitar a un régimen politico democratico. La posibilidad histdrica de
instalar una democracia liberal plena, tal vez semejante a la que rigié entre 1967y 1973, ha sido
nuevamente postergada. Juan Carlos Gdmez Leyton.“Chile, el inicio de una nueva transiciéon
politica hacia una plena democracia” en https://www.elclarin.cl/2021/12/20/chile-el-inicio-
de-una-nueva-transicion-politica-hacia-una-plena-democracia/ consultado el 03 enero 2022.

% Una de las consecuencias directas de la rebelion popular y ciudadana de octubre
de 2019 estd en el hecho de que los poderes politicos constituidos para frenarla
tuvieron que abrir un proceso histdrico y politico “no deseado” o sea, obligado por las
circunstancias politicas y la fuerza social desplegada por los sectores rebeldes; es decir,
poner en marcha un proceso constitucional para reemplazar la Constitucion Politica
de 1980, legada por la dictadura, aunque reformada en 2005, siempre fue considerada
por la ciudadania democratica y revolucionaria nacional como ilegitima. Desde julio
del afio 2021 se ha puesto en marcha la elaboracién ciudadana y participativa de una
nueva Constitucion Politica del Estado y de la Republica de Chile. Por primera vez en su
historia, la sociedad chilenay no las élites de poder y en el poder, redactan y elaboran
una constitucion politica en forma paritaria, con la activa participaciéon de los pueblos
originarios y la atenta vigilancia ciudadana. Aunque el actual proceso constitucional
tieney posee una serie de dificultades y limitaciones es, hasta ahora, el mas democratico
de los realizados desde 1810.




El anhelo permanentemente postergado, obstaculizado
y negado, parte de las élites de poder como las élites en el
poder, pero también de un porcentaje relativamente amplio
de ciudadania, ha sido la instalacién en Chile de una Asamblea
Constituyente democratica y popular.

En fin, por todas las razones expuestas, puedo sostener
que en Chile la instauracion democratica plena, sigue siendo
un problema histérico-politico no resuelto. Cabe, entonces
preguntarse ;Es posible alcanzar esa condiciéon en la actual
sociedad chilena??

La Utopia democratica

Antes de responder a esta pregunta, estimo que seria util
referirme a una cuestidon que caracteriza a la historia de la sociedad
chilena: la permanente dialéctica entre el mito y la utopia. Tal como
algunos autores han afirmado, las y los chilenos son dados a construir
mitos. Uno de ellos es, por cierto, el que sostiene que hemos tenido
una democracia ejemplar, un caso politico de excepcion, etcétera.
Por esa razén, pienso que, también, las y los chilenos hemos sido
constructores permanentes de utopias. Ejemplo de ello fue la utopia
democrdtica del socialismo. Si bien, como canta Serrat “la utopia se
echo al monte perseguida por lebreles que se criaron en sus rodillas
y que, al no poder seguir su paso, la traicionaron”. A pesar de ello,
todavia, quedan chilenas y chilenos que pensamos que la utopia
socialistay democratica es posible. Enfuncién deello, el pensamiento
critico y revolucionario debe replantearse la utopia democrética y el
socialismo en forma integral, pues considero que ésta, llevada hasta
las ultimas consecuencias, es sinénimo de socialismo.

Esa es la fuerza que tiene la idea democrética cuando ella es
concebida no solo como un régimen politico, sino como una forma
de sociedad, de Estado, de economia. Una cosa que debemos tener
presenteesqueestaeslanociondedemocraciaquetuvoyquedesarrolld
un importante segmento de la ciudadania nacional, especialmente,

2 Esta pregunta se vuelve mucho mas relevante hoy en dia, pues al momento de trabajar
en la publicacién de este libro, en los meses de 2023, lo constituyente ha dominado
el quehacer de la sociedad chilena en los ultimos tres afios y el fracaso-derrota
de la posibilidad de aprobar el texto constitucional propuesto por la Convencion
Constitucional ha cerrado toda posibilidad, por el momento, de construir un régimen
politico democrético pleno en su version liberal representativa, por lo tanto, ninguna
posibilidad de construir una democracia social-participativa.
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los sectores populares ligados a la izquierda revolucionaria, a lo largo
del siglo XX chileno. Insisto, la utopia democratica fue asociada con la
construccion de una sociedad socialista.

Por eso, el socialismo era y es una forma superior de
democracia. En esa asociacién, pienso, radicaba la fuerza del
socialismo chileno y ello explica que un sector importante de la
izquierda nacional fuera muy critico de los “socialismos reales’,
especialmente, porque para construir socialismo habian abolido la
democracia.

Tengo la impresién de que la nocién democratica, a lo largo
de estos afnos de vida republicana, ha sido vista a la luz de la utopia.
De manera que, ser democratico es, también, ser utépico. En ese
sentido, la problematica central de la Republica ha sido y sigue
siendo la compatibilidad entre la utopia democratica y su practica
histoérica concreta.

Tengamos presente que la democracia plena en Chile
siempre ha sido tratada como algo “imposible” En distintos
momentos decisivos para el inicio de los cambios politicos a favor
de la democracia, resulté insuficiente la ideologia en su labor
legitimadora; de la misma manera que un nuevo modelo utépico ya
habia adquirido laforma de una sélida alternativa al poder existente.
Es posible, entonces, comprobar una vez mas que la utopia puede
ser una alternativa del poder o una forma alternativa de poder. Los
proyectos democraticos al igual que todas las utopias, escritas o
realizadas, han mostrado su intencién de ejercer el poder de una
manera diferente a la forma como desde la modernidad capitalista
lo hace.

Escuchar la voz o las voces de los hombres y mujeres es
trabajar en la construccién de la nueva utopia, donde debiera
habitar la Republica de la nueva centuria.

Ahora bien, en la busqueda del fundamento de tal
construccion, el horizonte utépico se perfila como el ambiente mas
propicio para los movimientos sociales y politicos que pretenden
lograr una democracia cada vez mas profunda, o sea, socialista. Esta
cuestién tendria que partir no sélo de las exigencias econémico-
politicas, sino también de una nueva ética politica revolucionaria
democratica y socialista.



Si coincidimos en que la lucha por una democracia
revolucionaria representa un serio compromiso politico tedrico, es
factible entonces, encontrar en ella una sintesis entre lo deseable
y lo realmente posible. Esta perspectiva debe reabrir el debate
sobre una serie de problemas decisivos y, a menudo, vitales para la
construccion de la democracia social.

En primer lugar, se plantea la cuestion del estatus del
proyecto democratico-socialista, su grado de convencimiento y el
potencial de movilizacion a la luz de una frustracion esparcida a
causa del destino poco afortunado de los proyectos anteriores y las
reducidas posibilidades de conformar un contrapoder a las actuales
relaciones de poder capitalistas.

En segundo lugar, si se abandona el intento de formular
el proyecto alternativo (por los obstaculos que ello significa, la
resistencia y el poder de las tendencias dominantes) o, en el peor
de los casos, si todo se reduce a un“hay que’, todo acabaria en una
pacificacién total de los sujetos promotores de cambios. El Unico
beneficiado: las fuerzas dominantes.

A mi juicio, la misma situacion resultaria si la insistencia en
el proyecto democratico quedara basada en una desradicalizacion y
desdramatizacidn de los desafios reales. De esa manera, el proyecto
se vuelve un instrumento de la falsa conciencia de los actores
impotentes para los cambios.

En suma, estd en cuestidon una perspectiva doble de la
relacion democracia-realidad. La primera plantea la necesidad de
afrontar los obstaculos, la segunda exige una pronta determinacion
de las posibilidades. Las dos aglutinan por lo menos tres dudas
importantes:

e si las proporciones de los obstaculos estan fielmente
descritas;

e i las fuerzas democraticas pueden compararse con los
grupos y tendencias antidemocraticos;

e qué tan posible es la solucion de esta obvia proporcion, de
manera que se dé lugar para algunas sorpresas politicas y
sociales.
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Para responder a estas preguntas hay que tomar en cuenta:
las consecuencias del acelerado proceso de descomposicidon
de las soberanias de los estados nacionales; el aumento de las
desigualdades entre y dentro de las sociedades, acompanado
por la fragmentacion de las fuerzas sociales, o de la ciudadania;
la constituciéon de los mecanismos juridicos y constitucionales
dirigidos mas a aislar las nuevas instituciones econémicas de control
y responsabilidad publica que a legitimarlas democraticamente.

En este contexto, replantear el proyecto democratico
revolucionario desde la perspectiva utdpica implicaria que
simultdineamente se redefina la politica a la luz de las nuevas
exigencias éticas y morales con la necesidad de dar sentido al futuro.
En estas circunstancias, me parece que la funcion de la utopia reside
en intensificar la confrontacién entre los criterios de lo posible y la
realidad misma. Se trata, desde luego, de una relacién tensa.

Nos servimos aqui de esta tension como nucleo duro
de lo utdpico no para senalar la vieja dualidad del ser-deber
ser, es decir, de “el momento diagnéstico” y el “momento de la
propuesta’, sino para postular un orden democratico mediante
lo utépico operante a nivel histérico. Esto de ninguna manera
significa que la Republica Democratica tienda a una perfeccion
realizable, producto de un recorrido paulatino desde lo real a lo
ideal. Al contrario, se trata de historiar el proyecto democratico, lo
gue nos obliga a determinar su grado de perfeccién para ver en
él un modelo histoérico, por lo tanto, realizable y posible y, en fin,
siempre mejorable.

Para cerrar, pienso que estas son las tareas de nuestro
futuro inmediato. Para que el futuro proximo sea democratico,
y evitar que sea como ha sido la Republica en estos 200 anos:
un remedo de democracia, dominada por las fuerzas sociales y
politicas antidemocraticas y autoritarias.



SEGUNDA PARTE

LA SOCIEDAD NEOLIBERAL:
UNA SOCIEDAD CORRUPTA






Elementos tedricos para el analisis de la corrupcion

El estudio de la corrupcién politica en la sociedad chilena
no ha merecido de manera constante y sistematica, la atencién
de los cientistas sociales. Raramente ha sido analizada o tratada
por la ciencia politica, en particular, o por las ciencias sociales,
en general. Predomina, en esta materia, mas bien un cierto
oscurantismo sobre lo qué es y como se manifiesta y/o afecta a
las sociedades y, especialmente, a los sistemas politicos. Tampoco
ha sido estudiada en el pasado, a pesar de que es posible detectar
su presencia tempranamente en los afos fundacionales del
Estado nacional en el siglo XIX. De alli que podriamos sostener
que el fendmeno de la corrupcién politica ha tenido una larga
continuidad desde la conformacién del Estado hasta la actualidad.
Incluso, su presencia se extiende hasta los origenes mismos de la
formacion social chilena.

Las formas corruptas del ejercicio del poder politico
imperaron de multiple manera tanto entre las huestes
conquistadoras como entre las élites de poder colonial durante
los siglos de dominio espanol. Estas formas tampoco cambiaron
mucho con la instauracién de la Republica, fundamentalmente,
porque no cambiaron del todo las élites de poder colonial, las
cuales travestidas asumieron el ejercicio del poder politico
republicano. Asi, las manipulaciones corruptas del poder politico,
pero también de la justicia y del poder econémico tienen en Chile
una larguisima historia y presencia.

Cabe sefalar que la corrupcién constituye, en verdad,
un problema amplio y variado, que comprende, segun los
especialistas en esta materia, tanto las actividades publicas
como privadas. No se trata tan solo del tosco saqueo de los
fondos publicos por parte de los funcionarios publicos corruptos,
como generalmente se asume. Si no, como sefala el historiador
Alfonso W. Quiroz, comprende el ofrecimiento y la recepcién de
sobornos; la malversacién y la mala asignacion de fondos y gastos
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publicos; la interesada aplicacion errada de programas y politicas;
los escandalos financieros y politicos; el fraude electoral y otras
trasgresiones administrativas (como el financiamiento ilegal de
los partidos politicos en busca de extraer favores indebidos), que
despiertan una reaccién negativa y reactiva en la ciudadania.

Hechos politicos corruptos, funcionarios publicos vy
politicos corruptos, actividades comerciales corruptas, aplicaciéon
corrupta de la ley, siempre han estado presentes en la sociedad
chilena. Sin embargo, por la misma condicién clandestina de la
actividad (que constituye el lado oscuro de la historia republicana)
permanece, justamente, invisibilizada y oculta. El mito de que
Chile no ha sido un pais corrupto en comparacién con otros
paises de la region latinoamericana ha contribuido a mantener la
oscuridad y el silencio historiografico y analitico de la corrupcion
politica en la historia nacional pasada y reciente.

Afortunadamente, en los ultimos afos, desde las ciencias
sociales se ha comenzado a abordar de manera rigurosa el
analisis de este tema y actualmente contamos con significativos
estudios, los cuales, en su mayoria, se concentran en el periodo
de la vigencia de la democracia protegida (1990-2015).% A partir
de la preocupacion por el develamiento publico de diversos casos
de corrupcion politica, en las ultimas décadas, cientistas sociales
y politicos han realizado investigaciones para analizar y explicar,
desde distintas perspectivas, la existencia y consecuencias de la
corrupcién politica asi como suimplicancia para el régimen politico
democratico, la gobernabilidad y, sobre todo, para la valorizacion
y credibilidad politica de sus principales actores: los partidos y la
“clase politica”

Sin lugar a duda, una de las principales consecuencias
de la corrupcién politica para las democracias es la crisis politica
de credibilidad y de confianza que, por lo general, genera
profundas crisis de legitimidad. Si bien, ninguna democracia se ha
derrumbado como resultado directo de la existencia generalizada
de la corrupcién politica, su presencia y praxis al interior del
régimen democratico constituye un importante factor politico
que contribuye significativamente a desencadenar su crisis vy,
sobre todo, provocar su transformacion en un tipo de régimen

% Vale destacar los estudios de Alfredo Rehren, especializado en la problematica local
de la corrupcién y de Patricio Orellana Vargas, entre otros.



politico excepcional como son las cleptocracias. Las cleptocracias
son formas politicas, ya sea de Estado y/o de gobierno, en donde
la corrupciéon politica es el “cemento” que pega y sostiene la
estructura institucional y el ejercicio del poder politico.

En general, todas las sociedades actuales son afectadas
por el fenémeno de la corrupcién politica, unas mas otras menos.
El tema no es su ausencia sino mas bien la capacidad que han
tenido ciertas sociedades para controlarla, frenarla a través de la
articulacion de un conjunto de normas y reglas, de la socializacién
de valores e incluso de una ética que impida su desarrollo.
Mientras otras sociedades han sido abiertamente mas permisivas
con distintos actos y acciones corruptas, lo que ha dado lugar
a una institucionalizacion de la corrupcidn como practica
politica informal que permite que el sistema politico funcione.
De esa manera, la corrupcion politica pasa ser un mecanismo
mas de la actividad politica, econémica y social, plenamente
integrada a la vida de la sociedad y escasamente cuestionada
por los ciudadanos.? Por lo tanto, podemos sostener que existen
sociedades con mayores grados de tolerancia a la corrupcién y
otras sociedades que tienen una menor tolerancia a ella.

Como ha sido ampliamente reconocido, Chile era uno
de los pocos paises de la regidn que estaba supuestamente libre
de tal flagelo. En efecto, de acuerdo con diversas mediciones
internacionales en esta materia, Chile aparecia como un pais no
corrupto. Sin embargo, hoy por hoy esa imagen estd cambiando
y el pais ha entrado al club de paises corruptos del continente
latinoamericano, no necesariamente por los casos de corrupcién
descubiertos durante del régimen politico posautoritario, la
democracia protegida (1990-2015), sino, fundamentalmente por
los actos de corrupcion realizados durante la dictadura civico-
militar conducida por el General Augusto Pinochet Ugarte, (1973-
1990). Cuyo principal responsable fue, justamente, el exdictador
y su familia.

Tal vez uno de los aspectos mas discutidos en torno
al tema de la corrupcién sea la relacion entre ésta y el tipo de

2 Para mas informacién consultar a: Laporta, Francisco J. y Silvina Alvarez (Eds.). La
Corrupcion politica. Alianza Editorial, Madrid, 1997; Carbonell, Miguel y Rodolfo Vasquez
(Coord..). Poder, Derecho y Corrupcion. IFE/ITAM, México, 2003; Ackerman, Susan Rose. La
Corrupciony los Gobiernos. Causas, consecuencias y reforma. Ed. Siglo XXI, Espafa, 2001.
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régimen politico. Aqui la interrogante de fondo es la siguiente: ;la
democracia es un régimen politico mas propicio que las dictaduras
para el desarrollo de la corrupcién politica?

Esta pregunta estuvo detrds de diversas consideraciones
que se hicieron en Chile, por ejemplo, al momento de darse a
conocer por los medios de comunicacion diferentes casos de
presunta corrupcion politica en los cuales estaban involucradas
autoridades y funcionarios publicos, ministros de estado y
politicos ligados a los gobiernos de la Concertacion.

Para muchos analistas y periodistas la corrupciéon habria
llegado con la democracia. O, la corrupcién era un mal propio
de las democracias. En verdad, la teoria politica de la corrupcién
sefala que cualquier tipo de régimen politico es propenso a ser
infectado por este virus.

Segun Susan Rose-Ackerman, la corrupcion politica sélo
es denunciable o develada cuando existen niveles importantes de
democraciay, sobre todo, de libertad de expresiony de informacién.
La democracia no fomenta la corrupcién politica si no que gracias
a su existencia es posible conocerla.® Es lo que ha sucedido en
la actualidad en Chile, la corrupcién politica es conocida por que
existe libertad de expresion y de informacion, no hay censura,
no existe un control politico sobre la informacién que se entrega
a la opinién ciudadana. Ocurre todo lo contrario a lo que existia
durante la dictadura. En consecuencia, no es que hoy el régimen
politico sea mas corrupto que el de ayer, sino que hoy es posible
fiscalizar ciudadanamente los actos y las acciones de la autoridad o
de quienes ejercen el poder politico.

La corrupcién politica es, sin duda, un tema complejo y
dificil de estudiar e investigar, fundamentalmente, porque es un
acto clandestino. Se trata de un acto en que no se quiere dejar
huellas ni fuentes ni testimonios. Entonces, ;como estudiarla,
conocerla y comprenderla? ;como distinguir un acto
corrupto?, ;cudles son las causas de la corrupciéon? Lo que
sigue son algunos elementos tedricos que nos permiten
responder de forma preliminar esas preguntas.

30 Ver:Rose-Ackerman, Susan (2001). La Corrupcion y los Gobiernos. Causas, consecuencias
y reforma. Siglo XXI, Madrid. pp. 155-240.



Concepto de corrupcion politica

Una de las tareas mas complejas y dificiles de abordar
en el estudio y analisis de la corrupcién politica se centra en la
dificultad de definirla. Esta situacién ha dado lugar a un vasto
y extenso debate?' Se le ha definido como “el uso ilegitimo del
poder publico para el beneficio privado’, “todo uso ilegal o no
ético de la actividad gubernamental como consecuencia de
consideraciones de beneficio personal o politico’, o simplemente
como “el uso arbitrario del poder”3? Debido a lo anterior, algunos
autores han optado por trabajar con la dualidad conceptual que
posee el término, es decir, identificando su caracter negativo,
sefalando aquello que no es; y positivamente, estableciendo
su denotacién y connotacién. Malen Sefa resume lo que no es
corrupcion en los siguientes puntos:

1) La corrupcion no debe ser confundida con medidas
estatales de caracter promocional.

2) La corrupcién tampoco puede ser confundida con un uso
desviado del poder. La desviacién del poder puede ser
definida como una violaciéon o infraccién al ordenamiento
juridico, provocada por el ejercicio de potestades
administrativas con fines distintos a los sefalados por el
derecho.

3) No debe asimilarse la corrupcién con el clientelismo
politico, o de otro tipo. Segun Mario Caciagli, el clientelismo
es una relacién diadica en la cual un agente, en posicion
de superioridad, utiliza su influencia y sus recursos para
dar proteccién y seguridad a otro agente, que estd en una
posicién de inferioridad, a cambio de servicios, lealtades
y apoyos.*®

3 Ver:Heidenheimer, Arnold (comp.). Political corruption: Readings in comparative analysis.
New York, Holt, Rinehart, and Winston, 1970. Heidenhimer, Arnold, Michel Jhonston
y Victor Le Vine (comps.) Political Corruption. A Handbook. Londres, Transaction Publ.,
1993. Holloway, Harry y Frank S. Meyers: “Refining the definition of corruption: Refleec-
tions from an Oklahoma study”. Ponencia presentada a la reunion de la Southwestern
Political Sciene Association, Houston, marzo de 1985. Espinel Vallejo, Manuel (Comp.)
Corrupcién Politica. Zona Abierta, 98/99, Madrid, 2002.

32 Malen Sena, Jorge F (2002). La Corrupcién. Aspectos éticos, econdmicos, politicos y juri-
dicos. Gedisa Editorial, Espafa.

3 Caciagli, Mario (1996). Clientelismo, corrupcion y criminalidad organizada. Centro de
Estudios Constitucionales, Espaia,
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Es reiterativo el tratamiento del clientelismo como
sindnimo de corrupcién politica, fundamentalmente, por el
hecho de que entre ambos existen rasgos comunes que permiten
la confusién, por ejemplo, ambos son relaciones de intercambio
basadas en “beneficios extrinsecos e instrumentales”. Ambos
comparten un modelo diddico: los contactos personales, de
amistad o de compadrazgo juegan un papel importante. Sin
embargo, dicha relacién diddica no implica de ninguna manera
un acto de corrupcion, puesto que la relacién clientelar no viola
ninguna norma o funcién institucional o ninguna regla posicional
como sucede en la corrupcién. Aunque la relacién diddica de
superioridad-inferioridad entre dos agentes del clientelismo no es
necesaria en los casos de sobornos, por ejemplo, donde las partes
intervinientes pueden situarse en una situacién de igualdad. Y,
por ultimo, la corrupcién siempre opera en un marco de secreto o
de discrecién, mientras que las relaciones clientelares suelen ser
publicas y abiertas. Por todo ello, no deberian confundirse ambos
conceptos.

Convendria distinguir entre los actos de corrupcién y la
recepcion, ofrecimiento y entrega de propinas. La asimilacién de
la corrupcion a la propina adquiere mucha fuerza si se toma en
consideracion que muchos sistemas juridicos establecen que el
ofrecimiento, dacién o aceptacion de una propina a un funcionario
publico con motivo de la ejecucién de sus funciones constituye
un delito de cohecho -impropio- ya que afecta a la imparcialidad
que debe regir el desenvolvimiento de la administracién publica.
El problema es que, muchas veces, la propina es una determinada
practica social donde los involucrados tienen la creencia de que
no es ilegitima, incorrecta o ilegal; y el beneficiario suele cumplir
las funciones que le son inherentes del mismo modo aun cuando
no reciba ninguna propina.

El elemento diferenciador entre la propina y el soborno,
ejemplo manifiesto de corrupcidn, se encuentra en el hecho de
gue cuando se da una propina no se espera nada a cambio, pues
el servicio o la atencién ya se realizd, y constituye en muchas
ocasiones una dacién voluntaria que premia o recompensa una
labor cumplida. La ausencia del sentido de intercambio, del quid
pro quo, es la caracteristica definitiva de las propinas. Sin embargo,
a pesar de que las diferencias conceptuales entre el soborno, el
regaloy las propinas son claras, en la vida social real no se tiene la



misma claridad. La percepcién que tiene la ciudadania apunta a
sefalar que estan bajo la sospecha de ser actos corruptos.

Habiendo establecido minimamente lo que no es

corrupcioén, corresponde ahora, brevemente, y a titulo de
ilustraciéon del problema que tratamos, sefalar qué seria la
corrupcion politica.

a)

b)

c)

d)

Un acto de corrupcion implica la violacién de un deber
posicional. Quienes se corrompen transgreden o provocan
la transgresion de algunas de las reglas que rigen el cargo
que ostentan o la funcién que cumplen.

Para que exista un acto de corrupcion debe haber un
sistema normativo que le sirva de referencia. La nocion
de corrupcién es parasitaria de un sistema normativo.
Por esa razoén la corrupcion puede tener una naturaleza
econdmica, politica, juridica o ética, o participar de estos
distintos niveles a la vez.

Un acto de corrupciéon no siempre entrafia una acciéon
penalmente antijuridica. Que el acto de corrupcién sea
legal o ilegal, desde un punto de vista penal, dependera,
por cierto, del tratamiento que el sistema punitivo ofrezca
a las reglas del sistema normativo de referencia.®*

Los actos de corrupcién estan siempre vinculados a la
expectativa de obtener un beneficio extra posicional. Y no
es necesario que ese beneficio constituya una ganancia de
caracter economico, puede ser politica, profesional, sexual,
etcétera. Y tampoco es necesario que el beneficio que se
pretende conseguir sea elevado. En ocasiones, es suficiente
que, para que se perfeccione el acto de corrupcién, una
parte espere recibir algo con la conviccion de que es valioso.

Los actos de corrupcién tienden a realizarse en secreto, al
menos en un marco de discrecién. La nocién de secreto o
dediscrecién se vincula aqui -siguiendo a Michael Reisman-
con un cierto intento por ocultar las acciones corruptas,
inclusoenaquellos casosenlos que”se sabe que se practican

3 Garzoén Valdés, Ernesto (2004). “La Corrupcién’, en Calamidades, Gedisa Editorial,
Barcelona, pp199-227.
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ampliamente y casi nunca se sancionan”* La corrupcion, al
implicar una actitud de deslealtad tiene una carga negativa
y, por lo tanto, tiende a ser ocultada de la ciudadania e
incluso de los circulos o grupos mas inmediatos.

Que la accién corrupta se mantenga en secreto, oculta o
invisible es condicién de posibilidad de si misma. Su ocultamiento
permite tanto su existencia como su éxito y se liga al nivel de
impunidad con que se opera o se posee. Los corruptos siempre
trataran de que sus acciones pasen lo mas inadvertidas posibles.

Se puede definir los actos de corrupcién politica, concluye
Jorge Malen Sena, como aquellos que constituyen la violacion,
activa o pasiva, de un deber posicional o del incumplimiento de
alguna funcién especifica, realizados en un marco de discrecion
con el objeto de obtener un beneficio extra-posicional, cualquiera
sea su naturaleza.®

Lo que debemos tener claro es que la corrupcién politica
es fuente de beneficios para los participantes a partir de la
planeacién de una determinada estrategia para obtenerlos.
Stephen D. Morris, especialista en el estudio de la corrupciéon
en México, ha senalado que la corrupcién es un acto racional
y, por consiguiente, promueve los intereses privados de sus
participantes. Esto es valido tanto para el soborno como para la
extorsion. Sin embargo, la extorsion se diferencia del soborno por
el hecho de que la relacién es de alguna manera mas asimétrica,
con mayores beneficios acumulados para el funcionario porque la
sancién positiva ofrecida en un soborno representa un coste para
el ciudadano mientras que la sancién negativa utilizada en el caso
de la extorsién (abuso de autoridad) no constituye una pérdida
para el funcionario, sino que pude ser utilizada nuevamente
dentro de ciertos limites. ¥

El fendmeno de la corrupcion politica es un tema complejo
en el que intervienen numerosas variables que son dificiles de
identificar, describir y evaluar. En su configuracién participan

3 Reisman, Michael (1981). ;Remedios contrala corrupcién? Cohechos, cruzadas y reformas.
Fondo de Cultura Econémica, México, pp 52, citado por Malen Sefia, Op. cit. pp. 34.

% Malen Sefa, idem, pag. 35 y también Garzoén Valdés, Op. cit.

3 Morris, D., Stephen (1992). Corrupcién y Politica en México Contempordneo. Editorial
Siglo XXI, México



activamente factores sociales, econdmicos, politicos, histéricos
y, sobre todo, culturales. Por esa razdn, la corrupcién politica y
sus formas no son privativas de ninguna sociedad, pais, régimen
politico o sistema econdmico.®

Segun Garzon Valdés, el estudio de la corrupcion
politica suele estar asociado a dos perspectivas que dificultan su
comprensién y condicionan su precisién conceptual. Una podria
ser llamada la “perspectiva de la modernizacion”: la corrupciéon
seria un fendmeno social propio de los regimenes politicos
no evolucionados, es decir, que cuanto mayor sea el grado de
desarrollo o de modernizaciéon de una sociedad politica, tanto
menor habra de ser el grado de corrupcién.®

Esta tesis ha tenido una alta aceptacion al momento de
analizar la corrupcién politica en América Latina. Segun ésta,
los regimenes politicos latinoamericanos han sido afectados
histéricamente por el flagelo de la corrupcion politica debido,
fundamentalmente, a su caracter no moderno o por su condicion
de ser paises en via de desarrollo. Sin embargo, Colin Leys, ha
relativizado esta tesis: la corrupcion no seria un rasgo especifico
de los paises en desarrollo, pero en ellos existiria una mayor
probabilidad de que se produjesen actos o actividades corruptos
(as). “Es claro -escribe Colin Leys- que muy probablemente los
nuevos Estados seran el escenario de muchos comportamientos
que pueden ser llamados corruptos (..) Es relativamente facil
encubrir la corrupcion en los nuevos Estados. Esto se debe,
parcialmente, al hecho de que la gente no sabe con claridad cuales
son las reglas oficiales o qué es realmente lo que constituye su
violacién; o si lo saben claramente, puede ser que no les importe
mucho su violaciéon y que no tengan mucho interés en prevenir
la corrupcién”*® Ademas, la realidad actual de muchos paises del
mundo industrializado ha puesto de manifiesto la falsedad de esta
tesis. La corrupcion en América Latina, donde muchos burécratas

3% Soto, Raimundo (2003).“La Corrupcion desde una perspectiva econdmica’, en Estudios
Publicos, N° 89, verano, Centro de Estudios Publicos, pp24-62.

3 Max Weber habia sostenido la tesis segun la cual: “El dominio universal de la absoluta
inescrupulosidad en la busqueda de intereses egoistas para hacer dinero ha sido precisa-
mente un rasgo muy especifico de aquellos paises cuyo desarrollo capitalista burgués ha
permanecido “rezagado” de acuerdo con las pautas del desarrollo occidental”Weber, Max
(2003). La Etica Protestante y el espiritu del capitalismo. Madrid, Alianza, pp,. 47.

4 Leys, Colin."What s the problem about corruption”?, en Heidenheimer, Arnold, Michael
Jonson y Victor T. Le Vine, op. cit. pag. 59, citado por Garzén Valdés, op. cit., pp 200.
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han comercializado sus poderes administrativos, no es diferente
a la existente en Europa, donde algunos funcionarios publicos
obtienen grandes comisiones en proyectos de obras publicas y
contratos de defensa.”’

La segunda perspectiva es la“perspectiva de lamoralidad”.
A diferencia de la primera -dice Garzén Valdés-, es parcialmente
verdadera, pero tiende o bien a establecer una relacion
empiricamente dudosa entre coacciéon y corrupcién o bien a
considerar que todos los casos de corrupcién son moralmente
reprochables. Aqui la relacion fundamental es con el ejercicio del
poder, para Carl J. Friedrich: “es posible constatar una ‘regularidad’
o una regla general y puede decirse que el grado de corrupcion
varia inversamente con el grado en que el poder es consensuado
(...) en aquellas situaciones en donde una apariencia de consenso
oculta la realidad coercitiva, hay que contar con la corrupcion. El
poder del que se supone que es ejercido con el consentimiento
de los gobernados pero que se ha transformado en coaccién en
grado considerable, conduce a la corrupcion”*?

La democracia es una forma reglada de ejercicio del
poder. El gobierno democratico tiene un poder inmenso sobre
los ciudadanos. Y su forma representativa descansa, en ultimo
término, en la confianza de los ciudadanos. Estos confian en que
las decisiones gubernamentales estrian guiadas por la honestidad
y por la persecucién del bienestar general. También confian que
el resto de sus conciudadanos encaucen su participacién en la
toma de decisiones a través de los canales determinados por las
reglas del juego politico. Las dictaduras son formas de gobiernos
que no estan necesariamente regladas ni bajo el control de los
ciudadanos. Sin embargo, ello no su supone a priori que en ellas
la accion de la corrupcién va a ser mayor que en los regimenes
democraticos.

La corrupcién politica, al ser una forma de influencia
politica, socava el respeto hacia las reglas que regulan el ejercicio
de la democracia; destroza la institucionalidad politica; trastoca
las formas regladas de ejercicio del poder, y provoca el quiebre

4 Soto, Raimendo. Op. cit. pp 25.

42 Friedrich, Carl J. (1973). Pathologie der Politik. Die Funktion der Misstande: Gewalt,
Verrat, Korruption, Geheimhaltung. Herder & Herder, Francfort/New York, pp 104 s.
Citado por Garzon Valdés, op. cit. pp 201.



de la credibilidad y confianza que necesariamente debe existir
en la conformacién democratica del poder y su ejercicio. Los
ciudadanos percibirian que los gobernantes toman decisiones
atendiendo aintereses espurios y que parte de sus conciudadanos
logran ventajas por métodos inaceptables. La distincion basica
gue existe en una democracia entre lo publico y lo privado se
rompe. Y el Estado queda reducido a un instrumento util tan sélo
para alcanzar beneficios privados.

Ante la pregunta ;dénde hay mds corrupcion en las
democracias o en los regimenes dictatoriales? Francisco Laporta
concluye al respecto de las relaciones entre corrupcion y
democracia, afirmando que“un Estado democratico de derecho es
el sistema politico que menos favorece la corrupciony es el sistema
politico que mejor lucha contra la corrupciéon”. Obviamente,
Laporta admite que esto no quiere decir que en las democracias
no haya corrupcion, sino simplemente que en las democracias las
condiciones para la corrupcién son tendencialmente menores que
en las dictaduras; que, si en un sistema democratico se producen
casos de corrupcion, éstos se daran en algunos intersticios del
sistema a los que no haya llegado el efecto democratizador; y que
en las democracias se esta en disposicidon de descubrir con cierta
facilidad los casos de corrupcion.®

Por su parte, Garzén Valdés, criticando la perspectiva
moralista tiende, como hemos visto, a establecer cierta correlacion
entre mayor democracia y menor corrupcién, o lo que es lo mismo,
entre dictadura y corrupcién. Garzén no duda en sefalar que dicha
correlacién no es empiricamente sostenible y afiade, basdndose en
John Elster, que es significativo que haya habido menos corrupcién
bajo Stalin que bajo los regimenes soviéticos o rusos subsiguientes,
y que las democracias occidentales abundan en ejemplos de
corrupcién gubernamental.*

Ciertamente, no es facil establecer comparaciones fiables
entre los niveles de corrupcion reales existentes en las democracias
y los existentes en las dictaduras. No es facil comparar datos reales.
En primer lugar, porque existe una absoluta falta de informacion

4 Gonzalez Amuchastegui, Jesus. Corrupcién, democracia y responsabilidad politica, en
Carbonell, Miguel y Rodolfo Vazquez (2003). Poder, Derecho y Corrupcion. IFE, ITAM y
SIGLO XXI Editores, México, pp. 63.

“  [dem.
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veraz en las dictaduras. De ahi que, en muchas ocasiones, cuando
se constata que se conocen mas casos de corrupcion en paises
democraticos que en paises dictatoriales, quepa preguntarse
si es cierto que en las democracias hay mas corrupcién o es que
simplemente se conoce mejor la realidad. Puede ocurrir que no
haya mas corrupcion, sino que haya mas informacién, aunque
también podria ser que efectivamente hubiera mas corrupcién
y ademas se conociera mejor. En segundo lugar, porque no hay
estadisticas minimamente fiables. Ademas, si se trata de comparar
el nivel de corrupcién existente en un pais, -por ejemplo, Chile-
en diferentes momentos de su historia politica -la dictadura
pinochetista y la democracia concertacionista-, habria que anadir
una tercera dificultad, relacionada con la existencia de factores
externos decisivamente influyentes en la realidad de cada pais.
De tal modo que, la razon dltima de un hipotético mayor nivel
de corrupcién politica en el Chile concertacionista que en el
Chile pinochetista habria que buscarla en determinados cambios
operados en la realidad politica y econémica mundial, en los
procesos de globalizacién, en el fin de la Guerra Fria, etcétera, mas
que en la democracia misma.

Lo que estamos planteando aqui es que consideramos que
existen factores caracteristicos de los regimenes democraticos,
por lo tanto, no presentes en los regimenes dictatoriales, por
definicion, que pueden favorecer la corrupcién politica, de modo
tal que pudiéramos hablar de una corrupcién genuinamente
democrdtica o, quizd, mas de costes (necesarios) de la democracia.

Parafraseando a Alejandro Nieto podriamos sostener
que de las consideraciones expuestas se deduce que la
corrupcién democrdtica ocurre debido a factores diferentes
a los de la dictatorial. Este es un dato mucho mds importante
que la expresion cuantitativa de sus practicas. Lo que de verdad
interesa no es tanto conjeturar si el poder democratico extorsiona
hoy mas o menos que lo hacia antes el poder dictatorial, sino
conocer los factores propios de la corrupciéon que se desarrolla
en un Estado democratico. La presencia de partidos politicos
y de organizaciones sociales; la celebracion de elecciones; la
necesidad de que los ciudadanos abandonen intermitentemente
sus ocupaciones privadas para dedicarse a la gestién de la cosa
publica; la profesionalizacion de las carreras politica, sindical
y social, son factores que inciden fuertemente en las practicas
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corruptas tradicionales prestandoles un calor democratico
caracteristico.”

Con todo, y en oposicion de lo que sostiene Jesus
Gonzdlez en su trabajo, estamos en condiciones de sostener
que es posible hablar tanto de democracias corruptas como de
dictaduras corruptas. De alli que sea necesario simplemente
hablar de regimenes politicos corruptos, independientemente de
su condicién democratica o no.

En efecto, Susan Rose-Ackerman, para referirse a los
regimenes politicos corruptos, emplea un término muy elocuente
y grafico para calificarlos como: cleptocracias,*® en las que la
corrupcion se halla organizada en la cupula del gobierno, para
distinguirlos de los Estados en los que el soborno es el coto de un
gran numero de funcionarios en los escalones inferiores. Existen
cuatro casos polares: cleptocracia, monopolio bilateral, estados
dominados por mafias y soborno competitivo. Nos vamos a
detener especificamente en la cleptocracia, pues pensamos que
como tipo ideal de accién corruptiva tiene su correlato empirico
en el caso Pinochet.

La cleptocracia existe cuando un poderoso jefe de
gobierno organiza el sistema politico o utiliza el sistema de poder
para maximizar sus posibilidades de ganancias. Este “bandido
inmovil” puede actuar como un monopolista privado, que se
esfuerza por la eficacia productiva, pero restringiendo el output
de la economia para maximizar los beneficios. El cleptécrata
favorecera politicas que transfieran el maximo de recursos a su
bolsillo, manteniendo al mismo tiempo la productividad de
la economia. Se opondrd a las politicas de distribuciéon de los
beneficios generalizadas a la sociedad, dejando poca oportunidad
para cobrar sobornos en el centro. Los gobernantes corruptos
apoyaran politicas que produzcan beneficios personalizados,
aunque tengan como consecuencia niveles muy bajos de riqueza
en toda la sociedad.

% Nieto, Alejandro (1997). La Corrupcion en la Espafia democrdtica. Ariel, Madrid, 1997, pp 43.

4 Eltérmino“clepotocracia”parece haberse originado en Andreski, Stanislav:“Kleptocracy
or corrupcion as a System of Government”en Stanslav Andreski (1968) The African Pre-
dicament: A Study in the pathology of Modernisation, Atherton, New York, se refiere a
un gobernante o funcionario de alto nivel cuyo objeto principal es el enriquecimiento
personal y que detenta el poder de realizar este objetivo mientras estd en el cargo
publico. Rose-Ackerman, Susan: La Corrupcion... Ob. Cit., pp. 155 ss.
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Sin embargo, sostiene Rose-Ackerman, la mayoria de los
cleptocratas no son todo poderosos como el “bandido inmévil” de
Olson. Su meta es la maximizacién de la riqueza personal, pero
las herramientas a su disposicién son imperfectas. Controlan el
Estado, pero no toda la economia. Pueden tener un funcionario
débil y desleal, una pobre base de recursos y un marco legal
vago y confuso. El gobernante debe trabajar con los niveles que
tiene a mano y éstos pueden ser herramientas muy ineficaces
de generacién de ingresos. Apoya algunas intervenciones que
no aumentan la renta nacional general, porque le proporciona
beneficios personales como Jefe de Estado. Sin embargo, incluso
el cleptdcrata alcanza finalmente el punto en el que la ineficacia
de la intervencién adicional del gobierno se hace tan grande que
caen los ingresos marginales del soborno. El cleptécrata débil
probablemente favorecera un Estado ineficaz e hinchado para
maximizar las posibilidades de corrupcién.

Ejemplos que se ajustan muy bien a este modelo fueron las
largas dictaduras del presidente Alfredo Stroessner en Paraguay
(1954-1989), de Mobutu Sese Seko en Zaire (1965-1997) y el
gobierno de Francois y Jean Claude Duvalier en Haiti (1958-1986)
y (1958-1986).Y, tal vez, cuando se haga el estudio de la corrupcion
durante la dictadura militar del general Augusto Pinochet Ugarte
en Chile (1973-1990) habra que exponerlo como un ejemplo de
una fuerte cleptocracia.

Para el caso paraguayo, el investigador R. A. Nickson ha
sostenido: “El sector privado se consideraba como un feudo
personal de Stroessner. La administracion del patrimonio del
Estado ha revelado una falta de diferenciacién entre la esfera
“econdmica” y la “esfera politica’, asi como la ausencia de una
frontera claramente definida entre la propiedad publica y la
privada. El resultado fue que Stroessner y su séquito de acolitos
civiles y militares disponian de los recursos del sector publico
como si fueran suyos”* El punto clave no es solo los objetivos
cleptocraticos del dictador paraguayo, sino también de su
“séquito’, que insistia en acumular riqueza. En lugar de gestionar
un monopolio eficaz de Estado, Stroessner se aseguré el apoyo

47 Nickson, R. Andrew. “Democratisation and Institutional Corruption in Paraguay’, en
Walter Little y Eduardo Posada-Carbd (eds.). Political Corruption in Europe and Latin
America. St. Martin’s Press, Nueva York, Pags. 237-266. Citado por Rose-Ackerman, op.
cit. pp. 159.
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militar permitiendo a los jefazos involucrarse en el contrabando,
en el trafico de drogas y en el comercio de armas. Proyectos
innecesarios como una presa, una fabrica de cementos y un
aeropuerto produjeron ganancias corruptas para el dictador y sus
socios, pero no fueron decisiones que aumentaran la riqueza del
pais en su conjunto.

En los regimenes politicos cleptocraticos los gobernantes
fuertes y sus bases de apoyo inmediatas pueden ser descritos
como “saqueadores” del Estado.

Un gobernante corrupto influye no sélo en la dimension
del gobierno sino también en la mezcla de prioridades de
impuestos y gasto publico. Los impuestos, las regulaciones, los
subsidios, el establecimiento de precios y las privatizaciones son
ejemplos de actividades del sector publico que los cleptécratas
pueden manipular en su propio beneficio o de su circulo de
apoyo mas inmediato, asi como a favor de su familia.

La corrupcion politica que afecta a los regimenes politicos
democraticos tiene multiples factores causales. En cierta forma,
posee una actualidad inusual. Si la corrupcién se alimenta de la
opacidad: la luz sobre los asuntos publicos es un primer paso
para combatirla. La libertad de expresién, la eliminacién de la
censura y control de la informacion, la accién concertada de los
ciudadanos exigiendo a las autoridades transparencia y a los
medios responsabilidad civica en el tratamiento de la informacion
son factores que ponen al descubierto las acciones y a los
funcionarios corruptos. La tolerancia y la paciencia ciudadana
ante la corrupcion parece que se ha agotado.
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Chile, una sociedad neoliberal corrupta

“Toda una existencia para verme
Convertido en un buen corredor
Toda mi paciencia dia a dia

Para hacerme cada vez mejor
Ser tercero es perder

Ser segundo no es igual

Que llegar en un primer lugar

Voy a ganar, voy a ganar

Voy a matarme por llegar
Voy a ganar, voy a ganar

Voy a poderlo demostrar

Voy a ganar, voy a ganar

Yaganar..”

Miguel Bose, 1982

La formacién social chilena desde mediados de los afos
setenta (1975) ha estado regida social y culturalmente por un
principio central y fundamental establecido e impuesto por el
pensamiento econdmico neoclasico (neoliberal) promovido por
la dictadura militar (1973-1990) y sostenido y legitimado por los
gobiernos concertacionistas (1990-2010), y por el gobierno de la
Alianza por el Cambio (la derecha) del Presidente Sebastian Pifiera.
Me refiero al principio de la maximizacién de las utilidades.

Segun el pensamiento neoliberal, lo que impulsa
racionalmente tanto a los sujetos individuales como a los actores
sociales, politicos y econémicos a lograr, bajo ciertas reglas y
normas, el mayor beneficio posible en todas aquellas actividades
que emprendan y/o desarrollen en cualquiera de las esferas
o dimensiones de la sociedad es, justamente, el principio de
maximizacién de las utilidades. Por lo tanto, no se trata solo de
conseguir beneficios, logros, resultados, utilidades econémicas o
materiales sino también sociales, culturales y politicas.

Un elemento distintivo de este pensamiento radica en la
importancia asignada a la libertad individual. La libertad se ejerce
a través de la posibilidad de elegir, con ausencia de cualquier tipo
de coaccidén, determinadas lineas de accién, capaces de maximizar
el bienestar, la satisfaccion o la utilidad, sobre la base de
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consideraciones de beneficios o ventajas y costos y desventajas. Se
debe promover y cautelar el funcionamiento libre de los mercados,
no interfiriéndolos ni distorsionandolos. La competencia debe
estimularse a todo nivel, impidiendo las conductas monopélicas y
oligopdlicas y las interferencias del Estado. La doctrina neoliberal
asigna al Estado un minimo rol subsidiario y éste debe actuar en
formaimpersonal, no discrecional y atendiendo solo al bien comun.

La permanente vigencia de este principioalolargo de cuatro
décadas ha convertido -como lo he sostenido en diversos trabajos-a
la sociedad chilenay su gente en la maxima expresién neoliberal de
América Latinay, tal vez, del orbe.®® Sin mayor excepcién podriamos
sostener que mas del 80% de la poblacidn nacional se rige social,
econdmica, politica y culturalmente, por dicho principio. Todos
y todas quieren ganar. Todos y todas compiten por alcanzar sus
metas, tener éxito, lograr fama y, sobre todo, obtener dinero con el
objeto de poder participar activamente en el paraiso, o sea, en el
mercado®. La sociedad chilena ha sido y es concebida como gran
espacio publico abierto a la competencia. La busqueda frenética de
la maximizacién de las utilidades o el mayor beneficio posible ha
transformado a las y los ciudadanos neoliberales en competidores
despiadados e inescrupulosos, sin ningun limite ético. Estan
dispuestos a todo, a mentir, engaiar, tergiversar la realidad, ocultar,
a pisotear los derechos de los otros, a franquear sin mayores
problemas las fronteras de lo licito y de lo ilicito, todo con el objeto
de alcanzar el fin deseado o el objetivo planteado.

La sociedad neoliberal es una sociedad de la insatisfaccion
permanente y del deseo incontenido. Hombres, mujeres, nifas y
nifos han sido educados, formados, socializados y disciplinados,
durante 40 afnos, en laidea de que todo es posible lograrlo si se tiene
la férrea voluntad individual de proponérselo, desearlo, anhelarlo,
ambicionarlo y de codiciarlo. El neoliberalismo promueve y celebra
la codicia y la ambicion como las virtudes mas sobresalientes y
destacadas de los ciudadanos. Rechaza las virtudes republicanas.

A diferencia de lo que sostenia Thomas Hobbes, para
quien los hombres en su estado natural estan en una permanente

4% Goémez Leyton, Juan Carlos (2010). Politica, Democracia y Ciudadania en una sociedad

neoliberal. Chile:1990-2010. Editorial ARCIS/CLACSO, Santiago de Chile.
4 Moulian, Tomas (1997). El Chile actual. Anatomia de un mito. Editorial ARCIS/LOM, San-
tiago de Chile.
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“guerra de todos contra todos”y requieren del poder del Estado
para salir de esa situacion y poder conservar su vida y sus
propiedades; el neoliberalismo sostiene que el poder estatal
solo entorpece las oportunidades que tienen los individuos para
obtener propiedades y patrimonios, que son la base material para
tener una vida adecuada y plena. Para esos efectos, los hombres,
mujeres, nifos y ninas deben competir, luchar y disputar entre
si. Asi aprender a ser ganadores. Y de esa manera obtener los
patrimonios (bienes) materiales y no materiales necesarios para
disfrutar de una vida plena y feliz en la sociedad neoliberal. La
guerra ya no se libra en los campos de Marte, sino en los espacios
publicos y privados dominados por la l6gica mercantil. Por esta
razon, el Estado neoliberal debe proporcionar las condiciones
institucionales para que la competencia se realice con la mayor
libertad posible. Pero, al mismo tiempo, debe establecer un
minimo de reglas y normas para que la “competencia” no sea
cadtica ni destructiva. El estado minimo debe velar por la libertad
individual de las y los ciudadanos a jugar y a competir. Las
reglas y normas institucionales que se establezcan no deben ser
restrictivas ni limitantes de la libertad, todo lo contrario, deben
protegerla. Ellas deben posibilitar que lleguen a la meta tan solo
las y los mas aptos, las y los mejores, las y los que aprendieron a
manejar con éxito tanto las reglas formales como las informales.

El problema de la corrupcién en la sociedad neoliberal
chilena ha saltado al primer plano de la actualidad nacional no
solo a raiz del “caso PENTA” sino del develamiento de diversos
casos acontecidos en los ultimos 24 anos de vigencia del régimen
democrético autoritario electoral o de democracia protegida
(1990-2014) establecida en la Constitucién Politica de 1980. Casos
que involucraron, en su momento, a autoridades politicas de los
gobiernos de la Concertacién. Sin lugar a duda, el mas recordado
por susignificacion eimportancia politica ha sido el caso MOP-GATE
durante el gobierno de Ricardo Lagos. No obstante, la corrupcion
politica en el imaginario social y politico de la ciudadania nacional
también estd asociada con la dictadura militar de Pinochet, luego
del descubrimiento de las cuentas del Banco Riggs.*®

50 Gomez Leyton, Juan Carlos, Insunza Bascuian, Alfonso y Jorge Benitez. Notas Tedricas
para el estudio de la Corrupcion Politica: el caso de Pinochet, en Revista de Historia
y Ciencias Sociales N°3, Escuela de Historia y Ciencias Sociales, Universidad ARCIS,
Diciembre de 2005, Santiago de Chile, pags., 59-89.

107



El “think tank” de derecha Libertad y Desarrollo al dar a
conocer la Encuesta de Corrupcion 2014 en mayo de 2014, resaltd
el hecho que durante el gobierno de Sebastian Pifiera (2010-2014)
la percepcion del nivel de corrupcién alcanzé un promedio de 4,
mientras que en los Ultimos 4 anos del gobierno de Ricardo Lagos
fue de 5,18 y, durante el primer gobierno de Michelle Bachelet
de 5,16. Dejando la conclusion de que durante los gobiernos
concertacionistas el nivel de corrupcién fue mayor que durante
el gobierno de Sebastidn Pifera. Esta idea reforzaba que la
corrupcién seria mayor en el futuro, es decir, en los préximos afos
del gobierno de la Nueva Mayoria.*!

Para los 246 empresarios y ejecutivos pertenecientes al
Directorio Nacional de Empresas y Ejecutivos que respondieron la
encuesta, los mayores niveles de corrupcion en Chile se localizarian
principalmente en tres instituciones estales, a saber: en primer
lugar, las Municipalidades (poder local) con 6,07; en segundo
lugar, la Cdmara de Diputados (poder legislativo) con 5,21y, las
Empresas Publicas (poder para estatal) con un 5,17. Un 69,11%
de los controladores y administradores del capital productivo,
financiero y mercantil nacional consideraron que la corrupcion
seria mayor o mucho mayor en el futuro. De alli que la conclusion
general formulada por los redactores del informe de la encuesta,
bajo la coordinacion de Alvaro Bellolio, fue que “el futuro [que
se viene] es bastante pesimista”. En otras palabras, la corrupcién
real o su percepcién iria en aumento en los préoximos anos. Ahora
bien, la percepcion de los sectores pobres o populares en torno
a la corrupcioén no es radicalmente distinta de la que tienen los
sectores empresariales y directivos de las empresas.

Sibien,enel pasadoreciente (1990alaactualidad) diversos
casos de“corrupcion” habian sido descubiertos y denunciados a la
opinién publica, se tenia la percepcion de que dicho fendémeno
social eraun problema menory, justamente, esos casos constituian
la excepcion. Esta percepcion, por cierto, no era gratuita, sino
que estaba avalada por el indice de Transparencia Internacional
que aho tras afno situaba a Chile como uno de los paises menos
corruptos de Latinoamérica. Sin embargo, esa percepcion ha

51 Encuesta de Corrupcion 2014: Comparacion por periodos de gobierno y el creciente
pesimismo futuro, en TEMAS PUBLICOS, N° 1.161, 6 de junio 2014, pags. 9 ss. En la
escala, 0 es minimo de corrupcién a 10 maximo de corrupcion.
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cambiado radicalmente en el ultimo tiempo a raiz de los casos
de evasién fiscal y tributaria vinculados con el financiamiento
ilegal de los procesos electorales por parte de los grandes grupos
empresarialesPENTAy SQM,ydeun lucrativo negocio especulativo
protagonizado por la esposa del hijo de la Presidenta Michelle
Bachelet. A raiz de esto, el régimen politico experimenta su
segunda gran crisis politica, en menos de una década. La primera
gran crisis politica que puso en evidencia uno de los aspectos
mas caracteristicos de la sociedad neoliberal, la desigualdad,
fue abierta por las movilizaciones sociales ciudadanas del ciclo
de protestas que se desenvuelve entre los anos 2006-2012. La
actual crisis politica (2015) deviene, justamente, por la revelacién,
el destape, de una de las particularidades del sistema politico
que se mantenia en la mayor y mas absoluta oscuridad para la
ciudadania: la corrupcion politica.

Estos escandalos han sumido al régimen politico en una
embarazosay delicada crisis politica de credibilidad y de confianza
de parte de la ciudadania hacia a las autoridades y representantes
politicos. Lo mas probable sea que los niveles de desconfianza
y descrédito politico se hayan profundizado y que la ruptura,
asi como el alejamiento ciudadano de la actividad politica, se
hayan ampliado. Sin embargo, producto de la convergencia de
ambas crisis (aquella que denuncia la desigualdad social, cultural,
politicay econémicay la que devela la corrupcion estatal, politica
y econdmica existente en sociedad neoliberal) en la actual
coyuntura critica se abre una “estructura de oportunidades
politicas” que podria dar lugar a una vasta movilizacion social y
politica ciudadana en direccion a transformar radicalmente el
régimen politico vigente. Esta posibilidad se da a partir del hecho
de que la actual crisis politica compromete, fundamentalmente,
tanto a las élites en el poder (gobierno y partidos politicos) como
a las élites de poder (especificamente, al empresariado) y, por
cierto, a las distintas ciudadanias.

En funcién de lo anterior, la tesis que vamos a sostener
en este apartado es la siguiente: la corrupcién en sus diferentes
formas estatal, politica, privada e incluso, no gubernamental,
anclada tanto en el mercado como en la sociedad civil, ha sido
uno de los pilares que ha sostenido dominacion neoliberal.
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Consideramos que ello ha sido posible, fundamental-

mente, por el aval y apoyo politico-electoral proporcionado,
permitido y concedido por las ciudadanias nacionales que desde
1988 optaron por encerrarse en la “jaula de hierro” institucional,
léase Constitucion Politica de 1980, impuesta por la dictadura de
Pinochet (gobernante corrupto y criminal) y el “paraiso hedonista
y consumista” que ofrecieron los gobiernos de la Concertacion y
de la derecha desde 1990 hasta el dia de hoy.>?
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Durante la primera mitad de la década de los aflos ochenta, la sociedad chilena (1983-1986)
experimento la primera gran crisis histérica de la instalacién del modelo de acumulacién
neoliberal. Las devastadoras consecuencias econdmicas, laborales y sociales que provocé,
abrieron una estructura politica de oportunidades para la masiva manifestacion opositora
a la dictadura del General Pinochet. Entre los aflos 1982-1986, las “protestas nacionales”
convocadas por un multifacético y heterogéneo movimiento democrético nacional
exigieron la renuncia de Pinochet, el establecimiento de un gobierno provisional y
la convocatoria de una Asamblea Constituyente. La radicalidad y la potencia politica,
especialmente de los sectores populares y medios juveniles, que optaron por usar todas
las formas de lucha politica posible desde la desobediencia social activa hasta la lucha
armada, generaron, al decir de Javier Martinez, miedos politicos. Por un lado, el miedo al
Estado dictatorial y, por otro, el miedo a la sociedad, especialmente a los sectores populares
organizados y movilizados. Luego de la realizacion de 22 jornadas de protestas sociales
en contra de la dictadura y, especialmente, el intento de magnicidio de Pinochet, en
septiembre de 1986 por parte del Frente Patriético Manuel Rodriguez (FPMR), el miedo
politico se apoderd de las élites dirigentes, de las viejas clases medias como de las nuevasy
también de no pocos sectores populares, la mayoria de ellos transfigurados en emergentes
ciudadanos neoliberales. Los cuales, bajo la conduccién de la dirigencia partidista del
movimiento democratico nacional, especialmente de la Democracia Cristiana y de la
salida juridica-politica propuesta por Patricio Aylwin, optaron por refugiarse y ampararse
en lainstitucionalidad politica autoritaria establecida en la Constitucién Politica de 1980.
Esta opcidn implicaba reconocer la vigencia y, sobre todo, no discutir ni cuestionar la
legitimidad tanto de su origen como de su aprobacién e imposicion de dicha Constitucion.
Y, por lo tanto, abandonar la triple demanda planteada en 1982.En el Plebiscito de 1988 se
impidid la continuidad del dictador en el gobierno, en diciembre de 1989, el movimiento
democratico nacional, organizado en la Concertacién de Partidos por la Democracia (CPD),
obtuvo el gobierno al triunfar en las elecciones presidenciales Patricio Aylwin, articuladory
promotor de la salida juridica-politica de la dictadura. En marzo de 1990 se inici6 el proceso
de consolidacion del régimen politico democratico protegido, de manifiesta orientacion
autoritaria electoral. Con el gobierno “democraticamente” elegido de Patricio Aylwin el
ingreso a la“jaula de hierro” que protegia politica, econémica, social y culturalmente el
modelo de acumulacién neoliberal posibilitd poner en marcha la“pax neoliberal”y, sobre
todo, afianzar y sostener en el tiempo la salida de la crisis econémica de 1982-1985 que
habia impulsado el Ministro de Hacienda H. Buchi (1985-1989) a profundizar el proceso de
acumulacién neoliberal. El ajuste estructural neoliberal que propici6 Buchi, permitié que
en los anos noventa, bajo la conduccién de los ministros de Hacienda concertacionista,
Alejandro Foxley y Eduardo Aninat hasta 1997/1998, el crecimiento del PIB estuviera
alrededor de 7%. Es decir, en poco mas de una década, 13 aiios, la economia neoliberal
crecié de manera sistematica posibilitando que el “paraiso del consumidor” consolidara
y completara la constitucion de las y los ciudadanos neoliberales. Especialmente, a las
nuevas clases medias y sectores populares neoliberalizados. Por su parte, los sectores
dominantes consolidaron su hegemonia y su poder.



Durante 25 anos (1990-2015), tanto la “jaula de hierro”
como el “paraiso consumista’, los dos poderosos encierros
neoliberales pseudo-democraticos, fueron formando y moldeando
subjetivamente a la sociedad chilena y a sus gentes (hombres,
mujeres, ninos y ninas). Las y los ciudadanos adquirieron y asumieron
los principales valores propiciados y promovidos por los idedlogos
del neoliberalismo. Entre los cuales destaca la idea de que el sujeto
debe competir permanentemente con los otros, para ganar. Para
triunfar. Ello explica que el pegajoso tema juvenil de Miguel Bosé:
“Voy a ganar” de inicios de los anos ochenta, se transformara en el
himno oficial delos“winners chilensis” Estaidea, unidaal individualista
slogan triunfador de “No estoy ni ahi” del tenista Marcelo “Chino”Rios
en los anos noventa, marcaron a las y los chilenos de esa décaday de
los tres primeros lustros del siglo XXI.

Chile se constituy6 en una sociedad de hombres y mujeres
“ganadores” gracias a que el capitalismo neoliberal triunfaba
y avanzaba “chorreando” hacia los quintiles mas bajos de la
escala social los escasos y relativos “beneficios” del crecimiento
econdmico. Es una sociedad donde la cohesion social reposa en
la autonomia de los individuos y la libertad de los intercambios
econdmicos. Una sociedad donde el sistema institucional/
constitucional no se hace cargo de promover la igualdad o la
solidaridad, sino, exclusivamente, proteger la propiedad privada
del capital, en sus diversas dimensiones y manifestaciones;
fortalecer los derechos individuales y, sobre todo, fomentar la
competitividad. Una sociedad centrada y operada por el mercado,
dominada por la empresa privada y con una minima y ultra
vigilada participacién del Estado. Con un sistema de movilidad
social que no se apoya en el Estado, sino que depende del esfuerzo
individualy, en algunos casos, del apoyo familiar para buscar cémo
insertarsey desenvolverse en el mercado. Donde el Estado Minimo
(neoliberal) se relaciona con la ciudadania a través de canales
técnicos evitando en lo posible, todo tipo de relacién politica,
salvo la electoral. Asi, la sociedad neoliberal chilena se presenta
a si misma como una sociedad de ganadores, de triunfadores, de
emprendedores, de gente de esfuerzo, laboriosa y sacrificada que
ha logrado obtener todos los simbolos patrimoniales del éxito
neoliberal: casa propia, auto, tarjeta de crédito, viajes al extranjero,
mascotas y, en algunos casos, estudios universitarios.
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A lo largo de los ultimos 30 afos (1985-2015), un nuevo
grupo social fue emergiendo, visibilizdandose en los espacios
mercantiles de la sociedad neoliberal: en los grandes centros
comerciales, en las universidades privadas, en los paseos publicos
(paseando sus perritos), en los aeropuertos, en los casinos, en las
extensas playas de La Serena o de Iquique o de Cancun, o de Santo
Domingo, entre otros tantos destinos nacionales o internacionales;
en cientos de estacionamientos privados, en las clinicas privadas,
en los grandes supermercados, en los carretes del fin de semana
en Bellavista y otros lugares similares; en los millares de bares para
disfrutarlos“happy hours",en las tardes de“weekend", en las ciclovias
urbanas, en los emprendimientos mercantiles, en un ejército de
asistentes no solo al Festival de Vifa sino a Lollapalooza, en las
redes sociales, y un largo etcétera; en fin, la sociedad neoliberal es
una sociedad esencialmente de “capas medias”. Una “nueva clase
media’, que los especialistas denominan “aspiracionista”

Esta nueva“clase media”adora al mercado. El consumo no
la consume, sino, todo lo contrario, la realiza. Sin el mercado no es
nada. Esa es su tragedia actual. Por eso, apostd, mayoritariamente,
por la “no politica” No le interesaba nada de lo que pasaba con
la democracia. Esa es una preocupacion de los politicos. Se hizo
abstencionista electoral, individualista, egoista, competitiva y
excluyente. Hasta el ano 2011 esa clase media aspiracionista
vivia feliz en su edén consumista. La irrupcién plebeya de las y
los estudiantes secundarios y universitarios en protesta contra la
educaciénde mercado, latiene aterrada. Pues, el paraiso neoliberal
ha comenzado a resquebrajarse, a agrietarse. Los mercados que
conforman la sociedad neoliberal presentan fallas estructurales.

Lo grave para las ciudadanias neoliberales es que las élites
dirigentes, los que conducian a la sociedad, aquellos que eran el
modelo del éxito neoliberal, “los winners” han resultado ser unos
corruptos, ladrones, delincuentes, dispuestos a todo con el objeto
de ganar. Han sido los primeros en llegar a la Carcel Capitan Yaber.
Asi como los asesinos y criminales de la dictadura, entre ellos
Manuel Contreras, el exjefe todopoderoso de la DINA, y el exjefe
operativo delaCNI Alvaro Corbalén, que estan condenados por sus
crimenes en la Carcel de Punta Peuco, los principales empresarios
neoliberales, los jefes y controladores de PENTA, un holding
construido bajo la racionalidad empresarial neoliberal, fueron
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formalizados por delitos reiterados de corrupcién. Por esa razén,
dejados, primero, en prisidn preventiva por ser considerados
“un peligro para la sociedad”. Aunque, mas tarde se les revoco
la prisidon preventiva por arresto domiciliario total y con arraigo
nacional, por la misma consideracion.

Este es el punto que consideramos central y crucial para
entender la profundidad de la crisis de legitimidad del orden
social neoliberal; esta es una crisis mayor incluso que la que se
experimento en el ano 2011, cuando los estudiantes secundarios
y universitarios cuestionaron el mercado educativo y al capital a
través de su consigna “no al lucro”.

En aquella oportunidad, ningin empresario de la
educacion fue considerado por la “justicia” un “peligro para
la sociedad"”. Esta afirmacion es un punto crucial. El cual debe
ser meditado y analizado socioldgica y politicamente. Dos de
los principales constructores y representantes de la sociedad
neoliberal han sido considerados un “peligro” para ella.

Esta condicion podria ser, considerando la profundidad
alcanzada por la hegemonia neoliberal en la sociedad chilena,
una aberracion, una incongruencia y, de cierta forma, una
profunda contradiccién. Dado que la figura del empresario desde
la década de los afios 80 hasta mediados de la primera década
del nuevo siglo, es decir, a lo largo de los ultimos 26 afos (1980-
2006), segun el socidlogo Eugenio Tironi -uno de los principales
publicistas de la sociedad neoliberal triunfante-, era uno de los
principales protagonistas de la historia. En otras palabras, en
la sociedad neoliberal en su fase democratica, es decir, en la
sociedad concertacionista, los empresarios se habian convertido
y transformado en “los nuevos dioses”>?

Por esa condicion, los empresarios han sido los actores
histéricos todopoderosos y omnipresentes en la estructura social,
politica, econémica e ideolégicay cultural de la sociedad nacional.
Han controlado todas las fuentes del poder social, ejerciendo
casi sin contrapeso el “poder social infraestructural”. Ejercido y
practicado no necesariamente desde los aparatos del Estado,

33 Tironi, Eugenio (1999). La irrupcién de las masas y el malestar de las élites. Chile en el
cambio de siglo, Editorial Grijalbo S.A., Santiago de Chile, pp 57 ss.
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como lo plantea M. Mann®*, sino desde el Mercado e incluso desde
especificas y determinadas organizaciones de la Sociedad Civil. Lo
cual le posibilité al empresariado nacional su total integracion al
“establishment” politico, militar, religioso, judicial, comunicacional
y universitario. Los empresarios tienen hasta el dia de hoy el
control total de la sociedad, del Mercado y el Estado.

A pesar de ello, producto de los escandalos de corrupcion
econdmica y politica los “dioses han caido” en desgracia y, tal vez,
comiencen a ser expulsados del “paraiso del consumidor” o a ser
condenados. Los mismos que tan solo ayer eran “adorados” y
vistos como un modelo social, econémico y dotados de virtudes
intachables, en la coyuntura abierta por el caso PENTA y SQM son
vistos como seres deleznables y un peligro para la sociedad que
ellos habian, supuestamente, construido: la sociedad libre.

Desde 1986 hasta 2014, o sea, durante 28 afnos, de los
cuales tan solo 4 afios fueron bajo la sombra del dictador, 20 afios
degobiernosdelaConcertaciony4anosdelgobiernode Sebastian
Pifiera, los sefnores Carlos Alberto Délano y Carlos Eugenio Lavin
construyeron su“imperio”empresarial con inversiones en las areas
de la previsién, sequros, finanzas, salud, inmobiliaria y educacion.
Es decir, en casi todos los mercados neoliberales. Segun Carlos
Délano, las empresas PENTA eran una“maquina para crear trabajo”
y, que aproximadamente, 30.000 empleados y sus familias estaban
siendo afectados por las acusaciones del Fiscal Nacional, Nicolas
Chahuan. Los datos que proporciona Délano son interesantes de
proyectar analiticamente.

Partamos con el siguiente supuesto socioldgico: si cada
empleado tiene una familia de 3 personas, estamos hablando
que empresas PENTA estan directamente vinculadas con
aproximadamente, entre 90.000 a 100.000 personas. Muchas de
las cuales han trabajado en esas empresas en un promedio de 5,
10y 15 afos, y un grupo muy reducido, tal vez, entre 15, 20 y 25
anos. Muchos hicieron su vida en las empresas PENTA.

Segundo supuesto sociolégico: muchos de las y los
empleados que se desempenaron o se desempefan en el area de

% Mann, Michael. (1997). Las Fuentes del poder social, Il. El desarrollo de las clases y los
Estados nacionales, 1760-1914, Alianza Editorial S.A., Madrid, 1997, pp 215-131.
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la prevision (AFPs), seguros, finanzas (bancos), salud (ISAPRES) y
educacion (universidades), es probable que fueran inspirados y
ensefiados en la racionalidad neoliberal.

Tercer supuesto socioldgico: por su estilo corporativo
neoliberal estas empresas tienen o tenian como publico objetivo
o especifico a los “sectores medios aspiracionistas” tanto para
contratarlos como trabajadores como para ofrecerles sus servicios
mercantiles. Hoy esos grupos se ven amenazados en su estabilidad
laboral y mercantil por la propia accién delictual de los gestores e
inspiradores de la sociedad neoliberal.

Una paradoja que tendrd consecuencias politicas para
la democracia neoliberal. Es sabido que las clases medias de ayer
y de hoy ante los miedos y las amenazas que se desatan en una
sociedad optan por el autoritarismo. Y tienden a responsabilizar
a la democracia de producir esos peligros. Asi lo hicieron en
1973, cuando pidieron a gritos histéricos, a las Fuerzas Armadas,
el derrocamiento del gobierno popular de Salvador Allende;
o en 1985-1988, cuando en tropel corrieron a refugiarse en la
institucionalizacion pinochetista ante la supuesta amenaza que
les provocaba la movilizaciéon popular. Las viejas como las nuevas
clases medias han sido y, probablemente, son bastante volubles y
caprichosas en su adhesion a la democracia.

La rebelion de las y los“hijos putativos” de la democracia
protegida

La sociedad neoliberal chilena ingresé en una prolongada
coyuntura histdrica critica producto de las protestas estudiantiles
del afo 2006 y de la rebelién ciudadana de los afios 2011 y 2013,
protagonizadas, especialmente, por las y los hijos menores
de los sectores medios aspiracionistas, apoyadas masiva y
contundentemente por los sectores populares y, sobre todo, por
las y los ciudadanos subpoliticos, o sea, todos aquellos sectores
sociales y ciudadanos que desde 1990 rechazaban la espuria
institucionalidad politica neoliberal pinochetista.

Esta coyuntura histérica ha tenido dos momentos de
inflexién politica en busca de su soluciéon, ambos de caracter
electoral. Me refiero a las elecciones presidenciales de 2010 y
2013. Ambas protagonizadas activamente por las clases medias
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aspiracionales y, por cierto, por un porcentaje no menor de
sectores populares neoliberalizados.

En el proceso electoral del afo 2010 los sectores
medios aspiracionistas apoyaron abiertamente la candidatura
del empresario neoliberal Sebastian Pifiera. Una combinaciéon
electoral de abierto apoyo de las élites empresariales, sectores
ABC1, mayoritariamente de los sectores medios ya sefialados y
el apoyo reducido de sectores populares (aunque fundamentales
para acopiar votos) posibilité que uno de los arquitectos de la
institucionalidad econémica neoliberal llegara al gobierno.

La apuesta politica de las ciudadanias neoliberales
consistié en que la derecha neoliberal en postura democratica
pudiera remediar las fallas de mercado que habian develado las
movilizaciones de las y los jovenes estudiantes secundarios en
2006, durante ladenominada“revolucién pingliina”; las constantes
protestas ciudadanas contra el Transantiago desde 2007; las
rabias colectivas contra los abusos de las Farmacias y de la tienda
La Polar, entre otras tantas indignaciones sociales, econdmicas,
culturales y politicas protagonizadas por las ciudadanias.

Las movilizaciones ciudadanas durante el primer gobierno
de Michelle Bachelet (2006-2010) tuvieron una composicion
heterogénea. Se movilizaron ciudadanos neoliberales (el reclamo de
los clientes) de clase media aspiracionistas que buscaban corregir
el neoliberalismo, para que el adorado mercado funcionara bien.
Mientras que otros sectores, los subpoliticos se movilizaron para
impulsar el cambio integral del régimen politico y social dominante
y hegemonico. Entre estos sectores emergié un vasto y amplio
sector juvenil tanto de clase media como de sectores populares que,
hastiados del conformismo concertacionista, se plantearon en rebeldia
en contra del sistema. Su opcion politica luego del 2006 fue construir
y acumular fuerza social y politica propia de manera auténoma en
los margenes del sistema. En cierta forma, estos sectores sociales
habian perdido en el afo 2006 una “batalla” cuando toda la clase
politica neoliberal (aliancista y concertacionista) unidos frenaron y
derrotaron a la rebelion secundaria. Estos sectores se replegaron para
dar nuevas batallas, tal vez, en escenarios politicos mas favorables.

Ese escenario se abrid con la eleccién de Sebastian Pifera
en enero de 2010. Como he explicado en otro lugar, el triunfo
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electoral de la derecha neoliberal es consecuencia directa de: (a)
la divisién interna de la Concertacién, quiebre provocado por la
candidatura de Marco Enriquez-Ominamiy por la obtusa posicién
concertacionista de postular a Eduardo Frei Ruiz-Tagle; (b) por el
crecimiento de la abstencion electoral; y (c) el apoyo mayoritario
de los sectores medios aspiracionistas a la derecha.>

Con todo, el apoyo logrado por Sebastian Pifiera, de igual
forma como le va a ocurrir a Michelle Bachelet en 2013, son apoyos
electorales-sociales minoritarios. Si bien él serad elegido con el
51.61% de los votos ciudadanos, este apoyo electoral oculta una
realidad sociolégica y politicamente relevante. Efectivamente,
votaron por Sebastian Pifera 3.591.182 ciudadanos, pero si
consideramos el universo total de electores, o sea, de ciudadanos
con derecho a sufragar que en ese afo eran 12.277.915, los votos
obtenidos por el candidato de la derecha corresponden tan solo
al 29, 2%. O sea, el 70.8% eran ya sea, opositores declarados: los
concertacionistas que votaron por Frei Ruiz-Tagle, 27,4%; los
sectores que apoyaron a Marco Enriquez-Ominamiy a Jorge Arrate
y, sobre todo, los abstencionistas subpoliticos, preferentemente
jovenesrebeldesdel 2006, que rechazaron abiertamente el proceso
electoral y a las alternativas levantadas en esa oportunidad. Por
consiguiente, los opositores sociales y politicos ciudadanos a
Sebastian Pifiera y a la derecha, asi como los indiferentes a la
politica gubernamental, eran mayoria en el pais.

Uno de los aspectos y dimensiones que dan cuenta de
la condicién espuria de la normativa institucional del régimen
electoral nacional desde 1990 hasta el dia de hoy y que expresa
la fortaleza de la democracia neoliberal ha sido, justamente,
presentar a las minorias politicas como la expresién de las
mayorias ciudadanas. Desde 1997 en adelante, cuando en la
sociedad neoliberal la ciudadania comenzé a vaciar el sistema
electoral, todos las y los presidentes y las y los parlamentarios han
representado a una minoria ciudadana.

Lo que los analistas y politélogos presentaron como un
proceso de “transicion politica a la democracia’, en realidad no
fue mas que el proceso de “oligarquizacion” de la politica y de la

% Ver:Gomez Leyton, Juan Carlos (2010). Politica, Democraciay Ciudadania en una sociedad
neoliberal, Chile 1990-2010. Santiago de Chile, pp, 431-485.
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democracia. Ahora bien, este proceso de elitizacion de la politica,
implica, por cierto, el alejamiento de ella de la ciudadania. Ello se
evidencio en el ano 2013, cuando el 59 % de las y los ciudadanos
no participaron en los procesos electorales parlamentario y
presidencial de ese ano.

La oligarquizacion de la politica y la democracia, que
no es otra cosa que la ausencia de ciudadanos en los procesos
electorales y politicos ha sido sostenida por el poder del dinero
proporcionado por el capital en apoyo a toda la clase politica con
el objeto de que sus miembros pudieran ser elegidos y hacer su
trabajo legislativo en la perspectiva de la reproduccién ampliada
del capitalismo neoliberal.

A pesar de que los partidos de derecha son la minoria,
siempre obtienen representacion parlamentaria, logrando conello
poderdevetoqueimpidedesde 1990 hastahoy,lademocratizacién
del régimen politico. Eso era posible fundamentalmente por dos
factores, en primer lugar, por la operativa del sistema binominal
y, en segundo lugar, por el financiamiento millonario que les
proporcionaba el capital, por ejemplo, el grupo PENTA.

El caso de la UDI POPULAR es un ejemplo paradigmatico
de esta combinacion. En los aflos noventa obtuvo el voto de
los sectores populares, gracias a la compra de votos cuando
las y los candidatos pagaban las cuentas de los servicios: agua,
luz, teléfono, a las familias populares; o les entregaban cajas
de mercaderias, en fin, todo ello financiado por el capital. Otro
tanto hacian, también, los sectores vinculados a Renovacion
Nacional e, incluso, los partidos de la Concertacion. Si en la
sociedad neoliberal todo se vende y todo se compra, por qué no
comprar los votos y las preferencias de las y los ciudadanos. Eso es
simplemente corrupcion electoral.

El fomento del clientelismo politico entre los sectores
populares permitié a los partidos de la derecha “conquistar” los
votos necesarios para mantenerse como partidos obstruccionistas
y negadores del cambio politico institucional. Mientras que para
los partidos concertacionistas el clientelismo les ha permitido
durante las dos ultimas décadas asegurar una base electoral
para sostener su condicion de partidos gubernamentales y
darle continuidad y sustentabilidad a la forma de acumulacién
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neoliberal. De esa forma el sistema politico o el régimen de
democracia protegida ha sido sostenido por una clientela politica
ciudadana avida de obtener algun tipo de beneficio en funcién de
maximizar sus utilidades al entregar a algun candidato o partido
su voto.

La busqueda por parte de las clases medias aspiracionis-
tas y sectores populares neoliberalizados de una salida a la
coyuntura critica abierta en el aflo 2006 fue volver, en el 2010,
a las raices del neoliberalismo, a sus gestores y armadores. La
expectativa politica electoral se puso en la idea de que el exitoso
empresario neoliberal Sebastidn Pinera traeria de vuelta los
virtuosos mecanismos e instrumentos de gestibn econdmica
que le permitirian al capitalismo neoliberal retomar la senda
de crecimiento, semejante a la impulsada por H. Buchi en 1985.
Sin embargo, ello no fue del todo posible. Principalmente, por
dos factores. Por un lado, el terremoto de febrero de 2010, que
derrumbé el programa econémico del gobierno pifierista antes
de empezar el gobierno. Y, sobre todo, por el terremoto ciudadano
del ano 2011.

La rebelién ciudadana que estalld en el afno 2011
profundizé el derrumbe del programa de gobierno de la derecha.
El cambio prometido, que consistia fundamentalmente en
reforzar los pilares del neoliberalismo, se logré a medias. Por
todos lados, Pifera y sus Ministros encontraban obstaculos
para impulsar el necesario reajuste estructural que el proceso
de acumulacién neoliberal requeria. Pues, luego de 30 ahos
de funcionamiento, el neoliberalismo nacional comenzaba a
experimentar un agotamiento interno y, sobre todo, a dar cuenta
de sus contradicciones: el sistema de pensiones administrado por
el capital privado era y es un fiasco y un engano; el sistema de
salud privado lo mismo; el mercado de la educacion otro fraude;
la naturaleza devastada por la mineria extractiva; en fin, el exitoso
neoliberalismo nacional, admirado y aplaudido en todo el mundo,
estaba mostrando sus limites y en los tiempos del bicentenario
comenzaba a mostrar sus grietas que anunciaba su crisis. Durante
los dos anos siguientes, 2012 y 2013, el gobierno de Sebastian
Pinera se dedicé a administrar lo mejor posible el sistema. Tratdé
de apoyar y solucionar las fallas del mercado, pero no impidié la
movilizacién social de la ciudadania rebelde.
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La derrota de la derecha en las elecciones municipales
del ano 2013 fue un factor de cohesién politica en la oposicién
concertacionista. Abrié la ambicion politica a muchos sectores
politicos que pensaron que esta era una nueva oportunidad para
llegar al gobierno. No obstante, los actores politicos no fueron
capaces de leer el verdadero mensaje politico enviado por la
ciudadania: el 60% de la ciudadania se abstuvo de participar en
los procesos electorales. El mensaje fue, tal vez, “no estamos ni
ahi con su sistema politico’, lo despreciamos y lo rechazamos o
simplemente no nos interesa. Por esa razén, rechazamos a todos
aquellos que se integran a él.

Para aprovechar la derrota electoral de la derecha,
la exConcertacion trajo de vuelta a la ex-Presidenta Michelle
Bachelet. Esta operacién politica tenia un punto de apoyo central
para que fuera exitosa. Bachelet contaba con el apoyo masivo de
lasylos sectores populares. Por su carisma, su calidez, su sonrisa, su
afectividad, sencillez, y otros atributos personales, la expresidenta
tenia el apoyo de esos esquivos sectores. Claramente, no contaba
con el apoyo de los sectores medios aspiracionistas ni tampoco
de los grupos empresariales y de los sectores ABC1, quienes la
rechazaban, por su falta de liderazgo y de conduccién.

La estrategia de la ex Concertacion tenia una variante
puntual para su éxito. Lograr el apoyo electoral del Partido
Comunista de Chile, asi como de los diversos grupos politicos que
emergieron durante la rebelién ciudadana del 2011. Para lograrlo,
el Partido Comunista debia transformarse, mutar, cambiar de
color, abrirse a integrarse a una alianza con sectores politicos que
lo habian excluido sistematicamente durante 20 afos. La razén
para la inclusion del PC en un nuevo referente estaba relacionada
con el temor politico que le provocaba a los diversos partidos de
la ex Concertacion, especialmente, a la Democracia Cristiana, que
el PC fuera el que obtuviera los dividendos politicos y electorales
de la rebelién ciudadana del aflo 2011. Este temor estaba fundado
en que la expresidenta de la Federacion de Estudiantes de la
Universidad de Chile, Camila Vallejo, es militante comunista.

Cuando la exConcertacion le abrié cupos parlamentarios
(tres) al Partido Comunista de Chile, que habia vivido en el
ostracismo parlamentario desde 1990 hasta el 2009, éste
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comprendié rapida y sagazmente que el momento y el escenario
politico eran altamente propicios para aumentar su cuota
parlamentaria, y opté por incorporarse al nuevo pacto electoral
que le ofrecia la Concertacién. Y juntos, con otros sectores,
conformaron la Nueva Mayoria. El camino hacia La Moneda para
la expresidenta estaba pavimentado. Todos estaban felices y
contentos.

La estrategia concertacionista tuvo éxito. Que, por cierto,
la derecha y sus desatinos se encargaron de asegurar. Lo cierto
es que la Nueva Mayoria logré convencer con su Programa de
Reformas, a las y los ciudadanos conformes, pero disgustados con
el neoliberalismo. Pero, no a la mayoria ciudadana antineoliberal,
especialmente a los rebeldes del 2006 y del 2011, éstos miraron
con recelo y con especial desconfianza lo ofrecido por la
candidata de la Nueva Mayoria. Pero también lo que plantearon
los candidatos alternativos “sociales” como M. Claude y Roxana
Miranda. El fondo del recelo y de la desconfianza radicaba en que
todos querian convertirse en presidente constitucional del pais.
Aunque algunos hablaban de la posibilidad de convocar a una
constituyente, pero ninguno optaba por ejercer primero el poder
destituyente. Alli estaba la clave.

Una de las demandas politicas levantadas por la rebelién
ciudadana de 2011-2012 ha sido la exigencia de la convocatoria a
Asamblea Constituyente democraticay ciudadana con el objetode
poner fin a la vigencia de la espuria Constitucion Politica de 1980,
la cual a pesar de los cambios introducidos durante los gobiernos
concertacionistas, conserva la obra gruesa de la institucionalidad
autoritaria, antidemocratica y, sobre todo, neoliberal.

La demanda por una Asamblea Constituyente ha sido
una de las demandas permanentemente postergadas por la
mayoria de la clase politica tanto de derecha, centro como de
izquierda. Aunque ese rechazo no supone niimplica la aceptacion
de la necesidad del cambio politico institucional. Se requiere
cambiar la Constitucién Politica, en eso hay acuerdo entre los
sectores de la centroderecha y la izquierda neoliberal. Pero, para
ello no se requiere necesariamente convocar a una Asamblea
Constituyente, se puede hacer por otros medios, por ejemplo,
a través de la accién del poder constituyente derivado, es decir,
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por el parlamento. Esta es la via que proponen los parlamentarios
mientras la ciudadania, especialmente la subpolitica y rebelde, se
plantea la Asamblea Constituyente. Este es uno de los conflictos
mas interesantes e importantes de la coyuntura critica abierta en
el ciclo de protestas entre 2006-2012. Este conflicto politico se
enmarca en la confrontacion de los poderes constituyentes: el
derivado y el originario.

Lograda la unidad electoral propiciada por la Concertacién
mutada ahora en Nueva Mayoria y con la incorporacion del Partido
Comunista, de los lideres del movimiento estudiantil no comunista:
Giorgio Jackson, en representaciéon del Movimiento Revolucion
Democratica, Gabriel Boric, de la izquierda autbnoma, entre otros,
al proceso electoral parlamentario y presidencial, la recuperacion
del gobierno era mas que evidente. La mayoria de la ciudadania
nacional consideraba, de acuerdo con los sondeos de opinién, que
el proximo presidente seria la exmandataria M. Bachelet.

De manera que el capital neoliberal, financiero y mercantil,
las clases medias aspiracionistas y los sectores populares
neoliberalizados apoyaron a la candidata de la Nueva Mayoria,
pues ella era la garantia para la continuidad del neoliberalismo
criollo. A pesar de las reformas “estructurales” que se prometian
en el programa de gobierno, este, en realidad, no comprometia
ni ponia en peligro su continuidad. Por su parte, la izquierda
antineoliberal contenida (el Partido Comunista, la lzquierda
Ciudadana y el MAS), Revolucién Democratica y la lzquierda
Auténoma, apostaron por la popular candidata y, sobre todo,
por el programa de gobierno. Para ellos el programa contenia y
propiciaba las “reformas estructurales” necesarias para poner fin a
la hegemonia cultural y el sentido comun neoliberal dominante.
En otras palabras, para estos sectores la Nueva Mayoria abriria, por
fin, las “grandes alamedas”.

La estrategia electoral impulsada por la Nueva Mayoria
era ganar en la primera vuelta presidencial. Los factores que
propiciaban el holgado triunfo eran: el creciente apoyo que
recibia la expresidenta, mostrado en los sondeos; la debacle
politica interna de la derecha, con inesperados cambios de
presidenciables; el surgimiento de candidatos sociales alternativos
con escasos y visibles apoyos electorales; la pérdida de novedad y
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atractivo politico de la propuesta de Marco Enriquez-Ominamiy el
surgimiento de candidatos outsider. Sin embargo, eso no ocurrié.

Michelle Bachelet gané la primera vuelta con el 46.7%
de las preferencias ciudadanas. Fue sin duda un primer lugar
holgado, pues la candidata de la derecha, Evelyn Matthei, logré
tan solo el 25.03% de las preferencias. La distancia entre ambas
primeras mayorias era sideral, 21.67 puntos las separaban.
Bachelet habia derrotado también de manera contundente al
resto de los presidenciables, por ejemplo, a Marco Enriquez-
Ominami, “I'enfant terrible” de la Concertacién en las elecciones
presidenciales del afo 2009, logré tan solo 10.99% de votos
ciudadanos, registrando una reduccién del 50% de las
preferencias con relacién a la obtenida anteriormente. La derrota
electoral del Partido Progresista, formacion politica, fundada por
Marco Enriquez-Ominami, fue total y completa. La Nueva Mayoria
también se impuso a los candidatos alternativos de “derecha”
(Franco Parisi, 10.11%; Ricardo Israel, 0.57%, y Tomas Jocelyn-Holt,
0.19%) asi como a los candidatos alternativos sociales (Marcel
Claude, 2.81%; Alfredo Sfeir, 2.35% y Roxana Miranda, 1.24%).

Sin embargo, la Nueva Mayoria no logré derrotar a la
abstencion politica y electoral ciudadana. A pesar de su holgado
triunfo, las cifras sefialan que en la primera vuelta la gran mayoria
ciudadana nacional, por diversas razones, no participé en el
proceso electoral presidencial. El 51.0% del electorado nacional
no asistio a sufragar. Dejando en evidencia que el cambio de regla
electoral, de pasar de la inscripcion voluntaria en los registros
electorales y el voto obligatorio a la inscripcién automatica y al
voto voluntario, fue un fracaso rotundo vy ratificé la tendencia
al vaciamiento ciudadano de la democracia electoral que se
experimentaba desde el afio 1997.

El cambio de regla electoral habia ampliado el universo
electoral de mas menos 8.200.000 electores a 13.573.088.
Los candidatos alternativos tanto de derecha como sociales
dirigieron sus campanas presidenciales a conquistar ese nuevo y
enigmatico electorado. Se trataba de conquistar las preferencias
de aproximadamente 5.000.000 de ciudadanos. No lo lograron,
fracasaron en el intento.
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La participacion electoral en la primera vuelta fue tan solo
de 6.699.011, o sea, el 49,36%, con un voto efectivo de 6.585.808.
Lo que significa que la“no participacion”y la abstencién electoral
cruzé el umbral del 50%, llegando al 51,46%.

En la segunda vuelta presidencial la candidata de la
Nueva Mayoria alcanzé el 62,17% de las preferencias ciudadanas,
pero con un universo electoral menor al de la primera vuelta.
Concurrieron al balotaje tan solo 5.697.751 electores, es decir,
1.001.260 de electores menos que en la primera vuelta. Un 15% de
los electores se retiraron de la contienda presidencial. De ninguna
manera fueron electores de las dos primeras mayorias, puesto
que tanto Michelle Bachelet como Evelyn Matthei aumentaron su
votacion. Este aumento nos podria llevar a pensar que se trata de
los electores que votaron por los otros candidatos. La abstencion
total alcanzé la cifra récord de un 58,87%.

En ese contexto, el 62,17% obtenido por Michelle
Bachelet se reduce a un 25,57% de apoyo electoral ciudadano.
Por consiguiente, el 74,43% de la ciudadania nacional asumia
una actitud de rechazo o de indiferencia hacia el nuevo gobierno.
Por consiguiente, mas alld de cualquier consideracion, lo real y
verdadero es que la Presidenta Michelle Bachelet Jeria no tuvo
apoyo mayoritario de la ciudadania nacional.

La democracia protegida: una forma de democracia corrupta

La institucionalidad politica neoliberal vigente desde
los aflos 1990 hasta la actualidad, ha sido sostenida y defendida
por la Uniéon Demodcrata Independiente, UDI. Partido politico de
profunda orientacién conservadora, autoritaria y antidemocratica.
A pesar de estos rasgos se constituyé desde 1997 en el principal
partido de la derecha y del sistema politico nacional. En efecto,
entre 1997y 2013, la UDI ha sido el partido politico mas votado por
la ciudadania nacional. Desplazando de ese lugar a la Democracia
Cristiana, el todopoderoso partido de la Concertacion de Partidos
por la Democracia (CPPD).

Entre los afos 1997 y 2009, en el marco de un progresivo
vaciamiento ciudadano de los registros electorales y un sostenido
aumento de la abstencién electoral, la UDI experimenté un
explosivo aumento de su votacion. Ambos factores potenciados
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por los efectos positivos del sistema binominal le permitiran
aumentar significativamente el numero de representantes en
ambas camaras del poder legislativo. De manera que de 17 curules
que obtuvo en 1997 pasé a tener 31 en el 2001; 33 en el 2005 y
37 en el 2009. Controlando el 30% de la Cdmara de Diputados.
Poderoso poder parlamentario ha ostentado y ejercido la UDI,
durante 16 aflos impuso su poder de veto para reforzar la defensa
constitucional e institucional de la“democracia protegida” (ideada
e instalada por su lider y fundador, el extinto senador Jaime
Guzman E.) y del patron de acumulacién neoliberal.

No obstante, el poder de veto y el aumento de la
representacion parlamentaria experimentado por la UDI en
el periodo sefalado, no tiene una correlaciéon directa con un
aumento sostenido de votacion y adhesién por parte de los
ciudadanos. Esta es una paradoja politica, pero, al mismo tiempo,
una expresiéon manifiesta de como funciona electoralmente la
democracia protegida.

Si bien, la votacién obtenida por la UDI aumentd
significativamente en las parlamentarias (diputados) del afo
1997 y el ano 2001, pasando de 837.736 votos a 1.547.209,
respectivamente, esta votacion se constituyd en el “pike” mas
alto del apoyo electoral obtenido en los 16 afos que se abren en
1997 y se cierran en 2013. En ninguna de las siguientes elecciones
parlamentarias posterioresa2001 (2005,2009y2013) logré rebasar
esa cifra. Todo lo contrario, la tendencia electoral experimentada
fue hacia la baja. Por ejemplo, en las parlamentarias de 2013 su
votacion cayé en 6 puntos en relacién con la obtenida en el afno
2001. En dicho torneo electoral la UDI obtuvo 1.174.411 votos
ciudadanos, o sea, 372.798 menos. No obstante, y a pesar de la
menor votaciéon obtenida, la UDI se mantuvo como el partido
politico mas votado de Chile. Aunque perdioé 8 diputados mantuvo
la primera mayoria en la Cdmara. Actualmente dispone de 29
diputados, contra 19 de su aliado politico Renovaciéon Nacional y 8
mas que el partido mas votado de la Nueva Mayoria, el Demécrata
Cristiano, quién logré con 967.003 preferencias ciudadanas elegir
a 21 diputados.

La relacién entre la “abstencién” y “no participacién
electoral”conla corrupcion politica ha sido escasamente analizada
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por la literatura politolégica especializada y las ciencias sociales
nacionales. Tanto la ciencia politica como la sociologia politica
nacional han prestado escasa atencion al tema de la abstencion
electoral y menor aun al de la corrupcion politica. En ambas
problematicas, la falta de estudios serios y profundos es de una
pobreza franciscana. Un dato para ejemplificar este punto, tal vez
basico pero revelador, es que, al revisar el catalogo de la Biblioteca
del Congreso Nacional y colocar en el buscador “corrupciéon
politica en Chile”, se despliegan 132 aciertos, de los cuales solo
unos 25 aciertos estan relacionados directa o indirectamente
con la problematica de la corrupcion politica en Chile. La
indigencia de estudios especificos para el caso de la abstencion
electoral es mayor aun. Solo aparecen 6 aciertos bajo el buscador
“abstencion electoral en Chile”. O sea, a los analistas politicos de
la democracia chilena poco y nada les ha interesado estudiar
estas dos problematicas cruciales para el desenvolvimiento de la
democracia.*®

Sin embargo, ambas problematicas han tenido en la
historia politica reciente un agudo nivel de incidencia. Ambos
fendmenos se han desplegado a lo largo de los ultimos cuatro
lustrosyalserdevelados publicamente hanterminado provocando
a la democracia oligarquica una profunda crisis institucional,
actualmente en desarrollo. Cuya Unica solucion posible es abrir
un proceso de movilizacion ciudadana en la perspectiva de poner
en practica tanto el poder destituyente como el constituyente
originario. Volveré sobre este punto mas adelante.

La abstencién electoral entendida en sentido amplio, es
decir, considerando tanto la no concurrencia a un torneo electoral,
el voto blancoy el nulo como la no participacion electoral producto
de lanoinscripcion en los registros electorales de parte de las y los
ciudadanos mayores de 18 anos, hizo su irrupcion politica en el
ano 1997. Aunque la no inscripcién electoral por parte de las y los
jévenes comenzo6 a manifestarse a mediados de la década de los
noventa. Las explicaciones presentadas por las ciencias sociales

% Desde el afo 2003 hemos venido estudiando tanto la abstencion electoral en Chile
como la corrupcion politica. Dicté cursos sobre dicha materia en diversas universida-
des del pais y del extranjero. He presentado dos proyectos al Concurso Nacional de
Investigacion de Fondecyt relacionados con la tematica, pero por diversas razones no
han sido financiados.
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provinieron, principalmente, de dos vertientes. La mas obsecuente
fue presentada porJosé Joaquin Brunner,no comoun casoanémalo
de la democracia sino como una manifestacion de su madurez®’
0, como un malestar ciudadano con la modernidad neoliberal,
en opinién de Norbert Lechner.® Y, como la forma habitual de
comportamiento politico de los ciudadanos neoliberales y de
acuerdo con la teoria econdémica de la democracia de A. Downs, el
comportamiento racional esperable.’ (Gomez Leyton, 2005).

En la mayoria de los analisis politoldgicos de la abstencion,
las y los ciudadanos que no participan en los procesos electorales,
no importan. Son un dato estadistico, importante y relevante,
pero no significativo al momento de construir las mayorias o las
minorias electorales que conviven al interior del régimen politico,
paraellos lalegitimidad del gobierno como de las autoridades esta
dada por aquellos que si participan en las decisiones vinculantes
como son los procesos electorales.

En la formalidad normativa y constitucional eso es asi.
Todo es legal y legitimo. Sin embargo, el hecho de que el 59 % de
la ciudadania “no esté ni ahi” con el sistema politico debiera ser
una preocupacién ciudadana. Esta situacién no es nueva, se viene
arrastrando desde antes de 1997. O sea, durante 16 anos, el régimen
electoral, la democracia protegida, funciona cada afio con menos
ciudadanos. Se trata de una democracia electoral sin ciudadanos.

Por esa razon, esta es una democracia oligarquica, elitista,
dominada por partidos politicos conformes con el sistema que
han monopolizado la politica, mutilando la participacion politica
ciudadana, a la electoral. Reduciendo, de esa forma, al ciudadano
a un voto o si quiere, al mero acto de sufragar, a la emision de
su opinién al marcar una papeleta. Obviamente, que este tipo de
democracia electoral tiene la virtud institucional, o sea, normativa
ylegal de mantenerse en el tiempo, a pesar del menguado niumero
de ciudadanos participando electoralmente en ella.

57 Brunner, J. J. (1998).“Malestar en la sociedad chilena. ;De qué, exactamente, estamos
hablando?” Estudios Publicos, 72: pp. 173-198.

%8 Lechner, Norbert, (1998).“Carta a José Joaquin Brunner en respuesta a‘Malestar en la
sociedad chilena”

% Gomez Leyton, J.C. (2004).“;Votar o no Votar? ;Esa es realmente la cuestion? o ;Qué
democracia queremos? Una argumentacion politica por la democracia posneoliberal’,
en Gémez Leyton, J.C,, Politica, Democracia y Ciudadania en una Sociedad Neoliberal,
Chile, 1990-2010. Tomo |, Escaparte/CIPPSAL. 2023.
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Puede ser una contradiccion que muchos no estarian
dispuestos a considerar, vamos a sostener que un factor politico
explicativo que sostiene y mantiene al régimen politico actual, la
democracia protegida, es el constante alejamiento de la actividad
politica electoral de la ciudadania, es decir, el aumento creciente
de la no participacion politica electoral de la ciudadania. Una
de las consecuencias politicas de la participacién politica es
la oligarquizacién de la democracia y de la politica y una de las
consecuencias de ese proceso, es el aumento creciente de la
corrupcion politica. Como veremos y expondremos en el apartado
siguiente.
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TERCERA PARTE

LA DEMOCRACIA NEOLIBERAL:
UNA DEMOCRACIA “SIN ELECTORES”






El “Partido de las y los No Electores” en la
Democracia Neoliberal, Chile 1990-2018

Una de las expresiones mas notorias y evidentes de la
“gran ruptura” existente entre la sociedad y la politica, segun
Manuel Antonio Garrretén, se habria registrado en las elecciones
presidenciales y parlamentarias del afio 2013 como, también, en
las elecciones municipales de 2016.%° En esas ocasiones mas del
60,0 % de la ciudadania se abstuvo de votar; un grupo menor,
opto por anular el voto; y, otro, por dejar el voto en blanco; asi, la
abstencion general rebasé el 65% del padrén electoral, o sea, mas
de 9 millones de ciudadanos rechazaron elegir un representante
o alguna autoridad local o nacional. Instalando a Chile, segun el
Instituto Internacional para la Democracia y la Asistencia Electoral
(IDEA), en el primer lugar entre los paises con mayor abstencion
electoral del orbe.®

Lo acontecido en las elecciones de 2013 y de 2016, ratificala
tendencia politica-electoral que comenzé a gestarse en la segunda
mitad de la década de los afios 90 del siglo XX y que se prolonga
por 20 anos: la aversion, rechazo o indiferencia ciudadana a los
procesos electorales de la democracia posdictadura. Esta tendencia
politica se expresd, primero, en la no inscripcién electoral de las y
los jovenes, vy, luego en la abstencion electoral tanto de adultos
como de jévenes. Ambos comportamientos politicos dieron lugar
producto de su convergencia con otros procesos de fines del siglo
XX, a la conformacién del “partido de las y los no electores”.®?

8 Garretén, M. A. (coord.) (2016). La Gran Ruptura. Institucionalidad politica y actores
sociales en el Chile del siglo XIX. Ediciones LOM, Santiago de Chile.

e www.infobae.com/2015/05/1728987-los-10-paises-del-mundo-los-que-menos-gente-
va-votar/ Consultado 20/08/2016. Chile (58,8), encabezaria el ranking de los 10 paises
con mayor abstencion, seguido luego por Eslovenia (57.6%), Mali (54,2%), Serbia
(53,7%), Portugal (53,5%), Lesoto (53,4%), Lituania (52,6%), Colombia (52,1%), Bulgaria
(51,8%) y Suiza (50,9%). Todos estos paises tienen establecido el voto voluntario.

62 Gomez Leyton, J. C. (1998) “El Surgimiento del Partido de los No Eele4ctores en la democracia
neoliberal chilena” en Gémez Leyton, J. C. (2010) Democracia, Ciudadania y Politica en la
Sociedad Neoliberal. Chil3 1990-2010. Editorial U. ARCIS/CLACSO, Santiago de Chile.
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Desde los afos 1996-1997 hasta el aflo 2017, con ciertas
fluctuaciones menores, la abstencion electoral, entendida en
un sentido amplio, - 0 sea, como aquella que incluye a los no
inscriptos en los registros electorales, a los abstencionistas (no
concurrentes a votar), alos que votan en blanco y alos que anulan-
se fue incrementando, significativamente, al interior del régimen
politico nacional. Para el politélogo Carlos Huneeus, la democracia
posautoritaria se sostenia en un espejismo: la ilusion de ser una
democracia electoral con una alta tasa de participacion.®® Esas
fluctuaciones se pueden observar en el Cuadro #1.

Esa “ilusidn” se generaba y se sostenia en las instituciones
(reglas)quenormanlosprocesoselectoralesnacionales. Especialmente,
en las normas y reglas electorales establecidas por la dictadura
civico-militar en 1987 y que no fueron modificadas por los gobiernos
concertacionistas entre 1990-2012. Recordemos que la dictadura
civico-militar habia establecido, entre otras, que la ciudadania para
participar en los procesos electorales, al momento de cumplir 18 afos,
debia inscribirse voluntariamente en los registros electorales y asumir
con ello, la obligacién de votar. De manera que la férmula normativa era
simple: inscripcion voluntaria, voto obligatorio.

Por diversas razones y motivaciones desde principios de
la década de los afos noventa del siglo pasado, las y los jovenes
no se inscribian en los registros electorales.®* Evidenciandose
un incipiente quiebre/ruptura entre la politica electoral
democrdtica y la ciudadania posautoritaria. Esa ruptura con
el tiempo se fue haciendo cada vez mas amplia, permanecio,
relativamente, oculta, debido al espejismo electoral. Y, sobre todo,
por la condescendencia analitica tanto de la sociologia como la
ciencia politica nacional. La mayoria de los analistas nacionales
como extranjeros que analizaban los procesos electorales de la
democracia protegida, escasamente, se preocupaban de estudiar
o indagar los porqué de la abstencion electoral juvenil o adulta. Es
mas, muchos politélogos ligados al nuevo orden, la consideraban
como algo “normal” de las democracias consolidadas.

8 Huneeus, Carlos (2014).La Democracia Semisoberana. Chile Después de Pinochet. Editorial
Taurus, Santiago de Chile.

¢ Riquelme, Alfredo (1999). “;Quiénes y por qué “no estan ni ahi”? marginacioén y/o
automarginacién en la democracia. Chile 1988-1997", en Paul Drake-lvan Jaksic (com-
piladores) (1999) El Modelo chileno. Democracia y desarrollo en los noventa. Ediciones
LOM, Santiago de Chile.
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Cuadro # 1
Evolucion de la Abstencion electoral 1988-2017

Poblacion | Inscritos Votos
Afo | €M Edad en los N(? Nulos/ %
deVotar | registros [ Inscritos | blancos/ | Abstencién
(PEA) electorales No inscritos

1988 8.062 7.436 626 889 11.02

1989 8.243 7.558 685 1.344 16,30
1992 8.775 7.841 934 2.345 26,72

1993 8.951 8.085 866 1.848 20,64
1996 9.464 8.073 1.391 3.085 32,59
1997 9.627 8.078 1.549 3.746 38,90
1999 9.945 8.084 1.861 2.890 29,00
2000 10.100 8.089 2.011 3.648 36,11

2001 10.500 8.075 2.425 4.393 41,83
2004 10.700 8.013 2.687 4.577 42.77
2005 10.800 8.221 2.579 3.758 34,79
2008 | 12.066 8.110 3.956 5.704 47,27
2009 12.226 8.235 3.991 5.284 43,21

2012 | 13.388 13.388 8.127 60,70
2013 13.574 13.574 7.991 58,86
2016 | 14.121 14.121 9.367 66,34
2017 14.347 14.347 7.315 51,00

Elaboracién JCGL con datos del SERVEL

Pero, el “espejismo electoral’, o sea, la ilusion democratica
que generaban los procesos electorales registraba que las
autoridades politicas electas, tanto a nivel local (elecciones
municipales) como a nivel nacional (parlamentarios y
presidenciales) eran elegidos con reducidos niveles de abstencion
y, también, con escasos votos en blanco o nulos. La existencia de
un padrén electoral cerrado, donde el voto validamente se movia
entre un 70-75% de los inscritos, llevé a considerar a la democracia
posautoritaria chilena como una de las tres democracias, junto
a Uruguay y Costa Rica, con los mejores indices de calidad

133



democratica de América Latina.®

Los analistas tendieron a ignorar o consideran poco
importante para la marcha de la democracia, la presencia cada vez
mayor de “ciudadanos no electores y politicos”; es decir, de todos
aquellos ciudadanos que renunciaban voluntariamente a ejercer
su derecho politico a sufragar.®® Para algunos analistas politicos,
la “libertad de elegir” consagrada en la Constitucién Politica del
Estado de 1980, se manifestaba al momento en que el ciudadano
decidia libremente: si se inscribia 0 no en los registros electorales.
Esa era la primera decisién politica ciudadana, “por tanto,
-sostiene la politéloga Marta Lagos-, afirmar que la democracia
representativa esta puesta entredicho porque un porcentaje de
votantes significativos elige no votar validamente, es creer que el
voto valido es lo Unico legitimo."s’

De manera, que “no elegir” ya sea, porque no se concurre
a un torneo electoral, o porque se anula el voto o se lo deja
en blanco, es tan legitimo como votar por una preferencia
determinada. Por extension, suponemos que no inscribirse en los
registros electorales no solo era legal sino también legitimo. Pues,
ambas son manifestaciones de la libertad de elegir de las y los
ciudadanos en la sociedad neoliberal. Marta Lagos, nos advierte,
que seria un error, pensar que “una democracia vaya a ser de
segunda categoria porque no tenga a todos (las y los ciudadanos)
inscritos y participando”®® Por lo tanto, ninguna democracia
posautoritaria estaria en crisis. Aunque algunos la consideraran
una democracia incompleta.®

6 Morlino, Leonardo (2014). La calidad de las democracias en América Latina. IDEA Inter-
nacional, Costa Rica.

% Gomez Leyton, J. C. (2007). “Chile 1990-2007. Una sociedad neoliberal avanzada” en
Revista de Sociologia # 21. Departamento de Sociologia, Facultad de Ciencias Sociales,
U. de Chile, Santiago de Chile, pp. 53-78.

¢ Lagos, Marta (2007). “Participacion Electoral en Chile 1952.2006" en Carlos Huneeus,
Fabiola Berrios, Ricardo Gamboa (editores) (2007) Las Elecciones chilenas en 2005, Edi-
torial Catalonia, Santiago de Chile.

% |bidem

% Garretén, M. A. y Garreton, Roberto (2010). “La democracia incompleta en Chile. La
realidad tras los rdnkings internacionales” en Revista de Ciencia Politica, Vol.30 N°1,
Universidad Catdlica de Chile, Chile.
PNUD (2014). Auditoria a la Democracia. Mds y mejor democracia para un Chile inclusivo.
PNUD, Chile.
PNUD (1998). Las Paradojas de la Modernizacién. PNUD, Chile.
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Cuando el legislador modificé las reglas electorales con el
objeto de quebrar la tendencia a la no participacion estableciendo
la inscripcion automatica en los registros electorales y el voto
voluntario (Ley N° 20.568 del 22 de enero de 2012), mantuvo
el principio central que anima a la sociedad neoliberal desde la
instauracién de la democracia posautoritaria en 1990: el individuo
es “libre de elegir’, entre participar o no participar. Y, como quedo
demostrado en las elecciones municipales de 2012 y en las elecciones
parlamentarias y presidenciales de 2013 y municipales de 2016,
que se realizaron bajo la nueva regla electoral, las y los ciudadanos
eligieron no participar. La abstencién alcanz6 a mas del 60% de la PEV,
debidamente, inscrita. El “partido de las y los no electores” se volvio
mayoritario. Superando ampliamente al “partido de los electores”. No
obstante, dado que el votar constituia un acto politico voluntario, la
democracia posautoritaria, seguia siendo un régimen politico legitimo,
pero con una bajisima tasa de participacion politica electoral.

La existencia del “partido de las y los no electores”
constituye una contradiccion fundamental con la existencia
misma de la sociedad neoliberal. Y, sobre todo, con el principio
axial de su vida social: la libertad de elegir. La interrogante
histérica/politica que esta detras de esta decision ciudadana de
no votar, es ;por qué el ciudadano neoliberal que se constituye
como tal en los distintos mercados que conforman reticularmente
la sociedad mercado-céntrica, renuncia a participar en la
democracia neoliberal, o sea, elige no elegir?

Por cierto, el “no elegir” de la ciudadania neoliberal no
se reduce solo a no participar en los procesos eleccionarios,
sino en una total desvinculacién de la politica, de sus actores
e instituciones politicas y el amplio rechazo a los partidos, al
parlamento, a los politicos y a la militancia politica.”

70 Zarzuri, Raul (2016). “Las transformaciones en la participacion politica de los jévenes en
el Chile actual’; en Garretdn, M. A. (coord.) (2016). La Gran Ruptura. Institucionalidad
politica y actores sociales en el Chile del siglo XXI. Ediciones LOM, Santiago de Chile.
Miranda, Francisca, Hernan Lopez y Sebastian Rivas (2016). Descifrando el Descontento, en
Reportajes, LaTercera, 28 de agosto. Riquelme, Alfredo (1999). “;Quiénes y por qué “no estdn
niahi”? Marginacién y/o automarginacién en la democracia transicional. Chile.1988-1997.
En Paul Drake-Ivan Jaksic (compiladores) (1999). El Modelo chileno. Democracia y
desarrollo en los noventa. Ediciones LOM, Santiago de Chile. Contreras, Tamara, Sergio
Guajardo y Raul Zarzuri (2005). “Identidad, Participacion e Hitos de Resistencia Civil’;
Centro de Estudios Socioculturales (CESC), Documento de Trabajo, Santiago de Chile.
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Pensamos que ese rechazo ciudadano a la politica
es mucho mas profundo que el mero descontento politico
con la forma de actuar de la clase politica o por los abusos de
los empresarios o por los supuestos malos resultados de los
gobiernos democraticos posautoritarios o por la desigualdad
del sistema econdmico o la supuesta muerte de la élite.”’ Una
posible interpretaciéon de ese rechazo a la politica de parte de
las ciudadanias en los tiempos del bicentenario podria estar
relacionada con la profunda impugnacién y negacién a la
denominada “vieja politica” institucionalizada en el Estado y en
el régimen democratico representativo posautoritario. Y, seria,
de alguna manera una apelacién o una demanda por una nueva
politica democratica. Esta apelacion vendria de parte de una
nueva ciudadania social y politica constituida en los bordes del
fin del siglo XX, que, al recoger las diversas transformaciones
socioculturales, politicas como econdmicas acontecidas a
nivel nacional, regional como internacional estaria en busca
de nuevas formas de hacer politica. En donde las viejas formas
estan anquilosadas y/o superadas, por ejemplo, el eje izquierda/
derecha, entre otras. De alli que se requiera reinventar la politica
como lo politico.”

Una interpretacion alternativa y contraria a la sefalada
seria aquella que apunta a un largo proceso de socializacion
negativa de la politica propiciada e impulsada tanto por la
dictadura civico-militar, los gobiernos concertacionistas como por
las posiciones asumidas por los sectores neoconservadores que

7 Mayol, Alberto (2016). Autopsia ;De qué murid la Elite chilena? Editorial Catalonia, San-
tiago de Chile.

72 Sobre este tema se pueden consultar algunos textos que dan cuenta de la crisis de la
politica y de lo politico en la Ultima década del siglo XX como de la primera del nuevo
siglo. Esta crisis se resumia, tal vez, en una pregunta ontoldgica a saber: la“politica ; para
qué?”. Diversos analistas trataron de responder dicha pregunta, entre ellos: Zambrana,
Justo (2003). La politica en el laberinto. Salidas por la izquierda. TQE, Barcelona; Ovejero
Lucas, Felix (2005). Proceso Abierto. El socialismo después del socialismo. TQE, Barcelona;
Vallespin, Fernando (2000). £l Futuro de la Politica. Taurus, Madrid; Recalde, José Ramon
(1995) Crisis y descomposicion de la politica, Alianza Editorial, Madrid; Benedicto, Jorgey
Reinares, Fernando (eds) (1992). Las transformaciones de lo Politico. Alianza Universidad,
Madrid; Giddens, Anthony (1998). La Tercera Via. La Renovacién de la socialdemocracia.
Taurus, Madrid; Garcia de la Huerta, Marcos (2003). Pensar la Politica Editorial Sudameri-
cana, Santiago de Chile; Lechner, Norbert (2002). Las Sombras del mafiana. La dimensién
subjetividades de la politica. Lom Ediciones, Santiago de Chile. Beck, Ulrich (1999). La
Invencion de lo Politico, FCE, México; Maestre, Agapito (1994). El Poder en Vilo. En favor
de la politica. Tecnos, Madrid.
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rechazaban la alta participacién politica ciudadana como factor
de ingobernabilidad de las democracias liberales o neoliberales
de las dos ultimas décadas del siglo XX (1980-2000). La negacion
de la politica como una actividad vivificante de parte de las y los
ciudadanos y, sobre todo, su no participacion electoral estaria
directamente relacionada con la forma societal instalada en el
sociedad chilena, esto es la condicion neoliberal. Especialmente
aquella que considera que el comportamiento politico de las y
los ciudadanos neoliberales es semejante a los actos, decisiones
y actitudes racionales que adoptan las y los consumidores en el
mercado.

Asi lo plantea el cientista politico Patricio Navia,
siguiendo los planteamiento de A. Downs,”® cuando describe el
comportamiento de las y los electores: “el teorema del votante
mediano sugiere que, en una eleccion a dos bandas, ambos
candidatos buscan satisfacer las preferencias del votante mas
moderado para este modo maximizar la posibilidad de ganar”’
Dado el sistema binominal y la adopcién de parte de la mayoria
de los partidos del orden del programa neoliberal lleva a las y los
ciudadanos a no elegir ninguna de las “ofertas” pues son similares
sus aspectos marginales, y, por tanto, optan por abstenerse.

Desde otra perspectiva, el sociélogo aleman Ulrich
Beck, sefala: lo que da lugar a la formacién del “partido de
las y los no electores” es la ruptura entre las ciudadanias y la
politica institucional. Esa ruptura, él la asocia a la emergencia y
constitucién de la“modernizacion reflexiva”’®

La “modernizacién reflexiva’, estd a su vez vinculada
con el agotamiento de la modernidad industrial sustitutiva y a
las distintas formas politicas de la democracia representativa
articuladas a través del sistema de partidos politicos. En el caso
latinoamericano con la matriz socio-politica que describe M.A.
Garreton’® o a la matriz Estado-céntrica planteada por Marcelo

73 Ver: Downs, Anthony (1957). An Economic Theory of Democracy. Harper & Row, New
York. Downs, Anthony (2001).“Teoria econémica de la accién colectiva en una democra-
cia”en A. Batlle (ed.) Diez Textos basicos de ciencia politica, Editorial Ariel, Barcelona.

7*  Navia, Patricio y Belén del Pozo Quevedo (2012). “Los efectos de la voluntariedad del voto y de
lainscripcién automdtica en Chile” en Estudios Publicos, 127 (invierno) CEP, Chile, pp.161-191.

7> Beck, Ulrich (1999). Op. Cit.

76 Garreton, M. A. (2008). Del pospinochetismo a la sociedad democrdtica: globalizacion y
politica en el bicentenario DEBATE, Santiago de Chile.

137



Cavarozzi.”” La instalacion de la matriz mercado-céntrica durante
las ultimas décadas del siglo XX, en los diversos paises de América
Latina, o sea, de la modernidad reflexiva, constituye una nueva
matriz politica y una nueva ciudadania.”®

En la sociedad neoliberal se supone que las y los
ciudadanos son “liberados” de las formas politicas y sociales de
la modernizacién industrial, especialmente, de su vinculacion
politica, ya sea, con el Estado o con los partidos y las instituciones
politicas de la democracia liberal representativa’.

Por ello se sostiene que el neoliberalismo implicé el
regreso de los individuos a la sociedad. O, mejor dicho, al mercado.
Elregreso delasylos ciudadanos a la sociedad/mercado tiene, por
cierto, distintas posibilidades. Algunas de ellas son: la renuncia
masiva a la participacion politica electoral, la renuncia a la politica
misma y/o la busqueda de otras formas de hacer politica. Nuevas
configuraciones de lo politico han sido construidas por las y los
ciudadanos en los margenes del sistema politico vigente, a través
de la autoorganizacién colectiva, de movimientos y agrupaciones
sociales, etcétera. Se trata de la subpolitica.

Por eso es posible identificar en las sociedades
neoliberales una forma politica instituida e institucionalizada en
el régimen politico propia de la antigua modernidad industrial y
otra, que se ha venido desenvolviendo ya sea afuera de ese sistema
o en los margenes internos de ella, propia de la modernidad reflexiva.

Tomas Moulian, acierta cuando sostiene que la politica
institucionalizada desde 1990 en adelante, en la democracia
protegida, se transforma en una “politica estéril"® Una politica
vacia, no solo por carecer de proyectos politicos con futuro,
sino, también, por el escaso numero de participantes que posee,
entre el 40% al 50% del padron electoral. Ademas, de acuerdo al

77 Cavarozzi, Marcelo (1997). Autoritarismo y Democracia. La transicién del Estado al Mercado
en Argentina, Ed. Ariel, Buenos Aires.

78 Goémez Leyton, Juan Carlos (2007). “Chile 1990-2007. Una Sociedad Neoliberal Avanza-
da, en Revista de Sociologia N° 1, Departamento de Sociologia, Facultad de Ciencias
Sociales, Universidad de Chile, Santiago de Chile, pp. 53-78.

72 Beck, U (1999). Ob. Cit, pp. 129.

80 Moulian, Tomas (2004). De la Politica Letrada a la Politica Analfabeta. Lom Ediciones,
Santiago de Chile.
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estudio realizado por Cristébal Huneeus®' el activo politico que
participé en las elecciones presidenciales de 2013 serian electores
mayoritariamente adultos y adultos mayores (45 anos y mas) que
corresponderian a lo que nosotros hemos nombrado como los
“ciudadanos politicos neoliberales tradicionales” y constituyen
el electorado duro del sistema, que son la base material de la
democracia posautoritaria.

La politica estéril es, también, conservadora. Por esa
razén, deviene en politica de “administraciéon” de lo existente. Lo
“politico” con sentido es producido, justamente, por sectores o
por diversos grupos de ciudadanos que conforman el “partido de
las y los no electores”. Se trata de otra politica que irrumpe y brota
mas alld de las responsabilidades formales y de las jerarquias
politicas tradicionales. Todo lo cual ha sido ignorado por aquellos
que equiparan la politica con el Estado, con el sistema politico,
con las obligaciones formales (por ejemplo, inscribirse en los
registros electorales o votar) y con las carreras politicas hacia
cargos publicos. Lo politico, no estd, entonces, en la participacion
electoral, o sea, en votar, sino, todo lo contrario, el no votar se ha
constituido en la nueva forma de “hacer politica”

En efecto, diversas iniciativas ciudadanas indican que en la
sociedad neoliberal ha surgido un espacio informal de movilizacion
y accion politica en donde es practicada, en los términos de Beck,
la subpolitica.®® Este es, el espacio politico, por excelencia, de
muchos grupos, colectivos y organizaciones sociales de las y los
ciudadanos no electores. Alli no se requieren los partidos politicos
conformes (partidos del orden) con el sistema, no se requieren
de representantes, ni de mediaciones, u otras formas politicas
tradicionales. Se trata de grupos articulados porlazos comunitarios,
afectivos, identitarios, los que dan lugar a los colectivos politicos
gue buscan refundar lo politico y hacer otra politica. Es el espacio
que se desarrolla en los margenes del sistema, habitado, activado
y recorrido por las y los ciudadanos subpoliticos®

81 Huneeus, Cristébal, Marta Lagos, Antonio Diaz (2015). Los dos Chiles. Controversias del
voto voluntario e inscripcién automdtica. Los que no votaron y quienes decidieron por ellos.
Ediciones Catalonia, Santiago de Chile.

8 Goémez Leyton, Juan Carlos (2007). Ob. Cit.

8 Beck (1999). Ob. Cit, pp.:129-148

84 Gomez Leyton, J. C. (2007). Ob. Cit,
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Junto con ese proceso politico se va conformando otro
grupo de ciudadanos neoliberales que a diferencia de los dos
grupos anteriores (ciudadanos tradicionales y subpoliticos),
rechazan ampliamente la politica y lo politico. Son los ciudadanos
“no politicos”. Los cuales no solo renuncian a votar, sino a la
politica misma. La detestan, ya que consideran que la actividad
politica es perniciosa para la vida social, econémica y mercantil
que desarrollan en los distintos mercados que conforman
la sociedad neoliberal. Este grupo posee una actitud anti-
politica, anti-partidos, anti-parlamento, rechazan toda actividad
democratica. Prefieren a los regimenes politicos autoritarios que
no hacen politica. Prefieren el autoritarismo, fundamentalmente,
porque este, segun ellos, evita o controla los conflictos sociales y
politicos, y, sobre todo, la lucha por el poder y la construccién del
futuro. Son sujetos sociales presentistas, o sea, no quieren saber
nada del pasado ni tampoco quieren construir el futuro. Las y los
“ciudadanos no politicos” se han ido incrementando desde fines
del siglo XXy en los tiempos del bicentenario se constituyen en el
segundo grupo mas masivo, luegodelasylos“ciudadanos politicos
neoliberales tradicionales’, su presencia es un enigma politico e
histérico. Luego del afio 2012, su crecimiento fue explosivo y son
el nucleo duro del “partido de las y los no electores”. Hasta ahora
este grupo de ciudadanos vive feliz, como diria, Moulian, en el
“paraiso del consumidor”®

Podriamos concluir que la crisis politica de la democracia
posautoritaria, no puede ser solo y Unicamente interpretada como
una crisis de representacién, de legitimidad, de desconfianza
o de credibilidad como producto de la corrupcion politica o del
mal gobierno; sino, ella expresa una crisis de mayor profundidad:
la crisis de la politica misma en los tiempos del bicentenario-
neoliberal como también de la praxis politica de la ciudadania
neoliberal.

La convergencia de esas dos situaciones, estimamos,
explicaria que en las elecciones presidenciales, parlamentarias
y municipales post 2012 se alcanzaron los mayores niveles
de abstencion. Inclusive, el “partido de las y los no electores’,

8 Moulian, Tomas (1997). El Chile Actual. Anatomia de un mito. Lom Ediciones, Santiago
de Chile.
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rechazaron de manera categérica todo tipo de alternativas al
orden neoliberal que se ofrecieron en esos torneos electorales.
Pues, ninguna de las propuestas politicas logré atraer, seducir,
entusiasmar ni representar a la ciudadania “no politica” ni a la
“subpolitica”. Es mas, importantes sectores de la ciudadania
neoliberal tradicional, habituales de los procesos electorales, se
incorporaron al grupo de las y los no electores.

El vaciamiento de la “democracia protegida” se manifesté
mucho antes de que estallaran los escandalos politicos que han
afectado tanto al gobierno de Bachelet como a toda la clase
politica nacional. Los altos niveles de desconfianza, la falta de
credibilidad y el descontento que expresan las y los ciudadanos
en las encuestas de opinion publica como la decision mayoritaria
deellos, sobre el 70%, de abstenerse en las elecciones municipales
de octubre del ano 2016; dan cuenta tanto del malestar con el
gobierno de la Nueva Mayoria como de la profunda crisis de la
politica neoliberal.

Esos nuevos abstencionistas los podriamos considerar
como parte del partido de las y los no electores, el cual ya tiene
20 afos de formacién y desarrollo. Tenemos la impresién de que
los integrantes de este particular partido no son abstencionistas
coyunturales, sino mas bien permanentes o estructurales.®

A lo largo de estos 20 afos (1997-2017) de proceso
abstencionista, tenemos a lo sumo tres grupos de ciudadanos no
electores, a saber:

a) las y los abstencionistas tempranos, las y los que no se
inscribieron en los registros electorales, entre 1988-1996;

b) las y los abstencionistas intermedios o de segunda
generacion, los que no se inscribieron entre 1997-2012,
como también los que estando inscritos no concurrieron

8  Como sefala acertadamente el socidlogo Manuel Antonio Garretdn son expresiones
sintomaticas de la crisis, pero no dan cuenta de las causas estructurales, culturales e
histérico-politicas de la ruptura entre la politica y la sociedad. La pregunta que hasta
ahora no ha sido respondida por las ciencias sociales, especialmente, por la sociologia
politica o por la politologia como por la historia politica, dice relacién, justamente, con
la génesis del fendmeno del abstencionismo electoral en Chile, por los factores sociales,
culturales, politicos y econdmicos que explican la conformacion del “partido de los no
electores”y, sobre todo, quienes son, qué piensan, las y los ciudadanos que integran
el principal “partido” del sistema politico nacional.
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a votar, votaron en blanco o anularon su voto en las
elecciones comprendidas en dicho periodo;

¢) las y los abstencionistas recientes, que se abstuvieron
de votar en las elecciones regidas por el voto voluntario,
comprendidas entre el 2012y 2017.

Como nuestro objetivo es dar a conocer el rol politico de
la abstencion en el sistema politico actual, a continuaciéon vamos
a mostrar qué pasa en un proceso electoral como una eleccién
municipal.

Las elecciones Municipales del 23 octubre de 2016 se han
constituido en un momento de inflexién en el desenvolvimiento
historicodelactual régimen politico.Lamasivaabstencionelectoral
registrada ha profundizado, el largo proceso de descomposicion
politica e institucional que viene evidenciando, desde hace dos
décadas (1996-2016), la democracia posautoritaria.

La alta abstencién registrada es histérica, en ningun otro
momento de la historia electoral de la sociedad chilena, se habia
alcanzado. Durante 26 afos, 1990-2016, la actividad politica-electoral
se ha visto empobrecida. Fundamentalmente, porque a las élites
dominantes y dirigentes no solo desde la dictadura sino también
por la dirigencia concertacionista no les ha interesado activar
y fomentar la participacion politica de la ciudadania. Pues, ésta
es considerada como un factor politico y social generador de
conflictividad e ingobernabilidad.

El sistema electoral binominal, por ejemplo, fue
un poderoso mecanismo politico electoral para generar
gobernabilidad y estabilidad politica aunque producia, a su vez,
la exclusién de diversos sectores politicos no conformes con el
sistema politico, reduciendo o jibarizando tanto la representacion
politica como electoral a través de un bipartidismo engafnoso,
pero efectivo.

La conformacién tanto de la CPD como la Alianza por
Chile fueron expresiones de esa reduccién. El sistema binominal
pudo mantenerse en el tiempo, fundamentalmente, por el apoyo
que le brindaron los partidos politicos del orden tanto de la
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derecha como de la centro-izquierda que conformaban los bloques
aliancistas (CPD y Alianza por Chile) que eran ganadores habituales.
Las reglas electorales impuestas por la dictadura civico-militar y
consensuadas por la CPD estuvieron vigentes desde 1988 hasta
2012, 0 sea, durante 24 afos, fueron usadas paratener el control de
la democracia protegida y, sobre todo, para extender el dominioy
la hegemonia de las formas neoliberales al interior de la sociedad
chilena. Para ambos conglomerados defensores a ultranza de las
formas de acumulacién capitalista neoliberal, les ha interesado
permanentemente la despolitizacion de la ciudadania. No les
interesaba una ciudadania empoderada ni activa ni participante.
Todo lo contrario, su objetivo central a lo largo de estos 40 anos
(1975-2016) de dominacion social y politica neoliberal es que la
ciudadania se enajene cada vez mas en el “paraiso del consumo”®’

Por esa razén, durante 20 anos la CPD (1990-2010),
rehusé resolver politicamente el sistematico y permanente
crecimiento del “partido de las y los no electores”. Ni la
profunda crisis de la politica como de la representacién que
implicaba mantener la democracia protegida. El hecho de ganar
constantemente elecciones no le constituia un problema. Todo
lo contario, la CPD, se consideraba a si misma como la “coalicién
mas exitosa” de la historia de Chile. Y, uno de los indicadores de
ese éxito estaba en la estabilidad, gobernabilidad y bajo nivel
de conflictividad del sistema politico logrado en los 22 afios de
gobierno concertacionista, donde el vaciamiento del sistema
politico de parte de los ciudadanos era considerado normal de
una democracia consolidada y un logro de la recomendaciones
del Informe Trilateral de los afios setenta del siglo XX.88

Ill

A pesar de que un sector del “partido de las y los no
electores’, esta constituido por un amplio y heterogéneo grupo
de ciudadanos que rechazan la dominacién neoliberal como las
formas politicas y electorales de la democracia protegida. Como
hemos sefalado la mayoria de las y los ciudadanos que conforman
este partido son “ciudadanos no politicos”.

& Op.Cit.

8 Michael J. Crozier, Samuel P. Huntington y Joji Watanuki (1975). The Crisis of Democracy.
Report on the Governability of Democracies to The Trilateral Commission, New York
University Press.
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La aceptacion de las formas de dominacion neoliberal
y su “encono” contra la politica, consideramos que se ha visto
profundizada por las nuevas generaciones politicas nacidas en
“tiempos de la democracia protegida’, especialmente, por las
y los jévenes que se constituyeron en los anos del crecimiento
sostenido de la economia, entre 1985-1997, pero, también de las
ciudadanias politicas conformadas en el ciclo de protesta desde
2006 hasta la actualidad (2016). Por eso, el no votar, “el partido de
las y los no electores” no es solo una manifestacién de la apatia
politica o del rechazo a la politica. No todos las y los ciudadanos
no electores son apoliticos ni tampoco son antidemocraticos, sino
ellos expresan las formas que adquiere la politica en los tiempos
neoliberales.

Estos “no electores” sin participar directamente en el
proceso electoral han provocado una profunda grieta politica
institucional a la democracia protegida, han proporcionado
una contundente derrota electoral a la Nueva Mayoria, o sea, al
gobierno de la presidenta Bachelet, al Chile Vamos, como también
a los diversos conglomerados politicos que se organizaron para
participar electoralmente en un régimen politico decadente. Mas
del 70% dijo hoy: basta queremos construir otra forma politica
u otro tipo de régimen politico. No queremos nada de la vieja
politica ni tampoco de la nueva. Las opciones “politicas” de este
particular “partido” son una total incégnita. Solo sabemos algo de
las y los ciudadanos “subpoliticos”

La clase politica enquistada en el poder hace 26 afios y
los partidos politicos conformes con el régimen pueden obviar la
profunda crisis politica que implica la existencia de 9.500.000 de
ciudadanos que no expresan y ni manifiestan su interés por votar.
Hoy la democracia protegida entré en su fase terminal.

Por eso, consideramos grotescos los andlisis que obvian
la gigantesca abstencion como aquellos que celebran triunfos
electorales minimos y que en vez de enorgullecerlos les debiera
preocupar. Pues, esos triunfos son la manifestacién de una
profunda crisis histérica del sentido de la politica como de la
democracia. Los ganadores no representan a la comunidad
politica a la que van a gobernar. Los ganadores no perciben que
gobernaran a una ciudadania fantasma.
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(Es representativo un alcalde o alcaldesa elegidos con
menos del 10% de los votantes de su comunidad? Tomemos tres
ejemplos para demostrar la no representacién de algunos alcaldes
ganadores en la eleccion de 2016.

Eleccion Municipal 2016: Alcaldes sin representacion

De acuerdo a los datos entregados por el SERVEL, de lasy los
14.121.316 de electores convocados a participar, solo 4.931.041
emitieron un voto valido, o sea, el 34,9% del padrén electoral.
En consecuencia, 9.190.265 de ciudadanos no participaron
en las elecciones comunales. Mientras que otro grupo menor
de electores 177.294 anularon o dejaron su voto en blanco.
De manera que la abstencién general alcanzé al 66,34%, es
decir, 9.367.559 de electores no eligieron. Por lo tanto, la “no
participacion ciudadana’, el partido de los no electores volvié
a triunfar, aumentd en 7 puntos porcentuales en relacién a la
Municipal de alcaldes del afilo 2012. Todos los partidos fueron a la
baja. Esto significa que el 66,34% de la ciudadania rehusé a elegir
alguno de los cientos de candidatos a alcaldes que los diversos
partidos presentaron en las diversas comunas del pais. También
rechazaron a elegir algun candidato a concejal, en esta eleccién
la abstencién general fue superior, alcanzando el 67,88%. En
promedio entre ambas elecciones la abstenciéon general fue de
un 67,11%.

ABSTENCION ELECTORAL GENERAL ALCALDES 2016

PADRON ELECTORAL 14.121.316 100%
ELECTORES ASISTENTES 4.931.041 34.9%
ELECTORES NO ASISTENTES 9.190.265 65.1%
VOTOS NULOS 111.202 0.78%
VOTOS EN BLANCO 66.092 0.46%
ABSTENCION GENERAL 9.367.559 66.34%

Elaboracion JCGL con datos del SERVEL
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ABSTENCION ELECTORAL GENERAL CONCEJALES 2016

PADRON ELECTORAL 14.121.316 100%
ELECTORES ASISTENTES 4.910.943 34.7%
ELECTORES NO ASISTENTES 9.210.373 65.3%
VOTOS NULOS 200.095 1.41%
VOTOS EN BLANCO 165.843 1.17%
ABSTENCION GENERAL 9.576.311 67.88%

Elaboracion JCGL con datos del SERVEL

Para demostrar que las elecciones comunales generan una
autoridad municipal con bajos niveles de representatividad como,
tal vez, de legitimidad, tomaremos tres Comunas que dan cuenta
de esa situacion. Cabe senalar que ellas muestran un patrén de
comportamiento electoral semejante a las otras comunas del pais.

Comuna de Santiago:

En esta emblematica comuna competian por el cargo de
alcalde siete candidatos. Tres representantes de la vieja politica
concertacionista: Carolina Tohd, en representacién de la Nueva
Mayoria; Felipe Alessandri, por el Chile Vamos y Patricia Morales,
por el Partido Progresistay por aquellos que buscaban representar
a la nueva politica, cuatro candidatos: el Pacto poder Ecologista y
Ciudadano, Pacto Pueblo Unido, Pacto Alternativa Democratica y
Pacto Justicia y Transparencia.

Comuna de Maipu:

Maipu considerada como otra de las Comunas
emblemadticas de la sociedad neoliberal, constituida por
amplias capas medias aspiracionistas y sectores populares
neoliberalizados, presentaba un complejo escenario politico,
dada la situacion judicial que afectaba al alcalde saliente Christian
Vittori Muhoz, ex demdcrata cristiano y ex miembro de la Nueva
Mayoria, quien, impedido de postularse como candidato por su
partido y por dicho conglomerado, decide renunciar y postularse
comoindependiente.Pesaban sobre élacusaciones de corrupcion.
La cartilla electoral quedé conformada por 5 postulantes mas,
dos de la vieja politica Freddy Campusano, por la Nueva Mayoria
y Catherine Barriga, por el Chile Vamos, una “out sider’, que
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provenia de la fardndula televisiva. Y, tres representantes de la
nueva politica, el Pacto Poder Ecologista y Ciudadano, Pacto
Pueblo Unido y el Pacto Justicia y Transparencia.

Comuna de Valparaiso

En la Comuna, donde se encuentra el edificio de la
representacion legislativa, el Congreso Nacional; Valparaiso
también emblematica y envuelta en una larga crisis estructural,
compitieron cuatro candidatos. La Nueva Mayoria, presentd
como candidato a un “out sider”, al popular cantante Leopoldo
Méndez Alcayaga, que no concitaba el apoyo entre los diversos
partidos de la coalicién oficialista. ElI Chile Vamos, repostulé al
alcalde en ejercicio Jorge Castro, y la nueva politica presenté a dos
candidatos, el Pacto Justicia y Transparencia a Carlos Lemus y la
candidatura Independiente de Jorge Sharp. Esta ultima no tenia
mucha independencia pues estad ligada a los grupos politicos
que apoyan al diputado Gabriel Boric y se identifican con los
“autonomistas’, sector escindido de la Izquierda Auténoma.

Los resultados electorales en estos ejemplos son los siguientes:

SANTIAGO MAIPU VALPARAISO
PADRON ELECTORAL 302.535 370.091 284.198
VOTANTES 67.579 102.168 88.154
% DE VOTANTES 22.33% 27.81% 31.02%
NO ELECTORES 235.006 267.168 196.044
% NO ELECTORES 77.67% 72.18% 68.98%
VOTOS ALCALDE ELECTO 29.862 35.311 46.311
% DE REPRESENTACION 9.87% 9,5% 16.29%
% DE RECHAZO 90.1% 90,5% 83.71%

Elaboracion JCGL Datos SERVEL

Los tres alcaldes han sido electos con minimas o, mejor
dicho, con paupérrimas votaciones. En las tres comunas el rechazo
al alcalde electo es altisimo, por ende, su representacién bajisima.
En Maipu como en Santiago, los electos no superan el 10% de
las preferencias ciudadanas. O sea, el 90% muestra algun tipo de
rechazo o indiferencia. Con algo menor de rechazo o indiferencia es
el caso de Jorge Sharp en Valparaiso, quien obtiene solo el 16,29%
de las preferencias ciudadanas.
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Ahora bien, la democracia electoral, entrega otra forma de
calcular los porcentajes de representacién. Esta forma es espuria
y manosa, pues busca enturbiar y enganar a la ciudadania. Pues,
cuando se modifico la regla y se amplio el universo electoral con
la inscripcion automatica, no se modificé la forma de calcular la
representaciéon. Mantuvo la vieja férmula de hacerlo solo sobre el
universo de concurrentes, ello permite asignarles a los ganadores
como a los perdedores porcentajes inflados y no reales. Pues, no
considera en el célculo a todo el padrén electoral. De esa forma,
engafa a la ciudadania. Veamos como:

SANTIAGO MAIPU VALPARAISO
% SERVEL 46,76% 36,15% 53.75%
% CIUDADANO 9.87% 9,5% 16.29%

Elaboracion JCGL Datos SERVEL

Es evidente que con este calculo induce al engafio a la
ciudadania.Engafoavalado portodoslosactores politicos. Atodos
los participantes les conviene asumir que la votacion obtenida es
la sefnalada por el SERVEL y no la resultante del ejercicio real de
tomar en consideracién a todo el padrén electoral tanto comunal
como también nacional.

Si este ejercicio lo llevaramos al apoyo obtenido por los
partidos politicos a nivel nacional tomando la votacién obtenida
en la eleccion municipal, el panorama seria profundamente
desolador. La Nueva Mayoria obtuvo segun el SERVEL el 37.08%
de las preferencias con 1.747.963 de votos ciudadanos. Pero la
realidad, es mas dramatica. Pues, al considerar todo el universo
electoral, la adhesién ciudadana a la Nueva Mayoria es de solo el
12,3%. El partido de la presidenta Bachelet, el Socialista, obtuvo,
segun cifras del SERVEL, 377.629 votos que equivalen enlaférmula
serveliana al 8,01%. Pero en realidad, el Partido Socialista de Chile,
solo tiene la adhesion del 2,67% de los electores nacionales.

En la derecha el panorama no es mejor. El pacto Chile
Vamos obtuvo 1.811.925 con una asignaciéon de un 38,44% y
en que en la realidad equivale solo al 12,8% del actual padrén
electoral. El partido mas corrupto del sistema politico, la Unién
Democrata Independiente, UDI, obtuvo 697.641 votos con 14,8%,
pero la realidad dice que la UDI, solo tiene la adhesién del 4,9%
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del electorado. Con dicho porcentaje se ubica, sin embargo, como
el partido mas votado del sistema partidos de la democracia
protegida.

Eso es lo qué pasd con los partidos del orden. Veamos
como les fue a los nuevos partidos, por ejemplo, Revolucion
Democratica. Este joven partido solo obtuvo 11.820 votos,
obteniendo un 0,25% de los votos. Esa votacidon en un universo
de 14.121.316 de electores es solo el 0,08%. La nada misma.

El Partido Comunista de Chile, organizacién politica que
habia representado durante 24 anos la posicion antineoliberal,
ingres6 en el ano 2013 a la Nueva Mayoria y desde 2014 es el
conglomerado mas fiel al programa de la presidenta Bachelet, o
sea, al neoliberalismo corregido. Transformandose en una nueva
expresion de la izquierda neoliberal, junto con el Partido Socialista
de Chile y el Partido por la Democracia. Obtuvo 76.001 votos lo
que representa tan solo el 0,53% del padrén electoral.

La derrota politica y electoral del PC fue total. Una de sus
principales referentes sociales y politica, la alcaldesa de la Comuna
Pedro Aguirre Cerda, Claudina Nunez, fue derrotada ampliamente
tanto “por las y los no lectores” como por los electores. La
abstencion en esa popular comuna llegé al 70,5%, el candidato
electo el independiente Juan Rozas Romero, obtuvo la alcaldia
con solo el 9.18% de las preferencias de las y los electores. El nivel
de rechazo fue de un 90,8%. No obstante, el SERVEL y su magica
férmula le asigna nada menos que el 47,56% de las preferencias
ciudadanas comunales. La exalcaldesa quien solo obtuvo 8.645
votos, o sea, el 8,9%, el SERVEL le asigné el 31,7%.

Todolo anterior deja claramente expresada que la eleccion
municipal 2016 carece de una sélida representacién politica y
cada alcalde o concejal electo no representan a la comunidad
politica. El régimen democratico protegido o de la democracia o
autoritario electorales, esta en bancarota. Los partidos politicos ya
no representan ni canalizan los intereses a nivel local. Un sistema
politico de esta naturaleza no puede mantenerse en el tiempo.
De no producirse cambios sustantivos en el sistema politico lo
mas probable es que el “partido de las y los no electores” alcance
mayores porcentajes en las elecciones presidenciales de 2017.
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La ciudadania debe iniciar la construccion hoy -y, no
mafnana ni esperar que la actual clase politica lo haga- de la nueva
democracia.

Como hemos demostrado: obtener un cargo publico con
menos del 10% o 20 % de las preferencias electorales significa que
el 90 u 80% de la ciudadania comunal manifiesta algun tipo de
rechazo a todo el proceso electoral, o sea, tanto a los ganadores
como a los derrotados.

Tal vez el mensaje de las y los ciudadanos que conforman
el “partido de los no electores tiene algo de ambiguo, por un lado,
puede ser una contundente demanda por otra democracia o
una masiva decision no electoral y politica de que la ciudadania
esta conforme con el sistema, especialmente, aquellos sectores
ciudadanos que hemos nombrado como “no politicos”.

Sonlasylosciudadanossubpoliticoslosquedemandan otra
democracia y otros representantes. Ellos plantean la configuracion
no de una representacion por delegaciéon sino por mandato y
participativa. Solo ese tipo de representacion democratica hara
posible los cambios que la ciudadania movilizada desde el 2006
hasta la actualidad exige: el fin de la educacién de mercado,
el fin del mercado de la salud y de la previsién social; el fin de
la devastacion de la naturaleza, el término de la explotacién
extractivista transnacional de los bienes comunes, la suspensién
de los proyectos IIRSA, la devoluciéon de los territorios ancestrales
al pueblo mapuche por parte del estado nacional; la derogacién
de la Ley de Pesca, entre otras tantas cosas solo seria posible con
una nueva democracia, y otra forma econdmica y de Estado.

Para ellos, el “no votar” implica que las y los ciudadanos
no electores subpoliticos han decidido tomar la responsabilidad
politica de manera directa y no delegarla a otros u otras que
supuestamente asumen esa representacién politica. Por ello,
el no votar es y sera siempre un ejercicio politico democratico.
No obstante, para que sea politicamente eficaz es necesario
que las y los ciudadanos no electores se organicen y movilicen
activamente por la constitucién de la democracia ciudadana,
social y participativa. Para tal efecto, se debe exigir y demandar la
destitucion del poder constituido y la formacién de un poderoso
y democratico poder constituyente.
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El no votar obliga a ponernos a trabajar social y
politicamente por la transformacion de la sociedad actual.
Significa asumir el compromiso de actuar activamente por el
cambio. Exigir, por ejemplo, la ilegitimidad del proceso electoral
actual. El cual puede ser legal pero no legitimo. No podemos
permitir que alcaldes asuman el cargo careciendo de legitimidad
y, sobre todo, con minimos porcentajes de representacion.

Por ultimo, que nadie se mueva a engano, en la eleccién
de 2016 no gand la derecha ni perdié la Nueva Mayoria. Con esta
eleccion, tal vez, se inici6 el fin de la democracia protegida. Es el
comienzo de una nueva etapa de la historia politica nacional. Y,
esa historia la van a construir las y los ciudadanos subpoliticos y
no las élites partidarias tanto de la derecha, centroderecha como
de la izquierda neoliberal que han gobernado durante 26 afos la
sociedad neoliberal.

Para cerrar este punto, tenemos la conviccién que si ello
no ocurre serd lamentable para las actuales como las préximas
generaciones. Las y los ciudadanos tanto electores como no
electores no pueden entregar la historia futura a la devastacion
del capital neoliberal. Eso seria una segunda irresponsabilidad
politica e histérica. La abstencion politica para que no sea solo un
dato estadistico debe ser activa y revolucionaria.

La alta abstencién electoral registrada en la eleccién
municipal de 2016, o la manifestacion mayoritaria del “partido
de las y los no electores” ha generado una amplia polémica. Las
posiciones que se asumen van desde aquellos que lo condenan
a aquellos que la defienden. Las formas y los argumentos que
se utilizan van desde los mas académicos y politicos a los mas
vulgares y ofensivos. De todo hay, buenos y malos argumentos
en un sentido y otro. Pero, en general, diriamos que hay mucha
ignorancia politica e incertidumbre sobre el tema.

Ahora bien, como analista que estudia la abstencién
electoral y el comportamiento de las y los ciudadanos
abstencionistas desde el afo 2003 hasta la actualidad, no me
extrafa. Puesto que, el abstencionismo, como fenémeno vy
problema politico, fue ignorado y despreciado por las ciencias
sociales, durante todos estos afnos. He analizado la problematica
durante esta ultima década no solo desde una perspectiva
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cuantitativa o estadistica sino también cualitativa. Fuimos uno de
losprimerosen plantearquelosnolasyloselectoresibanadeterminar
los futuros procesos electorales de la democracia protegida, cuando
en 1997 emergié este “partido”. Y, asi ha sido desde esa fecha hasta
el dia de hoy. Los no electores eligen sin elegir.

Una década de estudio nos permite sostener que la
manifestacién del abstencionismo del 2016 tiene una estructura
socioldgica y politica muy profunda y muy sélida.

Ill

La abstencion electoral ha sido siempre el “patito feo”
de los estudios de la ciencia politica nacional. La politologia
analiza los procesos electorales sin prestarle mayor atencion al
fendmeno abstencionista que no es nuevo, que no es reciente, ni
se forjo con el “voto voluntario’, sino que se trata de un fenémeno
de larga duracidn, o sea, un problema estructural del régimen
politico nacional, de la “democracia protegida”. Y, sobre todo, una
consecuencia politica de la dominacién neoliberal en Chile. Los
analistas conformes con el sistema que no la vieron ayer y si la
ven hoy lo hacen solo para denostar a las y los ciudadanos que no
fueron a votar el domingo 23 de octubre.

La abstencion electoral actual no puede ser comparada
como lo hizo, por ejemplo, Marta Lagos con la no participacion
ciudadana en los procesos electorales del siglo XIX o XX, hacer eso
una gran equivocacion analitica. En aquellos tiempos, especialmente,
durante el siglo XIX, no existia una democracia en forma en Chile,
sino regimenes electorales autoritarios, donde el sufragio estaba
restringido. Y, en el siglo XX, los regimenes politicos electorales
limitados y excluyentes. La gran masa ciudadana estaba legal y
politicamente “excluida’, o los procesos electorales dominados por
el cohecho, la manipulacién o el fraude. Por lo tanto, la decisién de
no participar no era una decision ciudadana sino mas bien un acto
politico del poder constituido. En la actualidad, tal vez, esas formas de
poder sobre el electorado sean distintas o mas sutiles, pero, no existe
un cuerpo legal, que excluya o niegue el derecho al sufragio de las
o de los ciudadanos como en otros momentos de la historia politica
nacional. Para los grupos dominantes, el voto o el derecho al sufragio
de los sectores subalternos siempre ha sido considerado un peligro.
Este es un punto que merece otro analisis, pero sobre el cual habria
gue volver y hacerlo, por lo que implica en la actualidad “no votar”.
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Pero mas allda de esas situaciones histéricas. La
contundente decisién politica de aproximadamente, 9.5 millones
de ciudadanos de restarse a participar debiera ser respetada
y considerada, primero, como una decisidén politica seria y, en
segundo lugar, como un problema politico trascendente que
interpela a todo el sistema politico nacional.

La decisiéon adoptada por 9,5 millones de ciudadanos
debe ser respetada. Y, debe ser considerada como un problema
politico obscuro y profundo. Fundamentalmente, porque la
ciencia politica como la sociologia y la historia politica reciente
no tienen respuestas para dilucidar el enigma abstencionista.
Desconocen, por ejemplo, las insondables motivaciones que
tuvieron las y los ciudadanos para no votar.Y, no aceptar como una
“verdad” aquellas respuestas que entregaron a los encuestadores
del PNUD que realizaron una “auditoria” de la democracia chilena.
Esas respuestas son la punta del iceberg, las razones profundas
no se conocen. Los métodos y formas que la ciencia politica
-de inspiracion anglosajona dominante en Chile- no sirven para
conocer y estudiar tanto a la abstencién, como fenémeno politico
colectivo, como a las y los ciudadanos no electores. Ante esa
esterilidad investigativa lo mejor es el silencio.

Por otro lado, lo absurdo de las elecciones comunales
es su naturalizacién politica que realizan tanto analistas como
los actores politicos de todos los bandos como algo normal.
Un aliado para producir esa normalidad han sido los medios
de comunicacion. Ellos son actores centrales en la producciéon
simbdlica de dicha naturalizacién. Esta es muy peligrosa, pues
busca presentar como normal un acontecimiento politico que, a
todas luces, fue un acontecimiento politico anormal.

No es normal, por ejemplo, que un cargo publico tan
relevante como una alcaldia sea asumida por un candidato con
tan solo, el 6% de las preferencias ciudadanas. Ello significa que el
94% de la ciudadania que votd, ya sea, por otros candidatos como
aquellos que nolo hicieron, tienen una postura contraria o de total
indiferencia. Asumir bajo esas condiciones es una anormalidad
politica, aunque sea legal no es legitima.

Siendo la comuna de La Pintana, una de las 12 comunas
de la Region Metropolitana donde hemos analizado -desde el afio
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2003 hasta la actualidad-, el comportamiento de la abstencion,
puedo sostener con toda seguridad que no fue “indiferencia
0 apatia politica” lo que predomind, sino, esencialmente, un
estructural “rechazo ciudadano” a la forma como se ha practicado
la politica en esa comunidad en los ultimos 26 afos. Para muchos
de las y los ciudadanos no electores la democracia nunca llegé
a la comuna de La Pintana, de ahi el profundo malestar con la
“politica”y la clase politica local, pero también nacional.

El rechazo a la democracia impuesta por la dictadura y por
los gobiernos concertacionistas es profundoy sea ha estructurado
en largo tiempo: son diversas las generaciones ciudadanas que
lo manifiestan. Para percibir y conocer ese rechazo no basta con
ir y preguntar en una encuesta por qué no voté. Muchos, van a
responder que perdieron el carnet o les dio flojera o cualquiera
de las respuestas que los “cientistas sociales” como los del PNUD
registraron y transformaron en un dato estadistico duro. Otros,
los politélogos, por ejemplo, dirdn que, de acuerdo a modelos
analiticos de la abstencién estadounidenses, los sectores
populares, La Pintana, por ejemplo, no votan porque son menos
educados, menos informados, o simplemente, son pobres,
etcétera.

Lo cierto es que las argumentaciones politicas de las
y los ciudadanos de La Pintana son mucho mas sofisticadas
que las estadisticas que registra la auditoria de la democracia
o0 los supuestos de los modelitos del conductuales de Ia
politologia norteamericana. Me pregunto cémo explicar la
abstencion registrada en las comunas socioeconémicas altas
como Providencia (63%), La Condes (64%), y Vitacura (55%), por
ejemplo. Obviamente, alli las explicaciones y las argumentaciones
son distintas de las que desarrollan los ciudadanos de La Pintana
(79%) o Lo Espejo (76%) o Cerro Navia (69%). El problema de
abstencion es social y politicamente transversal.

La democracia protegida se sostiene por un activo grupo
de ciudadanos electores que también por diversas razones
votaron. Por cierto, la alta abstencion, la vuelve mucho mas elitista
de lo que ha sido durante estos ultimos 26 afnos. Pero, no puede
negarse su crisis.
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Negar sus crisis con el objeto de alabar o destacar
determinados triunfos de grupos politicos alternativos,
importantes, pero insuficientes, es tan equivoco como sostener la
normalidad del régimen politico actual.

Lo ocurrido no es un acontecimiento irrelevante. En una
comunidad politica nacional que tenga 9.5 millones de ciudadanos
militando en el “partido de las y los no electores” no se puede
considerar que el régimen democratico sea “normal”. El 68% de
abstencion es un problema para toda la sociedad, incluyendo a las
y los no electores.

La pregunta politica relevante ;qué hacer? Hay que buscar
soluciones politicas viables, imaginativas, transformadoras. El
iceberg abstencionista es poderoso, grande y no es posible
eludirlo.Hace 26 afos que ha venido conformandose y amenazaba
con chocar y destruir el régimen politico. Este es un régimen que
se hunde. Hay que ayudarlo a hundirse. No hay que argumentar a
su favor ni en su defensa. Hay que destruirlo. Pero no atacando a
los que hicieron posible su crisis final.

Gane quien ganeen las proximas elecciones presidenciales
de 2017, la sociedad neoliberal, en que habitamos, seguira su
marcha histérica. Salvo que bajo ciertas circunstancias emerjan
las fuerzas sociales y politicas que permitan destruir la estructura
de poder construida y establecida por el Capital neoliberal. Para
ello debemos practicar y ejercer el poder subversivo destituyente
que no pasa por los procesos electorales.

El poder destituyente sirve para constituir, producir poder
popular democratico (ejemplo, Venezuela con Chavez, en 1998,
y en Bolivia con Evo y el MAS, 2000-2005). Por ahora, el poder
electoral solo sirve para reproducir la forma de dominacién
neoliberal. Forma que tanto la Concertacion como la Nueva
Mayoria y ahora, tal vez, el Frente Amplio (FA), si es que ganan, va
a continuar reproduciendo por cuatro afilos mas.

El escenario de la lucha clases que se avecina no cambia si
estd Sebastian Pifiera o Alejandro Guillier en el gobierno, pues el
Unico camino posible que queda luego de 27 afos de fracasos del
reformismo neoliberal es la lucha social directa y abierta.
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Cualquiera que gobierne no tendra gobernabilidad. Ni lo
tendra el Frente Amplio. O sea, el nuevo reformismo neoliberal. Si
el Frente Amplio llega al gobierno, ello implicaria un nuevo ciclo
de neoliberalismo corregido ampliado que habra que evitar. No
podemos permitir un cuarto de siglo mas de neoliberalismo. Las
fuerzas socialesy politicas populares deberan extraer lecciones del
fracasado proceso antineoliberal levantado por seudo gobiernos
progresistas latinoamericanos.

Estamos en una inflexién histdrica fundamental para que
el movimiento popular libre y auténomo de cualquier influencia
de partidos, viejos o nuevos, que hoy avalan y se muestran
conformes con el sistema, construya sus propias organizaciones
sociales comunitarias y colectivos politicos para levantar el
proyecto histdrico y social popular, de la plebe, al decir de Garcia
Linera. Debemos recuperar para todas y todos, el proyecto
socialista que permita construir una sociedad igualitaria y, sobre
todo, justa.

Esa sociedad no sera posible si seguimos votando y
apoyando proyectos como el que representa ya sea la derecha, la
Nueva Mayoria o el Frente Amplio. La ruta electoral no es la via que
nos lleva a la emancipacién humana. El proceso histérico actual
es complejo; pero, no oscuro, el 19 de noviembre, elecciones
en primera vuelta, dejé al descubierto muchas cosas. Cosas,
por cierto, que muchos analistas no ven. Pues tienen anteojos
para ver lo que el sistema les deja ver, en otras palabras, son
ciegos. Carecen de una mirada critica holistica. Y, leen la realidad
de manera politicamente muy complaciente, ocultando, por
ejemplo, la profunda crisis de legitimidad del régimen politico
posautoritario.

Esta crisis explica, el 54% de abstencién electoral.
Son mas de 7 millones de ciudadanos que no participan en la
institucionalidad politica actual. No aceptan ni los partidos de
derecha, centro o de izquierda. No quieren mas partidos politicos
incongruentes, como el PS o el PC. Ni tampoco a ninguno de los
integrantes de la clase politica actual. Estdn hartos de su forma de
actuary de ser. No son creibles. No le tienen confianza. Ni tampoco
los representan.
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Entonces, ;por qué ellos debieran votar en estos procesos
electorales, que expresan todo lo contrario de lo que pensaron o
sofaron? Un joven estudiante que en el ano 2004 tenia 19 afos y
que hoy pisa los 32 afnos, nos dijo en una entrevista “los jovenes de
hoy no votamos porque estamos decepcionados de la democracia
que nos prometieron”. Esta decepcion incluye a cualquiera de los
partidos actuales. No quieren mas esta democracia. Por esa razon,
de manera consecuente y honesta no participan en ella. Y, nadie
les puede impedir hacerlo. Ni tampoco acusarlos que trabajan por
la derecha, ni menos maltratarlos discursivamente como lo hacen
todos aquellos que quieren mantener la dominacién neoliberal,
porque no votan.

Los abstencionistas activos son honestos y responsables
en su decision. Mucho mas que muchos de las y los que votan,
pues ellos cambian de parecer y de opciones de acuerdo a sus
intereses especificos, qué mejor ejemplo que los lideres del FA,
o de la DC o de cualquier otro grupo que hoy corren a votar por
Guillier, solo porque quieren conservar sus cuotas de poder.

Los millones de abstencionistas activos, lo que he llamado,
en otro lugar las y los subpoliticos, no temen a la dominacién,
pues la confrontan cotidianamente, todos los dias. Soportar la
dominacion neoliberal concertacionista o de la Nueva Mayoria
o de la derecha es parte de su lucha diaria. Por ende, que gane
Piflera o Guillier no cambia la capacidad de resistencia y de
confrontacién que las y los subpoliticos practican todos los dias.
Son anticapitalistas activos y permanentes. Esa su lucha.

Su praxis politica es invisible a los ojos de los analistas
conformes con el sistema. Por esa razén, no la entienden ni la
comprenden. Son actos y hechos que ocurren todos los dias, es un
trabajo de hormiga, del topo de la historia, decia el viejo barboén
de Treveris, que une lo pequeio y va sumando y sumando para
luego convertirse en un torrente politico popular. El tiempo de la
subpolitica no es el del tiempo politico electoral ni institucional.
Es incomprensible para la ciencia social hegemonizada por las
perspectivas analiticas del sistema. Incluso, para aquellos que
dicenteneruna perspectivacritica.Lasubpoliticalarealizanlasylos
sectores politicos ligados y activos en el mundo popular. Aquellos
que son capaces de salir en defensa de aquellos problemas que
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nadie se ocupa ni discute en la politica institucional. Por ejemplo,
qué candidato presidencial tuvo como punto de discusion el
tema lIRSA, ninguno. No les interesa. Pero, la subpolitica si lo hace.
Esa es la diferencia con aquellos que hacen politica dentro del
sistema. Los abstencionistas hacen politica popular.

Por todo lo anterior, las y los abstencionistas no estan
interesados en votar. Y, estoy seguro que lo haran solo y cuando la
democracia sea social, popular y revolucionaria, pues ella sera el
resultado de sus luchasy de su construccion historica.Y, no dela clase
politica ni de los partidos como fue la democracia posautoritaria.
Mientras la democracia continle siendo un sistema ficticio y
corrupto, como el actual, no votaran. O, mejor dicho, no votaremos.

Por ultimo, la democracia social, popular y revolucionaria
no serd la que construyan los partidos politicos conformes con el
sistema, serd una construccion directa de los sectores populares,
de la plebe, de los hombres y las mujeres que son explotados
todos los dias, de los nifios y nifias que sufren la violencia del
neoliberalismo en las poblaciones populares, del pueblo mapuche
que lucha por recuperar lo suyo, delasy los ancianos populares que
llevan afos y afos viviendo con pensiones miserables y muriendo
por falta de atencién en la salud de pobres (publica), etcétera.

La democracia social, popular y revolucionaria no la
pueden construir los que han administrado hasta el dia hoy
eficientemente el sistema legado por la dictadura civico militar.
La sociedad neoliberal ha sido producida por los mismos que hoy
desesperados llaman a votar por Guillier. Piden el voto de aquellos
que han olvidado durante los ultimos 25 afos. No tienen, por esa
razén, calidad moral ni politica para hacerlo.

Desde los afos 80 del siglo XX que estamos resistiendo al
neoliberalismo, por lo tanto, son muchos las y los ciudadanos que
no hemos avalado ni legitimado a un sistema politico ideado por
los autoritarios y mantenido por aquellos que traicionaron a cientos
de combatientes sociales y que pensaron y sofiaron otra sociedad.

Los resultados de la eleccion presencial de 2017

Todo lo expuesto en este articulo quedé de manifiesto
en la eleccién presidencial y parlamentaria de 2017. Obviamente,
el Servicio Electoral SEERVEL, mantuvo la ficcién electoral que
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nos proporciona al presentar los resultados del proceso electoral
presidencial de 19 de noviembre de 2017, la primera vuelta al calcular
los votos obtenidos no contra el padrén electoral total, sino con las
y los electores efectivamente participantes y los votos validamente
emitidos excluyendo los blancos y los nulos, se obtienen porcentajes
de apoyo no reales.

Al calcular los votos obtenidos por los distintos candidatos
enrelacion al padron electoral, se obtiene el real apoyo que tienen
los candidatos.

La conclusién que se obtiene es que ninguno de las y los
candidatos lograron obtener, en primera vuelta, el 20% del apoyo
de lasy los ciudadanos.

En razon a ese calculo, podemos sostener y teniendo
en cuenta todo lo expuesto en este ensayo, con justa razén que
los candidatos representaban a grupos muy minoritarios. Estos
mismos cdlculos electorales para las elecciones parlamentarias,
nos sefalan que hay diputados electos tan solo con el 1,5% de
los votos.

Como un botén de muestra de lo sostenido entregamos
las votaciones obtenidas por los candidatos tanto en la primera
como en la segunda vuelta. Con ello queremos ejemplificar y
demostrar que las y los candidatos como los partidos que los
apoyan no tienen apoyos mayoritarios entre la ciudadania y solo
representan a un segmento de la poblacion.
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Votacion presidencial 1° vuelta 2017

% %
CANDIDATOS VOTOS
SERVEL | CIUDADANO
DERECHA
J. AL KAST 520.256 7,93 3,63
S. PINERA 2405216 | 36,64 16,81
CENTRO DERECHA
NEOLIBERAL
CAROLINA GOIC 386.029 5,88 2,69
ALEJANDRO GUILLIER 1.489.655 22,69 10,41
SOCIAL DEMOCRACIA
NEOLIBERAL
BEATRIZ SANCHEZ 1.330.660 | 20,27 9,30
M. ENRIQUEZ-OMINAMI 374.734 571 2,61
IZQUIERDA
ANTICAPITALISTA
EDUARDO ARTES 33.625 0,51 0,23
ALEJANDRO NAVARRO 23.934 0,36 0,16
VOTOS VALIDOS 6.654.099 | 9842 45,87
TOTAL, VOTACION 6.699.247 100 46,61
NO ELECTORES 7.744,054 54,39
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Elecciones presidenciales 2017 primera vuelta

- PORCENTAJE
CANDIDATOS VOTOS ASISCE';CE:_ON REAL
CIUDADANO
Sebastian Pifiera 3796,948 |  54,57% 26,46%
Echenique
Alejandro Guillier 3.160.128 |  45,43% 22,02%
Alvarez
Votos Validos 6.957.546 98,93% 48.50%
TOTAL VOTACION 7.032.878 100% 49.00%
NO ELECTORES 7.314.410 51.00%
PADRON ELECTORAL 14.347.288 100%
SECTOR DERECHA CENTRO CENTRO IzQuiERDA % %
Socio NEOLIBERAL I\IlZQU'ERDA 'ZLQU'ERDA ANTI-CAPITALISTA
Economico |  KAsT-PINERA GO|Ec(-)I£35|':.t:-ER SANCIz:;fll\-/lEO NAVARRO-ARTES Voros Ar;s;;n
% % % % % % % %
Servel | VC | Servel | VC | Servel | VC | Servel | VC
ABC1 58,40 | 32,15 | 21,00 | 11,57 | 20,00 | 11,11 | 0,54 | 0,29 | 55,05 | 44,05
Capas 36,00 | 18,12 | 27,9 | 14,02 | 33,44 | 16,81 | 0,75 | 0,38 | 50,27 | 49,73
medias
Capas 30,89 | 14,24 | 39,69 | 14,14 | 27,55 | 12,70 | 0,87 | 0,40 | 46,00 | 54,00
medias
Bajas
Populares | 34,67 | 14,56 | 30,20 | 12,69 | 34,21 | 14,37 | 0,89 | 0,37 | 42,00 | 58,00
TOTAL 48,00 | 52,00
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El “no votar” es otra forma politica de participar

En 1988, se adoptd en el Partido Socialista Salvador Allende
la decisién politica de “NO” participar en el Plebiscito sucesorio
convocado por la dictadura, pues ello conducia a institucionalizar
el régimen politico establecido en la Constitucion Politica de
1980: la “democracia protegida”. No nos equivocamos, a pesar de
que muchos socialistas, entre ellos algunos allendistas, seducidos
y cooptados por la democracia protegida, han contribuido desde
el poder gubernamental a reproducir y esparcir el virus neoliberal
por toda la sociedad. Hoy 28 ahos mas tarde, ese régimen se
pudre, carcomido por la corrupcion politica y la obsolescencia de
una clase politica al servicio del poder del capital neoliberal. La
decadencia de la democracia protegida es total y completa, una
expresion de ello es, el affaire del padréon electoral. La comedia
de equivocaciones y errores compete y compromete a todos los
actores politicos vinculados al poder local, regional y nacional.

La coyuntura politica actual nos ofrece la oportunidad
para hacer estallar el régimen politico decadente: jcomo? simple,
no votando en las préximas elecciones municipales.

Para que el sufragio ese noble instrumento politico que
permite en algun momento de la historia politica, por ejemplo,
septiembre de 1970, a los subalternos desplazar del poder politico
(gobierno) a los representantes de la clase dominante, recupere
su capacidad subversiva, debe dejar de usarse para favorecer a la
clase politica corrompida por el neoliberalismo. Por eso, no hay
que votar. La abstencién, la no participacion ciudadana, debe ser
un NO gigante y poderoso en contra del actual régimen politico y
su corrupto gobierno.

Pensemos que al votar en 1988 la ciudadania legitimé la
institucionalidad politica autoritaria, antidemocratica, antipopular
y, sobre todo, el patrén de acumulaciéon neoliberal impuesto
violentamente por el capital, el imperialismo estadounidense
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y la dictadura militar. Esa legitimacion politica, a través del voto
ciudadano, proyectd por tres décadas toda la obra pinochetista.

Si la ciudadania actual no quiere ser cdmplice de una nueva
proyeccién en el tiempo, es decir, de 30 afos mas de neoliberalismo:
no debe votar. Recordemos, que la dictadura, los autoritarios,
perdieron ganando. No podemos volver a permitir que el acto de
votar sea una forma de “salvar” al neoliberalismo agrietado por
los propios ciudadanos movilizados entre 2006 y la actualidad. La
ciudadania que rechaza el actual régimen politico decadente no
puede otorgarle legitimidad asistiendo a la eleccién municipal.
Ello seria una contradiccién sin ninguna légica politica. Si todas
las encuestas sefialan que los partidos y los politicos solo tienen
un 6% de la adhesion ciudadana. No pueden ser apoyados por la
ciudadania a través del voto. No podria entenderse y comprenderse
sociologica y politicamente esa contradiccion que por un lado se les
rechacey por otro se les dote de legitimidad politica a esos partidos.

Por otro lado, téngase presente que las elecciones
municipales no contribuyen a cambiar nada de lo existente. Solo
le otorgan poder y le dan continuidad a la democracia protegida
y, sobre todo, poder a los partidos conformes con el sistema, o sea,
a los partidos de la Nueva Mayoria como a los del Chile Vamos.
Incluso, a través de la eleccion los nuevos partidos pierden. Pues
ingresan a un sistema corrupto. Se volveran una pieza mas de él.
Ademas, esas nuevas organizaciones politicas, de ganar, van a
legitimar lo existente.

Para NO ser complice de un nuevo error histérico y politico
semejante al del 5 de octubre de 1988 la ciudadania debiera
abstenerse de votar. El 5 de octubre fue el momento histdrico
y politico en que la ciudadania democratica nacional se “jodio".
Pues, en ese momento la sociedad chilena eligi6 un camino
equivocado, si la historia politica debe servir para algo debe evitar
a volver a tropezar con la misma piedra.

NO hay que votar proximo domingo 23 de octubre de 2016.
La NO PARTICIPACION es un acto subversivo y democratico, que
debe servir politicamente, para provocar la caida del mal gobierno.
La ciudadania debe hacer uso el domingo del poder destituyente
ciudadano. La NO PARTICIPACION debe ser la manifestacion de ese
poder.
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Los ganadores deberan ser vistos como usurpadores del
poder ciudadano. Que destapen sus botellas de“champagne”para
celebrar su miseria politica, que se emborrachen de vergiienza al
saber que solo representan a sus clientes y lacayos a sueldo, a los
esbirrosdel poderdeturno.Peronuncaalaciudadaniatrabajadora,
a la mujer pobladora, a los jovenes que construyen su futuro
luchando contra el mercado educacional, que de ninguna manera
representan a las y los ciudadanos de la tercera edad que apenas
viven o sobreviven con miseras pensiones, que reciben malas e
indignas atenciones de salud; que no representan de ninguna
manera a las y los ciudadanos que defienden a la naturaleza de
la irracional devastacidn extractivista; que de ninguna manera
representan al pueblo mapuche y sus luchas histéricas, etcétera.
Por eso, la no participacién ciudadana y popular debe ser clara,
los elegidos no nos representan. Asi como desde 1988 hasta la
actualidad a un grupo de ciudadanas y ciudadanos nunca nos ha
representado la clase politica concertacionista ni los partidos de
la Nueva Mayoria y menos, por cierto, la derecha.

Que los que ganen el poder municipal sepan que no son
bienvenidos. Pues, la inmensa mayoria de ciudadanos locales no
los eligieron. El no votar el domingo 23 debe ser el principio del
fin del actual régimen politico.

La NO participacion debe quebrar el calendario electoral
de las clases dirigentes. Pues, pasadas las elecciones municipales
entraran de lleno en la competencia politica presidencial. Ello
no debe ocurrir. La no participacidon mayoritaria ciudadana debe
volcarse a exigir la destitucién del mal gobierno, la ciudadania
debe movilizarse para exigir la renuncia de la presidenta y sus
inoperantes ministros, debe constituirse un gobierno ciudadano
y popular y convocarse a una Asamblea Constituyente Ciudadana
sin la participacion de los partidos politicos que sostuvieron
el sistema decadente durante estos 28 anos. La ciudadania
democratica movilizada debe tomar el control politico de la
sociedad y disponerse a cambiar todo.

Por eso insisto, las elecciones municipales no deben ser
la tabla de salvacion del régimen politico actual y menos del
gobierno ni de la oposiciéon neoliberal. La NO PARTICIPACION
deber ser el punto de partida de la transformacién radical de
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la institucionalidad y de la sociedad actual. De no iniciarse ese
proceso, el neoliberalismo y sus servidores municipales y mas
tarde regionales y nacionales seguiran dirigiendo la historia.
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En Chile la Representacion Politica a nivel local
ha desaparecido y la Democracia Electoral esta
en proceso de descomposicion®

ENTREVISTA AL POLITOLOGO CHILENO JUAN CARLOS GOMEZ LEYTON.
FERNANDO ARELLANO ORTIZ

A mas de cuatro décadas de la implementacién de
politicas neoliberales en Chile a partir de la dictadura genocida
de Augusto Pinochet (1973-1990) ha generado en la sociedad
de este pais austral un desencantamiento con la politica cuyo
impacto es: la profunda crisis en que se encuentra la denominada
democracia representativa, fundamentalmente, por los altos
indices de abstencién electoral que se vienen registrando en las
jornadas electorales tanto nacionales como locales.

Como bien lo sostiene el filésofo francés Jacques
Ranciere, quien estuvo recientemente en Santiago de Chile, “El
neoliberalismo no es solo un credo econémico, sino también una
forma de pensamiento global sustentado en la desigualdad”.Y eso
es, precisamente, lo que se puede palpar en una sociedad como la
chilena que, si bien salié del régimen absolutista de Pinochet en los
anos 90 del siglo pasado, quienes los sucedieron ya en democracia,
fueron incapaces de implementar un modelo econdémico que
reemplazara el criminal esquema neoliberal que ha llevado al pais
a estar enfrentando una grave crisis de representatividad politica.

Para analizar la coyuntura sociopolitica chilena,
aprovechamos la reciente visita a Bogota del cientifico social y
profesor universitario Juan Carlos Gémez Leyton, quien cumplié
una serie de compromisos académicos, para sostener un amplio
didlogo que nos permita aproximarnos a la realidad de la patria
de O’Higgins y Allende, mas aun cuando en noviembre de 2017
se realizaran elecciones presidenciales para reemplazar a Michelle
Bachelet en La Moneda.

8 www.cronicon.net Bogota, Colombia.
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Abstencion y crisis de representacion politica

El pasado mes de octubre (2016) se realizaron en Chile unas
elecciones municipales con un resultado negativo para
los intereses del oficialismo, es decir para el gobierno de la
presidenta Bachelet. ;A qué responde el resultado de esos
comicios?

En primer lugar, es necesario senalar que los resultados
de las elecciones del mes de octubre del 2016 son malos para
la democracia posdictadura; porque, por primera vez, a lo largo
de la democracia electoral post aflos 90 se produce la mas alta
abstencion electoral, un 67% de la ciudadania electoralmente
activa (CEA) no participd en el proceso eleccionario. En
segundo lugar, profundizé la crisis de representacion politica,
especialmente, de los partidos politicos. La alta abstencién
implicé que muchos candidatos a alcaldias fueran electos con
menos del 10% de la CEA comunal; por ejemplo, en la Comuna
de Santiago, el alcalde electo, fue apoyado tan solo con el 9% de
las preferencias de los ciudadanos; en la Comuna de La Pintana,
la alcaldesa electa solo con el 6% del apoyo electoral comunal.
Eso significa que, muchos de las y los Alcaldes electos, no son
representativos de la ciudadania comunal, como tampoco lo son
los concejales electos. En otras palabras, la representacion politica
a nivel comunal, practicamente, ha desaparecido. En tercer
lugar, la democracia electoral posautoritaria en Chile entra en un
proceso de descomposicidn, especialmente, en su relacion entre
la ciudadania y las instituciones politicas que participan en ese
espurio régimen politico. Sin embargo, y contradictoriamente, la
democracia electoral mantiene su vigencia institucional, a pesar
de la crisis de representacion del vaciamiento politico ciudadano
del régimen; del crecimiento del “partido de los no electores”; y
de la crisis de legitimidad del sistema politico; en consecuencia,
la institucionalidad politica autoritaria, agrietada se mantiene -
y continda funcionando- como si en octubre (2016) pasado no
hubiera ocurrido nada. Porque fundamentalmente, a pesar de la
altisima “abstencion’, los partidos politicos, tanto conformes con
el sistema, es decir, los vinculados al Chile Vamos (la derecha), los
de la Nueva Mayoria (centro-izquierda) como los nuevos partidos
politicos discordantes con el sistema, consideran en un calculo
“rational choice” (o sea, muy neoliberal) que los costos de ganar
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con un universo electoral pequeno son mas factibles que hacerlo
en un universo electoral mayor. Por lo tanto, todos - ganadores y
perdedores- se preparan para competir en las proximas elecciones
presidenciales y parlamentarias de 2017, apostando a que el
universo electoral se mantenga o se reduzca aun mas. Todos ven
en ese escenario la posibilidad de ganar; por eso, rapidamente, los
partidos politicos han “olvidado” o se han despreocupado de la
existencia del “partido de los no electores”. En un régimen politico
con baja participacion politicay electoral lafactibilidad de ganar se
potencia, principalmente, para las nuevas agrupaciones politicas.
Los que pierden son los partidos politicos desgastados por el
sistema; pero, también, puede ocurrir que los nuevos pierdan. La
abstencion electoral es una arma peligrosa para las democracias;
tal como sucedié con dos ejemplos recientes: primero, el caso
Podemos en Espaia, especialmente, en las segundas elecciones,
perdieron un milléon de votos; y, no lograron desplazar del poder al
Partido Popular y, segundo, el caso del Plebiscito del 2 de octubre
por la Pazen Colombia, el triunfo del“NO’, como la exigua votacion
del“SI’, tienen su correlato en la masiva no participaciéon electoral
ciudadana. De alli que considero que no prestarle atencion a la
“abstencién” electoral es un gran error politico.

¢En Chile el voto es obligatorio?

No, el voto es un acto voluntario. La inscripcién en los
registros electorales es automatica y el voto es voluntario, a partir
del ano 2012. La primera eleccidon con esta regla electoral se
llevé a cabo ese ano y en esa oportunidad la abstencion llegé al
60%. En las elecciones presidenciales y parlamentarias de 2013,
se mantuvo ese porcentaje, aumentando significativamente, en
octubre pasado.

Habria que aclarar que la abstencién electoral no es algo
nuevo en la democracia posautoritaria chilena, desde mediados
de la década de los noventa del siglo pasado, el “partido de las y
los no electores” ha venido aumentando su presencia e injerencia
en el sistema politico y en la sociedad neoliberal nacional. La
desvinculacién de la ciudadania con el régimen democratico
electoral autoritario impuesto por la dictadura militar de Pinochet
y sostenido por los gobiernos Concertacionistas se explica por
diversos factores que seria largo detallar aqui. Pero, quisiera
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destacar el que considero muy relevante y primordial, en una
primera etapa: la constitucién de la ciudadania neoliberal, cuya
principal caracteristica es su condicién apolitica; es decir, el
rechazo a la politica como una actividad vinculante y primordial
de la comunidad; y, por ende, su activa participacién en el
mercado. En una segunda etapa, que se abre en el afo 2006,
con la denominada “rebelién de los pinglinos’, estudiantes
secundarios exigiendo educacién de calidad y su gratuidad, que
madura en la rebelién juvenil, estudiantil y ciudadana del afo
2011; asi, las nuevas generaciones formadas en la democracia
electoral autoritaria rechazaron las formas electorales de dicho
régimen politico. Esto implica que la ciudadania electoralmente
activa, aproximadamente,14 millones de electores, se conforme,
hoy, en dos grandes conglomerados, a saber, “el partido de los
no electores’, integrado aproximadamente por 9 millones de
ciudadanos, entre los cuales se encuentran desde los apoliticos
hasta los sectores ciudadanos que rechazan radicalmente el
sistema politico. Y, (b) los ciudadanos electores, aproximadamente
5 millones, que son electores permanentes de la democracia
electoral autoritaria, que votan por los partidos de la derecha,
hoy agrupados en el Chile Vamos, como de la centro-izquierda,
agrupados en la Nueva Mayoria. Este grupo, que fluctua entre
elecciéon y eleccion, conforman las y los electores que han
sostenido y han legitimado la continuidad institucional de la
democracia neoliberal, en el dltimo cuarto de siglo.

Ahora bien, en este escenario politico quisiera sostener la
hipotesis que, a pesar de que el gobierno de Michelle Bachelet
y la Nueva Mayoria pierde algunos municipios emblematicos, o
sea, algunas comunas que son politicamente importantes, no
es, necesariamente, una derrota politica que abra las puertas a la
derecha.

¢(Por qué?

Aunque fueron adversos los resultados electorales para
el gobierno, ello no significa que la Nueva Mayoria vaya a perder
las proximas elecciones presidenciales y parlamentarias ante la
derecha. O, que esta tenga asegurado el triunfo. Bueno, como
cualquier eleccién, ésta siempre puede ser incierta y producir
sorpresas. Lo nuevo del escenario electoral poselectoral-municipal
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es la constitucion de una tercera fuerza politica, con posibilidades
reales de quebrar la hegemonia electoral de las alianzas politicas
deladerechacomo delacentro-izquierda, coaliciones dominantes
en los ultimos 25 afnos.

Se ha presentado un fenémeno politico relevante e
importante: ha comenzado a constituirse una tercera fuerza politica
alternativa, cuyo referente es la alianza politica electoral que
apoya al candidato independiente de izquierda, Jorge Sharp y que
logra triunfar en la comuna de Valparaiso. Dicha coalicién politica
derrota tanto al candidato de la derecha, el candidato UDI (Unién
Demécrata Independiente), Jorge Castro, quien se presentaba a la
reeleccion como también al candidato de la Nueva Mayoria.

La emergencia de la figura de Jorge Sharp en
representacion de las nuevas organizaciones politicas de
izquierda -profundamente criticas de la dominacién neoliberal-
abre una estructura politica de oportunidades para iniciar un
proceso de convergencia politica y social de todas las fuerzas y
organizaciones politicas y sociales que se constituyeron luego de
la rebelién juvenil, secundaria y ciudadana de 2011. Cuyo actor
politicoy social central fue el movimiento estudiantil universitario.

Las nuevas organizaciones sociales y politicas provienen
de esa rebelion, por esa razén, la extraccion eminentemente
estudiantil de sus integrantes destaca por sobre el resto de las
y los participantes. Ellos se definen de izquierda, son la nueva
izquierda; una izquierda distinta a la “izquierda neoliberal” que
ha integrado a la Concertacién de Partidos por la Democracia
(1990-2010) como a la Nueva Mayoria (2013-;7), me refiero al
Partido Socialista de Chile, al Partido por la Democracia y al
Partido Comunista de Chile, respectivamente. La nueva izquierda
es producto, fundamentalmente, de las movilizaciones sociales
y politicas del ciclo de protestas del periodo 2006-2012. Es decir,
son generaciones nuevas, de recambio, que hoy en dia se estan
haciendo presentes en la sociedad neoliberal chilena; que han
comenzado a constituir una fuerza politica y social con capacidad
electoral para disputarle el poder tanto a la Nueva Mayoria y/o la
vieja Concertacion, como también a la vieja derecha pinochetista
ya sea de la UDI o de Renovaciéon Nacional o de la nueva derecha
neoliberal, EVOPOLI y Amplitud.
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Correlaccion de fuerzas de los partidos politicos

Con ese preambulo, hablemos un poco de como es el
espectro politico chileno. La derecha esta constituida
fundamentalmente por dos partidos politicos: la UDI y
Renovacion Nacional de Pifiera. Con el ultimo escandalo que
salpica a Piflera con base en los negocios algo turbios con el
Peru, ;es posible que la UDI y Renovacion Nacional se vuelvan
a unir para impulsar una nueva candidatura de Piiera u otro
nombre?

La derecha politica integrada, principalmente, por
Renovacién Nacional y la UDI, tienen hoy dia, por decirlo asi,
vastagos nuevos, que han surgido desde el interior de esos dos
partidos pinochetistas. En 2012 emerge Evolucion Politica
(Evopoli), grupo fundado por el exministro del gobierno de
Sebastian Pifiera Felipe Kast y, ciertamente, cercano a la UDI.

Amplitud que es otro sector de la nueva derecha fundado
por ex militantes de Renovacion Nacional que tiene como lider a
la senadora Lily Pérez.

Estos cuatro partidos mas el Partido Regionalista
Independiente, PRI, conforman lo que se denomina Chile Vamos.
La nueva alianza de la derecha, que esta en proceso de designar
al candidato a la presidencia, que puede ser definido en primarias
internas. Para lo cual ya hay varios aspirantes, entre ellos podria
estar el expresidente Sebastian Pifera, quien actualmente tendria
una mayor cantidad de adhesion ciudadana: entre el 22 y 24%.
Sin embargo, hechos como los que tu senalas, lo hacen perder
puntos en la opinién ciudadana. No obstante, en la derecha,
especialmente, en Renovacion Nacional y la UDI, es un nombre
que no se discute. Todo va a depender de cdmo el propio Pifiera
salga de las complejas situaciones que lo vinculan a “turbios”
negocios, en donde politica y dinero no se llevan bien.

Ahora hablemos de la Izquierda, pero no de la que hace parte
de la Nueva Mayoria ni de la antigua Concertacion. ;Cuales
son los puntales, los liderazgos, los nuevos sectores?

Como lo expresaba anteriormente, la nueva izquierda
estaria compuesta por una serie de grupos que se han originado
fundamentalmente en las universidades. Aqui, se puede mencionar
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alalzquierda Auténoma que tiene como principal referentey lider
a Gabriel Boric, expresidente de la Federacion de Estudiantes de la
Universidad de Chile y actual diputado de la region por Magallanes.
Luego, esta la Revolucion Democratica que es un partido que se
constituyd a partir del movimiento del mismo nombre que dirigia
el expresidente de la Federacion de Estudiantes de la Universidad
Catolica de Chile, actual diputado Giorgio Jackson. Cabe sefalar
que la Izquierda auténoma se dividié hace algunos meses atras.
Por un lado, queda la Izquierda Auténoma bajo la direccidn politica
del académico de la Universidad de Chile, Carlos Ruiz, y por otro, el
Movimiento Autonomista, bajo el liderato de Gabriel Boric. A estos
tres grupos habria que sumarle otros sectores politicos y sociales
de izquierda con menos visibilidad y sin liderazgos reconocidos
por la opinién publica, como es el caso de la Izquierda Libertaria,
Partido Igualdad, Partido Amplio de Izquierda (PAIS), Partido Poder,
Partido Ecologista Verde, el Partido Humanista, entre otros.

Y el Partido Comunista con Camila Vallejo no es izquierda?

Por lo menos desde el punto de vista de mi clasificacion,
no. El PC es “relicto histdrico’, es un partido viejo, cabe sefalar que
el PC chileno es el unico Partido Comunista, a nivel mundial, que
no hizo y no ha hecho aun un “aggiornamento politico” luego de
la caida de URSS y de la desaparicion de los socialismos reales.
Aunque, tengo la impresion de que Camila Vallejo y otros actuales
dirigentes jévenes del PC, podria ser, tal vez, parte de una nueva
forma de hacer politica, pero eso esta por verse. El PC, por cierto, es
un partido de izquierda, pero, yo diria, de la vieja izquierda.

La nueva izquierda, es una izquierda que, yo diria, tiene
una extraccion eminentemente de clase media universitaria y
profesional al estilo Podemos de Espaia. Este ha sido un modelo
para seguir, no a copiar, por cierto, tanto para Gabriel Boric, para
Giorgio Jackson como para otros. Ahora, al momento de hacer un
analisis de las influencias politicas, tedricas e ideoldgicas de esta
nueva izquierda el pantedn es amplio, variado y muy heterogéneo.
Y, es complejo hacer una evaluacién de ello, pues para muchos la
teoria politica devenida del pensamiento critico latinoamericano
es un descubrimiento muy reciente. Y, por lo general, el espesor
de la reflexién tedrica es muy delgado. La relativa formacion y
praxis politica constituyen, en mi opinidn, debilidades fuertes de
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esa izquierda. Es un proceso en desarrollo, combinado y desigual
con ritmos diferenciados al interior de cada conglomerado. Pero,
sin lugar a dudas, se ha avanzado mucho; y mucho también han
realizado en el poco tiempo que llevan actuando.

También hay otra izquierda que se ha ido conformando,
que es social popular, que han ido constituyendo viejos militantes
de la izquierda de los sesenta, setenta y ochenta y de nuevas
generaciones de combatientes populares, que asumen otra
forma de hacer politica. Son sectores populares que se organizan,
estudian, y se plantean otras problematicas que produce el
capitalismo neoliberal en la sociedad. Hacen politica fuera de la
institucionalidad, en la periferia. Son agrupaciones politicas que
se identifican con el amplio ideario anarquista.

iElectoralmente hablando con posibilidades de crecer y
de hacer un buen papel o, simplemente, como estamos
acostumbrados en varios paises de América Latina a hacer
simplemente simbdlicos?

En el caso de que se presente un escenario politico
dominado por la alta abstencién y de baja participacién ciudadana
en relacién con los partidos politicos histéricos -ya sean de derecha
o de la Nueva Mayoria- los nuevos grupos politicos que buscan
insertarse en la institucionalidad electoral tienen opciones politicas
de ganar, como la tuvieron en Valparaiso. Jorge Sharp, el nuevo
alcalde del Valparaiso, pertenece a la nueva izquierda; viene de la
Izquierda Autdbnoma y después se volvié autonomista; por lo tanto,
él postula como independiente con el apoyo de la nueva izquierda
y gana las elecciones fundamentalmente por tres factores: (a) la
alta abstencién registrada en la comuna de Valparaiso; (b) la pésima
calidad politica del candidato de la Nueva Mayoria. El oficialismo
presento un “out sider” politico, Leopoldo Méndez, un cantante
popular, bueno, tal vez, como cantante, pero pésimo como
candidato; y, por ultimo, (c) el desprestigiado alcalde de la UDI que
se presentaba a la re-eleccién. La combinacién virtuosa de estos
tres factores, sumada la atractiva propuesta del joven candidato de
la Nueva Izquierda, Jorge Sharp, posibilito su victoria.

Ahora bien, cabe sefalar que en ninguna otra comuna
del pais esta combinacion de factores se presentd y, por esa
razén, la nueva izquierda, no gand. Por cierto, otros candidatos
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independientes triunfaron, pero alli operaron, fundamentalmente,
otros factores que escapan a este andlisis.

Otros grupos de la nueva izquierda, no clase mediera, sino
popular, no tienen, en verdad, ninguna intencién de participar
en los procesos electorales. Ellos trabajan con otros horizontes
politicos de posibilidad.

Y qué pasa con Marco Enriquez-Ominami?

Enriquez-Ominami -en mi opinién- estd “muerto’,
politicamente hablando; especialmente, para los sectores sociales
que en su momento pudo representar. El estd supuestamente
involucrado en casos de corrupcion politica electoral y de haber
solicitado dinero a un ex yerno del Dictador Pinochet, con el
objeto de financiar su campana presidencial. Dias antes de las
elecciones municipales fue formalizado y esta siendo investigado
por las autoridades correspondientes a los delitos que se le
imputan. El hecho de que esté siendo investigado ya genera
sombras, desconfianzas y dudas sobre él y su partido, el PRO,
partido Progresista. Esta situacion conduce inevitablemente a
un magro resultado electoral en las elecciones municipales de
2016. En consecuencia, hoy en dia estd en una situacion muy
negativa; no lo veo posiciondndose nuevamente para ir a una
campana electoral presidencial; el tema de la acusacién es muy
fuerte, pues, Julio Ponce Lerou, dueiio SQM, empresa que le pasa
el dinero a todos los partidos politicos, era yerno de Pinochet.
Hay que recordar que Pinochet privatizd la industria salitrera y
se la entreg6 a su yerno a muy bajo costo. La corrupcion politica
electoral es uno de los factores que explicaria el aumento de la no
participacion electoral ciudadana.

Pasemos a la Nueva Mayoria. Caracteriza a esta coalicion
el hecho de que la Concertacion se agoté y por lo tanto le
pusieron un nuevo vestidoy ahora se llama de este modo, pero
practicamente con los mismos partidos. Ideolégicamente
hablando, ;es tan neoliberal como la UDI, o como Renovacién
Nacional? ;Qué es la Nueva Mayoria hoy en dia?

Lo que debemos tener presente es que enelano 2011 estalla
la rebelidn juvenil, estudiantil y ciudadana en Chile. Una rebelién
social muy potente, que tiene muchas dimensiones y con una gran
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potencia politica, que provoca una onda sismica que agrieta la
dominaciony la hegemonia neoliberal. La rebelién instala o reinstala
el conflicto social y politico en la sociedad neoliberal chilena. Todo
lo sélidamente construido por la Concertacion durante 20 afnos -en
tres afnos de gobierno de la derecha neoliberal de Sebastian Pifera-
se estaba, aparentemente, disolviendo en el aire. La rebelién estalla
en un momento en que la Concertacién habia sido derrotada en el
ano 2010y, por lo tanto, la coalicién estaba casi inerte politicamente
hablando en el 2011. No tenia ninguna posibilidad de plantearse y
obtener el gobierno en el 2014, sino modificaba su actuar politico
y corregia la forma de enfrentar la movilizacién social y politica y
asumia el descontento ciudadano que se expresaba de diferentes
formas durante el gobierno de Pifiera.

Para hacerlo la Concertacién debia asumir un programa
politico reformista, abrirse hacia los nuevos sectores emergentes,
aceptar en una nueva alianza politica al Partido Comunista, como
también a la lzquierda Ciudadana y partido MAS. La principal
dificultad para abrirse hacia la izquierda comunista se encontraba
en el Partido Demécrata Cristiano, un partido esencialmente
anticomunista.

i{La Democracia Cristiana (DC) condené al régimen genocida
de Pinochet o nunca lo ha hecho?

Si, la DC lo hizo. Pero nunca aceptd que se luchara con
las armas contra el régimen de Pinochet. La existencia de la
Concertacion, entonces, era abrirse hacia el Partido Comunista.
Entre tanto, los jovenes y la ciudadania que estalla en el 2011
plantearon cuatro cosas fundamentales: una reforma tributaria,
para poder financiar la reforma educativa; una reforma politica,
que significaba la eliminacidon del sistema binominal electoral;
y, en la nebulosa estaba el planteo de la realizacién de una
asamblea constituyente para la redaccidon ciudadana de una
nueva Constitucidon. Mas tarde se incorpora la necesidad de una
reforma laboral.

Estos cuatro puntos, los asumen los partidos que integran
la Concertacion y, mas tarde, también, el Partido Comunista de
Chile. Y, hacia 2013, se logra establecer un programa comun que
propone reformas estructurales al neoliberalismo y asi logra
triunfar Michelle Bachelet en las elecciones de 2013.
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Si bien, gana ampliamente en segunda vuelta, cuando
se calcula la adhesion efectiva que Michelle Bachelet tenia al
momento de asumir el gobierno, no pasaba mas del 25%. Esto
significa en términos concretos que tenia en la oposicién a los
sectores de derecha, a todos los jovenes que se habian movilizado
en el 2011 y tenia la indiferencia de mucha de gente.

Entonces ;qué es lo que sucede? Que cuando comienza
a poner en marcha las medidas, o las supuestas reformas
estructurales, estas eran simplemente correcciones a las fallas de
mercado. En ese sentido, Michelle Bachelet no solo tiene alo largo
de su gobierno la oposicion de derecha que tiene representacion
parlamentaria, sino también la oposicién social de miles de
personas que le dicen: usted no estd haciendo lo que nosotros
queriamos, por ejemplo, educacion de calidad y gratuita para
todos.

¢{Entonces, en qué quedod la reforma educativa?

La reforma educativa todavia esta en proceso. Aun no se
completa.

{Qué paso con la reforma Laboral?

La reforma laboral se hace, pero con muchas limitaciones a
los procesos de negociacion colectiva, con ciertas contradicciones;
incluso, esas reformas van al Tribunal Constitucional. Lo que pasa
en términos concretos es que todo el programa de la Nueva
Mayoria hoy dia estd fracturado o aprobado a medias, pero con
mucha intervencion de la derecha.

Hablemos del sistema binominal...

Se logré, por fin, sacarlo, ahora tenemos elecciones con
sistema proporcional.

iPero beneficia a partidos como, por ejemplo, al Partido
Comunista?

Es que eso es relativo, porque si hay una muy alta
abstencion, esta no beneficia a nadie. Beneficia, solamente a
aquellos partidos que tienen voto duro y estos partidos como en
Colombia u otros paises de la regién son los partidos de derecha.
El Partido Comunista actual no constituye una fuerza electoral
relevante.
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{Quién puede perfilarse como candidato presidencial dentro
delaNueva Mayoria? ;La estructura de esta coalicidon se puede
mantener o depende del resultado del gobierno de Bachelet?

Yo tengo la impresion de que la Nueva Mayoria tiene un
ciclo de vida politica que todavia esta por verse si fenece ahora
o todavia le queda algo de vida para presentar un candidato
presidencial. Las disputas internas son fuertes; pero mas fuertes
son al interior de los partidos que la componen. La DC quiere
llevar su propio candidato; el problema de la DC continta siendo
la presencia del PC en la coalicién. Este partido se ha comportado
como un partido mas de oposicién al gobierno de la Presidenta
Bachelet. Por lo tanto, los demdcratas cristianos estarian felices
si pudieran sacar al Partido Comunista y pudieran recomponer la
vieja Concertacion.

U

El Partido Socialista de Chile, tiene “una bolsa de gatos’
en su interior como decimos en Chile. Tiene como potenciales
candidatos presidenciales a Ricardo Lagos, quien posee doble
militancia tanto del PS como del Partido por la Democracia PPD;
al constitucionalista Fernando Atria; a José Miguel Insulsa, y se
bajo, recientemente de la contienda, Isabel Allende, la hija del
presidente Salvador Allende. Todos ellos estan ahi y nadie sabe
como van a definir esa situacion. Las elecciones son en octubre de
2017, o sea, estamos a menos de un afo. Ha irrumpido también
dentro de la Nueva Mayoria la candidatura del senador Alejandro
Guillier, quien fue presidente del gremio de los periodistas de
Chile, muy concertacionista que logré una adhesion ciudadana
muy fuerte e interesante, pero no esta dentro de un partido
especifico, es senador independiente por Antofagasta. El viejo
Partido Radical Social Demécrata (PRSD) que hace muchos afios
no habia tenido la posibilidad de contar con un precandidato para
la Presidencia con fuerza, lo ha asumido y lo ha hecho suyo. A.
Guillier tiene muchas posibilidades porque tiene la adhesion de la
ciudadania. Sin embargo, aun el panorama es oscuro, para sostener
con seguridad quién de laNM llegard a la papeleta. Es mas, tampoco
es seguro que la NM llegue a ella. O sea, todo es incertidumbre.

¢Y el Partido Comunista a qué va a jugar?
El Partido Comunista en estos momentos, diria yo, esta
en un descenso politico electoral, “cuesta abajo y en la rodada”
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Lo digo, por lo siguiente: El Partido Comunista durante todos
los afos fue antineoliberal y critico de la Concertacién. Durante
esos anos (20 anos) no tuvo representantes en el parlamento,
pero si tenia el control de importantes gremios. Por ejemplo,
tenia la presidencia de la Central Unitaria de Trabajadores, con
Barbara Figueroa, el Colegio de Profesores con Jaime Gajardo y
tenia la presidencia de la CONFUSAM, el gremio de la salud, por
lo tanto, tenia presencia en “lo social” , pero no en lo politico
institucional. Ahora toda esa representaciéon gremial y sindical
la ha perdido. Perdid el Colegio de Profesores, la presidente de
la CUT estd profundamente cuestionada, lo mismo que el Dr.
Esteban Maturana de la CONFUSAM; aunque, recién acaba de
obtener un triunfo electoral importante al ganar la presidencia de
la Asociacion Nacional de Empleados Fiscales, ANEF, que agrupa
a los trabajadores del Estado. La mala gestion y el abandono que
hizo el PC de la Universidad ARCIS y su clara postura en defensa de
un programa que solo corrige, pero no reforma el neoliberalismo,
lo ha desprestigiado politica y ciudadanamente.

Creciente desafeccion o vaciamiento de los procesos
electorales

Con ese panorama se puede colegir que es alarmante la
situacion politica de Chile porque como bien lo anotas,
hay un desencanto ciudadano por el proceso politico
electoral.

¢A qué atribuyes ese desencanto, a las politicas neoliberales?

La creciente desafeccién o vaciamiento ciudadano de
los procesos electorales de la democracia electoral autoritaria es
consecuencia directa del neoliberalismo. Al neoliberalismo no le
interesa que la gente participe en politica y lo dicen claramente
todos sus tedricos. Es decir, si a ti te esta yendo bien en la sociedad
neoliberal no tienes para qué molestarte yendo a votar. Entonces
en ese sentido mucha gente en Chile le encanta participar en
el mercado, su espacio de realizacién es el mercado. Cuando la
gente salid a la calle en el 2011 no lo hizo porque queria modificar
la estructura de mercado dominante en la educaciéon, sino
que estaba haciendo un reclamo como cliente. Pues, muchos
querian que la educacién costara menos y que le entregaran una
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educacion de buena calidad por eso estaban pagando, aunque,
fuera a crédito. El movimiento estudiantil baja su intensidad y su
fuerza de movilizaciéon cuando el presidente Pifiera decide bajar la
tasa del interés del crédito con aval del estado de 6% a 2%. En ese
momento las y los jévenes van y firman nuevos pagarés o nuevas
obligaciones crediticias.

¢Si se bajo el interés también se reduce la calidad?

No, no necesariamente, porque el negocio de las
universidades privadas estd en obtener lucro por impartir el
servicio educativo.

{0 sea, una trampa para endeudar para toda la vida a la
familia del estudiante?

Ni siquiera a la familia, porque ella no se endeuda. Se
endeuda el sujeto que obtiene el crédito. Los papds neoliberales
chilenos, ;qué es lo que hacen? Les dicen a sus hijos: “arrégleselas,
yo no tengo con qué pagarte la educacion universitaria’, asi que
vaya y contrate su crédito, pues usted tendrd que pagarlo en el
futuro. EI CAE es un contrato que obliga al estudiante y no a su
familia. Obvio, compromete a la familia futura. Entonces, a nivel
de la movilizacién estudiantil se da la presencia de dos sectores:
(@) un sector que esta en contra del gobierno, en particular, y el
sistema politico, en general, por no dar lugar a reformas reales y
anti-neoliberales; y otro que prefiere que no le toquen el mercado
porque es ahi donde se realiza. Es la gran contradiccion que dejé
instalada en la sociedad neoliberal y la gran rebeliéon de 2011. Esta
aun no concluye.

iLa tendencia es al desencanto?

Pero es que cuando a mi me dicen desencanto, se supone
que el desencantado tiene algun juicio critico, ese es el punto.
Yo tengo la impresién de que hay un grupo de desencantados,
pero ni siquiera con el sistema; estan tan desencantados por
todo, quieren que se transforme todo; pero quienes sostienen
finalmente el sistema son los neoliberales que son los encantados.
Si los neoliberales manana se sienten amenazados de que le van
a tocar el mercado, van a ir a votar, como cuando lo hicieron en
2010 por Pifiera.
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{Qué capacidad de reaccidn y de protesta hay en la sociedad
chilena, algo similar a la Argentina?

Las movilizaciones chilenas son de caracter sectorial,
se moviliza la gente por una determinada situacion, pero no se
moviliza por la integralidad de todo el sistema social y econémico.
Hoy dia se moviliza la ciudadania por las AFP, o sea, por el fin
del régimen previsional actual. Porque en esa dimension estd
recibiendo las consecuencias de aquello que se dijo que iba a
ocurrir hace 35 afos atras. Es decir, cuando el sistema se puso en
marcha. Yo siempre digo, si nuestros andlisis de hace 35, 25 0 20
anos atras hubieran sido leidos, comprendidos y atendidos por
la ciudadania esto no estaria pasando. Estoy convencido que la
ciudadania en general no creyé lo que se planteaba criticamente
con respecto a lo que produciria el neoliberalismo en nuestras
sociedades latinoamericanas, y aceptd acriticamente lo que
ofrecia y prometia el neoliberalismo. Se hicieron neoliberales.
Hoy, tampoco se atreven a salir de él, y buscan soluciones raras.
Los ejemplos estan alli y son elocuentes en la Argentina de Macri,
el Brasil de Temer, el Peru de PPK, el México de Pena Nieto, el Chile
de la Nueva Mayoria.

Bogota, diciembre 2016.
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CUARTA PARTE

AGRIETANDO A LA
DOMINACION NEOLIBERAL






Las “Grietas” de la Sociedad Neoliberal en los
tiempos del bicentenario

Elafno (2010) en que asumié el primer Presidente de la Re-
publica neoliberal de derechas y representante directo del capital
mercantil, financiero y especulativo, Sebastian Pifiera Echehique:
el pais se estremecié de norte a sur y de este a oeste.

La derecha volvia a La Moneda, o sea, a tener el control del
poder ejecutivo del Estado, luego de 52 aios de haber triunfado
“democraticamente” en una elecciéon presidencial, -su ultimo
triunfo electoral presidencial se habia registrado en 1958, cuando
fue electo el representante del capital industrial manufacturero
nacional, el empresario Jorge Alessandri Rodriguez-. Lo hacia
37 afhos mas tarde de haberse apoderado de manera ilegitima y
violentamente del poder del Estado, tras el Golpe de Estado militar
y derrocamiento, el 11 de septiembre de 1973, del presidente
constitucional, Salvador Allende G. (1970-1973) Y, 22 afos
después de haber sido desplazada del gobierno al ser derrotada
la continuidad del dictador A. Pinochet en el plebiscito sucesorio
de 1988y al perder las elecciones presidenciales de 1989.

La vuelta de la derecha a La Moneda en el afio 2010, o
sea, al gobierno, al poder ejecutivo, directo del Estado es, por
cierto, un tecnicismo politolégico y de las ciencias sociales. Puesto
que, desde la concepcién marxista del Estado, este esta bajo la
direccién y control de las clases dominantes de diferentes formas
y modos. La derecha chilena al entregar el poder ejecutivo en
marzo de 1990, al presidente electo, Patricio Aylwin, no implicé
de ninguna manera, que ellas abandonaran o fueran totalmente
desplazadas del control y dominio de otros aparatos del Estado,
como por ejemplo el Poder Legislativo o el Judicial como también
del poder militar, aparatos ideolégicos o comunicacionales, u
otros. La clase dominante nacional durante los 20 afios (1990-
2010) que el gobierno del Estado estuvo en manos de las fuerzas
politicas de la centro-izquierda, la Concertaciéon de Partidos por
la Democracia, (CPD, en adelante), nunca dejé de tener poder ni
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de controlar poderes fundamentales para continuar ejerciendo
su dominaciéon como de imponer su hegemonia en la sociedad
chilena. Por cierto, el poder de veto que ejercia en el Parlamento,
gracias a la Constituciéon Politica del Estado de 1980, impuesta
por la dictadura y legitimada por la CPD, le permitia, entre otras
cosas, frenar cualquier intento de profundizar el cambio politico
democratico e impedir todo intento de modificar las bases
materialeseinstitucionales delaformadeacumulaciénestablecida
por la dictadura civico-militar. Si bien, la derecha politica, como
expresion directa de las clases empresariales y capitalistas tanto
nacionales como internacionales, no tenia el control del poder
ejecutivo, o sea, del gobierno, habia construido una séliday tupida
red de poder infraestructural que le proporcionaba diversos
mecanismos de control que le aseguraban su dominacion. Ese
era su mayor triunfo desde su derrota politica y electoral en
1988/1989.

Este triunfo se vio incrementado y solidificado cuando,
en los tempranos anos de la década de los 90 del siglo pasado,
los principales partidos de la CPD, especialmente, el Partido
Demdcrata Cristiano (PDC) y el Partido Socialista de Chile (PSCh)
asumieron que el patrén de acumulaciéon neoliberal, o sea, el
capitalismo neoliberal, era la mejor opciéon de crecimiento y
desarrollo para la sociedad chilena. Dicha opcién y adopcién
tedrica, ideoldgica y politica de parte de la Concertacion implico
abandonar toda critica a los principales postulados, principios y
politicas impulsadas por los neoliberales desde la segunda mitad
de la década de los afos setenta del siglo XX. Todo lo contario, la
Concertacion, desde el gobierno de Patricio Aylwin y su ministro
de Hacienda, Alejandro Foxley (1990-1994) hasta la eleccién de
Sebastian Pifiera en el 2010, aplicaron politicas neoliberales en
todas las dimensiones de la sociedad nacional. Los gobiernos de la
CPD consolidaron y extendieron el neoliberalismo, completando
la obra iniciada por la dictadura civico-militar. Por cierto, como
hemos dicho en otros lugares, el neoliberalismo que impuso la
CPD fue, tal como dice, Manuel Antonio Garretdn, “corregido’, pero
mantuvo y profundizé sus aspectos fundamentales y centrales de
la cosmovisidn neoliberal *°

% Garretéon, MA (2012).Neoliberalismo corregido y progresismo limitado. Los gobiernos de
la Concertacién en Chile, 1990-2010, Editorial Arcis, Clacso. Santiago de Chile.
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Durante los préximos 20 afos de posdictadura la
Concertacion no tuvo el interés politico ni ideoldgico de modificar
ni alterar esa “weltanschauung”®' La virtud politica, durante cuatro
gobiernos concertacionistas, estuvo en no tocar ni alterar la
combinacion entre la institucionalidad econdémica y la politica,
ambas heredadas de la dictadura cuya base material era y es
la Constitucion Politica de 1980 (CP80, en adelante). Lo que les
permitié consolidar, por un lado, la economia de mercado y, por
otro, institucionalizar en una supuesta transicion, la democracia,
que en realidad no era otra cosa que la consolidacién del régimen
“democratico protegido’, establecido en la CP80.

Para el afo 2010, afo del bicentenario, la forma de
acumulaciéon neoliberal ya tenia 35 afos de desenvolvimiento. Y,
era todo un éxito a nivel regional y global. Chile era un modelo,
a seguir. A lo largo de esas dos décadas, una nueva sociedad, la
neoliberal, habiaemergidoyse extendiapordoquier.Laciudadania
neoliberal, o sea, los sujetos sociales neoliberales, se desplegaban
ampliamente por los distintos recovecos y meandros del cada vez
mas extenso mercado y se realizaban como ciudadanos credicard,
tal como lo habia, descrito T. Moulian, en los afios noventa.®

Lo mas relevante de la transformacion neoliberal
experimentada por la sociedad chilena durante los veinte afios
concertacionistas de Chile y, especialmente, para su historia
futura, lo constituyd la casi total extincidn o desaparecimiento de
las alternativas politicas e histéricas anti-neoliberales, en oftras,
palabras, de una izquierda anticapitalista y socialista.

De manera que, al iniciarse la década del bicentenario,
Chile se habia transformado en la principal y mas paradigmatica

o1 Cabe sefalar que la weltanschauung neoliberal es una cosmovisién que a lo largo de
su historia no ha sido uno sola, sino mas bien, han existido diversos “neoliberalismos”.
Algunos autores identifican a los menos cuatro a saber: Neoliberalismo Ortodoxo;
Neoliberalismo Regulado; Neoliberalismo Emulador, Neoliberalismo Mixto. Estos cuatro
tipos de neoliberalismo se han practicado en Chile. Sobre el particular ver a:

Maillet, Antoine (2015). “Variedades de Neoliberalismo. Innovacion conceptual para
el analisis del rol del Estado en los Mercados” en Revista de Estudios Publicos (nueva
época) N° 169, Madrid, pp. 109-136.

Sepulveda, Manuel (2015)."La construccién de la hegemonia neoliberal en la sociedad
chilena”Tesis de Grado, Doctorado en Procesos Politicos y Sociales en América Latina,
Universidad ARCIS- Chile.

%2 Moulian, Tomas (1997). Chile Actual, Anotomia de un mito. LOM Ediciones, Santiago de
Chile.
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sociedad neoliberal no solo de América Latina y el Caribe sino del
orbe global. Por esa razén, no fue extrafio que, en las elecciones
presidenciales de fines de diciembre del afo 2009, ganara en
primera vuelta el candidato de la derecha, Sebastidan Pifera,
derrotando a tres candidatos, supuestamente, del progresismo
“antineoliberal’, todos ellos provenientes de la CPD.*

En efecto, dos candidatos presidenciales se disputaron
la representacion de la izquierda antineoliberal, por un lado,
Jorge Arrate Mac-Niven, un exconcertacionista, fundador
del socialismo “renovado’, exministro de Estado durante
los gobiernos de Patricio Aylwin y Eduardo Frei Ruz Tagle,
apoyado por el Partido Comunista de Chile, Y, por otro lado, el
exmilitante y diputado del Partido Socialista de Chile, Marco
Enriquez-Ominami Gumucio. El tercer concertacionista era el
expresidente del periodo 1994-2000, Eduardo Frei Ruiz Tagle,
democratacristiano. Ellos representaban de una u otra manerala
continuidad de los 20 afios de neoliberalismo concertacionista.
De ninguna manera sus programas de gobiernos constituian
rupturas radicales con lo que habian realizado los gobiernos
concertacionistas. Tanto Arrate como Enriquez-Ominami,
prometian realizar “correcciones” algo mas profundas al
neoliberalismo de las realizadas por la CPD. Asumiendo un
progresismo politico mas cercano a los “progresismos” del
momento, es decir, similares ya sea, a Rafael Correa, en Ecuador,
y su revolucion ciudadana; o al proceso democratico-cultural de
la Bolivia de Evo Morales o del proceso “chavista” venezolano.
Por cierto, no faltaron en sus presentaciones las alusiones
y menciones a los gobiernos argentinos de Néstor Kirchner
o de Cristina Fernandez como del lider del Partido de los
Trabajadores brasilero Luiz Inacio “Lula” da Silva y otros lideres
del progresismo latinoamericano. Ambos, exconcertacionistas,
constructores de la sociedad neoliberal consolidada, buscaban
retéricamente “barrer” con todo lo construido en las dos ultimas
décadas (1990-2010).

El territorio nacional y su gente se agitaron nerviosamente.
En realidad, durante los cuatro afos que durd el gobierno de

Hemos analizado la eleccién de Sebastian Pifiera en Gémez Leyton, Juan Carlos (2023).
Politica, Democracia y Ciudadania en una sociedad neoliberal, Chile 1990-2010, Tomo .
Escaparate/CIPPSAL, Santiago de Chile, pp.463-485.
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Sebastian Pifera (2010-2014) el pais y su gente, no dejaron de
sacudirse.

La sociedad neoliberal chilena, en el afho de su
bicentenario, fue sacudida por fuertes e intensos movimientos
teldricos, sociales y politicos que no provocaron el derrumbe
del neoliberalismo, como lo sostuvo el sociélogo Alberto Mayol
en 2012.% Pero tuvieron la potencia y la suficiente energia social,
politica e histérica para agrietar la granitica roca que sostenia
la dominacién y la hegemonia neoliberal en las ultimas cuatro
décadas (1973-2010).

Primero, fue la tierra y la mar. En la madrugada del 27 de
febrero de 2010, a escasos 12 dias de que la Presidenta M. Bachelet
entregara la banda presidencial al empresario y representante
de la derecha y de la Coalicién por el Cambio, integrada por
los partidos Renovacién Nacional (RN) y Uniéon Demécrata
Independiente, Sebastian Pifiera; la tierra y la mar se sacudieron
violentamente en la zona centro sur del pais.

Un violento terremoto de magnitud 8.8 en la escala
de Richter, a las 3.34 am, con una duracién de tres minutos,
desperté a todos los habitantes de esa zona y del pais, pues,
las ondas teldricas no solo se percibieron en la zona del
epicentro (Cobquecura-Concepcion), sino que también en la
zona norte y en el extremo sur e incluso en algunas ciudades
trasandinas en el territorio argentino. Los habitantes de las
zonas costeras comprendidas entre Concepcién y Valparaiso
debieron a pocas horas de registrado el movimiento de tierra
huir despavoridos hacia las tierras o areas altas urbanas, pues
el Océano Pacifico, habia dejado de serlo, se habia retirado
mar adentro, regresando a gran velocidad hacia la costa,
convertido en un colosal tsunami, de furiosas y gigantescas
olas, de varios metros de alto, que, en pocos minutos,

% Mayol, Alberto (2012). El Derrumbe del Modelo, LOM Ediciones, Santiago de Chile.
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arrasaron con todo lo que encontré a su paso.*®

Asi, en un breve lapso, de algunas pocas horas nocturnas,
no superior a las tres, la devastacién y la destruccién de bienes
materiales como la pérdida de numerosas vidas humanas, fue
el resultado de uno de los mayores movimientos teluricos y
maritimos (tsunami) registrados en lo que va el siglo XXI.*¢ Las
réplicas del terremoto del 27F, fueron multiples con diversas
intensidades a lo largo del afno 2010 como en los afos posteriores.

Las consecuencias de ese violento despertar de la sociedad
chilena, justo en elafio de sucumpleanos patrio, nimero 200, fueron
diversas afectando el hacery el quehacer tanto del gobierno saliente
como del gobierno entrante. Nos interesa analizar brevemente los
impactos politicos del movimiento telurico. En primer lugar, lo que
ocurrié con el gobierno de la presidenta Bachelet, que iba de salida.
Y, luego al gobierno entrante.

% Elepicentro sesitud en la costa de la region del Maule, aproximadamente a 8 km al oeste
de Curanipey 115 kmal noreste de Concepcion. Segun el United States Geological Survey
(USGS), el evento ocurrio en la frontera de las placas tecténicas Nazca y Suramericana,
debido a una solapadura en la interfaz de ambas, con la primera terminando por
debajo de la segunda. El movimiento sismico abarcé 700 kildémetros, desde Temuco a
Santiago, afectando con distintas intensidades las regiones de Valparaiso, Metropolitana,
O’Higgins, Maule, Bio Bio y la Araucania. La mayor incidencia se registré en las regiones
de O’Higgins (V1), el Maule (VII) y el Bio Bio (VIII). Las ciudades donde se experimenté la
mayor fuerza destructiva fueron Talcahuano, Arauco, Lota, Chiguayante, Cafiete y San
Antonio. Este terremoto es el segundo mas fuerte de la historia de Chile, y uno de los
cinco mas potentes registrados en el mundo. El sismo gener6 una alerta de tsunami
en el Pacifico que se extendio a 53 paises incluidos Peru, Ecuador, Colombia, Panama,
Costa Rica, Nicaragua, la Antartida, Nueva Zelandia, la Polinesia Francesa y la costa de
Hawai. Un fuerte tsunami posterior al terremoto asol la costa chilena destruyendo o
devastando varios pueblos: Constitucion, lloca, Duao, Pelluhue, Talcahuano y Dichato.
El archipiélago Juan Ferndndez, a pesar de no haber sufrido el terremoto, fue impactado
por los tsunamis que devastaron su Unica poblacién, San Juan Bautista. Cfr. Organizacion
Panamericana de la Salud (OPS/OMS), El terremoto y tsunami del 27 de febrero en Chile.
Crénicay lecciones aprendidas en el sector salud. OPS, Santiago de Chile, 2010, pp. 13
Sobre otras caracteristicas del terremoto del 27F, es muy util, ver Revista Anales,
TERRE|MARE|MOTO, Ediciones de la Universidad de Chile,Séptima Serie, N°1, mayo
2011

% El evento afecto el territorio entre Valparaiso y la Araucania, donde viven cerca de 13
millones de personas, el 80% de la poblacién nacional. En Maule y Bio Bio, las regiones
mas golpeadas por el terremoto y tsunami habitan 2.769.659 personas, el 19% de la
poblacion total del pais. El desastre ocasiond 512 muertos, 16 desaparecidos y 800 mil
personas damnificadas. La mayor cantidad de fallecidos fue debido al tsunami, por
ejemplo, en la comuna de Pelluhue se registraron 47 muertos, 6 eran pobladores de
este lugar y 41 fueron turistas chilenos. OPS/OMS, Ob. Cit, pp. 14
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El terremoteado final del Gobierno de Michelle Bachelet
(2006-2010)

El gobierno saliente de la presidenta Michelle Bachelet
pasard a la historia no solo por ser la primera mujer en ocupar
el cargo de Presidenta de la Republica de Chile, sino, por haber
experimentado en los ultimos doce dias de su gobierno, el
segundo de terremoto mas grande Chile y el quinto de mayor
magnitud a nivel mundial.

La llegada al cargo de Presidente de Republica, cuatro
anos antes del terremoto, en marzo de 2006, luego de haber
derrotado al candidato de las derechas Sebastian Pifiera, en las
elecciones presidenciales de 2005, fue, por cierto, uno de los
mayores terremotos politicos acontecidos en los 200 afnos de vida
independiente del Estado-nacion y de la Republica.

Chile, un pais dominado por una poderosa élite masculina
de fuerte arraigo e impronta patriarcal y machista fue estremecido
hasta sus mas profundas raices histdricas y culturales con el triunfo
presidencial de una mujer, médica y socialista. Fue un terremoto
grado 10.

El triunfo de Michelle Bachelet, a muchos chilenos y
chilenas populares y algunos sectores de las capas medias y
sectores populares les hizo recodar la noche del triunfo del
presidente Salvador Allende G, el 4 de septiembre de 1970,
aunque este hombre, era médico y socialista, igual que la
presidenta Bachelet. Sin embargo, ambos pertenecian a dos Chile
muy diferentes. Con todo, en la tarde del 15 de enero de 2006,
miles de mujeres terciaron sobre su pecho la banda presidencial y
se pasearon por las grandes alamedas celebrando la llegada de la
primera mujer a La Moneda. Fue una tarde de jubilo y alegria. Las
mujeres se sentian empoderadas y protagonistas de la historia.

El gobierno de M. Bachelet, sin embargo, no seria un
gobierno feminista ni tampoco la presidenta se destacé por hacer
otra politica que rompiera con la tradicional forma masculina de
conducirla, el reconocimiento de los derechos y la igualdad de las
mujeres dieron pasos gigantes, pero, obviamente, insuficientes para
poner fin a siglos de patriarcalismo y machismo y desigualdad de
género.
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Desde la perspectiva de que M. Bachelet era la primera
mujer que llegaba a la Presidencia de la Republica de Chile, su
gobierno abrigé renovadas expectativas politicas y con ella,
tal vez, la alegria llegaria por fin y que las grandes alamedas se
abririan para hombres y mujeres libres que desde hace tanto
tiempo el pueblo de Chile espera. Con el balance final de sus
cuatro anos de gestidon queda la impresién que su gobierno no
fue nada excepcional ni diferente a lo que habian sido los tres
anteriores gobiernos concertacionistas. Fue otro gobierno mas de
la izquierda neoliberal. Decepcidn total.

El tragico final del gobierno de Bachelet no solo estuvo
marcado por la pésima gestion gubernamental para enfrentar
las consecuencias inmediatas de la catastrofe del 27F, sino por
entregar el gobierno a la derecha neoliberal, o sea, a los sectores
sociales y politicos que habian fundado y puesto los primeros
pilares, a lo largo de los 17 afos de la dictadura de Pinochet, de la
sociedad neoliberal.

Veinte anos mas tarde, justo en el ano del Bicentenario
de la Independencia Nacional, la Concertacién de Partidos por la
Democracia, que desde 1990 habian administrado, expandido,
profundizado y consolidado la sociedad neoliberal, entregaba el
gobierno a uno de sus genuinos representantes, el empresario
Sebastian Pifiera.

En ese sentido, el fracaso del gobierno de la presidenta
Bachelet podria ser considerado como total. Aunque, como lo he
explicado en otro lugar, el triunfo electoral de la derecha, el 17
de enero de 2010, o sea, a un mes y medio del gran terremoto,
obedecid, fundamentalmente, al quiebre interno de la coalicién
de gobierno, al crecimiento sostenido del abstencionismo popular
y, sobre todo, a la pésima calidad del candidato presidencial del
oficialismo. Ese fue el primer terremoto politico del bicentenario.

El movimiento telurico del 27F fue anticipado, durante los
anos del gobierno de Bachelet, por varios otros que se registraron
en diversos puntos del territorio nacional, aunque con magnitudes
menores. Por esa razdn, resulta inexplicable la pésima gestion
gubernamental demostrada por los funcionarios para atender la
urgencia provocada por el sismo y, sobre todo, por el tsunami.
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Debido a esa inoperancia y falta de reacciéon para
manejar la crisis, el gobierno de Bachelet debi6é enfrentar una
serie de acusaciones, recriminaciones e interpelaciones sobre
la capacidad que posee el Estado de reaccionar y gestionar las
catastrofes. Funcionarios destituidos y otros insistidos y acusados
judicialmente por sus responsabilidades administrativas como
politicas, sobre todo, por el caos en la coordinacién institucional
de las distintas reparticiones publicas y gubernamentales que
tuvieron para enfrentar y actuar en tiempos de catastrofe,
empanaron ain mas el fin del gobierno bacheletista y el ciclo de
gobiernos concertacionistas.

Una profunda desconfianza de parte de la ciudadania
comprometio a los organismos técnicos, encargados, de operar y
de alertar a la poblacién costera sobre la posibilidad, por ejemplo,
de producirse un tsunami. EI SHOA, Servicio Hidrogréfico y
Oceanogrifico de la Armada, fue uno de los organismos técnicos
que actué con mayor torpeza, generando una mayor inseguridad
ciudadanay desconcierto entre las autoridades gubernamentales
por sus controversiales y contradictorios comunicados iniciales
que descartaban un posible maremoto. La ONEMI, Oficina
Nacional de Emergencia del Ministerio del Interior, también fue
sacudida por la desconfianza ciudadana y, especialmente, por su
ineptitud operativa.

El terremoto y el tsunami del 27F no solo agrietaron y
destruyeron los bienes materiales tanto publicos como privados
de las y los chilenos, sino que también pusieron al descubierto
que la principal sociedad neoliberal de la regiéon latinoamericana
tenia una ineficiente relacion entre el saber técnico-cientifico con
la politica. Donde esta no escucha ni atiende los requerimientos
de los primeros.

Segun narran los periodistas Ascanio Cavallo y Rocio
Montes, desde el primer semestre del afio 2009 circulaba entre los
especialistas y cientificos dedicados al tema, un estudio, elaborado
por cientificos franco-bulgaro-chilenos, que sefialaba que entre
Constitucién y Concepcidn habian detectado un “gap sismico” de
mas de ciento setenta anos, es decir, desde el gran terremoto de
1835 descrito por Charles Darwin, y no descartaban la posibilidad
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de un evento similar en el futuro cercano.”’” Por cierto, el gobierno
y las autoridades encargadas de prevenir los riesgos desconocian
dicho trabajo.?®

Los autores citados nos ponen en conocimiento que
para la fecha del terremoto del 27F no se habia ejecutado la
propuesta de un comité cientifico consultivo del Ministerio del
Interior, aprobada en el ano 2008, para establecer una red de 140
estaciones de observacidn sismoldgica, 65 de banda ancha y 200
de acelerégrafos, ademas de redes portatiles. Esos instrumentos
necesarios para detectar de manera temprana un movimiento
teldrico, no era, para el gobierno de M. Bachelet, algo urgente.*

Los terremotos sociales

El movimiento teludrico del 27F tuvo varias réplicas, no solo
teluricas, sino “sociales” que al igual que el tellrico remecieron y
agrietaron las estructuras como las subjetividades de la sociedad
neoliberal. Las dos principales grietas sociales abiertas, fueron
provocadas por los movimientos sociales y politicos que emergieron
tanto durante la administracion del presidente Sebastian Pifiera
(2010-2014) como en la segunda administraciéon de la presidenta
Michelle Bachelet (2014-2018), por dos sectores generacionales
distintos, por un lado, las y los estudiantes secundarios y
universitarios en el afo 2011 como de las generaciones mayores,
especialmente, de la tercera edad. Estos se movilizaron masivamente
demandando el fin al sistema de prevision social de capitalizacion
individual administrado por las AFP, que al cabo de 40 afos de su
instalacién, proporcionan pensiones de miseria. EIl movimiento
no + AFP, remecioé y puso en jaque al sistema de acumulacién de
capitales.

9 Ascanio Cavallo- Rocio Montes: La historia oculta de la década socialista. UQBAR Edi-
tores, Santiago de Chile, pp.388.

% Elsocidlogo alemén U. Beck luego del accidente nuclear de Chernébil en 1986, elaboré
sumundialmente conocida teoria de la sociedad del riesgo, en donde hizo hincapié de
manera reiterada sobre la necesidad de una adecuaday constante comunicacion entre
la politica y los saberes cientificos con la activa participacién de las y los ciudadanos
con el objeto de prevenir los riesgos por venir. Obviamente, en el 27F, como en otras
catastrofes acontecidas en el pais en los afos pasados como posteriores, la politica
llega tarde y tiene un desemperio malo.

% Ascanio Cavallo- op. cit. pp 388.
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Si bien, el conflicto por la educacién ya se habia hecho
presente en el afo 2006, durante el primer gobierno de M.
Bachelet emergié con mayor fuerza durante el afio 2011 y tiene,
como explicaremos en el siguiente apartado, largas raices en la
sociedad neoliberal.

Las grietas sociales abiertas durante los tiempos del
bicentenario en los muros de la dominaciéon neoliberal no solo
fueron presididas por el movimiento teltrico del 27F del 2010 al
gue ya hemos hecho referencia sino que el terremoto politico se
habia producido en enero de 2010 cuando en la segunda vuelta
presidencial, balotaje, triunfa el candidato de la derecha, del
orden neoliberal, el abanderado de la Coalicién por el Cambio, el
empresario Sebastian Pifera Echefique.

Luego de 20 afos (1990-2010) de gobiernos concerta-
cionistas la derecha politica recuperaba la direcciéon del aparato
del Estado neoliberal. A los doscientos anos de establecida la
Republica, en 1810, las fuerzas sociales, politicas y econdmicas
directamente ligadas a las clases dominantes seran las que van
a conducir, de la misma manera, que lo hicieron en 1910, para
el primer centenario, la celebraciones y conmemoraciones del
segundo centenario de la Independencia nacional.

Ni el pais ni la sociedad chilena eran los mismos de 1910,
ni tampoco, de 1958, cuando las derechas obtuvieron el gobierno
por voto popular con Jorge Alessandri Rodriguez, representante
del capital productivo, industrial-manufacturero, quien asumio
el gobierno un 4 de noviembre de 1958, en el viejo y tradicional
edificio del Congreso Nacional de Santiago. Mientras que el
representante del capital mercantil-financiero-especulativo,
Sebastian Pifera Echehique, lo hizo el 11 de marzo de 2010, en
el faradnico edificio congresal levantado por la dictadura del
General Pinochet, en la ciudad de Valparaiso.

Como veremos en este apartado el primer gobierno de
la derecha fue sacudido por un movimiento social que remecié
y agrieto significativamente uno de los principales pilares de la
dominacion neoliberal: el mercado de la educacién.

Una segunda sacudida social que estremecié los
cimientos del neoliberalismo nacional fue la accién emprendida
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ya no por las y los jovenes como fue el movimiento estudiantil
de 2011, sino por las y los ciudadanos adultos y adultos mayores
en contra del sistema de prevision social neoliberal materializado
en las Administradoras de Fondos de Pensiones (AFP) establecido
a comienzos de los anos ochenta por el dictadura civico-militar y
creado por el exministro del Trabajo y Previsidén Social José Pifiera,
El Movimiento NO + AFP conducido por Luis Mesina puso en
jaque a la principal forma de acumulacién del régimen neoliberal.

Ambos terremotos sociales y politicos agrietaron la
dominacién neoliberal, pero no provocaron su derrumbe.
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Las Grietas en el mercado de la Educacion

La Rebelion Social y Politica Juvenil, Estudiantil y
Ciudadana

Un breve “Racconto”

La dominacion capitalista neoliberal y el gobierno de la
derechaempresarial del Presidente Sebastian Pifieray dela“Alianza
por el Cambio’, debié enfrentar durante el primer semestre del
ano 2011, una poderosa, ancha, multifacética y masiva revuelta y
protesta socialy politica de caracter juvenil, estudiantil y ciudadana
que exigia poner fin a la educacién de mercado vigente desde hace
30 afos en el pais.

Dadas las caracteristicas politicas y la composicién social
de la revuelta ademds de las formas politico-culturales que
adquirio y desarrollé la movilizacidn, esta se constituyo, tal vez, en
la primera rebelién social y politica que experimentd la sociedad
neoliberal chilena en su fase de consolidacion. En los ultimos 21
anos, tan solo la denominada“rebelién pingliina”de mayo de 2006
se le asemeja. Sin embargo, la movilizacién social del ano 2011
fue mucho mas recia, intensa, masiva, radical y prolongada que su
predecesora. Se diferencia de ella, justamente, por la profundidad
social, su sentido critico y hondo anhelo de transformacién social
y politica. Aunque comparten el mismo punto de arranque: el mal
funcionamiento del mercado educativo nacional y, sobre todo,
el hecho de que sus principales protagonistas o actores sean las
y los estudiantes secundarios y universitarios, o sea, los clientes-
usuarios del sistema, su mas importante diferencia radica en el
caracter de la demanda social y politica planteada por las y los
jovenes, las y los estudiantes y las y los ciudadanos movilizados
(la sociedad civil, en estado de rebeldia), la cual consistié en exigir
no solo al Estado sino también a la sociedad toda una educacién
publica gratuita para todas y todos las y los ciudadanos a cargo de la
sociedad a través del Estado.

Sin lugar a duda, que esta demanda social constituia una
poderosa y radical demanda politica al interior de una sociedad
centrada en el mercado, puesto que en su maxima realizacién
suponia, la desaparicion del mercado educativo nacional. Ya no
se trataba de terminar con la Ley Orgdnica Constitucional de
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Educacién o de mejorar la calidad de la educacién, como fue
planteado por la protesta de las y los estudiantes secundarios en
el ano 2006, sino que ahora se buscaba transformar estructural e
integralmente el sistema (mercado) educativo y, al mismo tiempo,
a nivel general, profundizar de manera substancial el régimen
politico vigente, la democracia protegida, reinstalando la politica
en la sociedad. Aqui es donde se encuentra el punto de quiebre
o la distancia politica entre ambas movilizaciones sociales:
consideramos que la movilizacion estudiantil secundaria del afo
2006 fue una gran protesta social y politica y la del ano 2011 una
rebelidn social y politica.'®

Obviamente, y dado que, al momento de escribir este
trabajo, el movimiento estd en desarrollo y no conocemos cudl sera
su resultado final, debemos advertir que para lograr consolidar
politica e histéricamente la condicion de “rebelién social y politica”
el movimiento requiere, a lo menos, lograr alguno de sus objetivos
centrales: cambiar radicalmente el sistema educativo neoliberal. Si
esto selograra, larebelion podria provocar unagran grieta al interior
de la principal estructura de reproduccion de la dominacién y, sobre
todo, de la hegemonia de la sociedad neoliberal. En términos de S.
Tarrow, la rebelidn juvenil, estudiantil y ciudadana, como expresién
de un contra poder social y politico activo y triunfante, daria lugar
a una determinada “estructura politica de oportunidades’, que
debiera ser aprovechada por los mismos y/u otros actores sociales
y politicos para impulsar la transformacidn integral de la sociedad
neoliberal. En este caso, por cierto, no estariamos en presencia de
una protesta social, ni de una rebelién social y politica sino de un
momento revolucionario. Todo esto, por cierto, va a depender del
resultado final del proceso politico en curso.

1% | a protesta social, la entendemos como un conjunto de acciones colectivas e inten-
cionales impulsadas por actores u organizaciones o sujetos sociales, en el caso que
analizamos, los estudiantes, dirigidas a obtener algun tipo de solucién especifica ya
sea del Estado o de entidades privadas (insertas en el mercado o en la sociedad civil).
Se diferencia de los movimientos sociales en que estos ultimos perduran en el tiempo
y no se explican exclusivamente por reivindicaciones especificas de caracter episdédico
o coyuntural sino por cuestiones de larga duracién e identitarias. Como veremos, mas
adelante, la protesta o la lucha social también se diferencia de una rebelién social y
politica, fundamentalmente, porque la primera involucra, por lo regular, la presencia de
un actor social, mientras que la segunda, se presenta en la historia como consecuencia
de una especifica estructura de conflicto e implica la convergencia de otros actores u
organizaciones o movimientos o sujetos sociales y politicos que no buscan solucionar
un aspecto o problema particular sino la reorganizacion integral del orden politico,
social y econémico imperante en una sociedad dada.
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Al momento de analizar la “protesta social” de las y
los estudiantes secundarios de 2006, sostuve que esa masiva
movilizacién no se inscribia en las luchas sociales y politicas
estudiantiles contra la dictadura de los afos ochenta, ni era
parte de las movilizaciones que gatillan la memoria histérica
popular en los uUltimos treinta y tantos afos, sino que era la
expresion de la nueva conflictividad politica y social que atraviesa
transversalmente a las sociedades neoliberales, entre la sociedad,
mercado y el Estado.''Y, por esta condicién, esta movilizacién no
constituia ni un movimiento social ni una “rebelién’, menos, por
cierto, una revolucion, como exageradamente tanto los medios
de comunicacién como las ciencias sociales, la calificaron. Mas
bien se traté de una significativa y trascendente protesta social en
disconformidad con el sistema educativo imperante.'®

No obstante, también senalé que la “protesta” de los
estudiantes secundarios abrié un gran boquete (una primera
grieta) social, politico y cultural al interior de la sociedad neoliberal
y constituia un “reventdn” histérico y politico’, el primero del
siglo XXI. Con ella, en cierta forma se habia quebrado la “pax
neoliberal”

Tambiénsostuvequealinteriordelmovimiento secundario
era posible observar gruesamente dos tendencias politicas fuertes
en relacién con el reclamo por una mayor participacién del Estado
en el proceso educativo. Por un lado, estaban los estatistas, o sea,
aquellos que sostenian que todo debia volver al Estado y que el
mercado tenia que desparecer o reducirse a su minima expresion.
Y, otro sector, constituido por los que aceptaban la vigencia de

101 Cfr. Juan Carlos Gomez Leyton. La rebelién de las y los estudiantes secundarios. La
protesta social y politica en una sociedad neoliberal triunfante, en Revista OSAL, Ob-
servatorio Social Latinoamericano, N° 20, CLACSO, Buenos Aires y también en idem,
Politica, Democraciay Ciudadania en una Sociedad neoliberal (Chile; 1990-2010), Editorial
ARCIS/CLACSO, Santiago de Chile, pp. 379-291.

12 Esta cuestion ha sido analizada en la investigacion realizada por los socidlogos Dafne
Aroca y Rodrigo Moreno. La Accién Colectiva de los Estudiantes Secundarios de 2006:
¢Movimiento Social o Protesta Politica?, Tesis de para optar al Titulo de Sociélogo, junio
2011, Escuela de Sociologia, Universidad ARCIS.

103 Utilizo el concepto de “reventodn histérico” en el sentido sefalado y construido por el
historiador Gabriel Salazar, en sus diversos trabajos sobre las acciones colectivas de
los sectores populares a lo largo y ancho de la historia de Chile. Ver entre otros textos:
Violencia Politica Popular en la Grandes Alamedas, Santiago de Chile, 1947-1987. Ediciones
SUR, Santiago de Chile, 1990; y también, La Historia desde abajo y desde adentro, Coleccion
Teoria, Facultad de Artes, Universidad de Chile, Santiago de Chile, 2003.
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la estructura educativa neoliberal, pero que demandaban al
Estado una mayor regulacién, control y fiscalizacién de la accion
educativa, asi como una mayor fiscalizacion de los recursos
financieros que se entregan, via subvencion, a los sostenedores
de colegios particulares subvencionados como a los municipios; a
estos los denominamos, los “estatistas regulacionistas”'*

Todos estos elementos y dimensiones politicas vuelven a
presentarse, cinco anos mas tarde, pero de manera radicalizada
en la movilizacién juvenil, estudiantil y ciudadana de 2011. Las
problematicas que hicieron estallar la protesta del 2006 son
sustantivamente las mismas del 2011 pero, como mostraremos
mas adelante, agravadas por dos factores, a saber: por un lado,
el fracaso de la solucién politica ofrecida e implementada por
la Concertacion a la demanda de reforma educacional de la
protesta secundaria de 2006 y, por otro, a las nuevas condiciones
financieras establecidas por el Estado para ingresar al mercado de
la educacion superior, la financiarizacion del sistema educativo.
Ambos factores resultan centrales a la hora de explicar la
movilizacién juvenil, estudiantil y ciudadana del 2011.

La gran protesta social y politica secundaria del 2006, si bien
logré conseguir que el poder constituido (gobierno de Michelle
Bachelet con el apoyo de parlamentarios oficialistas, Concertacion,
y de oposicién, la derecha, unidos) modificara la Ley Orgdnica
Constitucional de Educacién, promulgandose en su lugar la Ley
General de Educacion, LGE, (Ley 20.370 de 2009) y establecer una
minima e insuficiente institucionalidad destinada a realizar controles
y fiscalizaciones de la calidad de la educacion, el sistema educativo en
todos sus niveles siguié bajo el control del capital. Es decir, mantuvo
y, en cierta forma profundizd, su caracter neoliberal.

En verdad, la promulgacién de la LGE fue el triunfo politico
e ideoldgico de los sectores liberales “regulacionistas’, ligados a
los “thinks tanks” de la derecha y de la centroderecha neoliberal
(concertacionista). Es cierto que se establecieron nuevas reglas y
normas, se creé una nueva institucionalizacion, pero todo se hizo
sin tocar ni alterar las bases estructurales del sistema. De manera
gue podriamos sostener politicamente, que los sectores mas
radicales del movimiento secundario fueron derrotados.

%4 Goémez Leyton, Juan Carlos (200/) La rebelion de las y los estudiantes secundarios. La
protesta social y politica en una sociedad neoliberal, en OSAL N° 20, CLACSO, Buenos Aires.
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En consecuencia, la promulgacién de la nueva
institucionalidad educacional, LGE, no evité que las problematicas
del sistema educativo neoliberal denunciadas por los estudiantes
secundarios, principalmente, y universitarios en el afo 2006,
continuaran manifestandose e incluso profundizandose en los
anos siguientes. Esto debido a que la problematica mas critica
y central del sistema educativo neoliberal, referida a las formas
de financiamiento y a la participacion de la iniciativa privada
capitalista no fueron discutidas, analizadas ni abordadas, por el
poder constituido.

Todo lo contario, en los siguientes cinco anos, el sistema
acumuld nuevos problemas derivados de la masiva incorporacion
de jévenes a la educacion superior no como consecuencia de las
reformas institucionales antes sefaladas, sino, paradojalmente,
por las politicas de financiamiento introducidas por el gobierno
de Ricardo Lagos y su Ministro de Educacion, Sergio Bitar, en
el anho 2005. Acentuando con estas medidas, la tendencia a la
“financiarizacién” del mercado educativo nacional.

Gracias a ese proceso, el capitalismo académico continué
expandiéndose en el curso del gobierno de Michelle Bachelet,
2006-2010, transformandose en una de las “industrias” mas
rentables del capitalismo neoliberal chileno. El permanente
aumento de la rentabilidad y de las utilidades logradas por las
empresas universitarias, tanto privadas como publicas, como
también de los Centros de Formacién Técnica Superior e Institutos
Profesionales, fue posible, por el creciente interés (demanda)
de las y los jévenes por obtener y lograr alguna de las distintas
profesiones que esas instituciones ofrecen. Asi, afo tras afio miles
de jévenes estan dispuestos a “comprar” (al precio -arancel- que
fuera), en el supermercado educativo nacional una profesion
que les permitiera en el corto plazo ingresar al competitivo
mundo laboral, obtener un empleo rentable, para de esa forma
poder disfrutar de las “bondades” que les ofrece la modernidad
neoliberal.

III

Por tanto, comprar u obtener un “titulo profesional” se
volvié altamente factible desde la promulgacién de la Ley 20.027,
del 1 de junio de 2005, que establecié el “Crédito con aval del
Estado”, CAE, un ingenioso mecanismo financiero bancario
ideado en el gobierno de Ricardo Lagos, destinado a ayudar
a las y los jovenes a “pagar”, o sea, a comprar, el ansiado titulo

201



profesional en el mercado educativo nacional. Esta forma crediticia
fue accesible a miles de jévenes de grupos socioecondmicos que
no podian “costear” (pagar) los altos aranceles de alguna carrera
profesional ofrecida en el mercado educacional ya sea publico o
privado. La adquisicién del crédito desde el afio 2006 en adelante
hizo crecer la poblacién estudiantil significativamente. Nuevos
sujetos ingresaron al sistema y la mayoria de ellos portaban bajo
el brazo, no un libro, sino un pagaré que los hacia deudores del
sistema bancario nacional.'®®

El negocio educativo se volvi6 mucho mas rentable
de lo que habia sido hasta el momento con la intervencién
de la banca respaldada por el Estado. El consecuente proceso
de financiarizaciéon via crédito de los estudios, o sea, del
endeudamiento futuro a tasas de interés insoportablemente altas
no fue un impedimento para que miles y miles de estudiantes
tomaran esa via para lograr el titulo profesional.

Podriamos sostener, entonces, que todos los actores
sociales y econémicos como también politicos involucrados
en el proceso “ganaron”. Lo sostenemos en el sentido de que
todos ellos obtuvieron algun tipo de beneficio por participar
en el sistema. Los jovenes que ingresaban y se mantenian en
él, al final de algunos afos, obtenian un titulo profesional; las
universidades con o sin fines de lucro aseguraban substanciales
recursos humanos y financieros para mantenerse competitivas
en el relativo exigente mercado educativo y, al mismo tiempo,
lograban incrementar sus patrimonios corporativos; el sistema
bancario nacional (Que, en tltima instancia, financia a través de los
créditos a las y los estudiantes) recupera sus inversiones y obtiene
6ptimos y seguros dividendos; los “duefios” directos o indirectos
de las universidades privadas obtienen suculentas rentabilidades
anuales; el Estado acentua su caracter subsidiario, al imponer sus
politicas ministeriales relativas a la cobertura y, un largo etcétera.
Sin embargo, al cabo de cuatro a seis afios, hay un perdedor: el
joven profesional.

195 L atasa de crecimiento de la poblacion estudiantil que ingresaba al sistema de educacién
superior entre los ainos 2000 al 2005 era bastante moderada, en promedio, alcanzaba al
5.18% anual. Sin embargo, entre el 2006 y el 2009, esta salté al doble, o sea, a un 10.45%.
Durante la primera década del siglo XXI, la poblacién estudiantil pasé de 435.884 en
el ano 2000 a 835.247 en el 2009.
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Este luego de obtener -“comprado’- el titulo profesional,
se encuentra endeudado con el sistema financiero privado
nacional y con serios problemas para lograr en el corto plazo un
empleo rentable que le permitaincorporarse“exitosamente”como
profesional al mercado laboral flexible de la sociedad neoliberal.

El Crédito con Aval del Estado, CAE, solidario u otro
sistema financiero, le habian permitido entrar a un Iudico, poco
exigente y mas bien “light” mercado educativo, pero éste no
aseguraba su ingreso al mercado laboral. Por lo tanto, miles de
jovenes profesionales comenzaron a ver limitado no sélo el
ingreso al mercado laboral sino a cualquier otro mercado.’®
Por estar endeudados prematuramente perdian la condicién
de ser ciudadanos credicard o ciudadanos clientes-usuarios y
veian postergada su aspiracidon de constituirse en ciudadanos
patrimoniales. Pues dada su condicion de deudores de la bancay
estar“presos”en el DICOM,'” no eran sujetos de créditos bancarios
o de cualquier otro.

De manera semejante a la crisis financiera internacional,
el sistema educativo nacional entré en crisis producto de su
propia expansion vy, sobre todo, de la masividad del crédito.
Paradojalmente, esta crisis no es del sistema educativo en si, sino,
fundamentalmente, por la forma como él se financia. Se trata de
una crisis financiera de parte de los usuarios del sistema, esto es, de
laincapacidad de pago presentey futuro de las deudas contraidas
por parte de las y los jovenes estudiantes o profesionales.

Son ellos los que levantaron su voz y manifestaron a gritos,
conbailes, con multitudinarias marchas, tomas, piedras, barricadas,
al sistema politico, en particular y, a la sociedad, en general, su
imposibilidad de mantener el ritmo de endeudamiento crediticio-
bancario tanto presente como futuro que supone participar en
el sistema educativo. El reclamo se sintetiza en algunas frases,
de no mas de tres palabras: “No podemos pagar” o “No podemos
endeudarnos” o simplemente, “No queremos pagar por estudiar”.

1% | asociedad neoliberal laimaginamos como un conjunto de distintos mercados interre-
lacionados por los cuales los sujetos transitan cotidiana y vitalmente. La trayectoria vital
delos sujetos es uniry venir entre los diversos mercados adquiriendo, como ciudadano
cliente-usuario, el patrimonio necesario para convertirse en “ciudadano patrimonial”

107 Lasy los jévenes estudiantes movilizados han declarado, en entrevistas realizadas por
los medios de comunicacién de masas, audiovisuales o escritos, que ellos por el hecho
de estar endeudados, con deudas desde los 6.000 hasta los 60.000 délares, no podran
“comprarse” en el futuro cercano una “casa’, un “auto’, etcétera.
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Las y los ciudadanos clientes-usuarios jévenes del
mercado educativo se han rebelado en contra del proceso de
financiarizacion del sistema. Como veremos mas adelante ello
explica la radical demanda por una educacioén gratuita y a cargo
de la sociedad por medio del Estado y sin la participacion del
capital.

La causa mas inmediata del actual levantamiento
estudiantil universitario se relaciona con la eventual venta de
la Universidad Central al conglomerado financiero Norte-SUR.
La contundente resistencia y movilizacién de los académicos
y estudiantes, es decir, de los trabajadores y de los usuarios,
en oposicion a la venta cred, en el mes de abril de 2011, las
condiciones politicas para que estallara el masivo descontento
juvenil, estudiantil y ciudadano.

Esta nueva protesta estudiantil en contra del sistema
ha reunido y convocado a un heterogéneo y abigarrado
conglomerado de sectores y actores sociales y politicos,
provenientes de los sectores juveniles, estudiantiles y ciudadanos
de la sociedad neoliberal. A los “clientes usuarios” del sistema
universitario, ya sea de las universidades “publicas” o “privadas”
(los primeros organizados en la Confederacion Nacional de
Estudiantes de Chile, CONFECh, y los segundos en diversas
organizaciones) se les unieron los emblematicos rectores del
Consejo de Rectores de las universidades chilenas, CRUCH;
algunos rectores de universidades privadas, especialmente de
aquellas que se autodefinen de orientacién social o sin fines de
lucro; y los trabajadores universitarios académicos y funcionarios.
Un segundo grupo estudiantil lo conforman los “clientes-usuarios”
del sistema educativo nacional a nivel secundario, organizados en
la Asamblea Coordinadora de Estudiantes Secundarios, ACES y en
la Coordinadora Nacional de Estudiantes Secundarios, CONES. Y,
por ultimo, un tercer grupo de “clientes-usuarios”lo conforman los
estudiantes de los centros de formacién técnica y de los institutos
profesionales.

A los jévenes estudiantes se les suman, con distintos
niveles de adhesién social y politica, un nutrido y amplio sector
ciudadano joven-adulto, destacandose, en primer lugar, el gremio
de los profesores organizados en el Colegio de Profesores de
Chile, la Asociacién de Empleados Fiscales, ANEF; la Central
Unitaria de Trabajadores de Chile, entre otros. Al interior de este
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conglomerado ciudadano joven-adulto encontramos a diversos
grupos sociales provenientes de los sectores socioeconémicos
medios y populares. Los cuales, a través de numerosas
organizaciones sociales y politicas de las mas variadas posiciones
y perspectivas ideoldgicas, doctrinarias y politicas, no sélo apoyan
las demandas de los estudiantes, sino que también afaden otras
demandas politicas.

Es que la revuelta estudiantil ofrecié a amplios sectores
ciudadanos descontentos u opositores ya sea al gobierno de
Sebastian Pifiera como al sistema capitalista neoliberal, una nueva
estructura de oportunidades politicas para hacer sentir su malestar.
La convergencia de multiples actores sociales transformé a la masiva
revuelta estudiantil, con el correr de los dias, semanas y meses, en
una poderosa y radical rebeliéon social y politica que ha abierto
una profunda grieta al capitalismo neoliberal. La grieta es de tal
magnitud que podria hacer “explosionar” totalmente la estructura
politica, social y econdmica dominante en la sociedad neoliberal.

Rebelidn social y politica y estructura de conflicto

Las rebeliones sociales -de acuerdo con la definicion del
filésofo social boliviano Luis Tapia- son coyunturas o tiempos de
aceleracién y condensacion del tiempo politico; en este sentido,
de incertidumbre y cambio social y politico, y de irrupcion
en la historia. Se trata de momentos de fluidez de lo social a lo
politico, de lo politico cambiando la forma de lo social. Las acciones
colectivas delasy los sujetos operan sobre determinados soportes
histéricos: las estructuras de rebelion.'®

Las estructuras de rebeliéon son articulaciones e interrela-
ciones entre diferentes elementos sociopoliticos e histéricos que las
conforman, tales como: las formas de organizacién; el tener y/o contar
con una historia comUn mas o menos compartida entre los sujetos
en tanto experiencia de hechos y sentidos; una o varias memorias;
un determinado, desigual e intermitente proceso de acumulacion
histérica de poder social; la construccién y deconstrucciéon de
proyectos politicos; y la constitucién deidentidades y sujetos politicos.
Todo lo anterior en relacion con un horizonte de rupturas y quiebres
sociales, politicos e institucionales que agrietan estructuralmente

1% Tapia, Luis. (2007)."Bolivia: ciclos y estructuras de rebelién” en Svampa, Maristella y
Pablo Stefanoni (Compiladores).Bolivia, Memoria, Insurgencia y Movimientos Sociales.
Editorial El Colectivo, CLACSO Libros, Buenos Aires.

205



las formas politicas, sociales y econémicas de la dominacién y de la
hegemonia cultural capitalista dominante.

Las estructuras de rebelién modifican y alteran de manera
sustantiva y especifica las bases materiales de la estructura de
conflicto existente en una sociedad dada. Frecuentemente, las
rebeliones sociales y politicas tienen la cualidad de inaugurar
un nuevo orden politico como, también, una nueva estructura
de conflicto. Cuando estas logran quebrar, alterar o modificar y
transformar integral y radicalmente las bases estructurales de una
formacién socioecondmica, la rebelién se ha constituido en una
revolucién social. En la historia latinoamericana tenemos muchas
rebeliones, pero escasas revoluciones.'”

La movilizacion social juvenil, estudiantil y ciudadana
de 2011, a pesar de su radicalidad y su extension temporal, asi
como de su masividad y legitimidad politica, constituye una
rebelién social y politica en desarrollo. Y, como tal, responde a la
estructura de conflicto que se establecio en la sociedad chilena
como consecuencia de la reestructuracion capitalista neoliberal
impulsada y sostenida primero por la dictadura militar (1975-
1990) y consolidada en los ultimos 20 afnos por los gobiernos
concertacionistas (1990-2010).

En efecto, como hemos venido sosteniendo en diversos
trabajos dedicados a analizar la sociedad neoliberal chilena™?, la
estructura del conflicto predominante durante los Ultimos 21 afos
confronta a actores y sujetos colectivos que se desenvuelven,
interrelacionanyconvivensocial, politica,econémicay culturalmente,
ya sea en el Estado, en el Mercado y/o en la Sociedad Civil.

Al interior de cada una de estas dimensiones o sectores
o estructuras de la formacién social neoliberal es en donde se
organizan las relaciones de explotacion y de desigualdad, por
un lado, y las relaciones de dominacién y opresién, por otro, de
manera complementaria.

199 Sobre la forma como conceptualizo tedrica e histéricamente alarevoluciéninvitoalasy
los lectores a consultar mi trabajo: Gomez Leyton, Juan Carlos (2010),“La revoluciéon en
la historia. Reflexiones sobre el cambio politico en América Latina’, en Rajland, Beatriz
y Maria Celia Cotarelo (coordinadoras).La Revolucién en el Bicentenario. Reflexiones
sobre la emancipacion, clases y grupos subalternos. CLACSO Libros, Colecciéon Grupos
de Trabajo, Buenos Aires, po. 39-57. También en este mismo volumen.

10 Cfr. Gdmez Leyton, Juan Carlos (2010).Politica, Democraciay Ciudadania en una sociedad
neoliberal: Chile 1990-2010. Editorial UARCIS-CLACSO, Santiago de Chile.
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En las sociedades neoliberales, el sector hegeménico
y dominante, o sea, quien organiza la articulacién de toda la
sociedad y, por ende, de la triada antes sefalada, son aquellas
clases, grupos o sectores sociales que se desenvuelven en el
mercado. En este sentido, son sociedades mercado-céntricas. Esta
es su caracteristica central, medular, neurdlgica y estratégica.

Son sociedades que se estructuran con base en la
cristalizacién de las relaciones socioecondmicas capitalistas no
s6lo en el ambito de la produccién sino, esencialmente, en el
ambito del mercado autorregulado. Ello implica poner al mercado
como el principal gestor y vehiculo del proceso de acumulacién,
de crecimiento y desarrollo del capitalismo.

El mercado como dinamizador de la asignacion de
recursos va a reemplazar al Estado, en su anterior rol de proveedor
de prestaciones sociales y de bienes publicos, considerados, como
derechos ciudadanos. El Estado neoliberal reduce su participacion
e intervencién directa en la salud, educaciéon, jubilaciones y
pensiones, seguros de cesantia, vivienda, etcétera. De esa forma
la accion publica estatal deja de intervenir en la redistribucion
secundaria del ingreso, provocando una seria reducciéon de los
salarios indirectos de los trabajadores. Las politicas sociales
universales son sustituidas por las politicas focalizadas o dirigidas
hacia los grupos mas vulnerables de la sociedad. Trasladando,
de esa forma, la responsabilidad de proveer dichos servicios
sociales a la iniciativa capitalista privada y a las y los ciudadanos
de adquirirlos, por medio de sus ingresos, en el mercado.

El Estado asume la tarea politica de generar la
institucionalidad adecuada y requerida para que el libre mercado
pueda funcionar de manera regular y sin distorsiones. Asi los
agentes de mercado (proveedores y consumidores) podran
realizar de manera“éptima”las diversas transacciones que implica
adquirir un determinado servicio o bien en el espacio mercantil,
por ejemplo, educacion o salud o cualquier otro que fuese
necesario para la existencia humana o social.

Por esa razon, el Estado debe retirarse de toda actividad
productiva de interés o de beneficio publico. Los bienes publicos
y sociales, la electricidad, los sanitarios, el transporte publico
(ferrocarriles, lineas areas, buses), comunicaciones, etcétera,
son privatizados, mercantilizados. Todos ellos se convierten en
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mercancias que se transan en el mercado correspondiente. Cada
producto posee su “nicho” de mercado: el mercado del agua
potable, de la telefonia, del transporte, mercado comunicacional,
en fin, todo es convertido en mercancia transable en el mercado.
Parafraseando a Carlos Marx, la sociedad neoliberal se convierte
en“un inmenso arsenal de mercancias y de servicios.”""

Esa condicion produce la mutacion del espacio publico
y ciudadano del viejo orden politico y social benefactor a un
nuevo espacio publico y ciudadano de caracter hibrido. En el cual
las fronteras entre lo privado (mercado) y lo publico (politico)
se vuelven difusas. En él predominan las relaciones sociales y
politicas mercantiles. Lo que implica el desarrollo de una nueva
forma de hacer y constituir la ciudadania.’

Esta transformacion es sustantiva, pues hace que la
politica, es decir, la “cosa publica’, discutida y debatida en la “plaza
publica’*, en funcién de los problemas de los “publicos”, esto
es, de los ciudadanos, pierda todo sentido para ellos. La nueva
ciudadania no requiere, necesariamente, de los partidos politicos
o de sus representantes publicos para obtener o demandar los
bienes o servicios destinados a satisfacer sus necesidades vitales,

" Sostiene Carlos Marx, “la riqueza de las sociedades en que impera el régimen capitalista
de produccion se nos aparece como “un inmenso arsenal de mercancias”y la mercancia
como su forma elemental.” Carlos Marx.El Capital. Tomo |. Fondo de Cultura Econdmica,
México, 1946/Tercera Edicién 1964, pp. 3.

"2 Sobre este aspecto cfr. Gomez Leyton, J. C. (2010). Politica.... Ob. Cit.

13 Entiendo el concepto de “plaza publica” como el lugar de “encuentro” de las y los
ciudadanos, de las organizaciones sociales, movimientos sociales y politicos, partidos
politicos, dirigencias, representantes, lideres, caudillos, ya sea de manera activa o pasiva,
como un lugar donde se confrontan, disputan y deliberan las cuestiones publicas, o
sea, el lugar donde se hace la politica estatal, donde se construyen las politicas sociales
y publicas. Es también el espacio donde se manifiestan las contradicciones politicas
y al mismo tiempo se sintetizan los diversos proyectos sociales, politicos e histéricos
que los diversos actores sociales con poder plantean. Por esa razdn, es alli donde se
construye, conflictivamente, el proyecto histérico-politico nacional. Como toda “plaza
publica’, ésta no es un espacio abierto, posee contornos relativamente precisos, que
marcan el estar dentroy el estar afuera. Condicién que lo hace un espacio contradictorio:
abierto y cerrado, al mismo tiempo. Separa lo publico y lo privado. Lo que no estd
adentro es lo privado. Lo publico es colectivo, pertenece a todos, mientras que lo
“privado” remite a la propiedad individual. Por eso, el espacio publico democratico es
un espacio delimitado por la propiedad privada. Lo publico no puede invadir o inundar
o extenderse o colonizar a lo privado. Sin embargo, en el capitalismo neoliberal, lo
privado invade, inunda o se extiende y coloniza a la plaza publica, la privatiza. Todo
aquello que era publico se privatiza, por consiguiente, la democracia se jibariza, es
reducida a un pequeio espacio destinado a administrar lo existente, es decir, el nuevo
espacio publico/privado esto es: el mercado.
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politicas, sociales o culturales, si no de agentes de mercados que
las provean de manera eficiente y en cantidades adecuadas. Para
tal efecto, la ciudadania requiere, fundamentalmente, dinero, o
sea, de ingresos continuos y permanentes en el tiempo, por ende,
de trabajo remunerado/asalariado. Tanto el dinero, los ingresos
como el trabajo deben ser proporcionados por el mercado, sin
la intervencion directa o indirecta de la politica. De esa forma
la mercantilizacion de la vida social va aparejada con la des-
ciudadanizacion de la politica, la expulsion de los ciudadanos de
la plaza publica democratica constituye la expulsién de la politica.

La despolitizacién ciudadana, asi como la expulsion
de la politica es realizada en funcién y en busca del 6ptimo
funcionamiento del libre mercado. Expulsar la politica del espacio
publico implicé retirar al Estado, o, mejor dicho, a la forma estatal
social benefactor/keynesiano, predominante durante el siglo XX,
de la economia y de la sociedad civil.

El retiro de las funciones sociales y econémicas del Estado
constituye otro proceso de jibarizacion de lo“publico”. De acuerdo
al planteo dominante desde la segunda mitad de los afios setenta
y durante todos los ochentas, el Estado intervencionista debia
ser reemplazado por una forma estatal, el “Estado minimo’,
que deberd abandonar la realizacion de “politicas sociales”,
especialmente, aquellas destinadas a dotar de recursos materiales
y simbdlicos no solo a los mas carenciados y desprotegidos
del sistema capitalista, sino a todos los ciudadanos.'™
Se impone, asi, el fin de la intervencién del Estado en la sociedad
civil. Este es un punto central en la constitucion de la estructura de
conflicto en las sociedades neoliberales.

4 La posicion “antiestatista” de los sectores neoliberales es ampliamente conocida; sin
embargo, considero que habria que precisar que no se trata de una posicion politica que
tenga como horizonte de posibilidad la existencia de una sociedad sin Estado, todo lo
contrario. Para ellos la presencia del Estado como aparato de seguridad, de control, de
supervisién, es fundamental. No abogan por la desaparicién del Estado sino, los neoli-
berales, especialmente, F.\VVon Hayek y M. Friedman, son contrarios al Estado benefactor/
Keynesiano. Ellos postulan un Estado liberal con funciones politicas subsidiarias, nada
mas, este punto es sintetizado por Nozik con su postulado de la existencia de un Estado
Minimo. El cual no debiera tener otras funciones que “las de proveer mecanismos que
permitan modificar y perfeccionar reglas generales preexistentes de la convivencia
social, actuar de érbitro para resolver disputas entre las personas con relacién a la
interpretacién de tales reglas e imponer su cumplimiento a aquellos individuos que,
de otro modo, no participarian en el juego. Los gobiernos son necesarios porque la
libertad absoluta es imposible en un mundo de hombres imperfectos” Cfr. Friedman,
Milton.Capitalism and Freedom. University of Chicago Press, 1962, pag. 25.
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Dado que, en las sociedades capitalistas, desde el siglo XVII
hasta la actualidad, prevalece la tendencia de que el salario que
perciben las y los trabajadores pague por todos aquellos bienes
y servicios que transformados en mercancias se ofrecen en el
mercado, los salarios e ingresos percibidos por los ciudadanos se
constituyen en el factor econémico fundamental para participar
en el libre mercado. Los ciudadanos que no poseen ningun tipo
de ingreso o salario estan excluidos del mercado. Los que poseen
bajos salarios o escasos ingresos ven restringida su participacion
a determinados nichos de mercado. Mientras los que cuentan con
medianos salarios e ingresos tendran la posibilidad de participar
activamente en el mercado, aunque con algunas restricciones.
Mientras que los ciudadanos que disponen de altos salarios e
ingresos no tendran problemas para participar plenamente en el
mercado.

También las sociedades capitalistas hasta el dia de hoy,
independientemente si son “industriales de consumo” o de “con-
sumo mercantiles”, son sociedades de trabajadores asalariados.'"
Es decir, el salario, se obtiene trabajando.

5 La sociedad capitalista de consumo, forma que adquiere la sociedad capitalista, a lo
largo el siglo XX, surge cuando la abundante producciéon de mercancias comienza a ser
adquirida (compradas) por sus productores directos, los trabajadores industriales, esto
gracias tanto al poder social acumulado por los trabajadores sindicalizados para exigir
y demandar al capital mejores salarios como también por las politicas keynesianas de
pleno empleoy el fordismo norteamericano. Los trabajadores asalariados industriales
(sector primario y secundario) como los trabajadores (sector servicios y transporte) en
general se transforman en los principales“clientes”de las activas industrias modernas de
electrodomésticos, automotriz, alimentos, vivienda, vestuario, entretencion, etcétera.
Las principales sociedades de consumo son la estadounidense y las europeas,
con la diferencia de que en estas ultimas no sélo aseguran la participacion de los
trabajadores en el mercado de bienes y mercancias a través de politicas de empleo
y salariales, sino también les proporcionan un conjunto de prestaciones sociales
en funcién del reconocimiento de sus derechos sociales y econémicos, tales como
el derecho a la salud, a la educacion, de prevision, etcétera. Estas prestaciones
sociales universales permiten a los ciudadanos y no sélo a los trabajadores, en las
sociedades europeas, contar con ciertos servicios no mercantilizados, es decir, los
obtienen sin tener que pagar por ellos, o sea, no los compran en el mercado. Entre
los principales servicios no mercantilizados de estas sociedades industriales de
consumo, se encuentra la salud y la educacién. Con la revolucién conservadora de
orientacion neoliberal en los afos ochenta del pasado siglo, especialmente en las
sociedades capitalistas periféricas, emergié otro tipo de sociedad de consumo, pero
sin base industrial, como la anterior. Se trata de sociedades de consumo mercantiles
que no producen internamente las mercancias que abastecen el mercado, sino
que se importan. Principalmente de los paises industriales asiaticos. Se trata de
sociedades de consumo dependientes del mercado externo, en donde el gran
capital nacional ha optado por la desindustrializacion, y favorecer a la actividad
extractivista, (explotacién capitalista de los recursos naturales) de servicios,
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En la mayoria de las sociedades capitalistas centrales
o periféricas el capital renunciaba a producir una determinada
mercancia u ofrecer un servicio cuando le era desventajoso o
cuando los trabajadores no disponian de salarios o éstos eran muy
bajos para adquirirlos. Entonces dicha tarea era delegada o asumida
por el Estado.

Por esa razon, el Estado social benefactor apoyado por
las politicas keynesianas antirecesivas asumio, durante el siglo
pasado, la responsabilidad politica y econémica de proporcionar
a las y los trabajadores, en particular, y a las y los ciudadanos, en
general, aquellos bienes y servicios que el capital no tenia interés
de producir o bien los trabajadores asalariados no podian comprar
debido a sus bajos salarios.

El capital, luego de la Gran Crisis, de la Revolucién rusa
de 1917 y del creciente poder de los trabajadores organizados
post Primera Guerra Mundial, comprendi6, a través de los
planteamientos tedricos y practicos del economista Keynes y del
empresario automotriz Henry Ford, que para mantener la “paz”
social al interior del capitalismo debia, necesariamente, “pactar”
con los trabajadores. Politicamente, esto significé dos cosas: en
primer lugar, el reconocimiento de parte del capital, del poder
social, politico e historico de los trabajadores asalariados no sélo en
el dmbito productivo sino también al interior del régimen politico
democratico, lo que implicaba aceptar inclusive que pudieran
llegar a gobernar a la sociedad capitalista. Y, en segundo lugar, que
el Estado debia hacerse cargo del cuidado y proteccién general
de la reproduccion social de la fuerza de trabajo. Este a través del
desarrollo de politicas publicas y sociales debié atender todas
aquellas necesidades que ni la produccién capitalista privada ni el
mercado, atendia.

Producir “viviendas populares’, por ejemplo, no era un
negociorentable paralasconstructorasprivadasduranteel periodo
capitalista nacional-desarrollista, debido, fundamentalmente,

especialmente, transportes, comunicaciones y financieros, el desarrollo de empresas
de distribucion ampliada de mercancias (grandes cadenas de supermercados, tipo
Walmart, por ejemplo), pero también con fuertes inversiones en los servicios de salud,
capitalismo de salubridad, de educacién, capitalismo académico, y de previsién social.
Al abandonar el desarrollo capitalista industrial, las sociedades capitalistas neoliberales,
especialmente latinoamericanas, se transforman en sociedades de consumo mercantiles
fuertemente integradas al proceso de globalizacion. En ellas se produce escasamente.
Las mercancias como las tecnologias son importadas.
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a que los ciudadanos no disponian de ingresos suficientes para
adquirirlas, estos debian demandar la realizacién y puesta en
marcha por parte del Estado de politicas de viviendas destinadas
a proveer de ese bien a los ciudadanos “sin casas”.

Ante la ausencia o la insuficiencia de ellas, las y los
“sin casa” ocupaban sitios urbanos, privados o publicos, para
construir sus viviendas y de esa forma habitar la ciudad.’®
La lucha por la vivienda social impulsé el desarrollo de un
poderoso y significativo movimiento social poblacional. El cual no
s6lo demandaba viviendas o un sitio donde vivir, sino una nueva
forma social, econdmica y politica. A lo largo de dos décadas, el
movimiento de los “sin casa” demandé, por medio de acciones
directas e institucionales, el derecho a una vivienda.

MERCADO

Proveedores/
Oferta

Regulacién
Institucional

Bienes Publicos
Mercantilizados

Subsidiariedad

Demanda/
Compra

[EspaciolBrivadalylEublicel

ESTADO Focalizacién de Politicas Piblicas  O(B[30) D)
NEOLIBERALY > VL

Subsidiariedad

6 En mitrabajo sobre el origen y desarrollo de las“Poblaciones Callampas’, he sostenido que
uno de los factores que explican su surgimiento se encuentra en la nula o escasa produc-
cion (construccién) de viviendas para los sectores populares por parte de las empresas
constructoras de aquellos afos. No existia, en otras palabras, un mercado inmobiliario, o
sea, construccion de casas para los sectores populares y pobres urbanos nacionales. La
razoén: laincapacidad de éstos para costear el valor de ellas. Cfr. Gdmez Leyton, Juan Carlos.
Las Poblaciones Callampas. Doc. De Trabajo, FLACSO-Chile, 1994. Ver también en una
interpretacion distinta a Garcés, Mario.Tomando Sitio. Ediciones LOM, Santiago de Chile,
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Esta estructura de conflicto posee ciertas caracteristicas
que la distinguen de otras estructuras que se han manifestado
en las sociedades capitalistas latinoamericanas, por ejemplo, en
las pasadas sociedades oligarquicas exportadoras o industriales
sustitutivas durante el siglo XIX y XX, respectivamente.”” Uno de
los rasgos distintivos de esas dos estructuras en relacién con la
actual era su condicién de sociedades desmercantilizadas.

Lo distintivo de toda estructura de conflicto son sus
protagonistas, o sea, los sectores, grupos y clases sociales que
participan en él. Lo predominante en la actual estructura del
conflicto es el caracter transversal de la conflictividad misma,
es decir, recorre toda la estructura de clases. En ese sentido,
involucra y envuelve a todos, a los actores con y sin poder. Esto
se debe al complejo nivel de articulaciones potenciales que se
desarrollan y a la cantidad de contradicciones y clivajes posibles
que se presentan al interrelacionarse dinamicamente la triada
antes senalada.

Estas articulaciones, contradicciones y clivajes son las que
originan generalmente los diferentes conflictos sociales, politicos,
econdémicos, culturales u otros que estallan habitualmente en
toda sociedad capitalista, expresandose de distintas formas,
tales como: manifestaciones, huelgas, paros, marchas y protestas
sociales y politicas. En algunas ocasiones la contradicciéon que da
lugar a un conflicto especifico puede derivar, en funcién de su
magnitud y profundidad, en una rebelién social y politica.

En las dos ultimas décadas (1990-2011) la sociedad
neoliberal chilena ha experimentado multiples conflictos y
diversas acciones sociales colectivas de protesta social y politica,
motivadas por distintas razones econdémicas, politicas, sociales,
culturales y étnicas. Entre las cuales encontramos: la protesta y
movilizacién social de los mineros del carbén por el cierre de los

"7 Lasformas societales que se han configurado a lo largo de la historia latinoamericana en los
ultimos 200 afos estan directamente relacionadas con los distintos procesos de moderniza-
cion instalados en las diferentes sociedades de la regiéon. De manera que es posible identi-
ficar la modernizacion oligarquica, durante el siglo XIX largo, 1770-1930; la modernizacion
nacional desarrollista, desde 1930 hasta 1980; y, por ultimo, la modernizacion neoliberal,
1980 hasta el dia de hoy. Cada una de estas modernizaciones constituyen rutas hacia la
modernidad capitalista, las cuales han dado lugar, a su vez, a determinadas estructuras del
conflicto social y politico. He expuesto esta cuestién en mi trabajo posdoctoral: Procesos
Sociales y Politicos en la Historia Reciente de América Latina y el Caribe, 1980-2010. Centro
de Estudios Latinoamericanos, CELA, Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, Universidad
Nacional Auténoma de México, Ciudad Universitaria, México, D.F. 2010.
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yacimientos carboniferos en los afios noventa; las movilizaciones
de los profesores o de los obreros subcontratados del cobre,
por mejoras salariales, entre otras. Sin embargo, no habia
experimentado hasta hoy, una rebelién social. Tal vez, la mas
importante, trascendente y Unica rebelion existente durante
los ultimos 21 anos ha sido la rebelion del pueblo mapuche. Ni
siquiera la denominada “rebelién pingliina” del ano 2006, ni la
“rebelion de Magallanes’, en enero del presente afio constituyen,
de acuerdo con nuestra definicion, rebeliones sociales o politicas.
Ellas fueron, esencialmente, protestas y movilizaciones originadas
y resueltas al interior de la estructura del conflicto antes sefalada.
Cabe, entonces, preguntarse por qué dichos conflictos y acciones
colectivas no fueron rebeliones sociales.

No lo son, principalmente, porque tanto el conflicto
como la accién social producida carecian de un propésito politico
medular y cardinal que impulsa y anima toda rebelién social: no
buscaban ni intentaron desestructurar la estructura misma del
conflicto. O sea, hacer “explosionar” la triada Estado-Mercado-
Sociedad Civil. Por esta carencia, se podria sostener que la
mayoria de los conflictos y sus manifestaciones pasadas tuvieron
un fuerte componente sistémico-institucional. Ya que la mayoria
de ellas se originan en determinadas “fallas” o “problemas” en el
funcionamiento interno de la triada. Y, por esa razon, los sujetos o
actores sociales que se movilizaron activamente para demandar su
solucion, no se propusieron modificar estructural y radicalmente
la base material de la estructura del conflicto. Bastaba con lograr
que esta, la triada, volviera a funcionar adecuadamente para
satisfacer sus intereses colectivos o especificos del grupo social y
politico demandante.

Por cierto, las “fallas™'® pueden tener diversas causas
originarias. Por lo general, obedecen a decisiones adoptadas por

8 Uso el concepto de “fallas” en el sentido de algo que traba el funcionamiento “normal”
del mercado, del Estado o de la sociedad civil, también lo utilizo como un problema
que no posee una magnitud ni es de caracter estructural; pero su solucién requiere
la intervencion del poder politico, o sea, del gobierno. Los gobiernos neoliberales
concertacionistas durante los Ultimos 20 afos consiguieron la ansiada “gobernabilidad”y
estabilidad politica, justamente, porque tuvieron la sagacidad y la capacidad de procesar
y de tratar politicamente cada una de las “fallas” que fueron apareciendo durante sus
gobiernos. Ademads, habria que consignar que muchas de ellas no generaron protestas
ciudadanas de envergadura para provocar serias o consistentes crisis politicas. Debido,
fundamentalmente, a que estas fallas no causaron ni originaron “grietas” estructurales
al orden capitalista. Desarrollo el tema de las “grietas” mas adelante.
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los actores estratégicos, o sea, con poder, que actuan al interior
de algunas de las tres dimensiones sefialadas. Las cuales, a su vez,
provocan una reaccién social de parte de otros actores sociales
presentes en las otras dimensiones. Dada la interrelaciéon y la
permanente articulacién entre Estado, Mercado y Sociedad Civil
cualquier decision u accion adoptada o realizada en uno tiene
implicancias en los otros.

Para especificar lo anterior, un ejemplo. La “protesta
magallanica” de enero de 2011 tuvo su origen en una decisién
estatal que afectaba tanto al mercado como a la sociedad
civil regional. La reaccion de la sociedad civil, organizada en la
Asamblea Ciudadana, no se hizo esperar. Las y los ciudadanos
se pusieron en movimiento con el objeto de discutir, analizar,
luego rechazar y resistir una decision estatal-gubernamental que
buscaba dinamizar el “mercado del gas” en la regién, cuestién
que afectaria directamente a los ciudadanos usuarios de ese
servicio, elevandoles de manera abrupta y significativa la tarifa
o el precio del consumo del gas, con el consecuente perjuicio
para la economia familiar. Tal medida concité un amplio, masivo
y participativo rechazo ciudadano. Todos los actores sociales
y politicos, los con y los sin poder, se organizaron y al unisono
exigieron y demandaron al poder gubernamental central la
suspension de la medida, generando una corta pero mediatica
crisis politica-gubernamental, que incluyé la“caida” de un Ministro
de Estado. La maciza accion ciudadana calificada por los medios
de comunicacién como una rebelién, si bien logré detener la
aplicacién de la medida para la fecha prevista, no la suspendié
ni cuestiond de manera radical el sistema econémico imperante.
Recompuesta la “falla” provocada por la decisiéon adoptada por el
gobierno a través de un acuerdo entre los ciudadanos movilizados
y el gobierno, todo volvié a funcionar de manera regular -hasta
ahora-, aparentemente, sin mayores problemas.

Estos “problemas” o “fallas” en el funcionamiento de
la triada, son realidades o situaciones habituales que suelen
aparecer ya sea por la forma en que se comporta el Mercado, la
Sociedad Civil o el Estado ampliado'". En diversas ocasiones, el
Estado aparece actuando en contra del Mercado y, a favor de la

9 Uso el concepto de Estado Ampliado, en el sentido de que a la estructura estatal se le
suma el régimen o el sistema politico. Y, es este ultimo, el que expresa politicamente
a las distintas clases, sectores y grupos sociales que existen en la sociedad.
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Sociedad Civil, o, el Mercado en contra del Estado o la sociedad
civil, o viceversa. En realidad, las combinaciones posibles son
multiples y varian a lo largo del tiempo.

Producto de las diversas combinaciones posibles vy,
esencialmente, por la desigual distribucion del poder social,
econdmico y politico al interior de cada uno de los sectores
gue conforman la estructura del conflicto, los distintos actores
y sujetos se ven obligados a establecer diversas y cambiantes
alianzas sociales y politicas explicitas o implicitas con el objeto
de aumentar su poder social o capacidad politica de negociacién
para conseguir sus objetivos, metas o demandas. Por eso, muchas
veces, tenemos actores del Estado/gobierno actuando a favor del
propio desenvolvimiento del mercado libre o a favor de las y los
ciudadanos, es decir, de la sociedad civil. Ejemplo fue la accién
politica-juridica impulsada por el Estado/gobierno para exigir el
fin de la colusién de precios, establecida por las tres principales
cadenas farmacéuticas del pais. O la accion del SERNAC en el caso
de “La Polar”. Pero también los actores de mercado, empresarios,
presionan, demandan o exigen al Estado/gobierno actuar por su
“bien”. Un ejemplo de esta situacién fue la solicitud realizada por
el presidente de los empresarios Ricardo Ariztia al gobierno de
Ricardo Lagos, de “que los dejaran trabajar tranquilos”.'®

Ahora bien, estas “fallas’, por cierto, generan conflictos y
protestas ciudadanas que son relativamente normalesy propias de
la I6gica interna del funcionamiento de la estructura del conflicto
en las sociedades mercado-céntricas. Por esa razén, la protesta
social y politica en el Chile concertacionista carecié de objetivos
politicos mayores, siempre tuvo metas de corto alcance. Nunca
fueron mas alla de los limites de su demanda puntual, sectorial
o local. Este caracter limitado o funcional del conflicto y de la
protesta permitié y posibilité la gobernabilidad y la estabilidad
del régimen politico posautoritario.

Por cierto, en algunas ocasiones, de manera muy
excepcional, estas protestas pueden dar lugar a un proceso de

120 “Déjennos trabajar tranquilos y generar empleos y no nos estén disparando por distintos
medios y personas que lo Unico que hacen es desviar la atencién’, fue la solicitud del
presidente de la SOFOFA, al gobierno de Ricardo Lagos, cuando el Ministro del trabajo
Ricardo Solari planteaba la posibilidad de revisar las normas y procedimientos que rigen
el “mercado laboral”. http://www.emol.com/noticias/economia/2001/11/13/71131/,
consultado el 4/09/2011.
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acumulacion histérica de poder social; reforzar una identidad
social y/o politica preestablecida o en desarrollo en determinados
grupos sociales o de sujetos especificos que habitan la sociedad
neoliberal. Ello ocurre fundamentalmente cuando la decision o
las decisiones adoptadas por los actores politicos estratégicos
encargados no dan solucion efectiva a la demanda planteada. Es
lo que ocurrié en el afo 2006.

Ciertamente, al analizar con detalle el conflicto social
y politico acontecido a lo largo de los afios concertacionistas, la
principal conclusién seria que éste tuvo, en primer lugar, como
actores sociales centrales y protagénicos a determinados grupos
sociales con especificas y cerradas demandas, por ejemplo, los
mineros del carbén, los profesores bdsicos y secundarios, los
trabajadores de la salud, los mineros del cobre, los estudiantes,
los deudores hipotecarios, los ecologistas, entre otros. Todos ellos
se movilizaron exigiendo especificas demandas sectoriales. En
segundo lugar, las demandas de caracter sectorial y particulares,
siempre fueron acompanadas social y politicamente de manera
activa y solidaria por un “abigarrado’, pero reducido, grupo social
de las y los ciudadanos anti-concertacionistas, antineoliberales
y, sobre todo, anticapitalistas. Se trata de los ciudadanos
subpoliticos.’’

Este ha sido el sector ciudadano que ha mantenido a lo
largo de estosafos una posicion consecuentemente antineoliberal
y anticapitalista. Ellos han trabajado inquebrantablemente en
los margenes del sistema politico institucional posautoritario

21 En mi andlisis de la nueva ciudadania politica y social que se forja al interior de las
sociedades neoliberales he caracterizado a ésta como una ciudadania fragmentada,
constituida por cuatro grupos de ciudadanos amplios y diversos: los ciudadanos
politicos tradicionales, los ciudadanos no politicos, los ciudadanos no electores y los
ciudadanos subpoliticos. En nuestra definicion “los ciudadanos subpoliticos son todos
aquellos que pueden ser ciudadanos politicos tradicionales o no electorales o no po-
liticos, que actuan activamente, o sea, politicamente, en los espacios subpoliticos de
la democracia neoliberal. Trabajan en los espacios no institucionalizados de la politica
democrética. Son criticos activos de la democracia liberal representativa. No rechazan
la politica, todo lo contrario, son cien por ciento politicos. Por lo general, son exmilitan-
tes, excombatientes de los setenta o de los ochenta, altamente comprometidos con
el cambio social actual: son defensores del medio ambiente, criticos del mercado; en
ellos la critica es todo. Son constructores de experiencias democraticas participativas
y directas en el dmbito de los espacios locales. Son la inmensa gran minoria de ciuda-
danos activos en la subpolitica democrética. Ellos apuestan por la democracia radical
y participativa’, Cfr.: Gomez Leyton, Juan Carlos. Politica y Ciudadania en una sociedad
neoliberal avanzada, Chile 1990-2007, en Cuadernos del CENDES 67, Afio 25, Tercera
Epoca, Enero-Abril, 2008, Caracas, Venezuela, pp. 59-83.
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y han sido protagonistas permanentes de la protesta politica
y social antisistema. Han acompanado solidariamente todas y
cada una de las protestas y conflictos sociales y politicos que se
han producido en la sociedad neoliberal. Ellos han sido los sujetos
rebeldes de la sociedad neoliberal. Su rebeldia los ha llevado a
fundar y a constituir sus propios espacios sociales y politicos,
libres y autébnomos.

Lasylosciudadanos subpoliticos,en el transcurso de estos
anos, han constituido una minoria electoral, aunque socialmente
hablando han sido algo mas que el 6 o 7%, que marcan en los
procesos electorales, pero nunca mas alla del 20% de la poblacién
adulta del pais. Mientras que el resto de la ciudadania neoliberal,
nada menos que aproximadamente un 80% se ha mostrado
conforme, resignada o indiferente con la trayectoria politica,
social, econémica y cultural que adopté la sociedad neoliberal.

Si bien, de vez en cuando, esta ciudadania neoliberal
manifestaba un soterrado malestary descontento con lo existente,
que le llevaba a protestar o movilizarse de manera esporadica
y episoédica por cuestiones particulares y precisas, nunca, en
el curso de los 20 anos concertacionistas, comprometié ni la
gobernabilidad, ni la estabilidad del sistema politico ni mucho
menos las bases mismas del patron de acumulacion neoliberal.'??
Se trataba de un malestar y descontento social, politico, incluso,
cultural, puntual. Aunque los investigadores del Programa de
Desarrollo Humano, PNUD, lo calificaron como una “incomodidad
indefinible’, cuya principal manifestacion visible y concreta fue la
“no participacion politica electoral”?® El Ginico movimiento social

22 Este aspecto se deduce al analizar los distintos conflictos sociales y politicos que se
producen mensual y anualmente en Chile. Cfr. Gomez Leyton, Juan Carlos y Roccio Silva.
Cronologias del Conflicto Social y politico en Chile, 2000-2011. Comité de Seguimiento
del Conflicto Social y Politico de Chile, Observatorio Social Latinoamericano, OSAL,
CLACSO. http://www.clacso.org.ar

12 Este malestar caracterizado por el PNUD como “una incomodidad indefinible” fue
detectado en 1998, cuya principal manifestacion politica fue el alto porcentaje de
abstencion electoral registrada en la eleccién parlamentaria de 1997. Segun los
datos, en aquella oportunidad un 31,5% de los ciudadanos inscritos en los registros
electorales no participaron en dicha eleccién. Dicho porcentaje sumado a la no
inscripcion de las y los ciudadanos, el porcentaje de “no participantes’, llegé ese afo
a mas de 25%. Mas tarde en 1999, en las elecciones presidenciales, a un 30%, y en la
ultima eleccion presidencial del 2009, 10 afnos mas tarde, los no participantes fueron
el 42% del electorado nacional, o sea, 5.023.389, que no se identificaron con ninguna
de las propuestas politicas presentadas, o se mostraron totalmente indiferentes. El
crecimiento del “partido de los no electores”.
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con capacidad politica de cuestionar todo el orden neoliberal ha
sido, hasta el dia de hoy, el movimiento mapuche.’®

Si analizamos la actual movilizacion social de los
estudiantes y ciudadanos nacionales con los criterios que
identifican una rebelién social no tenemos duda en calificarla
como una rebelién social y politica.

No voy a analizar aqui cada una de las dimensiones que
conforman la estructura de la rebelién sino destacar aquellas que
me parecen mas relevantes para demostrar que este movimiento
se entronca con la larga trayectoria de luchas por la democracia y
el socialismo en la sociedad chilena.

Un movimiento social cargado de memoria

En primer lugar, quiero referirme a la memoria. El
movimiento estudiantil y ciudadano actual se sostiene en largas y
hondasraices que lovinculan conlahistoria politicadel movimiento
popular tanto del siglo XIX, especialmente del periodo 1860-1920,
el periodo de la autonomia social y politica; como del siglo XX
(1920-1973) y, también, con la historia politica reciente (1973-1990
y 1990-2010). Por esa razén, tengo la impresién que es el resultado
de la confluencia y yuxtaposiciéon de elementos que provienen
tanto de la “memoria larga” (la autonomia social y politica del
siglo XIX); la “memoria mediana” (la lucha por la democratizacion
social y politica de la sociedad civil y del poder politico y la
construccion social del proyecto social popular democratico y
socialista durante el corto siglo XX); la “memoria reciente” (las
luchas antidictatoriales de los aflos ochenta, especialmente las 18
protestas populares); y, por ultimo, la “memoria corta” (las luchas
y protestas sociales y politicas antineoliberales, especialmente, de
las y los ciudadanos subpoliticos desde 1990 en adelante).

El cruce y amalgama de estas memorias y trayectorias
historicasy politicas como también de temporalidades asumieron,
en elafo 2010, una nueva significacién politica entre la ciudadania
subpolitica, en particular, y entre las y los ciudadanos neoliberales
-segun Carlos Duran, se desplegaron “nuevas subjetividades”
colectivas-'?*, producto de dos acontecimientos, que constituyen
un parteaguas en la historia politica reciente de Chile, a saber:

124 Cfr. Gdbmez Leyton, Juan Carlos (2010): Politica...Ob. Cit.,
25 Afirmacion verbal realizada por el Dr. Duran durante nuestra amena discusion sobre
el movimiento estudiantil y sus logros politicos, en la UARCIS.
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A) El regreso de la derecha neoliberal al gobierno. En
efecto, en enero del afo 2010 se produce el triunfo y posterior
arribo al gobierno del primer presidente de la derecha neoliberal,
proveniente de las filas del empresariado especulativo financiero,
Sebastian Pifera. La llegada al gobierno de un empresario no era
algo menor, pues ello venia a coronar el exitoso proceso politico
iniciado en 1973, una vez derrotado y destruido el poder social y
politico del movimiento popular. La reestructuracidon capitalista
habia colocado en el centro de la accién histérica a los empresarios,
sindicados como los verdaderos constructores de la historia. Con
Piflera, un empresario exitoso, famoso y adinerado, la derecha
politica recuperaba el poder politico. Llegaba, sin embargo, no la
derecha dura, sino la cara blanda, flexible, amable, seductora vy,
para algunos, humana del capitalismo neoliberal.'*

B) Por otro lado, a largo de los ultimos 30 anos, las y los
ciudadanos nacionales fueron socializados de manera activa
y pasiva en la idea de que ellos de manera individual debian
convertirse en “emprendedores’, o sea, “empresarios” de su
propio presente y futuro. Debian aprender a producirse y saber
“venderse” para lograr sus metas, ya sea educativas, laborales y/o
profesionales. Sus biografias debian dirigirse afanosamente a
lograr los tres principales objetivos de toda sociedad neoliberal:
fama, dinero y éxito. Las tres virtudes esenciales del ciudadano
neoliberal. Para tal efecto, estos no deben escatimar esfuerzos
para conseguirlos. Todos los medios son validos y legitimos
para alcanzar y lograr esas metas. La carrera por el obtener el
éxito personal impulsé a las y los ciudadanos, especialmente
de los nuevos sectores medios, a volverse extremadamente
competitivos, arribistas, individualistas, patrimonialistas 'y,
paradojalmente, hedonistas.

No obstante, esa posibilidad solo existe para algunos.
Hombres y mujeres, nifios y nifias también fueron registrando,
cotidianamente, que vivian en una sociedad profundamente
desigual, fragmentada, individualista, competitiva, hedonista vy,
sobre todo, desprotegida. Esto fue violentamente evidenciado el

26 He analizado el triunfo electoral de la derecha neoliberal en: “La Derecha Politica
en la Sociedad Neoliberal chilena, 1990-2010" en Marielle Palau (Coordinadora). La
Ofensiva de la Derecha en el Cono Sur. Editorial BASE.IS/ Fundacién Rosa Lexemburg,
Asuncion, Paraguay, 2010. También se puede consultar en Dossier Chile, Observatorio
Latinoamericano 8, Buenos Aires, agosto 2011. en www.iealc.sociales.uba.ary en Gémez
Leyton, Juan Carlos (2010). Politica. Ob. Cit,
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27 de febrero del afio en curso, cuando un poderoso movimiento
teldrico y posterior tsunami destruyé, como he dicho, no solo
con la accién colectiva impulsada y realizada por los estudiantes
secundarios en su protesta politica y social mas inmediata, la
denominada, “Rebelién Pingiiina” del afio 2006, sino también con
la memoria histérica de larga, mediana y corta duracion tanto del
movimiento estudiantil como del movimiento politico popular de
orientacion socialista y democratico en que particip6 activamente
el Presidente Salvador Allende. Y, especialmente, con la lucha por
la democratizacién del derecho a la propiedad y la construccion
del socialismo.

El conflicto politico y social por la democratizacién del
derecho de propiedad, en otros términos, el fin de la propiedad
privada como el derecho de unos pocos en la sociedad chilena 'y
su distribucion efectiva entre los no propietarios, o sea, el derecho
de todos a la propiedad constituye uno de los episodios histéricos
mas desconocidos e ignorados por las ciencias sociales criticas
como por la historiografia popular democratica, a pesar de que
dicho proceso explica la violenta accion de las clases propietarias
en contra de la democracia y del proceso abierto por el gobierno
popular de Salvador Allende entre 1970 y 1973. Poner fin a la
propiedad privada y constituir la propiedad colectiva ha sido
considerado como un elemento central en la transformacion
revolucionaria del capitalismo y de la construccion del socialismo.
En Chile, el movimiento social popular durante un poco mas de
un lustro, entre 1967 y 1973, cuestion6 abiertamente ya sea de
manera institucional-legal (reforma constitucional) o en forma
directa con tomas y ocupaciones, construccién de poder popular
y conformacion del drea social de produccidn, la existencia del
derecho de propiedad privada.'”

Dado que el actual movimiento posee largas raices
histéricas que se hunden en la historia politica del siglo XX
(1920-1973) y la historia reciente (1973-2010), se entronca con
los movimientos estudiantiles universitarios de los anos ochenta,
especialmente, con aquellos que no solo luchaban en contrade la
dictadura militar, sino también porinstalar en el pais lademocracia
social poniendo fin al capitalismo, por ello, su accién politica tenia
una clara perspectiva socialista.

27 Para los interesados consultar a Goémez Leyton, J. C. (2004) La Frontera de la Democracia.
El derecho de propiedad en Chile, 1925-1973. LOM Ediciones, Santiago de Chile..
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Otra raiz histérica lo vincula soterradamente con la lucha
del movimiento universitario que impulsé y realizé, entre 1967
y 1973, la Reforma Universitaria; uno de los mas importantes
procesos de democratizacién social y politica impulsado en
el Chile de los afos sesenta. El amplio sentido democratico,
plural, participativo, social e igualitario de aquel movimiento
constituyd una base de apoyo decisivo en el avance del proceso
de construccién politica del socialismo en el pais. La gesta de
las y los universitarios reformistas permitié establecer, durante
seis afos, una universidad libre, gratuita, igualitaria y, sobre
todo, democratica. Una universidad para todas y todos. En otras
palabras, una universidad socialista.

La democratizacion social-académica, por parte los
universitarios reformistas de los centros de formacion ideoldgica
de las clases dominantes, afecté directamente a una de las
principalesfuentes del poder social de estos grupos:la Universidad
Catolica de Chile.

Por esa razon, la Reforma Universitaria fue considerada
por los intelectuales organicos de las clases dominantes como un
peligro y una amenaza tanto para la continuidad de la sociedad
capitalista como para los valores cristianos occidentales. Uno de
ellos, Jaime Guzman Errazuriz, fundador e idedlogo de la Unién
Democrata Independiente, UDI, escribié numerosos articulos en
la revista Fiducia, una revista de orientacion filo-fascista, en contra
de lareforma universitaria, por considerarla un proceso disolvente
de la propiedad privada, la tradicién, la familia y un atentado a la
religion catolica.

Su oposicidon a la reforma llevéd al extinto senador Jaime
Guzman a propiciar y avalar la violencia politica y la accién directa,
pues él mismo encabezé y dirigié la “retoma” de la Universidad
Catolica de Chile en agosto de 1967. Al fracasar en su intento
violentista, opt6 por la via politica-institucional como también
conspirativa.

Para tal efecto, fundd el movimiento estudiantil
Gremialista, el cual afos mas tarde lograria arrebatarles a los
estudiantes reformistas la conduccién de la Federacién de
Estudiantes de la UC. Transformandose ésta en un bastién de
oposicién en contra del proceso politico de la Unidad Popular
entre 1970y 1973.
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Sin embargo, la Universidad Catdlica reformada solo fue
“recuperada” como centro de formacién ideoldgica de las clases
dominantes una vez derrocado el gobierno de Salvador Allende e
intervenidas militarmente las universidades democraticas.

El derrocamiento del gobierno de la Unidad Popular
fue abierta y publicamente solicitado, avalado y justificado
por Jaime Guzman E. Para él, la violencia armada en contra del
gobierno democratico y constitucional de Salvador Allende y la
Unidad Popular, se justificaba plenamente, puesto que se usaba
en defensa de los valores de la sociedad cristiana occidental. Para
Jaime Guzman, el derecho a la vida no tenia ningun valor ante la
desproteccién o la desaparicién de la propiedad privada.

La intervencién militar de las universidades nacionales
desde 1973 hasta 1990 destruyé completamente el proceso
reformista impulsado por las y los jovenes universitarios de la
década de los sesenta. En su reemplazo se instalé la universidad
del capitalismo académico contra la cual, 44 aflos mas tarde, una
nueva generacién de jovenes se ha levantado, renovando con ello
la lucha de aquellos jévenes reformistas de los sesenta.

La demanda por el fin del lucro, llevada a su maxima
realizacion politica e histérica supone el fin del capitalismo
académico y de los mecanismos de mercado en la educacion.
Expuesta de esa forma la demanda implica una medida de
caracter socialista, fundamentalmente, porque debiera conducir
a la expropiacién o la socializacion de escuelas, colegios,
universidades, centros de formacién técnica y profesional que
actualmente lucran u obtienen utilidades por vender educacion. El
fin del lucro, no su regulacion ni su limitacion, sino su erradicacion
total y completa supone, en tltima instancia, el fin de la existencia
de la propiedad privada de caracter capitalista en la educacion.

Por su parte, la demanda por gratuidad de la educacién es
un planteo de caracter democratico que solo tiene sentido en una
sociedad igualitaria; en otras palabras, en una sociedad socialista.
Una sociedad en donde la educacién esta socializada. En la cual
los sujetos populares, las y los ciudadanos, asumen directamente
la gestion y direccion del proceso educativo conducente a la
realizacion de su humanidad, libre de cualquier dominacién
y formas de explotacién. Una educacion, como diria el viejo
educador brasilefio, Paulo Freire, para la emancipacion.
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La demanda por gratuidad de la educacién para todas
y todos no solo es una demanda democratica sino también
socialista, pues implica que la sociedad, la ciudadania socialmente
organizada, en una nueva forma de Estado y a través de un
gobierno social popular, asuma su financiamiento. La educacion
debe dejar de ser pagada. Mantener vigente esa condicién es
negar el Derecho Humano que la educacién admite. Financiar la
educacién ya sea por parte del “Estado capitalista democratico”
o por el “Estado Social Democratico” a objeto de hacer posible
su concrecién como Derecho Humano fundamental, para todas
y todos los ciudadanos, independientemente de su condiciéon
de género, socioeconédmica, racial, religiosa, étnica, cultural y de
género, es una obligacién ética y politica, por ser un mandato
ciudadano.

Instalar la gratuidad, en ultima instancia, al igual que
terminar con lucro, es poner fin a lainiciativa del capital privado en
la Educacién. Se trata de una medida democratica y socializante.

Ahora bien, el esfuerzo econémico que ello representa
obliga y compromete a toda la comunidad social y politica a
generar los recursos financieros necesarios para promover y
entregar una educaciéon de alta calidad en todos los aspectos
que actualmente son necesarios para formar integralmente a un
ciudadano, esencialmente democratico y solidario, como también
libre pensador.

Una de las férmulas utilizada hasta ahora en algunas
sociedades capitalistas en donde la educacién es gratuita es la
recaudacion de impuestos por parte del Estado. Estos impuestos
son pagados por la ciudadania para financiar este derecho social
y humano. Otra forma es utilizando los ingresos que percibe el
Estado/Sociedad por la venta de determinados productos que
explota y comercializa en el mercado exterior, por ejemplo, la
produccién minera de cobre. Por eso, se requiere que dicho
producto no este explotado ni comercializado por la iniciativa
privada.

Cuando los estudiantes plantean que para financiar la
educacion se requiere la renacionalizacién del cobre estan en
lo correcto. Asi como la “Ley Reservada del Cobre”, permite que
las Fuerzas Armadas nacionales dispongan del 10% de todas las
utilidades obtenidas por CODELCO para financiar sus actividades,
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lo mismo podria establecerse para la educacién. Algo semejante
a lo establecido en Bolivia luego de la nacionalizacién de los
hidrocarburos, que un porcentaje de ellos va para apoyar la
educacién publica.

Obviamente que la explotacién y comercializacion de este
recurso minero como otros por parte del Estado/Sociedad chilena
supone volver a hacer efectiva la “nacionalizacién de los recursos
naturales” establecida por el gobierno socialista de Salvador
Allende Gossens en julio de 1971. Recuperar la propiedad vy el
control estatal-social de los recursos mineros, especialmente del
cobre, es cambiar el actual status de la propiedad y su finalidad.
Ello significaria pasar de la propiedad privada a la propiedad social,
y eso implica que su finalidad ya no seria la apropiacién privada
de sus utilidades, como hoy lo hacen todas las grandes mineras
trasnacionales, sino la utilizacién social de esas utilidades por
parte del Estado con el objetivo de ayudar a financiar los derechos
sociales delasy los ciudadanos nacionales. Entre los cuales no solo
encontramos el derecho a la educacion, sino también el derecho a
la salud y el derecho a la prevision social, entre otros.

En definitiva, las tres demandas que las y los estudiantes
secundariosy universitarios han planteado ala sociedad chilena, tal
vez, sin proponérselo ni buscarlo, constituye un programa politico
minimo de cardcter democratico y socialista. Ello explica la tension
que ha generado en las estructuras del poder y la inquietud del
poder de las clases empresariales.
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Analisis politico del movimiento estudiantil desde
una perspectiva marxista

“La Revolucién
es el acto supremo de la politica.”
Federico Engels, 1871

“Cada paso de movimiento real
vale mds que una decena de programas.”
Carlos Marx, 1875

Las dos principales condiciones que demanda la lucha
politica, ideoldgica y revolucionaria en contra del capitalismo y
que deben mantenerse vigentes en el tiempo para que esa lucha
tenga éxito, son, por un lado, la constante y persistente negacion
de su existencia, o sea, la continuidad de la critica tedrica, politica,
econdmica, ideoldgica y social de las formas que éste vaya
adquiriendo en su desenvolvimiento histérico. Y, por otro lado,
pero de manera conjunta con la anterior, se debe trabajar en la
construccion y elaboracion de una alternativa social, politica e
histérica que lo pueda sustituir. La no realizacién de estas dos
condiciones centrales y fundamentales hace imposible que el
movimiento social anticapitalista, por muy amplio, masivo y
radical que sea, logre triunfar.

Actualmente, dadas las caracteristicas que posee el
capitalismo local y global no es posible estar en contra del
neoliberalismo sin ser anticapitalista y sin tener una perspectiva
socialista de futuro. Por cierto, ese proyecto socialista requiere ser
levantado como programa y propdsito de cualquier oposicion
social y politica radical al capitalismo. Sin embargo, el proyecto
socialista debe superar en su definicién, presente como futura,
todos los vicios producidos e instalados por el socialismo del siglo
XX, especialmente, los de los paises del Este europeo luego de la
Revoluciéon Rusa de 1917.
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Lidiar por la transformacién capitalista y por el socialismo
exige, actualmente, un extraordinario esfuerzo de innovacion
tedrica y politica, principalmente del pensamiento critico de
raiz marxista. Pero, por sobre todo aquello, estar enfaticamente
convencidos de “que un régimen [social, politico y cultural]
basado en una economia parcialmente colectiva y planificada (y
en ese sentido socialista) reemplazara al capitalismo actual en un
futuro muy cercano, independientemente de las resistencias de
quienes se vean afectados por el proceso de cambio’, segun el
filésofo polaco marxista Adam Schaff en sus Meditaciones sobre
el socialismo, a pocos afos después del derrumbe del socialismo
en su pais y de la disolucién del socialismo soviético. A pesar de
haber experimentado vitalmente el fracaso histérico y politico de
la construccion del socialismo, por parte del sovietismo, Adam
Schaff mantuvo su conviccion filoséfica y politica, primero, en la
fortaleza del marxismo como instrumento tedrico critico de la
sociedad capitalista, en general, y del capitalismo, en especifico;
y, segundo, en mantener vigente su opcion por el socialismo.

Conservar activas esas dos condiciones de la lucha
revolucionaria, como hemos dicho, requiere de un gran esfuerzo
tedrico y politico “imaginativo”. No obstante, ese esfuerzo no
puede desmaterializarse ni desocializarse, es decir, renunciar al
analisis historico concreto del capitalismo actual ni abandonar la
construccion de un proyecto socialista de caracter revolucionario.

La senda de la renuncia fue la seguida por muchos
intelectuales marxistas y socialistas chilenos, luego de la derrota
de 1973, en la denominada renovacion socialista de fines de la
década de los setenta y ochenta. Esa opcién los llevé al final del
proceso de revisidn tedrica, politica e histérica del pensamiento
marxista como también de la concrecion histérica del proyecto
socialista,aaceptaral capitalismo neoliberal y sufuncionamientoy,
lo mas contradictorio aun, a defenderlo, profundizarlo y ampliarlo.
Ejemplos histéricos de este proceso y su materializacion en la
forma de hacer politica en perspectiva capitalista los encontramos
en los gobiernos “socialistas” de Ricardo Lagos y Michelle Bachelet
como, también, en los gobiernos de la denominada Tercera via en
Europa o de la “socialdemocracia latinoamericana” como el PT de
Luiz Ignacio “Lula” Da Silva y Dilma Roussef en Brasil o del Frente
Amplio de Tabaré Vazquez y José Mujica en Uruguay.
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Para evitar las rutas o caminos politicos que conducen al
reforzamiento del capitalismo, se requiere avanzar con urgencia
en el desarrollo del conocimiento critico de la forma como
opera y funciona el sistema capitalista actual. En esa direccion
considero que el materialismo histérico sigue aportando los
mejores cimientos sobre los cuales levantar el socialismo, pues
es en el elemento critico del marxismo donde reside -tal como lo
sostiene Ellen Meiksins Wood, en Democracia contra Capitalismo-,
su énfasis tanto en la especificidad de su légica sistémica como su
historicidad.

En otras palabras, el materialismo histérico aborda al
capitalismo en una forma radicalmente antiética a las tendencias
actuales, -el posmarxismo, los estudios culturales, los analisis
de discursos, de identidad, entre otras--, el marxismo centra su
preocupacién analitica en la unidad sistémica del capitalismo en
lugar de solo analizar fragmentos como lo hacen los analistas criticos
posmodernos. Haciéndose cargo también de su historicidad (o
sea, de su pasado, su presente como también su futuro) en lugar
de la naturaleza inevitable del capitalismo.

En los ultimos 40 anos, en Chile, el pensamiento politico
de un sector autoidentificado con la “izquierda” o con “el
progresismo” socialista, que integra la Concertacion de Partidos
Politicos por la Democracia (Concertacién, en adelante) pensd
y sostuvo, justamente, la naturaleza inevitable del capitalismo.
Y, por esa razén, renunciaron a la posibilidad histérica de su
transformacion radical y sustitucién por un proyecto socialista.
Lo hicieron, fundamentalmente, porque se habia renunciado a
la critica marxista del capitalismo, asi como a la construcciéon del
proyecto alternativo de caracter socialista.

Situados en la actual coyuntura politica -que
caracterizamos como de crisis de la institucionalidad politica
del régimen politico neoliberal producto de la movilizacion
social y politica de los estudiantes secundarios y universitarios,
y de la ciudadania nacional en demanda del fin de la educacién
de mercado- se ha constituido una estructura oportunidades
politicas que nos permite plantearnos tanto la recuperacion
del materialismo histérico, esto es, la critica profunda al sistema
capitalista como la necesidad de un proyecto politico alternativo
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no sélo de caracter antineoliberal, sino, anticapitalista. En otras
palabras, el movimiento social popular y ciudadano requiere de
un programa politico para disputar el poder del Estado neoliberal
chileno.

En un sentido contrario al epigrafe de Marx que encabeza
este articulo, tengo la impresién de que el actual movimiento
social y politico ciudadano no dispone de un programa
politico alternativo al capitalismo; tal vez, existen propuestas
programaticas de orientacion antineoliberal. Pero, como ha
quedado plenamente demostrado en las experiencias histéricas
latinoamericanas de la ultima década, los distintos movimientos
ciudadanos electorales que levantaron programas de orientacion
antineoliberal como plataforma de gobierno alternativo, han
terminado, una vez en el poder, ampliando y consolidando las
formas neoliberales de acumulacién y alejandose de los intereses
politicos, sociales y econdémicos populares de orientacién
socialista o moderando completamente su critica anti-neoliberal.
Por esa razon, el actual movimiento politico y social ciudadano
antineoliberal requiere de un programa politico alternativo que
proporcione ideas, argumentos y lineamientos para enfrentar
la lucha politica en el corto y mediano plazo. Pero que también
proporcione insumos para construir social y participativamente
un proyecto politico, popular y ciudadano alternativo de gobierno
y de transformaciones futuras, en la senda del socialismo. Para tal
efecto, considero que es fundamental leer e interpretar de manera
asertiva y propositiva la actual coyuntura politica.

La teoria de las “grietas” propuesta por John Holloway
recientemente en su libro Agrietar el Capitalismo: El Hacer contra
el Trabajo, nos proporciona una pista destinada a comprender
la actual oposicion y lucha social y politica en contra del
capitalismo neoliberal, y una adecuada forma tedrica de
reconstruir el materialismo histérico para el pensamiento critico
latinoamericano, en general, y chileno, en particular.

Considero que el actual movimiento estudiantil y
ciudadano subpolitico nacional que se moviliza en contra de la
educacién de mercado puede ser interpretado, adecuadamente,
utilizando la teoria de las grietas, o sea, del hacer contra el trabajo
desarrolladay propuesta por John Holloway. Fundamentalmente,
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por el rechazo alalégica del lucroy de los principales mecanismos
y requisitos necesarios para que el capital financiero y mercantil
opere. Ademas el movimiento estudiantil y ciudadano subpolitico
se ha puesto en la senda de la lucha politica por una sociedad mas
digna, justa e igualitaria, es decir, socialista.

La demanda por el reconocimiento no solo estatal-
gubernamental sino también social, es decir, ciudadana, de que
la educacién es un derecho social de caracter universal y no un
bien de consumo, supone rechazar la l6gica interna y cohesiva de
la racionalidad capitalista en la actividad educativa. Al plantearse
“otra educacién’, el movimiento social estudiantil y ciudadano esta
optando por “otro tipo de hacer”. La exigencia por la plena validez del
derecho social a la educacién publica gratuita se constituye en un
“hacer” alternativo, de caracter subversivo y contra hegemonico.

Este planteo al ser formulado al interior de una sociedad
neoliberal como la chilena, en donde los mecanismos de mercado
estan firmemente institucionalizados, ha abierto una gran grieta
en la estructura politica e institucional neoliberal. Sin embargo, se
requiere de otras tantas grietas para producir un cambio radical,
0 sea, revolucionario, que ponga fin a la légica y a la racionalidad
capitalista dominante.

La “grieta” abierta por la accién social, politica y cultural
de parte de los estudiantes y ciudadanos subpoliticos implica -en
la praxis histérica concreta- construir “haceres alternativos”. Estos,
por lo general, se desenvuelven en el borde de la imposibilidad.
Ellos no debieran existir, pues atentan contra la légica de la
dominacion capitalista. Histéricamente han sido los sectores
populares, subalternos y dominados los que construyen esos
“haceres alternativos” para encontrar el camino hacia su liberacion
y emancipacién de las ataduras que les impone el capitalismo.

Los“haceres alternativos”y“las grietas”se gestan y estallan
cuando las condiciones y el nivel de contradicciones producidas
por el capitalismo alcanza sus limites estructurales. Y, no pueden
seguir siendo soportadas por los grupos sociales subalternos.
Ante lo cual ellos se plantean otros “haceres”. Frecuentemente,
estos son fragiles y efimeros, a menudo se desarrollan con muchas
dificultades y contradicciones y siempre se corre el peligro que
desaparezcan, o peor aun, de que sean transformados en un
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nuevo elemento del sistema politico o social dominante. Como
ocurrio, por ejemplo, con la movilizacién de los estudiantes
secundarios y su “revolucion pingiina” en el ano 2006, cuando se
plantearon la derogacién de la LOCE (Ley Organica Constitucional
Educacional) y el fin de la educaciéon de mercado. Efectivamente,
la LOCE fue transformada en LGE (Ley General de Educacién); pero
sin cambiar absolutamente nada del sistema educativo neoliberal
dominante. La grieta abierta por los estudiantes secundarios fue
sellada por el poder constituido. No obstante, todas las grietas,
siempre dejan huellas y marcas en la estructura y, sobre todo, en
la memoria de los sujetos.

A pesar de que la protesta social y politica estudiantil
secundaria fue la expresion del conflicto central de las sociedades
neoliberales (el cual confronta actores estatales, de mercado y
de la sociedad civil), la “grieta” abierta representd un significativo
“empuje-en-contra” de la légica del capital. Simultdneamente,
operé como un vigoroso agente de socializacion politica en el
espacio juvenil estudiantil. Y, unido a la inadecuada resoluciéon
politica proporcionada por el sistema politico a la demanda
secundaria, acrecentd entre los sectores juveniles la critica al
neoliberalismo y ahondd el amplio rechazo juvenil al régimen
democratico imperante.

Aunque la “grieta” abierta en aquella oportunidad no
logré generar una crisis ni en el sistema politico e institucional ni
en las bases materiales -econémicas- del capitalismo neoliberal,
dejé huellas profundas en la memoria y abrié la consciencia
politica de los estudiantes secundarios. Especialmente, entre
aquellos sectores que adoptaron y plantearon durante la protesta
secundaria una posturay enfoque criticoy manifestaron unasélida
actitud no solo antineoliberal si no, esencialmente, anticapitalista.

Fueron estos sectores los que construyeron el “hacer-
alternativo” al interior del movimiento. En el lapso que va desde
fines del afno 2006 hasta la actualidad, se trabajé hacia adentro
y de manera horizontal en el espacio estudiantil secundario y
universitario, profundizando la critica anticapitalista al modelo
educativo reformado por la LGE y a la clase politica enquistada en
el poder institucionalizado que la elaboré y aprobé.
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Ahorabien,la“grieta”debeserentendidacomounconcepto
negativo e inestable. Es una ruptura de la Iégica de la dominacién
capitalista, un desgarre en el tejido de la hegemonia. Dado que
la dominacion es un proceso activo, las grietas no pueden estar
quietas. Corren, se extienden, se expanden, se juntan 0 no con
otras grietas; se llenan o son tapadas, reaparecen, se multiplican,
se extienden. Al unirse entre ellas provocan dafos estructurales
en las fuentes del poder social de la clase dominante. Esas grietas
son las que deben quebrar las resistencias y oposiciones de esos
poderes. Son grietas que rompen la unidad y la cohesién interna
del capital. Atraviesan las identidades. Por esa razén, la teoria de
las grietas, entonces, es necesariamente critica, anti identitaria,
agitadamente negativa. Se trata de una teoria de romper-y-crear,
y no una teoria de unidades autosuficientes. Ni tampoco trabaja
con las fragmentaciones culturales o discursivas de las teorias
posmodernas. Las grietas son materialmente concretas.

Cabe sefalar que no todas las movilizaciones, protestas
y resistencias que se realizan en las sociedades capitalistas
pueden provocar y ser consideradas “grietas” en la dominacién
capitalista. Por esa razdén, no es correcto caracterizar a cualquier
manifestacion social y politica como un acto revolucionario o
como una lucha anticapitalista. Evidentemente, que un problema
central de las ciencias sociales, asi como del pensamiento critico
se encuentra en la posibilidad metodolégica de reconocer vy,
especialmente, distinguir entre el cumulo de acciones sociales
colectivas realizadas, cuales son aquellas que efectivamente se
dirigen en“contra de la l6gica del capital”

Eluso dela teoria de las“grietas” permite enfocary obtener
una imagen mas nitida del mapa del conflicto social y politico en
una sociedad dada. Identificando y analizando de manera precisa
las diversas grietas que se abren, se expanden, se juntan, se cierran,
y se multiplican, se podra conocer la intensidad, profundidad y
extension de las “grietas” producidas por la movilizacion social. En
otras palabras, del poder histérico desplegado y acumulado por
los actores sociales y politicos anticapitalistas.

El estudio y analisis de las grietas nos proporciona una
constelacion de saberes sobre el movimiento y la accién histérica
desplegada por esos sectores sociales y politicos. Y, al mismo
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tiempo, nos da la posibilidad de pensar reflexivamente: a) el
cambio politico y social en todas sus diversas dimensiones, b) los
efectos politicos que éstas tienen sobre la dominacién capitalista
y, ¢) sobre la forma tradicional como el pensamiento critico y
marxista teorizé la revolucién social, los procesos o los momentos
revolucionarios. En esa direccién, sostengo que la revolucién
social y politica, es decir, el acto historico de alterar radicalmente
el orden social existente y disputar el poder politico, solo puede
producirse como el resultado de la creacion, la expansiéon y
multiplicacion de multiples grietas que afecten directamente la
cohesién interna de la dominacién y la hegemonia capitalista.

En razon de lo anterior, la movilizacién ciudadana gestada
y desarrollada durante estos meses por distintos grupos sociales
de la sociedad neoliberal chilena: los estudiantes secundarios y
los universitarios, los profesores basicos y medios, los académicos
universitarios, los padres y apoderados, las militancias politicas
de las mas diversas agrupaciones y organizaciones, las y los
trabajadores organizados, y las y los ciudadanos en general,
han estado agrietando profundamente la “direccién politica”
del capitalismo neoliberal. Sin embargo, no se han agrietado las
estructuras materiales de la l6gica ni de la racionalidad capitalista.
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La educacion universitaria en las sociedades
neoliberales: ;bien publico o bien de consumo?

Apuntes paraunadiscusion en torno alas“Universidades
Privadas con Vocacion Publica”

Introduccion

Una de las caracteristicas centrales de las sociedades
neoliberales, o sea, en aquellas donde el mercado a través de
la ley de la oferta y la demanda rige el desenvolvimiento de
las actividades econémicas, sociales, politicas y culturales, lo
constituye la empresarialidad capitalista privada destinada a
generar y obtener el maximo de utilidades de las inversiones
realizadas. Por esa razén, en estas sociedades, el espacio para
actividades que no tengan esa direccion es bastante constrefido,
escaso y limitado. La racionalidad econédmica impuesta por la
l6gica capitalista domina y enmarca la vida social tanto privada
como publica. Haciendo que en las sociedades de mercado
las fronteras entre esas dos importantes dimensiones de las
sociedades modernas estén muy mal dibujadas o trazadas. Se
trata de limites difusos, facilmente traspasables. Hombres y
mujeres se mueven plasticamente entre ellas. A lo largo de su
biografia profesional o laboral, cultural o social, suelen transitar
entre uno y otro sin mayores problemas. Es mas, ese transitar es
considerado y visto como una positiva virtud. Desempenarse
bajo esa racionalidad tanto en la dimensién publica como en la
privada configura un sujeto o un actor social, econémico, cultural
y politico ductil y flexible.

Este sujeto neoliberal tiene la cualidad de estar sin
contradicciones en ambas dimensiones, fundamentalmente,
porque la reestructuraciéon capitalista desarrollada en las
sociedades latinoamericanas, desde los afos ochenta hasta
la actualidad, ha ido disolviendo, justamente, las fronteras y
las légicas que delimitan y diferenciaban ambas dimensiones.
Hoy la légica de lo privado por sobre lo publico se impone
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hegemodnicamente en ambas dimensiones. Ese ha sido el éxito de
la dominacién capitalista neoliberal.

En las sociedades capitalistas neoliberales, sociedades
mercado céntricas, por cierto, lo “publico” entendido como
aquello que estd a cargo del gobierno o del estado, se modificé
radicalmente. El Estado Neoliberal es quien asume una
funcién subsidiaria y atiende a través de politicas publicas los
requerimientos de determinados grupos de la ciudadania ya sea
porque, por un lado, no pueden acceder al mercado de bienes o de
servicios correspondientes o, por otro lado, la iniciativa capitalista
no tiene interés en proporcionar aquellos bienes o servicios que
poseen una muy baja rentabilidad econémica. Por esa razon, lo
“publico/estatal” no ha desaparecido completamente en estas
sociedades. Sin embargo, bajo la idea de la necesaria y urgente
“modernizacién del Estado”se habuscado reducir constantemente
lo “publico” creando las condiciones institucionales y materiales
para la ampliacion en todos los ambitos de lo mercantil-privado.
Es decir, privatizando todo lo que pueda ser atractivo para el
capital. Es la l6gica de la acumulacién del capitalismo neoliberal.

En funcién de todo lo anterior, la reestructuracion
capitalista privatizd todos aquellos bienes o servicios considerados
econédmicamente rentables, independientemente si estos en su
momento fueron considerados un derecho social o econémico
o cultural o un bien comun, etcétera. Tanto la salud como la
educacion fueron valoradas, definidas, calificadas como bienes y
servicios de alto interés para el capital privado.

La maxima accion reestructuradora neoliberal fue mutar,
transformar, modificar la concepcién que se tenia de determinados
bienes en la sociedad. Aquellos bienes que eran concebidos
como publicos y afectos a derechos los transfigurd en bienes de
consumo, es decir, bienes susceptibles de ser mercantilizados,
o sea, regidos por la ley de la oferta y la demanda. Por ende,
generadores de utilidades, de ganancia lucrativa.

i{Como afectdé dicha transfiguracién a la universidad?
Es lo que expondremos en este documento de trabajo con el
objetivo de dilucidar si es posible la existencia de “universidades
privadas con vocacion publica” en la sociedad mercado-céntrica
como la actual. Para tal efecto, he organizado este articulo en dos
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apartados: en el primero, analizo la Universidad durante la vigencia
de la sociedad del bienestar o industrial sustitutiva o del estado
nacional-desarrollista. AQui me interesa caracterizar a través de la
identificacion de los elementos centrales de la educacion publica
universitaria qué sirve de invocacion mitica para plantearse hoy
la universidad privada con vocacién publica. Es lo que analizo
en la segunda parte, donde centro mi atencion en la universidad
del capitalismo académico para llegar a concluir que mientras la
educacioén, en general, y la universitaria, en particular, siga siendo
pagada, ésta nunca recuperara su condicion de bien publico.
Para lograr aquello, es necesario no solo oponerse a una ley
determinada sino es fundamental provocar un cambio radical
en las actuales estructuras de poder de la sociedad capitalista
neoliberal.

Concibo este texto como un documento de trabajo, con
intencién reflexiva y critica que busca mas que lectores pasivos,
interlocutores activos, para dar lugar a una profunda discusion
en torno a la Universidad y su rol en la actual sociedad. De esta
manera, lo presento como notas preliminares que no tienen
ninguna otra pretensién que provocar e inducir la discusion y la
reflexion.

Las Universidades Privadas con Vocacion Publica en la
Sociedad del Bienestar

Desde fines del siglo XIX y durante todo el siglo
XX, la educacién como la salud fueron considerados en las
sociedades capitalistas centrales- especialmente en aquellas que
establecieron Estados de bienestar- un derecho social que debia
ser atendido en todas sus dimensiones por el Estado. Lo mismo
ocurrié en las sociedades latinoamericanas. Proveer educacion y
salud a la ciudadania sin distincién alguna era la tarea del Estado.
Por esa razén, ambas estaban dentro de la dimension “publica” de
la sociedad y eran dos de los principales pilares de la sociedad
del bienestar y de los derechos inherentes a la condicion de
ciudadano.

Una de las condiciones materiales para la existencia de
la Educacion y la Salud Publica era contar con financiamiento de
caracter publico-ciudadano obtenido a través de la contribuciéon
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detodasytodos los ciudadanos viaimpuestos u otros mecanismos
de caracter solidario. Este es un punto clave. Lo “publico” era
financiando por la sociedad, o sea, por toda la comunidad politica.
Tanto la Educacion como la Salud eran considerados derechos
sociales, a cargo del Estado, destinados para todas y todos.

Concentrémonos en la educacién publica. La escuela
basica, el liceo, la universidad eran pensadas como espacios de
formacién politica, social, laboral, cultural y econémica ciudadana.
Obviamente, en sus distintos niveles, la educacion publica formaba,
por un lado, a la fuerza de trabajo calificada, adiestrada e instruida
y, por otro lado, a la ciudadania politica activa y responsable con
su comunidad politica. Los valores propios de la sociedad del
capitalismo industrial, del bienestar social y econémico y de la
democracia liberal fueron transmitidos generacionalmente a
través de la educacion publica conducida por el Estado. Durante
mas de cuatro décadas los sectores subalternos o dominados
fueron socializados en la weltanschauung demoliberal keynesiana
o socialdemécrata. Dicha cosmovision fue asociada con el
capitalismo social republicano.

Uno de los principios centrales del capitalismo social
republicano del siglo pasado sostenia que todo aquello que estaba
a cargo del Estado, o sea, de lo “publico” debia estar al servicio de
toda la ciudadania sin distingos sociales, econémicos, culturales,
raciales, religiosos o ideoldgicos, su objetivo era producir
sociedades plurales, democraticas e igualitarias, etcétera, pero
manteniendo y fortaleciendo los ambitos privados del capital.
Esta condicién posibilité que lo “privado” no estuviera ni limitado
ni impedido para desenvolverse en dicho capitalismo.

La mantencion de un asimétrico y paradojal equilibrio
entre lo privado y lo publico viabilizé6 que ambas dimensiones
se desarrollaran y actuaran al unisono. Asi, por ejemplo, la
educacién publica no excluia la existencia de la educacién
privada. Entendiendo esta ultima como aquella educaciéon que
era y es impartida por instituciones privadas financiadas sin
dineros fiscales. En las cuales, por lo general, los que asisten a ellas
pagan aranceles por la escolaridad recibida. Se trata de escuelas,
colegios y universidades particulares con financiamiento propio,
o sea, privado, forjado y producido por agentes individuales y/o
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de las diversas organizaciones sociales vinculadas con las élites
dominantes de la sociedad civil. Son instituciones educativas
destinadas para recibir, formar y educar a los hijos e hijas de las
élites de poder o en el poder. Con su existencia, las sociedades
del bienestar preservaban el principio de la libertad de ensefanza
defendidoy demandado porlos sectores liberales o conservadores
que rechazaban o cuestionaban el igualitarismo social.

Entre ambos sectores educativos existia un tercer sector
mas bien reducido, pequefio, pero con cierto nivel de importancia,
especialmente para los sectores medios, para algunos grupos
confesionales o doctrinarios. Se trataba de instituciones
educativas particulares-privadas, es decir, que estaban vinculadas
a especificos proyectos doctrinarios de caracter laico, religioso
o politico que tenian el reconocimiento del Estado, y recibian
aportes financieros privados, pero también publicos. Alli su
caracter mixto.

La actividad educativa de ninguna manera era
considerada un “negocio” ni una actividad empresarial capitalista
destinada a producir lucro. Los establecimientos educativos eran
fundados bajo razones politicas, sociales, humanitarias, altruistas,
filantrépicas, solidarias, etcétera. Tanto la educacién publica
como la educacién privada y particular partian del supuesto de
que la educacién era un derecho abierto a todas y todos. Y, sobre
todo, que el Estado debia garantizarlo tanto para los sectores
dominantes como para los sectores subalternos. A los primeros, se
les garantizabaatravésdelalibertad de ensenanza, que se traducia
en la posibilidad de que todos aquellos interesados en instalar un
proyecto educativo privado o particular podian hacerlo bajo la
condicion de que su mantenimiento financiero fuera igualmente
privado o particular. A los segundos, el Estado les proporcionaba
educacion publica mantenida y costeada por los ingresos fiscales.
La principal diferencia entre la educacion publica y la educacion
privada y particular estaba en que la primera era completamente
gratuita, mientras que en las otras se debia pagar.

U

He aqui el principal elemento que identificaba lo “publico’
en el capitalismo social republicano, la gratuidad de los servicios
que atendian los requerimientos educativos o de salud de las y los
ciudadanos. Aunque éstos debian contribuir al financiamiento del
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sistema educativo publico o de salud a través de tasas impositivas
directas o indirectas.

La educacion publica a nivel basico, secundario o
universitario estaba a cargo del Estado, por esa razén era gratuita.
No obstante, cabe sefalar que la gratuidad del sistema no implica-
ba que el sistema educativo publico no reprodujera la desigualdad
inherente a toda sociedad capitalista. Por cierto, habia escuelas
y liceos de primera, segunda y tercera clase. Una estructura
semejante a las “clases de viajeros” existente en los medios de
transportes, los carros de primera, de segunda y tercera. Todos
podian llegar a la meta: la universidad. Sin embargo, al asistir a
escuelas, colegios y liceos publicos social y econdbmicamente
distintos, unos lo hacian en mejores condiciones que otros.
Ademas, en la sociedad chilena, la meta no estaba abierta para
todos. A diferencia de otras sociedades latinoamericanas como,
por ejemplo, laargentina, la uruguaya o la mexicana, el ingreso ala
educacién publica universitaria gratuita no es universal, si no que
se realiza bajo un estricto sistema de seleccién, a la universidad
entran solo “los mejores”. En ese sentido, la educacién publica
universitaria en Chile siempre fue clasista y excluyente. En efecto,
a ellaingresaban casi exclusivamente los sectores medios y altos y
uno que otro “rotito” proveniente de los sectores populares.

La existencia de un sistema educativo publico gratuito
pero estratificado socialmente en donde, como he dicho, existian
colegios de primera, de segunday de tercera, anulaba significativa
y especialmente para los sectores populares y de trabajadores
urbanos y rurales, el acceso a la educacién universitaria, aunque
esta fuera gratuita. A ella accedian los sectores medios y altos,
los cuales disponian de los recursos econémicos y culturales
para estar y mantenerse en el sistema universitario. Los pobres
del campo y de la ciudad no accedian a la universidad. Para ellos
habia otros ramales tales como la educacion técnico-profesional,
la formacion militar, entre otras.

El capitalismo nacional desarrollista chileno (industrial
sustitutivo) no solo asumié la financiacion de sus propios
establecimientos educacionales universitarios: la Universidad
de Chile y la Universidad Técnica del Estado sino también los
proyectos educacionales privados y particulares como fueron
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las universidades Catélicas de Chile, Norte y Valparaiso y las
universidades laicas Santa Maria, Concepcion y Austral de Valdivia.
Si bien, estas ultimas tenian algun tipo de cobro a sus estudiantes,
la existencia de becas hacia que ellas también compartieran con
las estatales-publicas el principio de gratuidad, aunque en la
realidad eran semi-gratuitas.

Podriamos sostener que las primeras universidades
privadas-particulares con vocaciéon publica fueron estas seis
universidades nacionales. A pesar de su condicién de proyectos
educativos particulares vinculados a determinados sectores
sociales, religiosos, culturales, politicos o empresariales, con
excepcion de las universidades catolicas, las laicas surgieron
insertas en el proyecto nacional-desarrollista de caracter
industrial como es el caso de la universidad Técnica Federico
Santa Maria. Eran universidades que, con matices, respondian a la
matriz estado-céntrica dominante en Chile como en toda América
Latina. Sin embargo, a pesar de que estos proyectos educativos
universitarios eran sostenidos por el erario, estas instituciones
conservaban su autonomia e independencia del Estado. La
autonomia e independencia universitaria constituia un principio
modular no solo para el desarrollo del capitalismo industrial y el
desenvolvimiento de una sociedad democratica sino del propio
quehacer interno y propio de la Universidad.

La sociedad chilena disponia de tres universidades
catdlicas y cinco laicas, es decir, librepensadoras. Luego de los
procesos de reformas universitarias iniciadas en el afo 1967,
las universidades catélicas hasta 1973, si bien mantuvieron su
identidad catolica, se abrieron a aceptar diversas corrientes
de pensamiento filosofico, cientifico, social y humanista. Las
universidades publicas y privadas, bajo el alero financiero publico-
estatal lograron impulsar, sostener, profundizar y consolidar
sus proyectos académicos universitarios con autonomia e
independencia y mucha libertad.

Enunasociedad conrecursos publicos escasosy demandas
sociales y educacionales vastas, la posibilidad del desarrollo
ampliado de la educacién universitaria publica siempre estuvo
limitada, presionada, tensionada por la falta de recursos creando
una conflictiva dependencia financiera de las universidades del

241



Estado. La demanda permanente de recursos para financiar las
diversas actividades académicas y laborales de las universidades
fuecrecientealolargodelosafios. Estasdemandas no estaban solo
relacionadas con el aumento de la matricula sino también con la
conformacion de poderosas élites académicas-profesionales que
demandaban ingentes recursos para sostener sus investigaciones
cientificas de diversa indole. Pues la educacién universitaria
publica concebia a la Universidad como una institucién compleja
dedicada a la docencia, investigacion y extension.

La dependencia econdémica y financiera del Estado
caracterizé a las universidades privadas con vocacion publica.
Hasta la reforma universitaria de los afios sesenta, la estructura
de poder y la gestion interna de éstas no eran tan distintas de
las formas como se gestionaban y gobernaban las universidades
estatales-publicas. Tampoco se diferenciaban en los sistemas
de admisién. Todas se regian por el sistema de seleccidon ya sea
via Bachillerato y Prueba de Aptitud Académica ordenado y
organizado desde la principal universidad estatal, la U. de Chile.

Otro de los elementos distintivos de la educacién
universitaria: publica, privada-particular lo constituia su
finalidad. Todas tenian como objetivo el “bien publico”, en
este caso, la educacién. Entiendo por «bien publico» a aquel
cuyo uso no es mercantilizado. Por tanto, quienes lo producen no
obtienen un beneficio econémico con ello, pues lo producen para
el disfrute de toda la sociedad sin necesidad de mercantilizarlo.

Una sociedad que establece que la educacion es un bien
publico, construye agencias tanto publicas como privadas que
lo producen sin fines de lucro. Una institucion que funciona
moralmente es un bien publico porque contagia moralidad,
aunque sea una empresa financiada o instalada con capital
privado. Podriamos entonces sostener que, si la educacién
privada-particular se propone hacer el bien, respetar y fomentar
la autonomia y hacer justicia, constituye el mejor de los bienes
publicos. El «papel publico» de la educacién privada no consistia
solo en recibir aportes de recursos publicos y fomentar el uso
publico de la razén, sino también en encarnar sus convicciones en
lavida cotidiana generando un «bien publico», es decir, educacion.
Las seis universidades privadas-particulares tenian ese objetivo.
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Por esa razoén, todo proyecto universitario privado para
convertirse en Universidad debia ser avalado y aprobado por los
tres poderes del Estado, o sea, la instalacién de una universidad
privada-particular requeria de una Ley de la Republica y/o el
otorgamiento del reconocimiento de la Personalidad Juridica a
las Fundaciones que tenian la misién de instalarla.

De manera que si nos interrogamos sobre cudl era el
elemento distintivo entre una universidad publicay una universidad
privada-particular en este periodo, podriamos sostener que éste
se encontraba en un nivel muy especifico: la propiedad. Dos de
ellas eran propiedad del Estado de Chile y las otras seis pertenecian
a instituciones particulares como la Corporacién Universidad
de Concepcién, Fundacion Isabel Caces de Brown (Universidad
Catélica de Valparaiso); la Fundacion Federico Santa Maria
(Universidad Técnica Federico Santa Maria), la Sociedad de Amigos
del Arte (Universidad Austral de Valdivia) y los dos restantes a la
Iglesia Catdlica.

Uno de los aspectos fundamentales que permiten
clasificaralas universidades en Chile hasidoy es, por consiguiente,
la estructura de propiedad de sus activos y patrimonio. Esta
estructura condiciona su existencia econémica y financiera, asi
como sus érganos de gobierno y fijacién de politicas y estrategias
institucionales. De acuerdo con lo sefalado, desde finales del
siglo XIX hasta 1980, la educacién publica universitaria distinguia
dos tipos de propiedad: la estatal y la no estatal. Esta ultima
podia tener matices, dependiendo de la forma juridica que
adoptaba. La universidad no estatal es, por cierto, de propiedad
privada organizada ya sea como una corporaciéon o fundacion
constituidas por sujetos naturales o juridicos particulares o
religiosos. Como hemos visto, las universidades no estatales eran
propiedad de fundaciones particulares con personalidad juridica
(dos), corporaciones (dos) y religiosas (dos).

La existencia de la propiedad universitaria no estatal, es
decir, privada, no era un obstaculo para que el Estado entregara
aportes financieros directos a dichas instituciones, dado que
su principal compromiso estaba con el bien publico que
estas producian, educacion sin fines de lucro. Financiamiento
publico que a pesar de que generaba importantes cuotas de
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conflicto y disenso politico, contaba con la aceptacién y apoyo
de los principales actores politicos y sociales estratégicos de la
sociedad y de la ciudadania misma. Aunque las disputas entre las
Universidades estatales y las no estatales, por obtener mayores
recursos, siempre animaron la politica y tensionaron la educacién
publica nacional. Este es un capitulo no escrito de la historia de la
educacién universitaria publica en Chile.

De acuerdo con lo expuesto, podemos concluir que la
educacién universitaria en Chile durante la sociedad estado-
céntrica del siglo pasado era esencialmente publica, bajo el
control, financiamiento y supervisién del Estado a través de su
principal entidad universitaria: la Universidad de Chile. Las seis
universidades privadas-particulares, a pesar de su condicidn
de privadas, se mantenian bajo la égida protecciéon y tutela del
Estado, y estaban al servicio de lo publico, puesto que su principal
mision y objetivo era producir un bien publico, esto es educacion.

La educacién publica universitaria durante el siglo XX se
caracterizé por los siguientes aspectos:

1. Financiada por el Estado en un 100% cuando se trataba
de instituciones de su propiedad y con aportes variables
sobre el 60% cuando se trataba de instituciones no
estatales.

2. Gratuidad en las universidades estatales o semi gratuitas
en las universidades no estatales.

3. A pesar de lo anterior, el acceso no era universal sino
selectivo, elitista y excluyente.

4. Tanto las universidades estatales como las no estatales
tenian autonomia e independencia en el quehacer
universitario, a pesar de la fuerte dependencia financiera
estatal.

5. Jerdrquicas y centralizadas en su ordenamiento
gubernamental interno.

6. Restrictivas en la participacion de sus diversos estamentos
en la toma de decisiones, aunque este aspecto fue
fuertemente cuestionado durante los procesos de reforma
en los anos sesenta.
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Siendo estos los seis rasgos principales de la universidad
publica como también de las universidades privadas con vocacion
publica, nos podemos preguntar si es posible distinguir, clasificar
o definir a las actuales universidades como universidades privadas
con vocacién publica.

Universidades publicas con orientaciéon Privada enlaSociedad
Neoliberal'*®

Como es ampliamente conocido, la reestructuracién
capitalista neoliberal puso fin a la educacion como un bien
publico y lo transformé en un bien de consumo. Para tal efecto,
convirtid a las universidades estatales y no estatales en empresas
capitalistas que producen y ofrecen en el mercado educativo un
bien, educacién, que es altamente demando por la sociedad.

Para lograr esa transformacion, el Estado neoliberal
adoptd una medida radical: el retiro de manera paulatina del
financiamiento estatal de las universidades estatales como no
estatales obligandolas a iniciar procesos de autofinanciamiento.
Lo que llevé a las universidades a terminar con la gratuidad y la
semi-gratuidad e imponer el pago de matriculas y aranceles por
parte de los estudiantes que eran seleccionados y admitidos en
las universidades. Las universidades bajo esta nueva modalidad
de financiamiento se convirtieron progresivamente en empresas
educativas que debian ser administradas bajo la légica de la
rentabilidad y la eficiencia econdmica que les permitieran generar
excedentes para mantenerse y reproducirse en el tiempo.

Otra decision adoptada por el Estado neoliberal en funcién
de constituir el mercado de la educacion fue invitar a la iniciativa
capitalista a conformar universidades privadas sin aportes
financieros directos del Estado. Aunque la legislacion establecio
que las universidades que se fundasen no debian tener fines de
lucro.

En la practica dicho postulado legal fue letra muerta.
Desde el primer momento todas las universidades-empresas

128 Heanalizado la Universidad en el capitalismo académico en mi libro Politica, Democracia
y Ciudadania en una sociedad neoliberal, Chile 1990-2010. Editorial UARCIS/CLACSO,
Santiago de Chile, 2010.
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que se constituyeron estuvieron animadas por dicho afan. Si
las autoridades estatales neoliberales ya sea autoritarias (1981-
1990) o democraticas (1990-2012) hubiesen tenido la voluntad
politica de fiscalizar el cumplimiento de dicha norma, el mercado
educativo nunca habria llegado a tener 35 universidades privadas.
Sin considerar las 25 universidades estatales y no estatales
tradicionales que siguen igual patrén de comportamiento
econdémico. El negocio educativo es altamente atractivo para que
el capital nacional y trasnacional se limitara por una glosa legal que
podia ser burlada con normas y reglas establecidas en la misma
reglamentacion juridica que ha regido el capitalismo académico
desde los afos ochenta.

El negocio educativo se volvia cada vez mas atractivo para
el capital privado en la medida que el Estado establecia novedosos
mecanismos financieros para que la demanda por educacién
universitaria fuera para todos aquellos que ansiaban obtener un
titulo profesional universitario para participar activamente en la
nueva sociedad que emergia de la reestructuracion capitalista
neoliberal. La creacion del Crédito con Aval del Estado, CAE, hizo
saltar la matricula desde 622.127 matriculados en el ano 2005 a
940.164 para el ano 2010. En los dos ultimos afhos, a pesar de la crisis
provocada por las movilizaciones estudiantiles, la matricula general
del sistema de educacion superior en Chile sobrepasé 1.200.000 de
personas matriculadas. En menos de una década, la matricula ha
sido doblada. Estamos prontos a alcanzar el “acceso universal”.

Ello obedece a dosrazones, porunlado,a que actualmente
la oferta en donde estudiar una profesion universitaria es cada
vez mas amplia y diversificada y, por otro, a los mecanismos
econdmicos y mercantiles destinados a financiar la demanda/
ingreso, especialmente de los sectores sociales mas carenciados,
a la educacion superior. EIl mercado educativo establecido y
desarrollado por el neoliberalismo, a través del capitalismo
académico, ha trasladado la responsabilidad de asumir el costo
de la educacion a las familias en un 85% en los ultimos afios y un
misero 15% al Estado; y ha sido capaz de ofrecer una cobertura que
paradojalmente rompe con la exclusion del sistema universitario
social republicano, pero que no elimina ni mitiga la estructura de
la desigualdad social y cultural, pues hay universidades ya sea
publicas como privadas de primera, segunda, y tercera.

246



La educacion del capitalismo académico, propiciado en
los ultimos afos por los neoliberales, comparte con la educacién
publica el alto nivel de inequidad en el acceso a la educacién
superior. Aunque en el Ultimo quinquenio puede observarse un
aumento sostenido de la participacion de los quintiles de ingreso
mas bajo (I y II), hay un relativo estancamiento de los quintiles de
ingreso medio (Il y IV) e incluso se senala una caida relativa del
quintil de mayores ingresos (l). Sin lugar a duda, que han sido las
instituciones de educacion superior, entre ellas las universidades
privadas, las que han captado y posibilitado el ingreso de estos
sectores sociales a la educacién privada. Especialmente aquellas
universidades que se han definido a si mismas como universidades
con vocacioén publica.

En realidad, esa auto calificacién no pasa de ser un mal
slogan publicitario y una pésima comprensién de lo que era la
educacién publica universitaria.

En la actualidad, el principal elemento de la educacion
publica ha sido erradicado, el financiamiento estatal-publico de
la educacién universitaria; en consecuencia, no existe la gratuidad
ni la semi-gratuidad, lo que se impone es el pago o el semi-pago
y el endeudamiento via sistema de créditos. Todos deben pagar
por estar en la Universidad independiente de que su condicion
sea estatal o privada.

El acceso a las universidades estatales y no estatales
tradicionales sigue siendo selectivo y restringido para los
sectores sociales mejor preparados y que disponen de mayores
recursos econdémicos, sociales y culturales. En otras palabras,
estas universidades siguen siendo elitistas y excluyentes, aunque
algunas de ellas, especialmente las regionales, han debido bajar
sus puntajes de entrada para alcanzar los minimos de estudiantes
necesarios para su sustentacién financiera. O han debido impulsar
una agresiva expansion mercantil instalando sedes en otras
regiones para poder estar y mantenerse en el espacio regional.
La expansion de sedes universitarias en el Ultimo quinquenio fue
explosiva. Como también su estancamiento y retroceso.

La competencia entre las universidades para obtener la
matricula de los nuevos estudiantes ha consagrado a la educacién
como un biende consumo privado haciéndole perder su condicién
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de bien publico. Las campanas publicitarias en los medios de
comunicacion de masas son abundantes y abrumadoras. Todo
lo que se invierte en publicidad es traspasado al estudiante que
compra el bien-educacién ofrecido en el mercado educativo. La
transformacion de la educacién de un bien publico en uno de
consumo privado ha sido propiciado y mantenido por las propias
universidades del capitalismo académico.

Algunas universidades privadas actuales consideran
que por el hecho de definirse como de inclusion social estarian
manifestando su vocacion publica. Esto también es una falacia
historica y no es mas que otro truco publicitario. Pues como he
expuesto mas arriba, la universidad publica chilena nunca fue
inclusiva sino mas bien excluyente, elitista y clasista. Favorecio
ampliamente el ingreso de los sectores medios y altos de la
sociedad. Los hijos del proletariado no ingresaban a la universidad
como era la aspiracion del fundador de la Universidad Técnica
Federico Santa Maria o de los masones de Concepcién o de los
cientificos y literatos que fundaron la Universidad Austral. Por
cierto, esta afirmacién no es absoluta, algunos si lo hicieron gracias
al sistema de becas o la gratuidad, pero el porcentaje no superaba
el 10%. Ninguna Universidad publica estatal o no estatal tenia como
objetivo central la inclusion social. Ni estaba abierta a todos. Esta
fue una demanda de la reforma universitaria de los afos sesenta
y setenta. Durante los gobiernos de Frei Montalva y Salvador
Allende, entre 1967 y 1973, la cobertura universitaria nacional se
abrié a los sectores populares significativamente. Durante los 17
anos siguientes, es decir, hasta los anos 90 estuvo cerrada para los
sectores populares. La universidad se vino a abrir para esos sectores
sociales (quintiles | y Il) fundamentalmente desde el afio 2005 en
adelante. Por consiguiente, el verdadero factor de inclusién social
no ha sido la politica de admisién de una determinada universidad
sino la politica de financiamiento establecida por el gobierno de
Ricardo Lagos, a través del CAE.

Irl

Una verdadera politica de admision de “inclusiéon socia
debiera ser, por tanto, aquella en la que el estudiante ingresa
becado con un 100%, es decir, que no debe pagar por recibir la
educacién que esa institucién imparte. La problematica central
que aqui se presenta es como se financia lainstituciéon universitaria
que asume algunos de los elementos que caracterizan a la
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universidad publica no estatal. Dada las formas de funcionamiento
del mercado educativo, ello no es posible.

No basta que las actuales universidades privadas, que
responden a distintas motivaciones al momento de constituirse,
asuman y declaren que no tienen fines de lucro para ser
consideradas como “privadas con vocacién publica’, pues lo que
definia a las universidades privadas-particulares era el servicio
publico y sobre todo la “gratuidad” o la “semi-gratuidad” del
sistema de acceso. El obtener financiamiento publico via sistemas
de créditos u otras modalidades no elimina la condicion de que la
educaciéon no sea pagada. Tampoco hace “publica”ala universidad
el contar con muchos estudiantes becados o con el CAE.

El problema central radica en que la educacion y la
formacién profesional universitaria no se ajusta en absoluto al
caracter mercantil. Parafraseando a Karl Polanyi podriamos decir
que se trata de “mercancias ficticias”.

Para la adaptacion de las universidades a la nocién de
gue estamos ante un bien de consumo o una forma especial de
mercancia que requiere ser producida bajo una determinada
gestién académica-empresarial, los neoliberales establecieron un
conjunto de normas conducentes a posibilitar el desarrollo de la
universidad empresa, del capitalismo académico. Para tal efecto,
se ha divulgado como un decélogo la llamada Declaracién de
Bolonia de 1999.

Aunque este decdlogo para Chile llegé tarde, pues gran
parte de los principales elementos que alli se exponen estaban ya
instalados y promovidos -desde los anos ochenta- en la sociedad
neoliberal chilena. Uno de los aspectos centrales de la Declaracién
de Bolonia tiene que ver con el tema de la total desvinculacion
de la financiacion estatal y el traspaso de esa financiacion a los
usuarios del sistema, a los estudiantes. La educaciéon pagada
se puso en marcha en Chile en los anos ochenta destruyendo la
universidad publica estatal y no estatal. Las transformd, como
hemos dicho, en empresas, abriendo paso a una Universidad
corporativa gestionada de modo empresarial, competitivo y
rentabilizador y provocando un radical cambio en la relacion
universidad-sociedad-estado, pues se le sumé la dimensidn
mercado. Este radical cambio tuvo consecuencias directas sobre
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las figuras de profesores, académicos, investigadores y estudiantes.
La labor universitaria pasé a ser regida por criterios de la eficiencia
empresarial. Instalandose la flexibilidad laboral que impide el
desarrollo de actividades académicas de larga duracién como es la
investigacion y la reflexién. Las universidades se han transformado
en colegios superiores de formacién con académicos mutados
en pedagogos. Que deben, mas que entregar elementos para
conocer, dotar a los estudiantes de habilidades y competencias
para el hacer. La universidad que propone Bolonia es aquella que
reduce el saber y acrecienta de manera patoldgica el hacer. Se
trata de la educaciéon por competencias. Todas las Universidades
actuales asumen esta condicion.

Por otra parte, el programa de Bolonia sugiere el
acortamiento de los estudios universitarios conducente a
la obtencién de titulos profesionales y grados académicos.
Estableciendo jornadas de trabajo semejantes a las existentes en
las empresas del capitalismo industrial de 40 horas semanales.
Educacién para el trabajo.

La calidad se define por la relacion entre docencia,
investigacion e innovacién y su conversion en competitividad
econémica. La ruptura de la dependencia econdémica del
Estado ha permitido asegurar una supuesta mayor autonomia
institucional, aunque esta ha quedado atrapada en la marafa
de los financiamientos otorgados a la demanda y la condicién
de acreditacion académica de las instituciones de educaciéon
superior. La autonomia del quehacer académico en la actualidad
queda bajo el control de los miembros no universitarios de los
equipos de gobierno universitario, patrocinadores o socios de
proyectos financiados con fondos privados o grupos interesados
en proyectos de formacion. Esta situacion impuso la “gestion por
resultados”.

La educacion por competencias y la gestion por
resultados han significado la muerte de la Universidad
tradicional. La proclamacion por parte de Bolonia de que la
mejor forma de producir el bien de consumo educativo es a
través de este tipo de educacion, obedece a que el capitalismo
académico -también sefalado como capitalismo cognitivo- tiene
como punto de partida los procesos constitutivos del “vivir” de
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los sujetos, en otras palabras, todo aquel conjunto de actividades
que el capitalismo industrial habia considerado no-productivas
econdmicamente y, que, por tanto, habian sido relegadas o bien
al dmbito privado-particular o bien habian sido asumidas por el
Estado a través de instituciones del estado del bienestar.

La universidad estatal-publica en el capitalismo
académico sigue el modelo de la universidad privada constituida
para responder los intereses del proceso de acumulacion del
capitalismo neoliberal. Ninguna de ellas tiene vocacion publica,
en el entendido de que se trata de empresas destinadas a
producir un bien publico no competitivo como es la educacién
sino un bien de consumo altamente valorado, especialmente, por
su rentabilidad futura, en la sociedad.

Debemos tener presente que la sociedad cambi6 y, por
ende, los sujetos. Estos como el capital y el Estado, consideran a
la sociedad como un gran mercado. Eso es lo que existe y que la
nueva ley busca profundizar.

Enefecto,lapresentaciénde partedelgobiernode Sebastian
Piflera del proyecto de ley que modifica la actual normativa que
rige los procesos de acreditacion de las instituciones de educacion
superior, estd destinada a consolidar y profundizar el capitalismo
académico nacional. La actual crisis del sistema de acreditacion -a
raiz de los distintos casos de corrupcion que involucran a diversas
instituciones del sistema de educacion superior- cred las estructuras
politicas de oportunidades para que el gobierno tomara lainiciativa
para modificar la normativa institucional que rige los procesos de
acreditacion, por supuesto, no en el sentido ni en la direccién que
reclamaban y demandaban las movilizaciones sociales y politicas
impulsadas por los estudiantes y la ciudadania durante el ano
2011. En lo grueso, el proyecto de ley constituye lo que hemos
denominado en otros trabajos: una solucion de mercado.

Este tipo de soluciones son las que implementan los
gobiernos que rigen y administran las sociedades de mercado.
Fundamentalmente consisten en corregir, a través de normas y
reglas institucionales, las distintas fallas que experimentan los
diversos mercados que las conforman. Ello explicaque lanormativa
institucional querige elfuncionamientodel capitalismoacadémico
haya sufrido, en los ultimos afos, diversas modificaciones, sin
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que ello significara en lo sustantivo su transformacion. Todo lo
contrario. Esos cambios lo han profundizado e institucionalizado.
Eslalégica politica de todo gobierno neoliberal. El actual proyecto
de ley presentado por el gobierno se inserta en esa logica.

Aqui surge la vieja pregunta leninista ;Qué hacer?
Planteamos esta pregunta luego de exponer ambos modelos de
universidad porque ningunodelosdoshacejusticiaalaideadeque
la educacién es un derecho y un bien publico. Pues la universidad
del capitalismo de bienestar fue excluyente, elitista y clasista.
Si bien, fue pluralista y algunas veces democratica, su forma de
operar fue jerdrquica y autoritaria, aunque librepensadora. Por
cierto, el modelo actual es todo lo contrario.

Preguntémonos qué tipo de universidad posneoliberal
en perspectiva socialista podemos establecer en el futuro, pues
la mitica universidad republicana estuvo siempre al servicio
del capital lo mismo que la universidad neoliberal. Tampoco
demandar la universidad a cargo del Estado es el mejor de los
modelos.

La nueva universidad debe ser desde ya pensada. Esa es
nuestra tarea.
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¢Los combates por la Historia o por las “horas de
historia”?

A la memoria de todos los profesores
que dieron su vida luchando por la historia.

“El presente es lo tnico que tengo
el presente es lo unico que hay”
Julieta Venegas

Las sociedades neoliberales son sociedades sin pasado y
sin futuro, en ellas solo existe el presente. El “presente es lo Unico
qgue hay” nos dice con voz dulzona la cantante mexicana Julieta
Venegas. Baudrillard sentencié hace algunos afios atras el “futuro
ya estd aqui”. El “pasado nos divide’, escribié un representante de
la centroderecha concertacionista, y uno de la derecha (nueva de
puro vieja) dijo que “los jéovenes no habian nacido aun para saber
como habia sido el pasado reciente nacional”. Desde el Imperio se
decreto el “fin de la historia”.

Por todo lo anterior, no nos puede extrafar la medida
adoptada por el Ministro de Educacién Joaquin Lavin Infante
de recortar las horas de clases de historia y ciencias sociales que
actualmente se les imparten a las y los estudiantes nacionales del
segundo ciclo basico como de primero y segundo afio secundario.
La medida es coherente con su pensamiento y, sobre todo, con el
pensamiento neoliberal dominante.

El postulado central del pensamiento antropoldgico
neoliberal es la constitucién de un sujeto social racional
individualista desprovisto de cadenas que lo aten al pasado ni
aquellas que lo comprometan con el futuro. Este individuo debe
ser un sujeto que tenga las competencias, habilidades y destrezas
para desenvolverse adecuadamente en el presente hedonista,
consumista y vacuo que ofrece la sociedad neoliberal. Que viva
para consumir, endeudado, agobiado, estresado, maniatado por
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las “manos invisibles” o por las fuerzas oscuras del mercado. Este
sujeto es un individuo que vive enajenado en el disfrute y en la
entretencion, entregado a todos los excesos posibles. Hundido en
lainconsciencia de no saber nada de nada. Donde el conocimiento
es un concurso de television y un juego para llegar a ser un
millonario. El sujeto neoliberal no se forma en la escuela, ni en el
liceo ni en las universidades, sino que es formado -no deformado
como algunos piensan- por la caja idiota, o sea, por la television.
La television es actualmente el principal medio de socializacion
educativa formativa de las y los nifios, de las y los jévenes como,
también, de las y los adultos que habitan y existen en la sociedad
neoliberal.

Este sujeto social neoliberal no va a ser formado por la
reforma curricular que impulsa el actual gobierno de la derecha
neoliberal, pues ya existe. Hace mas de treinta afios que la accién
de la dictadura civico-militar y de los gobiernos concertacionistas
(la centro izquierda neoliberal) posibilitaron de diferentes formas
la configuracién y conformacion de este sujeto social.

Por lo tanto, la reforma educativa del Ministro de
Educacién Joaquin Lavin vendra tan sélo a reforzar el proceso, a
profundizarlo, en la perspectiva de su consolidacion definitiva.
En algun sentido viene a completar la tarea que la Concertacién
dejé pendiente o no supo cédmo concluir. Tal vez, tuvo verglienza
politica de hacerlo.

El ataque y la destruccion de la formacion humanista,
critica, reflexiva y civica de parte tanto de los curriculistas
neoliberales autoritarios como de los concertacionistas
neoliberales alcanza su mayor expresidon en los afos noventa
con la incorporacion de la perspectiva curricular de la “formacién
por competencias’, del “aprender haciendo”, del “aprender para el

”u

trabajo”, “capacitarse para a resolver mas que saber”.

Tengo muy presente la destruccion de la “formacion
humanista” que se les entregaba a las y los estudiantes de la
Universidad de Talca y su reemplazo por la “formaciéon por
competencias” La primera ensehfaba arte, musica, poesia,
literatura, historia, filosofia, politica, etcétera. Y fue reemplazada
por cursos de instruccién desprovistos de cualquier sentido
critico y politico. Cuando se proyecté un curso de formacioén civica
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destinado a desarrollar las competencias para ser un ciudadano
activo, reflexivo y soberano, las autoridades universitarias lo
consideraron inadecuado y lo cambiaron por otro. Donde todas
“esas” competencias fueron reemplazadas por inocuas tareas
totalmente alejadas de la contingencia histérica y politica.

Es sabido que el pensamiento neoliberal detesta a los
ciudadanos activos conscientes y politicamente pensantes. Por
eso tempranamente la dictadura civico militar-neoliberal eliminé
del curriculo la educacién civica, luego siguié con la filosofia, con
las ciencias de la naturaleza. Las transformaciones curriculares
implementadas por la dictadura destruyeron entre 1973 y 1983
toda la obra realizada por el estado-docente desde los ahos
treinta en adelante. La educacién entendida como factor de
movilidad social y formadora de ciudadanos democraticos fue
reemplazada por una educacion centrada en valores nacionalistas
y/0 patrioteros y por una educacion para el mercado. Todo
cambid, nada fue como antes. Como sostienen algunos analistas,
la educacién republicana-liberal-democrética llegé a su fin.

La asignatura de historia y geografia fue intervenida
directamente por la dictadura. El dictador dirigié personalmente
la intervencion, pues se consideraba a si mismo un profesor de
historia y un historiador militar.

La accién militar actuo sobre los planes y programas de
estudios de las Escuelas de Historia de las distintas universidades
nacionales. La represion militar, por su parte, se dirigié hacia los
historiadores, profesores de historia y geografia, asi como a las y
los estudiantes de historia. Muchos de ellos fueron exonerados,
expulsados, perseguidos, censurados, encarcelados, torturados,
exiliados, desaparecidos y muertos. Algunas carreras de historia
fueron cerradas o reducidas a un numero cerrado de docentes
e investigadores, la mayoria de ellos serviciales lacayos de la
dictadura y que hoy posan de democraticos tanto en las aulas de
las distintas carreras de historia de las universidades del Consejo
de Rectores como también de las privadas. Incluso hoy marchan
en defensa de la asignatura de historia.

Los planes y programas de la asignatura, asi como
las escuelas de historia, fueron “limpiados” de todas aquellas
perspectivas tedricas -especialmente, la marxista, socialista,
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democratica o popular -que pudieran atentar contra el orden

politico que el “gobierno de las Fuerzas Armadas y de Orden
impulsaba.

”

Para tal efecto, el historiador conservador Gonzalo Vial
Correaseencarg6 dedirigirla“limpiezaideolégica“delaasignatura
de historia y establecer los nuevos contenidos dirigidos a la
formacion “patridtica [de las y los nifios y las y los jévenes a través
de las clases y el programa de Historia y Geografia de Chile”. Cabe
sefalar que el propio dictador se encargé de corregir el Programa
de Historia y Geografia para octavo afo excluyendo contenidos y
reinterpretando otros.

Durante la primera fase de la dictadura militar, la Historia
tenia una funcién politica bien precisa y especifica que no sélo
consistié en justificar el orden autoritario sino dar coherencia a
todo un engranaje social, econémico y cultural que el capital, a
través de la mano militar, imponia a la sociedad chilena.

Las clases de historia en las escuelas, liceos y
universidades fueron vigiladas detenidamente por los esbirros
de la dictadura. La sospecha politica sobre las y los profesores
de historia y geografia fue permanente durante este periodo.
Muchos de ellos fueron expulsados de los colegios municipales,
particulares subvencionados y particulares pagados acusados
de ser subversivos y/o peligrosos para el orden imperante.
La persecucion en contra de los profesores de izquierdas o
democraticos fue implacable por parte de aquellos que asumian
posiciones de derecha o filo-fascistas. La disputa politica por el
pasado y su interpretacién fue una constante en los afios de la
dictadura como también durante el periodo concertacionista.

A pesar de las restricciones impuestas a la labor
pedagdgica de los profesores de historia y geografia, la asignatura
gozaba de una especial consideracién por la dictadura. Ello
explica que, a comienzos de los anos ochenta, la dictadura tomara
una trascendente decisién politica que fortalecié la presencia
curricular de la asignatura de historia y geografia pero que, al
mismo tiempo, debilitdé poderosamente la conciencia histérica
de los estudiantes. Desde 1983-1984 se incorporé a la Prueba de
Aptitud Académica larendicién obligatoriadela Pruebade Historia
y Geografia de Chile. A partir ese momento los estudiantes de
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ensenanza media que aspiraran a ingresar a la Universidad debian
rendir obligatoriamente dicha prueba que tenia una ponderacién
de un 20% del puntaje global de la PAA.

En aquella oportunidad las y los profesores de historia y
de geografia -esos eternos olvidados- ni las y los estudiantes de
las carreras de historia y geografia de las distintas universidades,
encabezados por sus directores, salieron a la calle a celebrar ni a
condenar la medida. No tengo noticias de que se haya desatado
una polémica semejante a la actual. Tal vez, la censura y la
autocensura que dominaban a los medios de comunicacién de la
época impidieron conocer la opinién de los profesores o exponer
alguna polémica sobre el particular. El silencio puede explicarse
también por el hecho de que la mayoria de los directores de las
escuelas de historia de las universidades nacionales eran fieles y
obedientes adherentes de la dictadura. Muchos de ellos siguen
hasta la actualidad en esos departamentos. Tampoco se oyeron
voces de los historiadores profesionales. Lo mas seguro es que las
y los jévenes interesados en ingresar a las universidades a estudiar
carreras no humanistas sino cientificas y relacionadas con las
matematicas se quejaran o manifestaran algun malestar por la
dictatorial decision.

Lo cierto es que la medida adoptada trajo una serie de
consecuencias “positivas” para el gremio de las y los profesores
de historia y geografia y constituyé un rentable negocio para los
preuniversitarios. Los primeros vieron incrementar subitamente
sus “horas de clases’, por ende, sus precarios ingresos, y los
segundos vieron incrementada la demanda por cursos destinados
a la preparacioén de la Prueba de Aptitud en historia y geografia de
Chile.

En efecto, miles de jovenes demandaron una preparacién
técnica e instrumental para salvar el nuevo obstaculo que el
Ministerio de Educacidon de manera inconsulta establecia para
llegar a la Educacion Superior. Desde Arica a Punta Arenas los
colegios y liceos tanto municipales, particulares subvencionados
y particulares pagados debieron implementar internamente
cursos especiales para preparar a las y los estudiantes en la
nueva prueba. Sin lugar a duda que los mas contentos fueron los
Preuniversitarios que debieron aceleradamente abrir y establecer
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mas cursos y contratar mas profesores de historia para preparar e
instruir a los estudiantes en la nueva prueba.

Por otro lado, las editoriales dedicadas a la edicién de
los textos escolares vieron incrementar sus ventas y pusieron
a trabajar a toda maquina sus prensas para editar cientos de
manuales de historia y geografia de Chile, facsimiles preparatorios
y cursos redactados, preparados y elaborados por un “ejército de
profesores de historia y geografia”; los cuales se multiplicaron afio
tras ano.

Nadie se preguntd ni discutié la calidad de esos textos.
Muchos de ellos se legitimaban a través del aval y rubrica de
algun historiador “consagrado”: Vial Correa, Sergio Villalobos, Silva
Galdames, entre otros. Se partia del supuesto que esos manuales
eran validos y éptimos para que cualquier interesado en rendir la
Prueba de Historia y Geografia pudiera prepararla adecuadamente
y alcanzar un buen puntaje.

De una u otra manera la decision de la dictadura no
fue discutida sino mas bien avalada por el gremio de las y
los profesores de historia y geografia como también de los
historiadores profesionales. Para todos, la decision de establecer
la obligatoriedad de la Prueba de Historia y Geografia (PHYG en
adelante)resulté serunrentable negocio, salvo paralosestudiantes
y los padres apoderados que vieron aumentar los costos y los
recursos que debian destinar para ingresar a la universidad. En una
sociedad profundamente desigual como la chilena, los sectores
populares pobres y medios vieron disminuidas sus posibilidades
para acceder a la universidad.

La obligatoriedad de la PHYG, como he dicho, no fortalecié
el desarrollo pedagégico de la asignatura. La transformé en un
gran negocio, al mismo tiempo que debilitaba la ensefianza de
la historia nacional desde una perspectiva critica o alternativa o
democratica.

Este es un punto que hay que distinguir meridianamente
para tener claridad de qué estamos hablando y de qué combates
se estan librando. En efecto, la asignatura pasé a ocupar el tercer
lugar de importancia en el curriculo de ensefianza media. Un
estudiante, durante los cuatro afos de ensefianza media, va a
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tenertres horas de Historia y Geografia de Chile semanales mas dos
horas de Historia Universal. Cinco horas semanales, es decir, 150
horas pedagdgicas anuales. En suma 600 horas aproximadamente
a lo largo toda su ensefianza secundaria. Podemos preguntarnos,
entonces, por qué con esa carga horaria los estudiantes debian
recurrir a los preuniversitarios, a clases particulares, a los cursos de
nivelacion, a los ensayos, y otras actividades pedagdgicas anexas
para poder rendir satisfactoriamente la PHYG. Fundamentalmente,
porque no tenian certeza ni seguridad de lo que les habian
ensenado y ellos aprendido.

En razén a la fragilidad de lo aprendido en Ia
institucionalidad formal, asistian, masivamente, a tomar los cursos
preparatorios que ofrecian los cientos de preuniversitarios que se
multiplicaban como “callampas” en el pais. La gran mayoria de
estos cursos eran y son realizados por los propios docentes que
hacen clases en los colegios y liceos municipales y particulares
subvencionados. Es que la obligatoriedad se transformé en un
negocio redondo. Incluso un emblematico e historico colegio de
Chile implementé un preuniversitario, organizado por los propios
docentes de Historia y Geografia, Lenguaje, Matemadticas y otras
asignaturas, los sabados, destinado a preparar a los estudiantes
para la PAA. Por cierto, debidamente remunerado por los
estudiantes.

Este sistema se amplié y se incorporé en la mayoria de
los liceos de Chile. Todos los actores involucrados en el proceso
educativo: profesores, estudiantes, padres y apoderados
participaron activamente en la mercantilizacién de la ensefianza
o en la preparacion para la PAA. Este fendmeno es una muestra
del profundo y explicito reconocimiento de lo que se ensefaba
durante los afos de secundaria: no servia o era deficiente para
rendir la prueba PAA.

Durante las dos décadas que la asignatura de Historia y
Geografia de Chile gozé de un privilegiado lugar en el curriculo de
la ensefianza media -en compafia de las otras dos tradicionales
y “temibles” asignaturas de “castellano” (hoy lenguaje y
comunicacién) y matematicas- se convirtio en un“dolor de cabeza”
y un “pesado lastre” para los jovenes estudiantes.
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Con todo, la conciencia histérica o, como hoy se dice,
la memoria histérica de dos o tres generaciones de chilenos y
chilenas no aumenté ni un apice. Muchos de ellos detestan hasta
el dia de hoy, a la historia.

La ensefianza de la historia se volvio instrumental,
mecanica, tradicional, aburrida, sin sentido alguno que no fuera
la rendiciéon de la PHYG. Las y los profesores de historia, es cierto,
vieronaumentar sus horasdeclasesy, tal vez,aumentarsusingresos.
Corrian de un lugar a otro para atender la creciente demanda por
cursos de historia y geografia. La mayoria de ellos abandonaron el
rol de ser los agentes sociales y politicos para la formacién de una
ciudadania activa y civica. Se volvieron funcionales con el sistema:
durante afos transportaron el viejo manual de Historia de Chile de
Frias Valenzuela, o el mas moderno, pero no menos conservador
y tradicional Manual de Historia de Chile de Sergio Villalobos
Rivera y otros autores o, simplemente, los textos preparados por
cualquier preuniversitario. Los repitieron de memoria y con ellos
adormecieron las conciencias de los estudiantes. Los profesores se
transformaron en la odiosa y aburrida “vieja” o “viejo” de historia.

Durante dos décadas practicaron y perfeccionaron el
método de las tres “r": repasar, repetir y reducir la historia de
Chile a un esquema preciso y basico que partia con los pueblos
originarios hasta los anos setenta del siglo pasado. Era un saber
histérico condensado, instrumental, funcional y desechable. El
estudiante debia saber lo justo y necesario. Entre menos historia
de Chile supiera, mejor le iba a ir en la PHYG. Porque de esa
manera no iba a descubrir las contradicciones, las equivocaciones,
las estupideces, las incongruencias, de muchas de las respuestas
gue aparecian en los facsimiles de preparacién como también en
la misma prueba de aptitud académica. Prueba que era elaborada
por “expertos pedagogos en historia de Chile”.

Ni la obligatoriedad de la PHYG ni la mayor cantidad de
cursos de historia, ni los cientos de toneladas de libros, folletos,
facsimiles y textos destinados a la preparacién de esa prueba,
ayudaron a conformar la conciencia histérica de las y los jévenes
chilenos durante cerca de dos décadas. Los estudios que se han
realizado al respecto revelan que los estudiantes que la rendian
poseian un bajo dominio de los distintos contenidos que ésta

260



abordaba. Un estudio realizado por la Universidad de los Lagos
sefala: “que se observaron que los contenidos mas dificiles de
lograr correspondieron a la creacion de una nacién, Chile en el
mundo y al tema de la sociedad finisecular, ademas alumnos
presentaban un alto porcentaje de omision”.

Otra encuesta sobre qué tan cultos son los chilenos y
chilenas, realizada en el aho 2008, otorgé un 3.3 como promedio
en Historia de Chile. Segun la Directora de la Fundacién Futuro
Magdalena Pinera, este resultado es “una voz de alerta bien
significativa que muestra que los chilenos no conocemos nuestra
historia, no la valoramos, por lo tanto, es un riesgo grande de
repetir aquellos episodios que no quisiéramos que nunca se
repitan”. Pero, al mismo tiempo, es demostrativa del fracaso de la
ensefianza de la historia y geografia implementada no solo por la
dictadura sino, también, por la Concertacién.

Por esa razén, cuando en el afo 2003 la Ministra de
Educacién Mariana Aylwin, profesora de Historia y Geografia y
Educacién Civica, puso fin a la obligatoriedad de la Prueba de
Historia y Geografia de Chile -como en el viejo poema de Carlos
Pezoa Véliz, “tras la paletada, nadie dijo nada”-, tan sélo un gran

que se libraban de la pesada cadena impuesta por la dictadura.

Me pregunto por qué en esa oportunidad nadie dijo
nada. Donde estaban las y los profesores de historia defendiendo
la formacion de la conciencia histérica y civica de la ciudadania
como hoy en dia. Tal vez porque la prueba no fue erradicada del
proceso de seleccion universitaria, pasaba a ser electiva y muchas
carreras universitarias la siguen solicitando como requisito de
ingreso. Es decir, el negocio no era afectado mayormente.

Pienso que la decisién ministerial del afno 2003 implicé
realizar pequenos ajustes al mercado educacional, poca cosa, en
realidad. En cambio, la decisién del Ministro Lavin es mas radical.
Pues, aunque no afecta directamente a los contenidos de la
asignatura, pues estos ya estaban jibarizados y recortados, si lo
hace a las “horas de clases” que realizan los profesores de historia
y, tal vez, con esa medida a sus ingresos actuales como futuros. He
aqui el meollo principal de los actuales combates por las “horas”
de la asignatura de historia y geografia.
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Este conflicto debemos ubicarlo en la conflictiva relacién
entre el Estado, Mercado y la Sociedad Civil, tan propio de las
sociedades neoliberales. En efecto, el Estado (Ministerio de
Educacién) adoptd esta reforma educacional radical no por su
profundidad pedagdgica ni su sentido educativo sino por los
efectos que ella tendria en las otras esferas sociales y econémicas
de la sociedad neoliberal. EIl mercado educacional sufrird un
ajuste importante. Lo mas probable es que en el corto plazo las
matriculas de las carreras de pedagogia en historia y geografia
experimenten una significativa reduccién. Pero, al mismo tiempo,
por efecto de la demanda por profesores de matematicas y de
lenguaje, hara crecer las matriculas de ambas carreras. El mercado
se va a equilibrar dirdn los economistas neoliberales. Por su parte,
las organizaciones de la sociedad civil vinculadas con la cuestion
se activaran y movilizaran. Como lo hemos observado en estos
dias.

Ahora bien, si no logran comprometer a otros actores
sociales como son los propios estudiantes y sus padres
apoderados en un combate efectivo no por las “horas’, sino por la
“historia’, el tiempo histérico sera implacable con el movimiento.
Este involucramiento debe ser pronto, pues cuando se haga ley
o se institucionalice la reforma curricular todo estara perdido,
ejemplos sobran en la historia reciente nacional. Tampoco se
puede confiar en la centroizquierda concertacionista neoliberal
y sus parlamentarios, ellos pavimentaron el camino para que
Joaquin Lavin llegara al Ministerio de Educacion.

Por lo tanto, el Unico recurso social y politico que queda es
la constante movilizacion social y politica y la conformacién de un
gran frente social por la“historia”.

Los combates por la Historia no debieran ser pensados
como la exclusiva defensa de las “horas” de clases de historia y
geografia de Chile que hoy se realizan ni tampoco por la defensa
del pasado tal cual como se ensena hoy en las escuelas nacionales,
sino, todo lo contrario, los combates deben ser por la Historia
como futuro. ;Qué significa esto?

Varias cosas. Levantar una plataforma politica que,
partiendo de este coyuntural problema, nos permita discutir de una
vez por todas en qué sociedad queremos vivir. Segundo, proponer
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un proyecto educativo para un nuevo Chile con un curriculo
equilibrado que proporcione una formacién humanista, critica,
reflexiva, democratica, sin descuidar las competencias y habilidades
necesarias para desenvolverse en el mundo actual. Un proyecto
educativo que esté inserto en una nueva economia acorde con un
sistema politico democratico, libertario e igualitario en todos los
aspectos de la vida.

No estamos por la reforma curricular de Lavin, pero
tampoco estamos con todos los planteamientos que el gremio de
profesores de historia y geografia han formulado en estos dias.

Despuésdetodoloexpuesto quiero plantearlas siguientes
interrogantes:

a) ¢Para qué el Ministro Lavin y el Gobierno quieren mas
horas de lenguaje y matematicas, si ya disponen de
suficientes con la reforma educacional implementada
por los gobiernos concertacionistas? Dado los malos
resultados obtenidos por los estudiantes nacionales en
ambas asignaturas cabe pensar que el problema no es de
cantidad de horas sino de la calidad de la ensefianza que
entregan los profesores de matematicas y de lenguaje.
Tengamos presente un dato muy relevante que se
olvida en este conflicto: en el ranking de las asignaturas
detestadas por los estudiantes de basica y secundaria
el primer lugar lo ocupa la matematica, el segundo
lugar, lenguaje (castellano) y, en tercer lugar, la historia.
Con el aumento que se propone se pueden tener como
consecuencias el incremento de la desercion, la apatiay la
desafeccién por el proceso educativo en general.

b) Seria muy interesante saber y conocer cual es la opinién
gue tienen los profesores de estas asignaturas sobre la
reforma propuesta y, especialmente, sobre la enorme
responsabilidad social que van a tener que asumir de
aprobarse la misma. Ellos han guardado un estratégico
silencio, semejante al que tuvieron los profesores de
historia cuando se establecio la obligatoriedad de la PHYG
en el ano 1983-84. Estaran con la calculadora en la mano,
registrando y sumando las nuevas horas que les tocaran y
calculando en cuanto se veran aumentados sus ingresos

263



con la radical medida del Ministro Lavin. Se requiere
escuchar su opinién.

Seria interesante saber qué estan pensando los padres
y apoderados sobre la cuestién en conflicto. También es
necesario que opinen. No pueden guardar silencio.

Seria interesante saber qué opinan los estudiantes que,
desde el préoximo marzo, verdn menos a los profesores
de historia, pero mas a los de lenguaje y matematica.
Queremos saber qué opinan.

Por ultimo, jpara qué los profesores de historia y geografia
quieren mantener las horas que posee la asignatura
actualmente? ;estaran dispuestos a cambiar las formas
de ensefar la historia y la geografia? jcual es el proyecto
alternativo que ofrecen alasociedady sobre todo para que
las chilenas y los chilenos se transformen en ciudadanos
constructores de historia?

Sostengo que esta no es un batalla particular ni especifica

delos profesoresy estudiantes de historia y geografia sino de todas
y todos los que buscamos superar el actual presente histérico. Por
lo tanto, la batalla que queremos librar y participar no es por las
horas de historia sino por la historia misma.
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El “Olvido” Educacional:
;{Muerte de la Historia o Revolucion Social?'*°

De la “compulsion al Olvido” a la democratizacion del saber
historico

Desde mucho antes de 1990 las élites de poder
autoritarias y antidemocraticas, herederas de la dictadura civico-
militar, en concordancia con las élites politicas democraticas
concertacionistas y mas tarde, con algunos sectores de la ex
Nueva Mayoria, han procurado imponer, como senalé Tomdas
Moulian en 1997, el “olvido” institucionalizado,* en la sociedad
neoliberal chilena.

Si bien, el olvido ha sido y es un elemento constitutivo de
las sociedades posmodernas, especialmente las neoliberales, en
tanto negadoras de la historia -entendida, como pasado y, sobre
todo, como futuro-, en el caso especifico nacional la compulsion
al olvido estaba destinada a borrar lo acontecido, lo vivido, lo
experimentado, ya sea en la historia reciente como pasada.
Especificamente, se trataba de una censura total sobre la etapa
previaal golpe de Estado de 1973; al periodo de la dictadura civico-
militar (1973-1990) e incluso, a la primera fase de la democracia
neoliberal. Habia que borrar o reiniciar la memoria colectiva de
las ciudadanias actuales como de las futuras generaciones con el
objeto de que no volvieran a“repetir la historia” o para que “nunca
mas” volviera a ocurrir lo que ocurrid.

Alo largo de los ultimos 21 afos (1998-2019) los diversos
intentos porimponer el“olvido”hanfracasado. Fundamentalmente
por la resistencia activa al olvido, materializada en la actualidad
por el movimiento social por la preservaciéon de la memoria que
impulsan diversos y heterogéneos grupos sociales, politicos y
académicos de ciudadanos y ciudadanas.

22 Parafraseo el titulo del libro de Pierre Bertrand (1977). El Olvido, revolucién o muerte de
la historia. Siglo XXI Editores, México

30 Moulian, Tomas (1997). Chile Actual. Anatomia de un mito. LOM Ediciones/ ARCIS,
Santiago de Chile.
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Este movimiento social, politico y cultural, que ha logrado
tener algo de visibilidad politica y comunicacional, fue gatillado
por el denominado ‘estallido de la memoria”, provocado por
la conmemoracién de los 30 y 40 anos del derrocamiento del
gobierno popular, socialista y revolucionario de Salvador Allende
y de la Unidad Popular, en los afios 2003 y 2013, respectivamente.
Sin embargo, el “estallido de la memoria” tiene su antecedente
inmediato, cinco afos antes, en la detencién del exdictador
en Londres, el 22 de octubre de 1998, para ser juzgado por
crimenes de lesa humanidad. Este hecho destrozé el consenso
historiografico establecido con ocasion del Informe Rettig.

La compulsion al “olvido” se levanté como una estrategia
para bloqueary blanquear“la memoria”y la historia reciente, cuyo
objetivo era contribuir al “consenso politico” destinado a sostener
al nuevo régimen politico posautoritario: la democracia protegida.
“El consenso es la etapa superior del olvido”, nos dice Moulian. Y,
agrega que: “es el acto fundador del Chile Actual”. Pero solo del
Chile de los afios noventa.

El Chile actual duré menos de una década, pues un ano
mas tarde de lo sefialado por Moulian, la detencién de Pinochet
hizo estallar uno de los pilares centrales del consenso politico. Y,
sobre todo, abrié una estructura politica de oportunidades para
la instalacién de la historia reciente y pasada en el debate publico
nacional y el surgimiento de las multiples “memorias” ciudadanas.

Con la detencion de Pinochet se dio inicio al comienzo del
fin de la estrategia politica de imponer el “olvido” en la sociedad
chilena. Desde ese momento y hasta la actualidad, la ciudadania
nacional se resiste a olvidar. Asi, una dimensién central del “Chile
Actual” se licio de la misma forma como se derritio el Iceberg del
Sevilla, el icono del blanqueo y bloqueo de la memoria.

La prision londinense del dictador quebrd, al interior
de la sociedad neoliberal concertacionista, el silencio oficial en
torno a la historia reciente, del tiempo presente y abrié el debate
politico por el pasado, impulsando a la historiografia profesional
académica a hacerse presente en el debate politico, o sea, en
publico.
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El aparecer en la escena publica se hizo a través del primer
Manifiesto de Historiadores.” Por primera vez, un conjunto
variopinto de historiadores académicos institucionalizados emitio
y respaldd una opinidn histérica y politica relativa a discutir las
premisas centrales del discurso histérico construido por el dictador
y, sobre todo, de su principal defensor, el historiador conservador
Gonzalo Vial Correa. Con esta accidn comunicacional, las y los
historiadores profesionales, quebraron el consenso histérico-
politico oficial-estatal establecido en el Informe de la Comisién de
Verdad y Reconciliaciéon de 1990, conocido como Informe Rettig.

Ese consenso historiografico constituia una dimension
politica importante del pacto de dominacién establecido por las
élitesde poderautoritariasy las élites politicas concertacionistasen
1990 con el objeto de consolidary proyectar la institucionalizacion
politica autoritaria. El quiebre, como veremos, va a dar lugar a un
amplio proceso de democratizacion del saber histérico. Aunque
no logré poner coto a la estrategia estatal por el “olvido” o por el
“control estatal” del pasado.

En los ultimos tres lustros (2003-2019) la accién de las
organizaciones de la sociedad civil por la “memoria” han tenido
un lugar central en la lucha politica contra el “olvido”. A lo largo y
ancho del pais han surgido los “sitios de memorias” que permiten
visual y territorialmente individualizar y localizar los lugares en
donde la dictadura terrorista practicé la tortura, o desde donde
hizo desaparecer y asesiné a los partidarios y simpatizantes de la
Unidad Popular y luego a los opositores de la dictadura, etcétera.
Un sitio emblematico de memoria es, por ejemplo, las graderias
del Estado Nacional, que recuerda a todas y todos los asistentes
a ese campo deportivo que fue un “centro de detencioén, torturay
asesinato” en los primeros meses de la dictadura. Asi la memoria
se mantiene viva.

Pero también, paradojalmente, y al contrario de lo
pensado y sostenido en los afos tempranos de la transicion -en
los anos noventa-, el Estado realizé y concretd un gesto politico
potente en contra de la “compulsioén al olvido” El cual podemos
interpretar como una nueva estrategia politica destinada a

131 Grez, Sergio, y Gabriel Salazar (compiladores) (1999). Manifiesto de Historiadores. LOM
Ediciones, Santiago de Chile.
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obtener el control y el manejo del pasado reciente, a través de
establecer monumentalmente la “historia oficial”. En efecto, en
el afno 2010, como parte de la conmemoracién del Bicentenario
de la Emancipacién nacional de 1810, se inauguré el Museo de la
Memoria y de los Derechos Humanos con el objetivo de mantener
“vivo”lo acontecido y vivido durante la dictadura civico-militar.

Asilasy los chilenos de las actuales y futuras generaciones
podran percibir y aquilatar pedagdgicamente lo que fue el
genocidio popular perpetrado por los agentes del Estado,
especialmente por las Fuerzas Armadas y de Orden, que durante
17 afos ocuparon militarmente el pais. La memoria que alli se
expone es la“oficial’, la producida por el Estado. Esta tiene hoy un
espacio y un lugar fisico que recuerda y ensefia lo acontecido.

El Museo de la Memoria y de los Derechos Humanos,
al igual que los informes de la Comision Nacional de Verdad y
Reconciliacion (1990) y de la Comisién Nacional sobre Prisién
Politica y Tortura (2010), el Informe Rettig y el Informe Valech,
respectivamente, constituyen iniciativas estatales que tienen
como objetivo politico fundamental producir y entregar a la
comunidad nacional una “verdad histérica juridica y politica
de caracter oficial” de lo sucedido desde 1973 hasta el fin de la
dictadura civico-militar. Se trata de la reconstruccién de una
“memoria oficial” de la historia reciente desde el “saber estatal”.

Por eso, ambos informes son aproximaciones valiosas,
pero insuficientes a la historia politica reciente (1970-1990). La
estrechan y la encierran en una narrativa especifica, la cual, por lo
general, opta por una determinada interpretacion politicamente
consensuada, especificamente del periodo previo alaintervenciéon
militar de septiembre de 1973. Por ejemplo, el Capitulo | de la
Segunda Parte del Informe Rettig, dedicado a analizar el Marco
Politico previo a la dictadura, entrega los antecedentes historico-
politicos que preceden al derrocamiento del Gobierno de Salvador
Allendey de la Unidad Popular de septiembre de 1973. En tan solo
ocho pdéginas, los redactores del Informe, provenientes tanto de
sectores politicos cercanos a la dictadura como a la oposicidon
dictatorial, consensuaron una interpretacion histérica que excluia
la vision histérica y politica de los sectores politicos y sociales
derrotados, perseguidos, exiliados, torturados, desaparecidos y
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asesinados, en otras palabras, a los partidarios del gobierno de la
Unidad Popular.En cambio, la Comision Rettig incluia al historiador
y exministro de Educacién de la Dictadura, Gonzalo Vial Correa,
uno de los redactores del Libro Blanco del Cambio de Gobierno y
del Plan Z, ambos, artefactos elaborados por la dictadura militar
para justificar y avalar el genocidio popular.

Esa presencia explica por qué en esas ocho paginas
no se nombra ni se identifica al acontecimiento ocurrido el 11
septiembre de 1973 como un “golpe de estado militar” o como
una accion destinada a derrocar a un presidente legitimo y
constitucional, sino, mas bien, el Informe expone un conjunto de
factores politicos y sociales que, en su perspectiva, abrieron entre
1970 a 1973 -los tres anos de la Unidad Popular- una crisis politica
que conducia a una “guerra civil”. En funcién de evitar esa “guerra
civil”en ciernes, laintervencion de las Fuerzas Armasy de Orden, en
1973, resulta decisiva y central. Estas aparecen como instituciones
neutrales y apoliticas, no abanderadas por ninguno de los bandos
en conflicto. Todos sabemos hoy que esa interpretacién es falsa y
no corresponde a la realidad histérica. Las Fuerzas Armadas y de
Orden actuaron y accionaron en defensa del orden capitalista que
el gobierno socialista de la Unidad Popular busca transformar.

Por consiguiente, tanto el Informe Rettig como el Valech'y,
tal vez, en menor medida, el Museo de la Memoria, siendo valiosos
e importantes recursos para preservar la memoria, generar algo
de justicia y establecer relativamente la verdad histérica, han
sido y son parte de una operacién estatal general, a cargo de
los gobiernos posdictatoriales, de producir el control politico
de la historia reciente o instalar la historia oficial o alojar en la
consciencia histérica de la ciudadania, digamos, un “chip cargado
de memoria corta y limitada’, o sea, una memoria histérica oficial.

Sinembargo, esa operacion politica estatal hatenido diversas
resistencias. No solo provenientes de los sectores vinculados con las
victimas de la violencia terrorista estatal, sino también de los sectores
politicos ligados a la defensa de la obra politica e institucional de la
dictadura, asi como a la derecha politica nacional.'*

32 Sobre la posicion de la derecha intelectual sobre esta problematica es util consultar el libro de
Andrés Estefane y Gonzalo Bustamante (Compiladores). La Agonia de la Convivencia. Violencia
politica, historiay memoria. Universidad Adolfo Ibafez/RIL Editores, Santiago de Chile, 2014.
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La memoria no oficial se mantiene viva no solo gracias
al movimiento social por la memoria sehalado o la existencia
del Museo, sino, también, a un vasto y amplio, diverso y plural
movimiento historiografico que emana tanto desde los centros
universitarios de formacién de profesores de historia como de
las y los historiadores profesionales. O sea, del saber académico.
Ademas, desde el “saber popular’, diversos colectivos populares,
en los ultimos anos, han producido conocimiento social histérico
con el objetivo de auto educarse.

Las y los sujetos subalternos, hoy por hoy, no se educan
solo en la “escuela formal’, sino muchos de ellos se autoeducan
en su propias organizaciones territoriales-poblacionales,
barriales, etcétera. Ese movimiento social, invisible para la gran
mayoria de los centros del poder, escribe y difunde su propia
historia. Pobladores, campesinos, estudiantes, mujeres y pueblos
originarios investigan, redactan, discuten y producen su propio
saber histdrico, en algunos casos, se vinculan con los saberes que
produce el saber académico, especialmente, aquellos que trabajan
en la historia social u otros; lo hacen de manera independiente
y autéonoma. Destaca el movimiento historiografico del pueblo
mapuche.

El despertar de los “Weupifes’, por ejemplo, ha sido
fundamental para el fortalecimiento, recuperacién y potenciacion
politica de la identidad histérica y cultural de los mapuches y su
lucha, en las Ultimas décadas.

Unos y otros han dinamizado la produccién de saberes
relativa a la historia tanto del siglo XIX como del XX. Este grupo
heterogéneo de cientistas sociales: historiadores, sociologos,
antropologos, psicdlogos sociales, entre otros, también se han
internado en el pedregoso y pantanoso terreno de la “historia
reciente” o del “tiempo presente”. Abriendo sendas que, hasta
hace algunas décadas, la“historiografia formal”mantenia vedadas
o prohibidas.

La historiografia formal-tradicional consideraba que la
historia del presente o reciente no podia abordarse ni analizarse,
fundamentalmente porque no habia transcurrido el tiempo
historico necesario para tener una perspectiva analitica aséptica
paraabordar el pasado cercano o reciente o actual. Esa concepcion
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historiogréfica, felizmente, ha sido superada y abandonada por
las nuevas generaciones de historiadores.

El amplio movimiento historiogréfico de los ultimos
anos se ha traducido en una mayor produccién de trabajos
historicos. Y con ello, se ha incrementado significativamente el
conocimiento social, politico, econémico y cultural de distintos
y diversos problemas y procesos histéricos de nuestra sociedad.
Paradojalmente, ya sea por la resistencia activa o pasiva a la
“compulsién al olvido”promovido por el Estado, o por la tradicional
disputa politica por el pasado, se ha producido una acentuada y
notoria democratizacién de la produccién social del conocimiento
y del saber histérico.

La democratizacién del saber historico se inicié con la
ruptura del consenso historiografico establecido en el Informe
Rettig. Esa ruptura tiene en el Manifiesto de los Historiadores
de 1999 su punto de partida. Este fue impulsado y sostenido,
fundamentalmente, por las y los historiadores y cientistas sociales
que trabajaron la “historia reciente” de manera autébnoma e
independiente durante la dictadura. Los cuales habian nucleado,
entornoal”Encuentro de Historiadores Jovenes”; al drea de historia
de la FLACSO-Chile; al Instituto de Estudios Contemporaneos,
IEC; al Centro de Estudios Latinoamericanos, CEL; a la Academia
de Humanismo Cristiano; Educacién y Comunicaciones, ECO; al
Instituto de Ciencias Alejandro Lipschutz, ICAL; a Sur, Profesionales,
entre otros. La mayoria de los firmantes y adherentes del
Manifiesto eran académicos insertos en la academia universitaria
formal publica o privada.

La publicacién del Manifiesto se constituyd en la primera
accion politica colectiva de un gremio que se ha caracterizado
tradicionalmente por su acrecentado y extremo “individualismo”y
conservadurismo profesional. Mas tarde vendran no solo nuevos
Manifiestos, sino algo que quiebra completamente lo“acartonado”
de la tradicién historica: la rebelién de los historiadores en apoyo
a las luchas del pueblo mapuche y en oposicién a los recortes
de horas de historia impulsados por el exministro de Educacién
Joaquin Lavin. Los “historiadores de los ochenta” salieron a la calle
en los tiempos del bicentenario.
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Tanto en el siglo XIX como en el siglo XX, la producciéon de
saber histérico era una tarea de los historiadores profesionales. La
mayoria de ellos vinculados a la oligarquia y a los sectores medios
altos. En el siglo XIX, los principales historiadores conservadores
y liberales eran destacados intelectuales organicos de la clase
dominante. En el siglo siguiente la produccién historiografica
siguié en manos de los historiadores vinculados a los sectores
dominantes. Solo la aparicion de un punado de historiadores
y profesores de historia vinculados a la izquierda socialista y
comunista, relativizaron la visiéon y el saber histérico producido
e instalado, pero no lograron quebrar la hegemonia del pensar
historico dominante.

La visién de la historia producida, divulgada y ensefnada
en la Escuela, en el Liceo y en la Universidad fue aquella que
produjeron los historiadores ligados a las élites del poder o en el
poder quienes, a la vez, influian en la elaboracién de los manuales
y libros de historia que el Estado “docente” distribuia entre las y
los nifos y jovenes que asistian al sistema educativo nacional.
Y, todos ellos, formaron a cientos de profesores de historia. Los
cuales transmitian y reproducian esos conocimientos, de manera
acritica, a sus estudiantes. Estos sectores sociales y politicos que
apoyaron el golpe militar de 1973, a la dictadura civico y militar,
a la Constitucién de 1980, a la democracia protegida y al modelo
de acumulacién neoliberal, y que hoy se agrupan o adhieren a los
partidos politicos de la derecha y, por cierto, también a algunos
partidosque conformaronlaexConcertaciénylaexNuevaMayoria,
no han detenido su intento por imponer el olvido. A través de una
nueva estrategia politica e institucional ya no buscan “blanquear
la memoria” sino reducir o jibarizar la formacién histérica de las y
los jovenes estudiantes de ensefianza media.

En efecto, desde 1990 hasta la actualidad, el Ministerio
de Educacion y el Consejo Nacional de Educacién (CND), han
realizado un conjunto de iniciativas que han afectado las bases
curriculares tanto de la enseflanza basica como media, pero
también de la ensefianza superior, ya sea técnico-profesional o
universitaria.

Estas iniciativas pedagdgicas y educacionales han
profundizado los aspectos centrales de la concepcion neoliberal
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de la educacién, cuya principal tarea es la de formar un sujeto
social preparado y habilitado para participar activamente en la
sociedad neoliberal. Esto se sintetiza en la idea de que las y los
jovenes “aprendan a hacer” mas que “saber”.

El principal publicista de la sociedad neoliberal y asesor
permanente del Ministerio de Educacién en los ultimos afos,
Eugenio Tironi, planted hace mas de una década atras, cuando
el pais se encaminaba al Bicentenario, que uno de los principales
problemas que tenia la sociedad chilena para completar su
proceso de modernizacién liberal-conservadora” estaba en su
sistema educativo.

Segun el sociélogo Eugenio Tironi, en la sociedad chilena
la ciudadania®“... vive un estrés permanente por la cuestién de la
educacion’, fundamentalmente por laimportancia que las familias
otorgan al proceso educativo como vehiculo de movilidad social y
econdémica. Preocupacion que también ha tenido el Estado, desde
1990, el cual ha aumentado significativamente el aporte fiscal a
la educacion. Sin embargo, en los ultimos anos, la educacién se
ha transformado en un “via crucis” que atormenta ain mas a la
Sociedad civil, al Mercado y al Estado. Fundamentalmente, desde
la “revolucién pingiliina de 2006” de los estudiantes secundarios
y desde 2011, a partir de la movilizacion de los estudiantes
universitarios que exigian “educacién gratuita y de calidad’,
pasando por las transformaciones operadas en el sistema
educativo realizadas por el gobierno de M. Bachelet (2014-
2018), el establecimiento de la gratuidad universitaria, fin de la
selectividad en la ensefanza basica y media, de la inclusion y de
la discriminacion, etc.

A pesar de la relevancia de la educacion basica, media y
universitaria en Chile, para las familias que conforman la sociedad
civil; para los empresarios privados de la educacion particular
subvencionada que controlan el mercado de la educacién, asi
como para la educaciéon publica Municipal y la universitaria
publica, hay dos aspectos que la caracterizan entre los paises de
la OECD: su“mala calidad o que se estd quedando atras respecto
a paises que tienen niveles de desarrollo inferiores al de Chile".'*
La mala calidad de la educacién nacional, en todos sus niveles,

33 Tironi, Eugenio (2005). El Suerio Chileno. Taurus, Santiago de Chile, pp.256.
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ha sido diagnosticada por distintos expertos en la materia que
provienen de la izquierda y la derecha.

Dado que gran parte de la ciudadania neoliberal rechaza
y abomina de la REVOLUCION social como también lo hace la
izquierda posmoderna y moderna (PSCH, FA, PCCh, entre otros)
vamos irremediablemente hacia la muerte de la Historia. Por lo
tanto, para impedir la muerte de la Historia como también de
la Historiografia y de las clases de historia, habria que impulsar
resueltamente la revolucion politica y social, cuyo principal
objetivo sea poner fin a la actual dominacién y hegemonia
neoliberal.
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Las Grietas al sistema previsional

Poder del capital, propiedad privada y cambio
constitucional en la sociedad neoliberal

Silas y los ciudadanos nacionales piensan que el Cambio
Constitucional propuesto a partir del proceso constituyente
abierto por el gobierno de la Nueva Mayoria, va a quebrar o
a poner fin al poder infraestructural que detentan los grupos
socioecondmicos como los Matte, los Luksic, los Angelini, los
Falabella, los Ibdfez, los Paulmann, los Yarur, los Claro, los Pifiera,
los Ponce y otros menores, estan equivocados.

Ningun cambio constitucional ni la instalacién de una
nueva Constitucién Politica del Estado ha logrado quebrar o
poner fin a la estructura del poder del capital. En Chile hay que
abolir el poder de estos grupos, el cual, por cierto, no se encuentra
en el CEP, ni en los Partidos Politicos a que adhieren y financian,
ni en sus lacayos que estan en el Parlamento o en los Municipios;
su poder se genera en el control, posesion y propiedad de los
medios de produccién agrarios, mineros, marinos, industrial o en
los medios de comunicacion, television, prensa u otros. Su poder
infraestructural se expresa en el control de todos los centros de
produccién de la hegemonia: escuelas, universidades, centros
de formacién técnica, colegios, etcétera. Se expresa en el control
de organizaciones sociales, eclesiasticas, en fin, su poder influye
directamente sobre el poder ejecutivo, el judicial, el parlamentario,
regional y municipal; su poder controla el capital financiero y
comercial. Y, por cierto, estos grupos tienen influencia en las
fuerzas represivas del Estado, FF. AA y Carabineros. Controlan
todas las fuentes del poder social de la sociedad neoliberal
capitalista.

El cambio politico constitucional es una forma,
importante, por cierto, de modificar la estructura juridica-politica
de la forma del Estado de la sociedad capitalista, pero jamas
tendra como objetivo modificar la estructura de las relaciones
sociales de produccién de la sociedad capitalista. Por esa razén,
el cambio constitucional siempre fue y ha sido pensado por los
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propietarios para defenderse de los no propietarios. Ninguna
de las constituciones modernas de ayer y de hoy se propone
modificar la estructura de poder que emerge de la propiedad
privada capitalista.

Todas las diversas férmulas constitucionales que
actualmente se plantean en Chile, tienen una perspectiva y una
orientacion liberal. Aunque algunas se plantean antineoliberales
-el cambio constitucional propuesto por el gobierno de la Nueva
Mayoria, la solucién constitucional de Claudio Fuentes y Alfredo
Joignant; los planteos del grupo de Sergio Grez y del Foro por la
Asamblea Constituyente de Chile, las propuestas del movimiento
que dirige el socialista Gustavo Ruz Zahartu, entre otros, incluidos
los que escriben en el reciente libro Fumando Opio-, tienen un
horizonte limitado e insuficiente para destituir y destruir el poder
del capital y de los poderosos. Dicho poder podra ser regulado,
pero nunca abolido por una reforma politica institucional. Ello
solo es posible con una revolucidn social anticapitalista.

Téngase presente, por cierto, que ninguna constitucion
politica surgida en los ultimos anos en América Latina, incluso en
los paises mas avanzados como Bolivia, Venezuela o Ecuador, logré
modificar sustancialmente el poder infraestructural del capital.
Solo en Venezuela se ha logrado limitarlo y debilitarlo en cierta
manera, pero no abolirlo. Ni en Ecuador ni en Bolivia lo han hecho,
todo lo contrario, en el primero se ha reforzado y en el sequndo
se mantiene casi intacto como estaba antes de la Constitucion del
2009.

Por lo anterior, el actual proceso constitucional abierto
por el Gobierno de Bachelet podra modificar e incluso cambiar
la actual Constitucién, pero nunca modificar la estructura del
poder del capital nacional, pues el proceso serd controlado por
los “sirvientes del poder infraestructural” ya mencionado. Solo
la accion, primero, del poder social destituyente que desplace y
destruya el poder constituido -no solo del poder politico actual
sino del capital-, podra dar lugar, en segundo lugar, a la accién de
un poder constituyente popular y revolucionario de orientacién
anticapitalista. La lucha social y politica por abolir el poder
infraestructural del poder del capital, de los principales grupos
econdmicos que controlan y dominan a la sociedad neoliberal,
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debe quebrar e imponerse por sobre la hegemonia liberal que
actualmente domina la agenda tanto gubernamental como
disidente del cambio constitucional. El proceso constituyente
propuesto por el Gobierno de la Nueva Mayoria es limitado e
insuficiente. La idea de impulsar una Asamblea Constituyente
tiene limitaciones, como lo demuestran la experiencia y el analisis
comparado de las experiencias latinoamericanas. Se debe avanzar
hacia la conformacién de un gran y masivo, asi como contundente
movimiento social ciudadano que impulse de manera articulada
el poder destituyente y el constituyente. En otras palabras, es
necesario hacer converger ambos poderes como un momento
revolucionario que despliegue toda la potencia subversiva de
dicho poder.

De lo contrario, en Chile habrd cambio constitucional;
se modificara la estructura politica-juridica del Estado; se podra
cambiar el patron de acumulacién capitalista por un extractivista-
desarrollista con cierta responsabilidad medio ambiental; se podra
regular los negocios de las grandes transnacionales, etcétera, pero
la sociedad seguira siendo capitalista y el poder infraestructural
de los grandes grupos socio-econdmicos como el de los Matte y
de los otros nombrados se mantendran en el tiempo.

Para poner fin a los abusos y a la explotacién permanente
delasylos ciudadanos nacionales, por parte de estos empresarios,
no solo debe cambiarse la Constitucion Politica de 1980 sino vy,
sobre todo, expropiar el poder infraestructural que tienen sobre la
propiedad de los medios produccion. Es decir, para que el poder
constituyente sea realmente un poder revolucionario, subversivo
y emancipador debe abolir el poder a los duefios de Chile. Ellos
han sido los principales obstaculos para la constitucion de un
régimen democratico, igualitario y justo.
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Trabajo v/s Capital: el conflicto social por el
sistema de pensiones en la sociedad neoliberal

“La lucha [anticapitalista] no es producto de la militancia

que viene del exterior, por fuera de la dominacidn, sino que,

por el contrario, se inscribe en la relacién de la dominacién misma
y es inherente a nuestra experiencia cotidiana”

John Holloway™*

“Los pies de las y los trabajadores asalariados permanecen
sumergidos en el lodo de la explotacién incluso cuando
(su cabeza respira) en nubes ideolégicas burguesas”
Richard Gunn'*

Otra grieta en el muro de la dominacion neoliberal

Desde el 24 de julio de 2016 (24)), el conflicto social y la
discusion politica e ideoldgica sobre el sistema de pensiones esta
instaladaenlasociedadneoliberal chilena.Delamismaformacomo
enelano2011,cuandolos estudiantes secundarios y universitarios
desbordaron las calles de las distintas ciudades del pais, exigiendo
el fin del lucro en el mercado de la educacién y demandado la
reposicién del derecho social aunaeducacion gratuitay de calidad,
la masiva salida a la calle de las y los trabajadores expresé, en una
poderosa manifestacion social y politica de caracter transversal,
el “rechazo” al actual sistema de Previsién Social de Capitalizaciéon
Individual (PSCI) administrado por el capital privado a través de
las AFP. Sistema impuesto durante la dictadura civico-militar en
1980 y mantenido, consolidado y extendido, como tantas otras
cosas, por los gobiernos concertacionistas.

3% Holloway, John (2015). Contra el Dinero, BUAP, Puebla, México.

35 Gunn, Richard. Notas sobre clase, en John Holloway (2004). Clase = Lucha. Antagonismo
social y marxismo critico, Ediciones Herramientas/Universidad Autbnoma de Puebla,
Buenos Aires.
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Segun los datos proporcionados por la encuesta
CADEM, un 87% de la ciudadania considera que es necesario y
urgente realizar cambios al sistema e incluso muchos solicitan
su reemplazo integral. Igual porcentaje de adhesién concité la
demanda estudiantil durante el ano 2011. No obstante, a cinco
anos de la “rebelion juvenil, estudiantil y ciudadana’, la disputa
social y politica por la continuidad de la estructura mercantil en
la educacion se mantiene activa y vigente. Fundamentalmente,
porque las reformas propuestas por el gobierno de la presidenta
M. Bachelet y de la Nueva Mayoria -actores politicos que se
apropiaron de la demanda estudiantil- se encaminan por una
senda que, en vez de modificar la estructura de mercado, solo
la ajusta y corrige las fallas del mercado para que éste siga
funcionando 6ptimamente. De esta manera, el gobierno de la
Nueva Mayoria renuncia politica y socialmente a reinstalar el
derecho social a la educacién y hace posible la continuidad de
un mercado de la educacién corregido, que sera financiado por el
erario y con la supervision y el cuidado del Estado neoliberal. Este,
sin abandonar su rol subsidiario, esta estableciendo nuevas reglas
ynormas-practicando un activoy remozado neoinstitucionalismo
“racional choice”- y asumiendo nuevos roles con el objeto de
asegurar la reproductividad integral, no solo del mercado de la
educacién, sino del capitalismo neoliberal.

La imposicidn politica de la reforma educativa propiciada
por el gobierno de la Nueva Mayoria implica que el movimiento
estudiantil secundario y universitario como la ciudadania
movilizada habran sido politicamente derrotados por el poder
del capital. Obviamente que algunos “triunfos” o “logros” habra
obtenido el movimiento estudiantil y, por cierto, un nimero
especifico y reducido de ciudadanos, considerados “vulnerables’,
gozaran de la focalizada gratuidad educacional, establecida por el
gobierno. Mientras que el resto de la ciudadania seguird inmerso
en la ajustada estructura mercantil educativa. La educacién no
dejard de ser un“bien de consumo” de libre disposicion mercantil.
Y el derecho a la educacién solo serd un “discurso vacio’, pues
éste ha sido negado a la ciudadania. En definitiva, la opcién
del gobierno de la Nueva Mayoria apunta a la mantencién y
continuidad de uno de los tres pilares del patrén de acumulacién
capitalista en su forma neoliberal. Con esta estrategia politica, el
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gobierno de la presidenta Bachelet intenta cerrar la grieta que, en
el ano 2011, la rebelién ciudadana abrio en la estructura de poder
de la dominacién y hegemonia neoliberal.’¢

La movilizacién social y politica ciudadana del pasado 24J
protagonizada principalmente por trabajadores activos y pasivos
y sus familias, abrié una nueva grieta a la estructura de poder de la
dominacién y hegemonia neoliberal. Una gran grieta que pone en
cuestion, tal vez, al mas importante y central de todos los pilares
que sostienen el patrén de acumulaciéon capitalista neoliberal: el
ahorro previsional de la clase trabajadora.

El rechazo de millones de trabajadores al funcionamiento
del SPCI ha generado una nueva conflictividad politica y social en
la convulsionada sociedad neoliberal, activando y visibilizando el
permanente conflicto entre el trabajo y capital, en otras palabras,
la lucha de clases.

El“regreso” de la lucha de clases a la sociedad neoliberal

En efecto, la demanda “No + AFP” expresa y manifiesta
categoricamente un conflicto politico y social entre el trabajo y
el capital. Ya no se trata de ciudadanos neoliberales o clientes
descontentos con el funcionamiento de un especifico mercado
como es el caso, por ejemplo, del mercado de la educacién.
El conflicto en torno a las AFP expresa la disputa por el “uso”
social y econémico de una fraccién del salario que perciben las
y los trabajadores y que estos destinan para su sobrevivencia al
momento de dejar de ser fuerza de trabajo activa.

Durante tres décadas y media (35 afos, 1981-2016) el
capital nacional como internacional, especialmente el financiero
y mercantil, ha administrado, utilizado e invertido esa fraccion
del salario de las y los trabajadores (10%) en funcién de sus
intereses politicos, sociales y econémicos; pero, sobre todo, para
la reproduccién ampliada del capitalismo neoliberal. La funcién
socialyecondmicadeesafracciéndel salariodelaclasetrabajadora
-al igual que la plusvalia que generan- estd politicamente
determinada por el capital. Apropiarse coercitivamente de ella es

1% He analizado esta“grieta”a la dominacion y a la hegemonia neoliberal en Juan Carlos
Gomez Leyton. Agrietando al Capitalismo Neoliberal: la rebelidn juvenil, estudiantil y
ciudadana de 2011. Santiago de Chile, 2015.
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la base del patrén de acumulaciéon del capitalismo neoliberal.

Por eso, el ahorro previsional (10% de su salario) de las y
los trabajadores constituye uno de los factores claves que explica
tanto el “éxito” del capitalismo neoliberal chileno, su estabilidad
y su altisima rentabilidad como también su concentracidn
y expansion externa. Sin embargo, los resultados sociales y
econdmicos para la clase trabajadora, tanto activos como pasivos,
han sido paupérrimos.

Esos resultados paupérrimos se expresan, por un lado, en
bajos salarios, en empleos precarios, flexibles, y descontinuos en
el tiempo, en constantes entradas y salidas del mercado laboral,
en endeudamiento permanente, etcétera. Y, por otro lado, luego
de 30 o 35 anos de formar parte de la fuerza de trabajo activa,
las y los trabajadores que pasan a “retiro” perciben, producto de
las condiciones del mercado laboral sefialadas anteriormente,
pensiones miserables. La cuales con dificultad les permiten
sobrevivir.

Conscientes de esa situacion las y los trabajadores activos
y pasivos han iniciado, como quedé manifestado el 24J, un masivo
proceso de movilizacion social y politica, cuyo objetivo central es
poner fin al actual SPCly a su administracién a través de las AFP.
Esto implica entrar a disputarle al capital financiero y especulativo
nacional e internacional, el control y uso de los fondos de
pensiones, o sea, del 10% del salario que mensualmente cerca de
11 millones de trabajadores coercitivamente depositan en alguna
de las seis AFP existentes.

La demanda “NO + AFP” que la clase trabajadora plante6
y lanz6 al ruedo politico de la sociedad neoliberal, el 24J; ratificada
consistentemente el 10 de agosto pasado con un masivo y
ruidoso “caceroleo’, ha estremecido la dominaciéon neoliberal,
profundizando, como he dicho, la grieta abierta el 24J. Por primera
vez, en poco mas de 40 afos de irrestricta dominacién y hegemonia
del capital neoliberal, la clase trabajadora se ha manifestado
contundentemente en contra del capital. Si bien, en la movilizacion
social nacional del 24J) en contra del SPCI convergieron otros
“malestares” que la ciudadania posee en contra de la democracia
neoliberal, de la clase politica, del gobierno y de su impopular
presidenta, la masiva salida a la calle de la clase trabajadora y
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sus familias, confrontan politica y socialmente, directamente, al
capital. Por esa razén, consideramos que esa manifestacion como
conflictividad politica y social constituida posee una envergadura,
una extensién y una profundidad radicalmente distinta a la
expresada y visibilizada por el conflicto juvenil y estudiantil del ciclo
de protestas 2006-2011. La conflictividad abierta por la demanda
de la clase trabajadora, dada sus caracteristicas estructurales,
compromete la existencia tanto presente como futura del
capitalismo neoliberal. De alli, su trascendencia y potencia politica,
social e histdrica.

Como toda sociedad capitalista, la neoliberal es
una sociedad dividida y estructurada en clases sociales.
Especificamente, en dos grandes clases, aspecto sociolégico que
en los ultimos 43 afnos se ha olvidado o se ha intentado borrar
tedrica, politica e histéricamente como una forma de negar la
conflictividad entre ellas, o sea, de negar la lucha de clases. No
obstante, el conflicto abierto por las pensiones pone en evidencia
la existencia, por un lado, de la clase trabajadora “activa y pasiva”
y, por otro, de la clase burguesa, o sea, los duefios y controladores
econdmicos, politicos y sociales del “capital” Y, por ende, de la
lucha de clases entre el capital y el trabajo. Por ello es tan equivoco
tratar de presentar a la sociedad neoliberal como una sociedad
dividida entre “personas activas y pasivas’, como negar que esa
division existe. %7

Es, justamente, la division clasista lo que explica que en los
dias posteriores al 24J, los distintos actores sociales, econémicos
y politicos nacionales, al reaccionar ante dicho acontecimiento, se
fueran alineando en torno a uno u otro sector en conflicto. Unos
en apoyo y defensa del capital y otros en apoyo y defensa de las
posiciones asumidas por la clase trabajadora.

El capital a través de un ejército de comunicadores sociales,
periodistas, publicistas, intelectuales organicos y miembros de la
clase politica tanto de los partidos del orden como algunos de la
Nueva Mayoria, han iniciado toda una ofensiva comunicacional
para defender, avalar y justificar el SPCI. Dentro de este grupo

% Hago alusion a la equivocada columna de opinién de Ignacio Moya Arriagada: Crisis
de la AFP: un pais divido entre personas activas y pasivas, en www.elmostrador.cl/
noticias/opinion/2016/08/12/ consultado el 13/08/2016.
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de defensores del capital neoliberal habria que alinear y situar
los planteamientos programaticos realizados por la presidenta
Michelle Bachelet, el martes 9 de agosto. Los principios anunciados
por la presidenta de ninguna manera buscan romper, quebrar o
alterar la estructura interna del funcionamiento del SPCI. Todo
lo contrario, como ha sido el sello del gobierno de la Nueva
Mayoria, siguiendo la senda politica establecida por los gobiernos
concertacionistas (1990-2010), busca “cambiar sin transformar”.
O sea, como senalé Tomas Moulian, hace dos décadas, busca el
“transformismo”.'3#

Por su parte, las y los trabajadores, a través de un conjunto
heterogéneo y plural de comunicadores, cientistas sociales,
intelectuales organicos, representantes sociales y sindicales,
organizaciones sindicales, sociales y gremiales de todo orden,
periodistas y militantes y activistas politicos, han desplegado
una ofensiva comunicacional con el objetivo de interiorizar a la
ciudadaniasobrelo negativo que hasido paralasy los trabajadores
el sistema PSCl, promoviendo asi la urgente necesidad de
impulsar su transformacién radical. La estrategia combina lo
comunicacional con la activa movilizacion social callejera.

La batalla comunicacional

Hastaahora, lalucha politicay social ha sido esencialmente
comunicacional y argumental. En donde la correlacién de fuerzas
tiende a favorecer al capital, dado el control que éste tiene de
los principales medios de comunicacion, especialmente, de la
televisidn y de la prensa escrita y radial. A través de esos medios,
ha difundido ampliamente la defensa tanto del SPClI como el rol
de las AFP, al mismo tiempo que se “demoniza” las alternativas
gue presentan y defienden los sectores afines a los trabajadores.
Especialmente, se condena el sistema previsional solidario y de
reparto.

La propia jefa de Estado, Michelle Bachelet, descarté de
plano la instauracién de ese sistema. En su opinién coincidente
con los planteos manifestados por los defensores del SPCl y de
las AFP, sostuvo: “Lo que queda claro es que nunca mds vamos

138 Cfr. Tomas Moulian (1997). El Chile Actual. Anotomia de un mito. ARCIS/LOM, Santiago
de Chile-
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a poder volver a un sistema como el de reparto”, las razones o
factores que lo impiden, segun ella, son de caracter demografico,
fundamentalmente, dos: por un lado, la “natalidad” que va
disminuyendo y, por otro, los hombres y mujeres del siglo XXI
estan “viviendo mds anos”. Por lo tanto, “el activo de trabajadores
que va a ir generando los ingresos serd menor que los pasivos”. En
otras palabras, en el futuro cercano, la clase trabajadora pasiva
sera mayor que la clase trabajadora activa.

Esa inversién demografica-vital se ha transformado en
la clave explicativa de los que defienden el actual SPCl para
justificar su continuidad en el tiempo y la necesidad existente de
hacer cambios que de ninguna manera toquen o alteren la légica
operacional del sistema. El mejoramiento de las pensiones pasa
por aumentar el porcentaje de salario que la clase trabajadora
destina al ahorro previsional o a extender la edad laboral activa,
especialmente de las mujeres, entre otras decisiones que debieran
ser adoptadas para mejorar las pensiones sin tocar el SPCI.

Asi, la campafa comunicacional del capital ha ido
instalando distintos argumentos que reconocen puntos sensibles
del problema. Pero, al mismo tiempo, asume una postura critica
tanto de la propuesta realizada por el Gobierno y, sobre todo, de
la clase trabajadora.

Esta, por su parte, utilizando principalmente las redes
sociales y los medios de comunicacién alternativos, en un flujo
constante de informacién, proporciona los argumentos que
sostienen tanto la critica como la demanda del movimiento “NO +
AFP”, Por ejemplo, la Coordinadora Nacional de trabajadores No
+ AFP, difundié a través de las redes sociales su posicién ante los
anuncios de la Presidenta Bachelet. Si bien, parte reconociendo
que varias de las medidas anunciadas responden a demandas
formuladas por la clase trabajadora, sin embargo, la insistencia
gubernamental de establecer una AFP Estatal confirma “que no
existe voluntad por avanzar hacia un sistema publico de pensiones”.
Para la Coordinadora “la demanda por un Sistema de Seguridad
Social, fundado en los principios de solidaridad’, constituye la
principal demanda. Por esarazon, lamenta que la presidenta “haya
desaprovechado esta oportunidad para responder al clamor de la
mayoria de los chilenos que pide acabar con las AFP”. No resulta
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coherente, en su opinion, pretender cambios estructurales de
un sistema si la administracion de los ahorros previsionales
“continuardn bajo la administracion privada que dispone (de esos
recursos) para el financiamiento de los grupos econémicos en
desmedro de los trabajadores y la sociedad”. '*°

En términos generales, al igual que durante el conflicto
estudiantil, en el ano 2011, la ciudadania apoya masivamente
la demanda que cuestiona la forma como funciona y, sobre
todo, los resultados que arroja el PSCI. Muchos quieren cambiar
el sistema. Sin embargo, no todos los participantes de la
movilizacién social “No + AFP” tienen clara la alternativa con
la cual se quiere sustituirla. Lo mas probable que, con el correr
del tiempo, el movimiento “No + AFP” termine fragmentado. Y
sus distintas fracciones sociales alinedndose en alguna de tres
posibles alternativas: ajustarlo, reformarlo o sustituirlo. Tal como
ocurrié con el movimiento estudiantil de 2011, éste se fragmenté
entre los que optaron por la alternativa de ajustar el mercado
de la educacion; los que buscaban una reforma estructural mas
sustantiva y los que procuraban su sustitucién total. Como se
sabe, se impuso la primera. Esta es una leccion politica que los
actuales ciudadanos movilizados debieran tener presente. Si
la demanda del 24J fue por el fin del sistema, esa demanda no
puede ser transada por algo menor como podria ser una reforma
de orientacion capitalista neoliberal como es la propuesta de los
actores vinculados directamente a la industria de las AFP; o de un
ajuste neoliberal, como la propuesta del gobierno de Bachelet,
cuyo eje central es la creacion de una AFP estatal. El movimiento
social “No + AFP” manifestd, en su primer acto publico masivo, su
total rechazo al sistema y su claro objetivo por sustituirlo por un
sistema solidario y de reparto. Ese es el mandato ciudadano.

Con todo, la nueva problematica social y politica ya esta
instalada y la vieja lucha entre el capital y el trabajo, la “vieja” y
“vilipendiada”lucha de clases, que muchos teéricos posmodernos
dieron por muerta y enterrada, agita y remece a toda la formacién
social neoliberal.

1% Declaracién Publica de Coordinadora Nacional de Trabajadores NO+AFP: Ante los
anuncios de la presidenta Bachelet, en http://g80.cl/noticias/noticiascompleta.
php?varbajada=22028 consultado 15/08/2016.
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La potencia anticapitalista de la demanda: “No + AFP”

El gobierno de la Nueva Mayoria lo sabe y le aterra. Por
esa razon, la presidenta Bachelet, en su mensaje del martes 9 de
agosto, hizounllamado ala unidady ala generosidad de todos los
actores involucrados en el conflicto con el objetivo de establecer
un “gran pacto nacional”. Pues, en su opinién “este desafio nos
necesita a todos, como Presidenta buscaré y promoveré con
todas mis fuerzas un entendimiento. Iniciaré a la brevedad las
conversaciones con trabajadores, empresarios, académicos,
representantes del mundo social y del mundo politico, de
Gobierno y oposicion, de manera de lograr una propuesta con
amplio acuerdo. Espero de todos y todas, la generosidad que
requiere construir el bien comun. Chile es de todos, debe ser una
comunidad para todos”. '%°

Este llamado a la unidad, a la constitucién de un “gran
pacto nacional” es el tipico recurso politico discursivo de caracter
emocional que utilizan las élites en el poder y de poder cuando la
conflictividad politica y social al interior de la sociedad capitalista
podria comprometer su dominacion. Apela a las subjetividades
de los sujetos y de los actores sociales involucrados directamente
en el conflicto social y politico con el objetivo fundamental de
dominar y disminuir la potencia politica que tiene el conflicto.
En otras palabras, el gobierno y su discurso de “unidad nacional”
busca desconocer la existencia de la lucha de clases, de la
irreductibilidad del conflicto entre el capital y el trabajo. Con un
discurso de siete minutos la Presidenta, el gobierno de la Nueva
Mayoria busca apropiarse de la demanda de la clase trabajadora
en contra del capital. Su estrategia apunta a arrebatarle el
protagonismo politico a los dirigentes del movimiento y situarlo
en un segundo o tercer plano, pues los medios de comunicacién
asumen que la propuesta del Gobierno es la que interpreta al
movimiento No + AFP, lo cual es equivoco.

Si bien, la propuesta gubernamental genera ciertas
resistencias entre los gremios y asociaciones empresariales
vinculadasalaindustriadelas AFP, ellano constituye una propuesta

0 Ver: www.elmostrador.cl/mercados/2016/08/10/bachelet-da-un-paso-historico-para-
reformar-pensiones-que-romperia-por-primera-vez-lacapitalizacion-individual-del-
sistema-de-AFP consultado 13/08/2016.
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de reforma estructural que pueda comprometer la estabilidad y
la continuidad del capitalismo en su forma neoliberal. En cierta
forma, la propuesta presidencial se levanta como un dique de
contencion que busca frenar y obstaculizar la demanda radical del
movimiento NO + AFP y de la clase trabajadora.

El conflicto politico abierto por la clase trabajadora al
cuestionar el sistema de pensiones tiene una potencia politica e
histérica que podria generar cambios histéricos insospechados
por los propios organizadores y convocantes de la movilizacién
del 24J, pues expresa el poder del trabajo ante el poder del
capital. Alli estd la clave y la potencia politica de su presencia.

Durante 43 anos de hegemonia neoliberal (1973-2016)
se ha hecho “creer” a la ciudadania, en general, y a la clase
trabajadora, en particular, que el trabajo es el que depende
del capital y no al revés. Es esa falsa inversion tedrica, politica
e histérica que oculta lo que esta en el centro de las relaciones
sociales de produccion capitalistas: la dependencia del capital
al trabajo. En contra de todas las apariencias, el capital depende
totalmente del trabajo para su existencia y su reproduccion.’! Es
un hecho histérico, social y politico, que el capital depende de
la subordinacién del trabajo. De alli la lucha politica e histérica
permanente del capital por someter al trabajo. El nucleo duro,
durante las cuatro décadas de la dominacién neoliberal en Chile,
ha sido, justamente, la proteccion y defensa de la clase dominante
-quienes tienen el control directo o indirecto del capital- ante la
ingénita insubordinacion del trabajo.

Cualquier manifestacién de insubordinacion del trabajo
puede producir serias alteraciones al orden capitalista existente.
La poderosa insubordinacion trabajadora de los afos sesenta y
setenta habia desembocado en la crisis organica de la sociedad
capitalista nacional (1967-1973). La respuesta del capital fue
violenta y radical. Ello explica que, en las ultimas décadas, el
capital, a través de la dictadura militar, disciplinara militarmente
a la insubordinada clase trabajadora y popular, y contuviera
y redujera su poder social con la imposicion de una represiva
legislacion laboral.

1 Seguimos aqui los planteos formulados por John Holloway (1994). Marxismo, Estado y
Capital. Fichas Tematicas de Cuadernos del Sur, Buenos Aires, pp 159y ss.
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El disciplinamiento, control y sometimiento del poder
del trabajo por parte del capital, continué y se extendié a lo
largo de la democracia posautoritaria (1990-2016). Ello explica,
por ejemplo, que la nueva clase trabajadora, que se conformd
y emergi6 al interior de la sociedad neoliberal, tuviera serias
limitaciones para manifestar y hacer sentir su poder social. Lo cual,
por cierto, no significa que las clases y la lucha de clases hayan
desaparecido en la sociedad capitalista neoliberal como sostienen
y afirman diferentes cientistas sociales vinculados al pensamiento
posmoderno, posmarxistas, posestructuralistas, etcétera. Todo lo
contrario.

Obviamente, la nueva clase trabajadora en el capitalismo
neoliberal es radicalmente diferente a la constituida durante
el patrén de acumulacién industrial. No obstante, las notorias y
efectivas diferencias que podriamos identificar entre una y otra,
debemos aclarar que lo que permanece es su potencia social e
histérica, por ende, politica, dada su condicién de clase. Pues
ésta, la clase, es la propia relacién -por ejemplo, la relacién capital-
trabajo- y, de manera mas especifica una relacién de lucha. En otras
palabras, explica Richard Gunn, lo anterior no quiere decir que las
clases, como entidades sociales preestablecidas, entren en lucha.
Mas bien, la lucha de clases es la premisa fundamental de la clase.
Aun mejor: la lucha de clases es la propia clase, o sea, la lucha de
clases es intrinseca a la clase.'*?

En consecuencia, ni la clase trabajadora, ni su lucha, han
dejado de estar presentes en la sociedad neoliberal. Su negacion
por parte de los sectores dominantes y de sus intelectuales
organicos es la manifestacion misma de su existencia. Nuestra
posicién, que asume las premisas del marxismo critico, considera
que la relacién de clases -digamos, la relacién capital-trabajo-
estructura la vida de diversos individuos (hombres y mujeres)
de manera diferente. Esto significa que al interior de la sociedad
capitalista las diferencias que existen entre los modos en que
la relaciéon capital-trabajo estructura la vida de los individuos
son tanto cualitativas como cuantitativas. Este reconocimiento
implica que es absurdo y teéricamente inutil buscar la existencia

2 Gunn, Richard. Notas sobre clase, en John Holloway (2004). Clase = Lucha. Antagonismo
social y marxismo critico, Ediciones Herramientas/Universidad Autbnoma de Puebla,
Buenos Aires, pp. 19-31.
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del trabajador puro o de la clase trabajadora pura. Cabe sefalar
que el propio Marx, lo descarté. La existencia del “trabajador” esta
dada por su condicién de productor de plusvalia. Todo individuo,
hombre o mujer asalariado, es decir, el que percibe un salario por
realizar cierta cantidad de trabajo, vive, por lo general, una vida
escindida en y en contra de si misma. Pues la relacion salarial es
una forma burguesa y enganosa.

Tal como dice uno de nuestros epigrafes, aunque los pies
de los individuos permanecen inmersos ya sea en la explotacion
o participando como “ciudadanos credicard”'** en los distintos
mercados que ofrece la sociedad neoliberal, sea un “ciudadano
consumidor- usuario o patrimonial”* y aun cuando su cabeza
y su existencia se desenvuelvan en las nubes ideoldgicas de
la sociedad neoliberal, la linea de la lucha de clases seguird
recorriendo su existencia en cuanto productores directos de la
plusvalia. Asi, la ciudadania neoliberal es antes de todo “clase”
trabajadora asalariada, la cual alcanza el 74% de la poblaciéon
econdmicamente activa.'*

Laluchaentre el capital y el trabajo, o sea, lalucha de clases
en su forma neoliberal tiene directa relacién no con el proceso de
produccién directa sino mas bien con las formas de acumulacién
del capital. La disputa politica no es solo por la plusvalia generada
por las y los trabajadores en el proceso de trabajo sino también
por apropiarse y administrar un porcentaje especifico del salario
que perciben. En ese sentido las y los trabajadores en la forma
capitalista neoliberal son doblemente expoliados y explotados.

Es esta lucha la que cobra hoy una especial visibilidad. La
ofensiva actual de la clase trabajadora tanto activa como pasiva
manifestdndose en contra del capital financiero y mercantil
gue maneja de manera especulativa sus fondos previsionales,
representa y expresa, sin lugar a duda, una rebeldia y una
insubordinacién del trabajo. Una manifiesta expresion del poder
del trabajo. En esta expresidn se encuentra la potencia politica del

3 Concepto acunado por Tomas Moulian.

4 Juan Carlos Gémez Leyton (2010). Politica, democracia y ciudadania en una sociedad
neoliberal (Chile:1990-2010). Editorial ARCIS-CLACSO, Santiago de Chile.

%5 Franck Gaudichaud (2015). Las fisuras de neoliberalismo chileno. Trabajo, crisis de la “de-
mocracia tutelada” y conflicto de clases. Quimantu/Tiempo Robado Editoras, Santiago
de Chile, pp. 53y ss.
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conflicto abierto por la clase trabajadora. Esa potencia esta dada
por la forma cémo fue operacionalizado el sistema PSCI.

El sistema PSCI entrega y otorga, al contrario de lo que
se podria pensar, un inmenso y extraordinario poder, hasta
ahora inexplorado ni explotado social ni politicamente, a la clase
trabajadora. A pesar de que el sistema PSCI fue ideado por los
intelectuales orgdnicos del capital como de la dictadura civico
militar, donde destacé el economista José Pifiera entre otros,
para favorecer directamente los intereses del capital nacional
e internacional en contra de la clase trabajadora, al cabo de 35
anos de funcionamiento, el poder lo detenta, aunque hasta ahora
virtualmente, la clase trabajadora activa.

El poder del trabajo al cual nos estamos refiriendo
no tiene la misma relacién con el poder al que hace alusién
el periodista de CIPER Daniel Matamala.'*® Este siguiendo y
asumiendo una perspectiva economicista e individualista propia
de la cosmovision neoliberal predominante senala que la base
del poder es el dinero: “el dinero es poder”. Por cierto, eso es asi.
Pero de acuerdo con lo expuesto anteriormente, el poder de la
clase trabajadora no esta en la cantidad de dinero que las y los
trabajadores de manera individual o colectiva poseen o pueden
disponer sino en el producir y generar plusvalia.

Matamala, con un sentido retdrico, busca asemejar el
poder de los principales grupos econdmicos del pais con el
supuesto poder de las y los trabajadores. Para esos efectos, crea
la ficcion de que estos serian los duenos de los 171.089 millones
de délares que estan depositados en las seis AFP. En verdad,
las y los trabajadores considerados como sujetos individuales
solo serian proporcionalmente duefios tan solo de unos 16.000
ddlares. Considerando un ddlar a 650,00 pesos, cada trabajador de
manera individual seria teéricamente duefio/propietario de unos
10 millones de pesos. Frente a fortunas familiares (Luksic, Matte,
Paulmann o Pifiera) que superan los 2.000 millones de délares, las
y los trabajadores, este supuesto “trabajador-propietario’, carece
de todo poder. Los 16.000 dolares no le sirven de ninguna manera
para influir, como si lo hacen esas grandes fortunas. Tampoco es

46 Daniel Matamala, AFP, el poder impotente, en http://ciperchile/2016/07/26/afp-el-
poder-impotente consultado 09/08/2016.
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correcto sostener, como lo hace Matamala, que las y los chilenos
(trabajadores) individualmente sean “duenos de buena parte de
megaempresas como Cencosud, Colbun, Endesa, Enersis o CMPC".
Lo sostenido por Matamala no pasa de ser una ficcion.

El poder de clase, o sea, colectivo y no individual, no
estd en la cantidad de dinero que las y los trabajadores logran
capitalizar a lo largo del tiempo sino en la de ser productores
directos (1) de plusvalia y (2) del ahorro previsional, el 10% de su
salario mensual, que es apropiado por el capital. Este, el capital
financiero y mercantil, depende de ambos factores. La suspension
de esa produccion por parte de los trabajadores desencadenaria
la crisis no solo del SPCI sino de todo el sistema capitalista
neoliberal. Esa es la potencia politica e histdrica anticapitalista de
la demanda NO + AFP.
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No mas Administradoras de Fondos de Pensiones
ni privadas ni estatales

Una nueva gran manifestacion ciudadana se hizo presente
el domingo 24 de julio en diversas ciudades del pais con una sola
gran demanda: no mas AFPs. No creo que sea necesario explicar las
motivaciones que tuvieron cientos de miles de trabajadores para
hacerlo. Las razones han sido expuestas de manera contundente
por expertos en la materia, por economistas, por analistas del
sistema de pensiones existente en Chile, tanto nacionales como
internacionales. Repetir aqui sus argumentos resulta inoficioso.
Baste con senalar que enlaactualidad hay miles de pensionados del
sistema que apenas viven, recibiendo menos de 200.000 mil pesos
mensuales, luego de haber trabajado 40 afos. Son pensiones de
hambre, de miseria, indignas, que condenan a cientos de miles de
hombres y mujeres a vivir su vejez como un tormento, aquejados
por las enfermedades propias de la edad, imposibilitados de vivir.
Con un sistema de salud publica precario y de pésima calidad, lo
Unico seguro que les queda es una muerte digna, e incluso hasta
eso, en la mayoria de los casos, tampoco lo es.

La sociedad neoliberal es una sociedad de los desperdicios
como dice Zygmunt Bauman. Hay seres humanos que sobran,
que son escorias, basuras. Por un lado, estan los nifos y nifas
vulnerables y pobres. Asi lo piensa la Ministra de Estado Javiera
Blanco, estrechacolaboradoradelaélitede poderycomunicacional
de este pais, quien califica a las y los niflos vulnerables como un
“stock’, o sea, mercancias o desechos o basuras. El abandono de
las y los nifios se demuestra en el hecho de la inexistencia de una
politica para atender a la ninez desde hace mas de 35 anos por
parte del Estado; el SENAME es una prueba irrefutable de ello.

Por otro lado, estan los adultos mayores, los viejos y viejas,
los abuelos y abuelas, las y los ancianos, éstos son, también, una
carga, un fardo, que sobran, que molestan, que se enferman, que
piensany lo peor de todo, viven, pero no producen. Soninservibles
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y hay que deshacerse de ellos. Entre las clases medias pobres o de
los sectores populares, la situacidon es muy grave, pero hay otros
ancianos que viven como seres humanos: los que pertenecen a las
clases “pudientes” o “acomodadas’, por cierto, que son los menos.
En una sociedad de clases, la vejez se vive de acuerdo con la clase
a la que se pertenecié como trabajador.

La marcha del 24J no solo fue una marcha contra el sistema
de previsidn social establecido por la dictadura militar de Pinochet
sino en contra de la clase politica nacional, especialmente, la
vinculada a la Concertacién de Partidos Politicos y la Nueva
Mayoria, es decir, en repudio de la Democracia Cristiana, del
Partido Socialista de Chile, del Partido por la Democracia, del
Partido Radical Social Demécrata, del Partido Comunista de Chile,
del Partido Izquierda Ciudadana, del MAS, de todas y cada una de
estas organizaciones politicas que han permitido que durante tres
décadas y media, el sistema de acumulacion de capital neoliberal
explote y esquilme a millones de trabajadores.

Desde que el exministro del Trabajo y Prevision Social
de la dictadura José Pinera Echenique, el intelectual orgdnico
del capital nacional, estableciera e impusiera el sistema de
pensiones de capitalizacién individual en los afos ochenta, la
mayoria de los chilenos y chilenas se plantearon en su contra.
Este sistema es una aberracién y solo conduciria a incrementar la
pobreza de los adultos mayores del futuro, por la manera como
el capital neoliberal extraia no solo el plusvalor a los trabajadores
cotidianamente sinotambién al obligarlos aentregar el 10% de sus
miserables sueldos para incrementar la acumulacién capitalista
del empresariado nacional e internacional. Con ello, el capital
lograba reproducirse exitosamente en el tiempo, concentrandose
cada vez mas en menos manos. El éxito del modelo era total y
completo. La solucion para el esquivo proceso de acumulacién
de capitales que el economista estadounidense Tom Davis habia
sefalado y advertido en 1962 como el principal obstaculo para
la reproduccién ampliada y sostenida del capitalismo nacional,
habia sido encontrado.

La acumulacion destinada para la reproduccién ampliada
del capital no la harian los capitalistas sino los trabajadores. Pero
quien administraria los recursos expropiados compulsivamente
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a los trabajadores serian las empresas capitalistas nacionales
0 extranjeras. La ganancia la obtendrian ellos, pero las y los
trabajadores disfrutarian solo del 35% o con suerte de un 40%
del salario acumulado y percibido durante 40 afos de trabajo.
O sea, salarios y pensiones de miseria. Eso se denunci6 en los
anos ochenta.Y esa es la gran responsabilidad social y politica de
aquellos que consolidaron, ampliaron y profundizaron el sistema
en la sociedad nacional; son los Aylwin, los Frei Ruiz Tagle, los
Lagos, Bachelet y, por cierto, Sebastian Pifera, los complices de
la miseria en que hoy viven y viviran los adultos mayores en la
sociedad neoliberal.

La marcha del 24J por multitudinaria que haya sido, no
basta. De ninguna manera resuelve el problema presente y futuro.
Tendran que venir mas y mas marchas. Pero no hay que cometer
el error del movimiento estudiantil de 2011, dejarse expropiar
la demanda por el fin del lucro, por una educacién gratuita y de
calidad, por la clase politica miserable enquistada en la Nueva
Mayoria. Esa leccion ciudadanas y ciudadanos no debe volver a
ocurrir.

La demanda NO MAS AFPs es nuestra y nosotros debemos,
las y los ciudadanos, organizarnos social y politicamente, es decir,
transformarnos en actores con poder, para encontrar la solucion
Optima para un problema que nos compete y nos interpela. No
podemos pensar que la clase politica actual corrupta y podrida
nos va a dar la solucién. Tampoco podemos pensar que los duefos
de las AFPs van a dejar ir el negocio tranquilamente, tendremos
que arrebatarselo.

Todos, las y los trabajadores de las AFPs somos sus
accionistas, por lo tanto, somos duefios de los recursos que
alli se depositan todos los meses. Nos pertenecen. Lo primero
que debemos hacer es organizarnos por AFPs. Todos los que
pertenecemos a una, debemos reunirnos y comenzar a exigir
nuestros derechos de accionistas. Somos miles. Segun la
informacién que se dispone al 31 de mayo del afio en curso, hay
cercade 11.000.000 de afiliados, distribuidos de la siguiente forma
en 6 AFPs, que hoy dominan el mercado:
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AFP TOTAL, AFILIADOS
CAPITAL 1.737.710
CUPRUM 640.416
HABITAT 2.042.288
MODELO 1.483.860

PLANVITAL 973.900
PROVIDA 3.221.644
TOTAL 10.099.818

Tenemos la fuerza y la razén. Debemos comenzar a
organizarnos para tomar el control de ellas. Para producir en el
mas corto plazo su expropiaciéon. Y, comenzar a administrarlas
financieramente como los trabajadores administraban las
Sociedades de Fondos Mutuos, la Mutuales u otras organizaciones
sociales de ese tipo. El control de las AFPs debe ser ciudadano y no
estatal.

Lasy los trabajadores debemos tomar consciencia que las
AFPs existen porque nuestras cotizaciones mensuales las dotan e
inyectan los recursos para que los duefios inviertan en rentables
negocios, por lo tanto, hay que buscar un mecanismo financiero
para que los trabajadores comiencen a tener el control directo
de las cotizaciones. Y evitar asi que los patrones abusen y usen
nuestras cotizaciones en beneficio propio. Debemos tener claro
que los duefios de la AFPs estan coludidos con los patrones y
empresarios a los cuales les trabajamos diariamente.

Lapréximaacciénciudadanaen contradelas AFPs nodebe
ser una marcha sino un paro nacional de advertencia que apunte
a: a) la ocupacién (toma) masiva de las casas centrales de estas
empresas, de sus oficinas, b) constituir una asamblea permanente
de afiliados y, ¢) crear un directorio general de trabajadores para
tomar el control popular y ciudadano de ellas.
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QUINTA PARTE

VIOLENCIA, MIEDO
Y PROTESTA POLITICA






l.- VIOLENCIA Y MIEDO POLITICO

Un fantasma recorre la sociedad neoliberal:
el miedo politico

”

“A lo que mds temo es al miedo
Michel de Montaigne

Desde que se agrietd la “pax neoliberal” en el aho
2011, producto de las movilizaciones de las y los ciudadanos
descontentos con dicho orden social impuesto a punta de metralla
por la dictadura civico-militar (1975-1990) y vergonzosamente
consensuado y aceptado por la Concertacion (1990-2010), un
espectro recorre la sociedad chilena, el miedo politico.

En realidad, no es toda la sociedad chilena la que tiene
miedo, sino que son las élites de poder y en el poder y, por cierto,
los infaltables e infames sectores de las capas medias, los que
profesan temor social y miedo politico.

Los sectores populares si pueden tener miedo, pero es
de una naturaleza distinta del miedo que profesan histérica y
sociolégicamente los sectores antes mencionados. Estos tienen
miedo histérico a perder sus privilegios y su condicion social,
econdmica y cultural. Y, por cierto, estan dispuestos a todo para
conservarlos. Como lo hicieron en el pasado, desde aquel otro
infausto 11 de septiembre de 1541, cuando Dofa Inés de Suarez.
La“mama Inés’, decapito a siete caciques para infundir miedo a los
indigenas que defendian su libertad y su cultura ante la invasion
espafola. Desde esa violencia fundadora asentada en el miedo,
las élites de poder y en el poder han usado y abusado del miedo
como instrumento de control y sometimiento de aquellos que
osan resistir el orden por ellos construido.

La sociedad chilena ha sido fundada y concebida una y
otravezen unacépulaincesante entre el miedo social y la violencia
politica ha engendrado diversos vastagos, o sea, regimenes
politicos autoritarios a lo largo de su historia politica.
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El recurso al autoritarismo y al dictador (al hombre fuerte)
civil o militar ha sido una constante en Chile desde el régimen
portaliano hasta la actualidad. Los diversos periodos de paz
politica y social que la sociedad chilena ha experimentado en
su pasado reciente, por ejemplo, la paz neoliberal (1990-2011),
han sido producto de la combinaciéon del miedo politico y del
autoritarismo practicado por las élites de poder y en el poder.

Por miedo politico entiendo el temor de la ciudadania a
que su bienestar colectivo como individual resulten perjudicados
-miedo al “terrorismo’, panico ante el crimen organizado, terror a
la crisis econdmica, ansiedad a la descomposicién moral-, o bien
la intimidaciéon de hombres y mujeres por el gobierno o de parte
de algunos grupos. Lo que hace politicos a ambos tipos de temor
es que emanan ya sea del Estado o de la sociedad.

El miedo politico surge de los conflictos sociales actuantes
en la sociedad con repercusion estatal. Por eso, el miedo politico
tiene amplias repercusiones: genera diversas formas de represion
y de control, crea institucionalidad normativa (leyes), politicas
publicas y, sobre todo, violencia politica y/o simbdlica.

La CPD durante anos gobernd a partir de la idea politica de
que la sociedad chilena tenia miedo. Durante dos décadas, infundié
de manera permanente el temor en la sociedad. Para tal efecto,
construyo6 el discurso de que realizar cambios sociales, politicos y
econdmicos en el orden construido por la dictadura era peligroso.

Hoy, cuando la CPD travestida en Nueva Mayoria
propone realizar una serie de reformas politicas, econémicas
y educacionales, reformas que en realidad son parciales y
superficiales, dado que no afectan estructuralmente a la forma
de acumulacién capitalista neoliberal, la élite de poder tiene
miedo. Los empresarios, los banqueros, los duefos de los medios
de comunicacién, los sostenedores de colegios particulares
subvencionados, especialmente aquellos que sostienen grandes
conglomerados educacionales, los duefos de las universidades
privadas, los controladores de las ISAPRES y de las AFP, los duefios
de las grandes cadenas de farmacias, de las grandes tiendas, es
decir, aquellos que controlan el capital mercantil, financiero,
comunicacional y educacional, tienen temor a que su bienestar
sea afectado, aunque sea en una milésima porcion.
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Hace mas de un aflo que han venido sosteniendo a
través de sus distintos voceros y de la caja idiota “la televisiéon”
y los periédicos de la cadena El Mercurio como de Copesa, que
el famoso programa de la presidenta Michelle Bachelet es un
peligro para la sociedad chilena, especialmente, para los sectores
medios. La permanente letania de que la reforma tributaria va a
afectar a la clase media, que la reforma educativa también, que
la reforma politica va a colocar al pais en el borde del abismo,
que la desaceleracién econémica abre las puertas a la recesion
econdémica, del desempleo, etcétera, es un discurso similar
levantado durante los gobiernos de la CPD. Lo comun es sostener
que realizar cambios en la sociedad es peligroso.

Sin embargo, el analisis detallado y concienzudo del
paquete de reformas (reformitas) que intenta realizar la Nueva
Mayoria, no debiera generar ese miedo. El mensaje politico de
la élite politica y de los partidos del orden (Unién Demécrata
Independiente y Renovacién Nacional como también Ila
Democracia Cristiana bajo la conduccién de Ignacio Walker Prieto)
tienen un objetivo politico especifico: engendrar miedo politico
en un sector social altamente sensible a ello, las capas medias.
Este siempre ha sido un sector social psicolégicamente temeroso.

Las capas medias han estado histéricamente dispuestas
a perder la libertad politica, cuando se sienten amenazadas por
los cambios sociales, econdmicos o culturales. Siempre estan
dispuestas a invocar al poder autoritario, al Leviathan, para que
proteja sus vidasy, sobre todo, sus propiedades y patrimonios. Ello
explica que el discurso de la derecha politica y comunicacional
cale profundamente entre los sectores medios aspiracionistas
que hace tan solo un par de afos atras estaban protestando y
exigiendo cambios radicales en el mercado de la educacién. Hoy
cuando se les dice que van a ser afectadas por las “reformitas” de
la Nueva Mayoria huyen horrorizadas y se solidarizan con las élites
de poder. Proporcionandoles a esos sectores el apoyo social que
requieren para seguir infundiendo temor en la sociedad.

(A qué le temen los sectores medios aspiracionistas
de solida cultura neoliberal?: a la supuesta igualdad social y
educativa que propone la “reformita educativa”. La clase media
es neoliberal, justamente, porque el neoliberalismo le ofrecié
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un tipo de ciudadania radicalmente distinta a la que ofrecia el
desarrollismo industrial o el Estado social benefactor. Para qué
decir el socialismo allendista. La promesa neoliberal ha sido: nadie
es igual.

Todos somos socialmente distintos. El Estado no puede
ofrecer la diferenciacion que conduce a la necesaria distincién,
solo el mercado la proporciona. Entonces, no se puede tocar el
mercado, ni la competencia, ni la exclusividad, ni la distincién de
unos ante los otros. Esto explica que un apoderado sostuviera
que era necesario mantener el copago del colegio particular
subvencionado donde asisten sus hijos, pues con él se evitaba
que llegaran “nifios con malas notas, desordenados, yo quiero lo
mejor para mis hijos’, o sea, la gratuidad hace que convivan nifios
de distintas condiciones socioeconémicas y eso para muchos
padres, no es bueno. Ellos tienen miedo social y que se transforma,
por cierto, en miedo politico. En consecuencia, actualmente, un
miedo recorre a la clase media neoliberal: el miedo a ser iguales.

De manera que actos como el ocurrido el dia lunes 8 de
septiembre, el bombazo en la Estacién Escuela Militar del Metro
santiaguino, no solo alarman a la ciudadania sino, sobre todo,
al gobierno, o sea, a la élite en el poder. Y ese acto condenable,
por cierto, debe ser leido como una accidn politica destinada a
infundir miedo, o sea, terror en la sociedad; y debe generar una
reaccion gubernamental que combine una accidn punitiva y
de mayor control sobre la comunidad. La “polis” sera cercada y
protegida.

La élite en el poder, el gobierno de la Nueva Mayoria
comienza a asumir que su gestion esta produciendo miedo social
y politico en la sociedad. La inmediata salida de la Presidenta
hacia el lugar donde estall6 la bomba; la visita a los heridos, sus
palabras iniciales; la suspensién de la agenda gubernamental; la
reunién citada publicamente para analizar el acontecimiento; sus
palabras amenazadoras del dia siguiente son indicadores de que
la Presidenta y su gobierno, tienen miedo.

Tengamos presente que la Presidenta durante la semana
pasada estuvo activamente comunicativa, fue entrevistada por
el Canal Nacional, por diversos medios radiales, y dio una larga
entrevista a la prensa controlada por la derecha. Qué explica esa
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explosividad comunicativa presidencial. Mi hipotesis se relaciona
con el discurso de Ricardo Lagos ante los empresarios, en ICARE;
miedo a la palabra de Lagos. Palabra que infunde temor. Hasta
Pinochet, le temid. Por lo tanto, no es cualquier palabra, ni dichos
cualesquiera. Ello explica la pronta reunion de la Presidenta con el
jefe de los empresarios, horas antes del bombazo. Una conclusion
posible de todo lo dicho hasta ahora, podria ser, que el gobierno
estd aterrado.

Ahora bien, si el gobierno esta aterrado puede implicar la
paralizacion de su capacidad gubernamental para promocionar
los cambios planteados en su programa, o sea, que el conjunto de
“reformitas” queden en nada. Por tanto, el miedo infundido por la
derecha politica, econdmica, comunicacional y educacional habra
sido efectivo. Y los Unicos que perderan seran los de siempre, o
sea, las y los condenados por el neoliberalismo. Ese es el temor
que hoy tienen los sectores populares. De manera que su miedo
politico es distinto del que tienen las élites de poder y en el poder
y las clases medias.

Sin lugar a duda el espectro fantasmal del miedo recorre
la sociedad neoliberal y aterra a sus actores.
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Violencia y Miedo Politico en la Sociedad Neoliberal

Partamos con una afirmacién categoérica de inmediato:
la sociedad chilena ha sido conformada en la violencia social
y politica que han ejercido y desplegado las élites dominantes
desde el siglo XVI hasta el dia de hoy. En ese sentido, en Chile,
todo conflicto social y politico se resuelve por la fuerza, pocas
veces, por la razon.

La violencia social, como se sabe, es la expresién mas
severa y directa del poder fisico. Como fenédmeno colectivo, hace
referencia a las acciones -cometidas por el Estado o por diferentes
sectores sociales que conforman la sociedad- orientadas a
provocar destruccion, daio o sufrimiento de manera deliberada
en contra de otras personas, abusando de ellas. Actualmente,
entre las y los ciudadanos existe una relativa consciencia de que la
violencia debe serrechazaday condenada en todas sus formas. Por
lo tanto, existe de manera generalizada y amplia una reprobacién
moral y ética hacia ella. Sin embargo, la violencia se manifiesta de
multiples formas en nuestra sociedad. La sociedad chilena pasada
como la actual de ninguna manera puede ser considerada una
sociedad libre de violencia.

En un sentido amplio del término, la violencia puede ser
practica (fisica) o simbdlica, visible o invisible. Puede ser producto
de la capacidad de un perpetrador individual (violencia privada) o
degruposalinteriordelasociedad,incluido el Estadoy susagentes
(violencia colectiva). Para los fines de este articulo, el término de
violencia lo usaré para designar su expresidn practica, visible o
invisible y que implica el uso o la amenaza de la fuerza fisica para
resolver un conflicto (conseguir objetivos sociopoliticos) en las
diferentes etapas del devenir histérico de la sociedad chilena.

La violencia politica (colectiva), objeto de esta reflexion,
constituye una accién social y un comportamiento politico que
busca conseguir determinados fines provocando una destruccion
material de bienes o de la vida humana de grupos o personas
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involucradas en un conflicto politico. Ademas, la violencia puede
tener objetivos politicos difusos y sin elaboracién tedrica previa,
0 puede estar enmarcada en un plan de acciéon consistente y
solidamente elaborado con base en una perspectiva tedrica-
politica que le da sentido y la justifica. En Chile, la violencia y
la guerra han sido sefaladas como aquellas acciones que han
configurado su identidad historica.

La violencia en la historia nos lleva necesariamente a
analizar otro aspecto que, por lo general, se encuentra asociado
a ella y podria ser sefialado como un factor que la provoca. Me
refiero al miedo o a los miedos. Los seres humanos, hombres y
mujeres, desde siempre han sentido temor, angustia, miedo, es
parte de su naturaleza. Sin embargo, el miedo que buscamos
historizar es aquel que tiene la cualidad de ser social, politica
y culturalmente producido, o sea, el miedo o mejor dicho los
miedos histéricamente producidos.

Por eso, es mas pertinente hablar -como nos senala la
historiadora mexicana Pilar Gonzalbo Aizpuru- de los miedos
en plural, porque no tratamos de la respuesta espontanea
ante peligros inmediatos, como mecanismo de defensa propio
de la naturaleza humana, sino de las muy variadas formas de
manifestacién de temores, casi siempre mantenidos en periodos
prolongados y como consecuencia de particulares circunstancias
politicas, sociales, culturales, mentales y econémicas.

En efecto, la sociedad chilena no solo se conformé en la
violencia sino también en el miedo politico y social producido
histéricamente. Durante largos periodos de la historia de Chile,
la dialéctica violencia-miedo, miedo-violencia, ha estructurado
la dindmica interna de la sociedad influyendo decisivamente en
la constitucion de su institucionalidad politica asi como en las
relaciones sociales entre los sujetos que la integran. Considero
que dicha dialéctica explica la histérica tendencia de las y los
chilenos por las formas autoritarias del ejercicio del poder social,
econdmico, politico, de género y cultural. Tendencia que ha sido
un poderoso obstaculo para la constitucion de una sociedad
igualitaria y democratica. Todos y todas temen a la democracia,
especialmente por su promesa implicita de igualdad cultural,
de género, social, econémica y politica. Producto de ello es la



constante invocacion de las y los chilenos, pero también de otros
sujetos latinoamericanos, del “lord protector” o de las “madres
protectoras’, encarnadas en las Virgenes celestiales: desde la
“Lupe” mexicana a la “Carmencha” chilena. Pero también de las
“madresciviles”. Las poblacioneslatinoamericanas, especialmente,
aquellas que emergieron histéricamente del proceso colonial,
han reclamado y demandado proteccion. Es, justamente, en
la violencia de la conquista y en el miedo de los vencidos a los
vencedores como en el miedo de los vencedores a la violencia de
los vencidos, donde se constituyé esa dialéctica.

Por cierto, la violencia y el miedo fueron a lo largo de
la dominacién colonial una dialéctica permanente que fue
produciendo una sociedad altamente temerosa de todo y todos.
La actitud persistente de los grupos sociales dominantes como
también subalternos de la sociedad fue vivir en el encierro de sus
espacios, especialmente, de la hacienda y de la Iglesia, cobijados
por la espada, para proteger sus vidas y sus propiedades. Por su
parte, los grupos sociales dominados temian a la accién arbitraria
de los poderosos, vivian en la incertidumbre, temerosos de perder
la vida o de ser expulsados de los espacios que ocupaban por la
gracia de los dominadores. Frente a esa situacion, los espanoles
pobresylos mestizos blancos u otros grupos socio-raciales optaron
por la sumisién y la obediencia, se volvieron inquilinos sumisos al
poder hacendal. Otros, los mestizos que no reconocian ni padres
ni madres, los huachos, se volvieron bandidos, forajidos, cuatreros,
peones, gananes, “hombres de mala cabeza, pendencieros,
violentos’, asi los describen las fuentes de la autoridad colonial,
que asolaron los campos y los villorrios y aldeas durante el siglo
XVII- XVIII. Viviendo dia y noche arriba del caballo, el bandido
chileno, encapuchado o a rostro descubierto, amenazé con su
presencia y su fiera violencia armada de manera habitual a los
habitantes de las haciendas y de las ciudades patricias. Patrones
e inquilinos vivian con miedo. Desde los tiempos coloniales
unos y otros aprendieron a instrumentalizar el miedo como
controlador de las conductas sociales y politicas. Pero también
aprendieron que, ante el miedo, la violencia constituye un
adecuado mecanismo de proteccidn. Por esa razon, unos y otros
se armaban para defenderse, para protegerse de los “otros”.“Otros”
que muchas veces eran los mismos, otros que siempre estaban alli
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como una sombra espectral amenazando la existencia. A veces,
el otro era el bandolero, el vagabundo, que iba de un lado a otro,
recorriendo la tierra. Su vagar no estaba exento de miedo, presto
a defenderse. Igual que los “otros” vivia con miedo.Y la repuesta al
miedo siempre es la violencia.

El miedo tiene muchas dimensiones tanto pasadas,
presentes y actuales, pero me interesa resaltar aqui los miedos
actuales, especialmente, aquellos que hoy estructuran la sociedad
neoliberal.

Preciso dos ideas fuerza: la sociedad latinoamericana,
desde la conquista, se estructuré en la violencia y en el miedo
de los vencedores y de los vencidos. No obstante, los pueblos
originarios, especialmente aquellos que vivian en los espacios
imperiales aztecas e incas también vivian bajo la violencia y el
miedo protector de sus gobernantes. En consecuencia, debemos
tener presente que los “miedos” sociales, religiosos, culturales,
econémicos, han sido siempre un buen aliado del poder politico.
Todas las dominaciones y formas politicas se han apoyado y
servido de especificos y determinados miedos para asegurar su
poder.

Tengo la conviccidon de que el miedo como estructurador
de relaciones sociales y politicas; la justificacion de la violencia
motivada por el miedo; la percepcion del miedo a las amenazas
reales, historicas o imaginarias han sido precariamente tratados
por las ciencias sociales chilenas. Por ello, aqui buscamos plantear
algunas ideas para iniciar ya sea el debate o un programa de
investigacion de largo alcance que analice la dialéctica historica
antes mencionada.

Chile, un pais de guerra

En el caso nacional, el miedo y la violencia politica han
tenido histéricamente como finalidad central instalar, preservar,
conservar, fortalecer o recuperar el poder politico de las élites
o grupos o clases dominantes. Ha sido, por tanto, una forma de
ejercer y desplegar el poder en el marco de relaciones sociales
y politicas diferenciadas y un recurso del Estado para mantener
la dominacion. De manera que ha sido el Estado, en su forma
monarquica-imperial hispanica (XVI-XIX), como en su forma
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nacional (XIX-XXI), el principal promotor de la violencia, convertida
en una estrategia politica para mantener el poder de una reducida
élite social ante la mayoria de la sociedad.

Dada la promocion histdrica y permanente de la violencia
politica por parte del Estado, tanto fisica como simbdlica, en
momentos especificos ésta ha sido respondida por determinados
grupos subalternos de la sociedad. Uno de esos grupos ha sido los
mapuches. Los cuales han resistido, desde el siglo XVI hasta el dia
de hoy, la violencia que los grupos dominantes han empleado para
someterlos, reducirlos e integrarlos violentamente a la “sociedad
chilena”.

Por esa razén, el historiador Alvaro Jara planted
tempranamente en su libro Guerre et société au Chili (1961) que
Chile es una sociedad/pais/nacién estructurada en la violencia y
en la guerra; tesis que posteriormente difundird Mario Géngora
en su Ensayo Histérico sobre la Nocidn de Estado en Chile en los siglos
XIX y XX (1984). Ambos autores coinciden en el rol de la violencia
politica en la conformacion de la sociedad chilena. El primer autor
sefala que la guerra en contra del pueblo mapuche posibilité que
éste fuera sometido a la esclavitud, y el segundo, que la violencia
politica del Estado durante los siglos XIX y XX permitié configurar
la naciény a la sociedad chilena.

La historiografia democratica y popular producida, ya
sea por los historiadores marxistas nacionales como por los
historiadores de la “nueva historia social’, ha demostrado que la
violencia y la guerra han sido usadas, esencialmente, en contra
de los sectores populares, trabajadores, campesinos y pueblos
originarios a lo largo y ancho del territorio nacional. Desmintiendo
o corrigiendo la visidon histdrica construida por las clases
dominantes de que la sociedad chilena ha tenido una evolucién
institucional y politica pacifica.

Por consiguiente, la sociedad chilena se ha construido en
el conflicto y en la violencia politica tanto estatal como popular.
Esta distincion introducida por el historiador Gabriel Salazar en su
libro Violencia politica popular en las grandes alamedas: Santiago
de Chile 1947-1987 (una perspectiva histdrico popular) (1990), que
permite diferenciar la violencia politica entre aquella que ejerce y
desarrolla el Estado (VPE) y la violencia politica que impulsan los
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sectores populares (VPP), es util para observar lo que actualmente
ocurre en la sociedad neoliberal chilena.

La violencia politica en la sociedad neoliberal

Como hemos sostenido en otros trabajos, la sociedad
chilena desde 1973 hasta el dia de hoy, se ha transformado
en la principal sociedad neoliberal triunfante en la regién
latinoamericana. Su construccioén arranca de un acto fundacional
profundamente violento y destructivo como fue el Golpe de
Estado de las Fuerzas Armadas de septiembre de 1973. La accién
militar no sélo implicé el derrocamiento del gobierno socialista de
la Unidad Popular conducido por el Presidente Salvador Allende,
sino también, una de las mas violentas reacciones de las clases
dominantes en contra del movimiento politico y social popular a
lo largo del siglo XX. Las clases dominantes con el apoyo politico
y social de las capas medias utilizaron la violencia politica para
recuperar el poder politico del Estado, o sea, el gobierno en manos
de los sectores populares.

Durante 17 afos el Estado utilizé la violencia y el terror
politico para imponer a la sociedad chilena una nueva forma
de dominacién y de hegemonia: el neoliberalismo. A pesar de
la resistencia de los sectores subalternos populares, a través de
multiples formas posibles, desde las pacificas hasta las violentas,
éstos no pudieron impedir su imposicion. Es decir, durante esos
17 afnos, la violencia politica estatal de la dictadura militar fue
respondida con violencia politica popular. Sin embargo, la VPP
desplegada no tuvo ni la radicalidad ni la masividad ni la fuerza
necesaria para lograr vencer a la violencia que emanaba desde el
Estado neoliberal.

Esta forma estatal se verd fortalecida politica y
juridicamente desde 1990 hasta el dia de hoy gracias a la gestion
de los gobiernos de la Concertacién de Partidos Politicos por la
Democracia. Los cuales para “huir” de la VPP, -especialmente
después del atentado en contra del dictador, realizado por el
Frente Patridtico Manuel Rodriguez, en septiembre de 1986-, se
refugiaron en la institucionalidad dictatorial.

Al refugiarse los Concertacionistas bajo el manto protector
que les ofrecia la Constitucién Politica de 1980, no dudaron en
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utilizar los instrumentos politicos establecidos en ella en contra
de aquellos grupos sociales que mantuvieron ejerciendo la VPP
en contra de la dominacion neoliberal en los primeros afos de los
gobiernos concertacionistas.

La VPE neoliberal, conducida por los Concertacionistas
serd utilizada entre 1990 y 2010 en contra de cualquier
manifestacién social o politica de la ciudadania nacional.
Recuérdese las violentas represiones en contra los mineros del
carbon, delos estudiantes universitarios, secundarios y ciudadania
en general a lo largo de estos ultimos 20 anos, para constatar
como la VPE neoliberal fue uno de los principales instrumentos
de respuesta politica de los gobiernos concertacionistas ante la
demanda y accion social y politica ciudadana.

La violencia politica abierta durante el régimen militar
se transformd en una violencia politica encubierta o invisible
de caracter simbdlico durante los gobiernos de la Concertacién.
No obstante, ante la manifestacion social y politica de las y los
ciudadanos, la VPE neoliberal fue abierta y ampliamente visible a
través de los medios de comunicacion de masas.

Unodelos aspectos relevantes de la sociedad neoliberal es
la estrecha alianza que se observa entre el Estado y los medios de
comunicacion de masas. El desarrollo de las nuevas tecnologias de
las comunicaciones ha permitido alos mediosampliar su cobertura
informativa, a una mayor masa receptora. Posibilitando a los
poderes gubernamentales, como facticos, tener un mayor control
politico de la poblacién via la manipulacién comunicacional. Los
medios de comunicacion, especialmente la television, controlada
por los sectores ligados a la derecha neoliberal, producen aquello
que los especialistas denominan el “atiborramiento de craneos”
De alli que la mayoria de la ciudadania nacional opina como
“opinan los medios”.

Durante los gobiernos concertacionistas como en el actual
gobierno de la derechista Coalicion por el Cambio, los medios de
comunicacion han optado por:

a) omitir a una serie de sectores sociales ya sea por razones
politicas o ideoldgicas, raciales o bien sexistas y/o
machistas;
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b) tergiversar interesadamente la representacion de la
realidad para no informar adecuadamente y de manera
plural y transparente a la ciudadania;

c) establecereimponerunadeterminadaagendainformativa
coherente con laagenda politica de la oposicién derechista
durante los gobiernos concertacionistas, o con la del
gobierno en la actualidad;

d) restringir la informaciéon logrando con ello negar las
proposiciones de quienes actualmente accionan o se
plantean en contra de la dominacién y hegemonia
neoliberal;

e) saturar con sobreinformacion a la ciudadania en
determinados momentos, para generar una manipulacion
psicolégica. Un ejemplo ha sido la situacion de los mineros
en la Mina San José o de los damnificados por el terremoto
del pasado 27 de febrero, ambos acontecimientos
transformados en “realitys show”;

f) amplificar exageradamente los hechos sangrientos,
asesinatos, asaltos, muertes en accidentes, etcétera.

En fin, en la televisién neoliberal todo se presenta como un
espectaculo, la realidad se presenta como un show y se dramatiza.
Cada uno de estos aspectos de la television neoliberal constituyen
una manifestacion de la violencia politica comunicacional de
caracter simbdlico, con la que se trata diariamente a la ciudadania
en Chile. Con ellos, ademas, se impone un tipo de representacién
de la realidad social y cultural que se convierte en hegemonica.

Durante estos 22 afos de régimen electoral autoritario,
los canales de television -Chilevision, Megavisién, Canal 13 y
Television Nacional, principalmente-ylos medios de comunicacién
de masas, especialmente los periddicos que pertenecen a las
cadenas empresariales de El Mercurio o de COPESA -el llamado
duopolio informativo nacional- se han encargado de trasmitir
y construir en la opinién publica la idea fuerza de que toda
accion social colectiva como paros, manifestaciones, marchas,
concentraciones, etcétera, realizadas por la ciudadania, son actos
politicos violentos o estan en el umbral de la violencia politica
e inclusive del terrorismo. Fundamentalmente porque atentan
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en contra de la propiedad publica y privada; alteran el orden
publico, interrumpen las actividades comerciales, laborales o
educacionales normales, etcétera. De esa forma la prensa y la
television han criminalizado todo movimiento de protesta.

En relaciéon con lo anterior, los medios de comunicacién
se han referido exclusivamente a los desbordes de violencia,
han minimizado el nimero de participantes en los desfiles
pacificos y no han proporcionado el contenido de fondo sobre
las causas de la movilizacién. Esa fue y es la forma habitual
de tratar la accidon politica del movimiento social mapuche.
Sobresale el trabajo mediatico del diario El Mercurio, el que en sus
editoriales y reportajes informativos sobre la “cuestion mapuche”
sistematicamente ha calificado a toda accién social y politica
reivindicativa del movimiento mapuche como una acciéon de
vandalos, violentistas o de terroristas.

En realidad, la cadena periodistica EI Mercurio como
reaccion al asesinato del senador y fundador de la Unién
Demécrata Independiente, UDI, Jaime Guzman Errdzuriz, en
1991, puso en marcha una estrategia comunicacional destinada a
identificar o sefalar o calificar como “terrorismo politico” cualquier
manifestacién social o accién politica que cuestionara el orden
politico, econdmico, social y cultural establecido por la Dictadura
militar o a la principal obra politica-institucional de Guzman
Errazuriz, la Constitucion Politica de 1980. En otras palabras, para
El Mercurio, toda oposicion social o politica que pusiera o ponga
en riesgo la continuidad del orden neoliberal constituye un “acto
terrorista”. Esta postura mercurial refleja y da cuenta del miedo
histérico de las clases dominantes.

El miedo historico politico

Efectivamente, podriamos sostener que en este miedo
como también en otros y en no pocos actores politicos ya sea
concertacionistas o de derecha, se ha desarrollado una suerte de
“paranoia antiterrorista”. Esta se ha extendido ampliamente
entre la ciudadania nacional, fundamentalmente por la capacidad
de penetraciéon que tiene tanto el discurso mercurial como el
televisivo actualmente en la sociedad neoliberal chilena. Su
influencia en el comportamiento social, politico y cultural es
notable. Pues esta paranoia genera el discurso del miedo, temor,
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donde todo es peligroso. De alli que podamos sostener que la
sociedad chilena sea una sociedad temerosa, aterrada, miedosa.
Por ende, conservadora.

Producto del “discurso antiterrorista” de los medios de
comunicacién que apoya, a su vez, la accion represora del Estado,
en la sociedad chilena las y los ciudadanos tienen miedo politico
colectivo. Dominar por “el terror” fue lo habitual en el Chile
pinochetista (1973-1990), en el Chile concertacionista (1990-
2010) y lo es, hoy, en el Chile de Pifiera.

Gobernar a través del miedo constituye una manifestacién
de la violencia histérica y de la “amenaza” permanente que las
élites dominantes y grupos dirigentes han ejercido y trasmitido
a lo largo de la historia de Chile. El terror ha sido el instrumento
politico utilizado por ellos para conjurar el profundo miedo
histérico que han tenido siempre a la accion histérica de los
sectores subalternos. Por esa razon, el violento terror politico
de caracter practico o simbdlico, objetivo o subjetivo ha estado
dirigido a controlar, someter, desmovilizar y criminalizar toda
manifestaciéon social y politica ya sea pacifica o violenta de los
sectores subalternos en contra del orden politico dominante.

El “miedo historico” de las élites y grupos dominantes,
quienes lo han trasmitido a los sectores medios, es parte de su“ser
y estar” en estas tierras usurpadas violentamente a los pueblos
originarios, lo cargan en su memoria e identidad histdrica.
Ese temor es el que los lleva a reaccionar violentamente ante
cualquier amenaza real o simbdlica a su condicion. Ese miedo
estd directamente relacionado con la contundente defensa
que, los pueblos originarios, especificamente los mapuches,
realizaron de su tierra, territorio y autonomia ante la invasion de
los conquistadores espanoles en el siglo XVI. Frente a la violenta
ocupacion de sus tierras, destruccion de sus formas culturales
y de vida, sometimiento a formas laborales compulsivas y
obligatorias, etcétera, los mapuches se alzaron violentamente,
0 sea, desarrollaron VPP, en contra del invasor. La VPP mapuche
del siglo XVI fue exitosa. Pues obligé a los espafioles, luego de la
muerte de dos de sus jefes politicos y militares -Pedro de Valdivia y
Martin Garcia Ofiez de Loyola, el primero muerto tras la batalla de
Tucapel en 1553 y el sequndo, tras la batalla de Curalaba en 1598-
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a renunciar a ocupar la Araucania y a reconocer la territorialidad y
autonomia politica de la nacién mapuche.

La pequena élite espanola-chilena que dominaba al norte
del rio Bio Bio aterrada recurrié al Estado imperial, a la Corona,
para mitigar su miedo, conservar sus propiedades y sus vidas.
El Imperio espanol reconocié la derrota militar y establecié un
Ejército permanente en una frontera riberefia. Aunque la paz
entre la nacién mapuche y la nacidn espafiola-chilena fue relativa
alolargo de los 285 afos siguientes, el miedo politico de las élites
dominantes a una rebelién mapuche fue permanente. Los dones
y las dofas no pudieron dormir tranquilos porque sobre ellos
pendia histéricamente la lanza o la maza del guerrero mapuche.
Ni siquiera pudieron hacerlo cuando el Ejército victorioso de la
Guerradel Pacifico, en 1883, logré ocupar militarmente el territorio
de la nacién mapuche.

Tal como dijo Violeta Parra, ya no eran los espafioles que
ocupaban sus tierras, sino que ahora “son los propios chilenos”.
Desde 1883 hasta el dia de hoy el Estado chileno ha intentado bajo
todas las formas y recursos posibles someter al pueblo mapuche,
reducirlo, destruir su identidad cultural y hacerlos desaparecer a
través de la integracion, asimilacién, transculturacion, pero hasta
ahora ha sido imposible. Por esa razon, los “dones y las “dofas”
siguen teniendo miedo.

La violencia y el miedo “gore” en la sociedad neoliberal

Para finalizar estas notas sobre la violencia y el miedo
como agentes histéricos de la conformacion y la estructuracion
de la sociedad capitalista actual y del comportamiento politico y
social de las y los ciudadanos no sélo en Chile sino también en
América Latina y el Caribe, me quiero referir a las nuevas formas
de violencia y miedo politico que han sido engendrados por el
capitalismo neoliberal. El que lentamente se va configurando en
la sociedad actual. Se trata del “capitalismo neoliberal gore”.

El“capitalismo neoliberal gore”se constituye en los anos 80
del siglo pasado en América Latina y el Caribe como consecuencia
directa de tres procesos historicos, a saber: a) la crisis de la deuda
de 1983-1985, que dio lugar a la“década perdida”en el continente;
b) la instalacién del patrén de acumulacion neoliberal en la region
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en respuesta a la crisis de la deuda y al agotamiento del patron de
acumulacion industrial sustitutivo; c) el aumento de la pobreza y
la marginalidad en la mayoria de las sociedades latinoamericanas.
A estos tres procesos historicos latinoamericanos y caribefos
habria que sumarle la crisis de la sociedad capitalista fordista
a nivel central. Cuyas dos mayores expresiones son la crisis
energética de los setenta y la pérdida de la centralidad del trabajo
productivo tal como se habia desarrollado en el periodo anterior.
Todo lo cual da como resultado la configuracién de una sociedad
hiperconsumista.

La sociedad chilena es, sin lugar a duda, una sociedad
del hiperconsumo, por eso la describimos como una sociedad
mercado-céntrica. Esto significa que actualmente ya no
estamos en el Estado-Nacién sino en el Mercado-Nacion. Este
es un desplazamiento fundamental que lleva asociados grados
importantes de violencia simbdlica y ha producido y generado
poderosos miedos sociales y culturales. Uno de los principales
es estar fuera del Mercado-nacién. El miedo a dejar de consumir
para existir, el temor a dejar de habitar la ciudad mercantil.
Obsérvese cdémo la publicidad y el discurso asociado a ella ha ido
fortaleciendo la consolidacién del Mercado como la nueva Nacién
que nos une.

En esta nueva Mercado-Nacion se reproducen
cotidianamente las practicas del consumo “gore”. Este particular
tipo de consumo tiene como principal caracteristica su practica
violenta. Se trata de la actividad mercantil vinculada con las
actuales formas delincuenciales. Se trata del consumo asociado al
narcotrafico.
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Il. - LA PROTESTA POLITICA Y SOCIAL

La cuestion mapuche: el “salvavidas” politico de
la oposicion pinerista

El escenario politico que se ha instalado en la sociedad
chilenaaraizdela”huelgadehambre deloscomuneros mapuches’,
ha permitido a los actores politicos y sociales reordenar sus
estrategias de confrontacion y oposicién al gobierno personalista
de Sebastian Pifera. Por un lado, la Concertacién, que dejé
pendientes tantas cosas, hizo tan mal otras, especialmente desde
la perspectiva de la democratizacion profunda que requeria la
sociedad chilena luego de 17 afos de dictadura, permitiendo con
ello que ladominaciény la hegemonia neoliberal se impusiera por
doquier. La Concertacion, al privilegiar la estabilidad politica, evitd
y postergd -como ha sido habitual en la acciéon gubernamental
de los gobiernos de centroizquierda- la democratizacion y la
transformacion social y econémica en beneficio de los sectores
sociales mas desprotegidos de la sociedad. Su interés fue la
consolidacion del capitalismo neoliberal. Con ello abrié Ia
estructura de oportunidades politicas no sélo para que la derecha
politica volviera al gobierno, sino que “reconstruyd” al “enemigo
politico” que muchos necesitaban para recomponer sus fuerzas
politicas y sociales tanto al interior de la Concertacién como fuera
de ella. Por otro lado, el autoritarismo represivo de la derecha se
manifiestade maneraintegraly coherente como hasido tradicional
en Chile: su total desprecio por la democracia y la manifestacion
politica de los ciudadanos. Se trata de un autoritarismo politico
selectivo, planificado y certero. Asi ha quedado demostrado en
la forma como han sido reprimidas las ultimas movilizaciones
politicas ciudadanas. Y, por cierto, en la manera como el gobierno
esta abordando la cuestién mapuche.

La Concertacion es responsable politica directa del mal
manejo de la “cuestion indigena” Ahora asume una postura
politicamente hipdcrita e instrumental. Tengo la percepcién que la
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Concertacion busca reproducir artificialmente, atemporalmente y
de manera ahistérica el “ambiente politico” opositor que durante
la dictadura de Pinochet le permitié obtener el gobierno en 1990,
con el objetivo de recuperarlo en 2014. El problema que enfrenta
estd en que el “populismo” de la nueva forma de gobernar de la
derecha se ha demostrado eficiente en lo comunicacional, hasta
el momento, pero no necesariamente eficazen la resolucién de los
problemas que enfrenta, aunque se anota algunos puntos. Por esa
razén, considero que la oposicidon concertacionista, totalmente
desconcertada, ha encontrado un salvavidas, paradojalmente, en
la cuestion mapuche.

La “cuestion mapuche” era hasta ayer indiferente para
todos, pero ahora “todos” somos parte de ella. Se transformado
en la mejor excusa que sirve a“moros y cristianos” para converger
en contra del gobierno de la derecha, pero sin asumir el problema
de fondo que se traduce en restitucion de tierra, territorio
y autonomia al pueblo-nacion mapuche, tal como ha sido
sostenido por la movilizacién mapuche que no se inicié hace 80
dias, sino hace 20 anos.

El problema politico de fondo se encuentra en que la
sociedad chilena debe decidir si asume o no la“cuestién indigena”
en toda su dimensionalidad y profundidad politica e histérica.
Por lo tanto, el que se termine la “huelga de hambre’, el que se
cambie la legislacion o que no se apliquen las leyes antiterroristas,
no elimina el problema politico e histérico sustantivo: otorgar
tierra, territorio y autonomia a la nacién mapuche, o sea, en otras
palabras, total soberania. Frente a este problema los partidos de
derecha como los concertacionistas no se pronuncian o prefieren
desviar la atencién hacia otros temas como el de la educacién, de
la pobreza, de la exclusion social, etcétera; que siempre terminan
siendo”salvavidas”politicos transitorios, coyunturales, para salir del
paso, pero nunca para comprometerse con el fondo del problema.

Por eso sostengo que la denominada “cuestién mapuche”
le hace bien a la Concertacién, a la oposicién comunista y a la
izquierda extraparlamentaria, fundamentalmente, porque les
sirve para confrontar al gobierno de Piflera. Pero le hace mal,
pésimo, al movimiento mapuche, ya que los encuadra en la
institucionalidad politica estatal nacional. Ya que bastara que los
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comuneros en huelga de hambre la suspendan para que todas y
todos se olviden de ellos, y todo vuelva a la normalidad politica.
Por esa razén, pienso que el movimiento mapuche no debe
aceptar la intromision de aquellos que lo miraban con desdén no
hace mucho.

Este es un movimiento social que los comuneros, los
militantes y martires de la causa mapuche han mantenido activo
desde hace mucho tiempo. La huelga debe ser levantada y/o
negociada siempre y cuando las y los chilenos estén dispuestos
a restituirles lo que les corresponde, que no es otra cosa que:
tierra, territorio y autonomia con dignidad, respeto y, sobre todo,
soberania.

Para que lo anterior sea posible se requiere que la“cuestion
mapuche” sea asumida por toda la ciudadania nacional como
una problemadtica central y fundamental para la constitucion y
conformacién de una nueva realidad social, econdmica, cultural
y politica. Ello implica avanzar en la constitucién de un vasto
movimiento social y politico destinado a modificar las actuales
estructuras juridicas-politicas que sostienen al arcaico y superado
Estado-Nacion.
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El Estado y el neoextractivismo maritimo
neoliberal destruyen la naturaleza y la vida
humana en Chiloé'’

“Uno empieza a pensar,

que somos un pais que tiene una inmensa costa,
mds de cuatro mil kilémetros de costa

y no hay una entidad seria que pueda llevar eso,
que pueda hacer estudios,

ver todo el tema maritimo,

que no se haga dario.

Si acd ustedes ven, ves ti que no hay nada,

que acd cualquiera llega y saca 900 mil toneladas,
o arrasa con maquinaria pesada un banco natural de almejas
del que vive un pueblo chico

para botar residuos industriales.

Esto yo lo denuncié le hicieron reportaje

y salié en la tele, de nada sirvio”.

Fabian Teca.'®

Pescador Artesanal y Procesador temporero en la
Planta de Procesos Pacific Star en Quellén

La protesta social y politica protagonizada por los
pescadores artesanales y ampliamente respaldada por la
ciudadania de Chiloé, mas alla de los factores coyunturales que la
explican, tiene raices en la historia reciente de la zona y del pais.
Especificamente en la forma como el Estado de Chile impulsé el
cultivo del salmén desde 1974 y como lo entregd a un proceso
de industrializacién acelerada en 1980. En dicho aiio se negocié
la deuda externa de Chile y un mecanismo de esa negociacién

47 Este articulo fue escrito en colaboracion con la Dra. Virginia Ramos y se cons-
truye con base en lainformacion de su tesis doctoral: La responsabilidad social
de megaempresas y Estado en el uso y administracién de bienes comunes.
El caso de la intervencién de la mega-industria del Salmén en los bordes
costeros del archipiélago de Chiloé, Chile 1983-2013. Leida y presentada en
el Programa de Doctorado en Procesos Sociales y Politicos en América Latina,
Universidad ARCIS, 2013.

48 Testimonio entregado a Virginia Ramos.
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fue la entrega de la explotacién industrial del salmén al capital
transnacional. En aquellos afnos se declaré6 que “el mar era la
promesa alimentaria para Chile”y al mismo tiempo se materializé
la total liberalizacion de la economia nacional. Entregando, via
licitaciones, sus recursos naturales maritimos al mercado global.
Con ello, se dio inicio a una nueva fase expansiva de su larga
historia social y econdmica extractivista.

El nuevo extractivismo maritimo opera bajo el principio
“laissez faire, laissez paseer” exacerbado, tan propio de la forma
de acumulacion neoliberal. Esto implica que el Estado dejara de
actuar en los espacios maritimos concesionados, de establecer las
trabas legales adecuadasy de ejercer las fiscalizaciones y controles
necesarios que evitaran la devastacién medio ambiental, territorial
y humana, o sea, sobre la vida, lo que generd la explotacion
indiscriminada e irracional del salmén. En otras palabras, el Estado
dejé, en los hechos, de gobernar en los territorios enajenados al
capital transinternacional. Fue reemplazado por el poder de las
grandes empresas transnacionales. Las que han ejercido en la
region una absoluta “soberania productiva” tanto sobre las areas
de explotacién maritima como sobre los hombres y mujeres que
laboran en esas empresas.

El impacto de la industria salmonera ha sido integral en
la sociedad chilota. Transformando completamente la vida y la
cultura de los habitantes originarios e histdricos de Chiloé. Los
chilotes construyeron desde antiguo, es decir, ancestralmente,
una activa cultura terrestre-maritima. El Estado, al momento de
entregar el mar al capital extranjero, lo hizo como si esos espacios
hubieran estado deshabitados. No fueron considerados como
un espacio geohumano y cultural. Es decir, donde la naturaleza
y el ser humano constituian una unidad vital inseparable. La
explotaciény la intervencién industrial masiva e intensiva del mar
quebré dicha relacién provocando una alteracién permanente
del ecosistema y de la vida de la Isla. La destruccién de la vida
en Chiloé no solo tiene relacion con el cambio climatico, con la
marea roja, o con la contaminacion del mar producto de haber
vertido toneladas de salmones descompuestos, sino con la
constante sobreexplotacién “racional” de la naturaleza por parte
de la moderna industria salmonera.
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Con este articulo, queremos dar cuenta cémo la
enajenacidon por parte del Estado de Chile del mar chilote
y la industria salmonera han provocado la devastaciéon de
la vida tanto humana como maritima del borde costero del
archipiélago de Chiloé.Y, sobre todo, queremos destacar y revelar
la responsabilidad politica e histérica del Estado como de los
diversos gobiernos que lo han administrado desde 1974 a lafecha,
en la destruccion de la vida en la zona. Pero también aspiramos a
llamar la atencién de que no solo el Estado es responsable de esa
devastacién sino también la indolencia, indiferencia y apatia de
la gran mayoria de las y los ciudadanos nacionales, quienes a lo
largo de estos afnos han avalado y respaldado ya sea de manera
activa o pasiva la explotacién irracional de la naturaleza.

Los actores de la sociedad civil como del Estado y, sobre
todo, del mercado, han desoido la voz de muchos chilotes que
durante afnos habian venido denunciando la devastacién de la vida
maritima y humana por la accién de la industria salmonera. Hoy
que gritan su rabia al pais, su voz se escucha. Sin embargo, durante
décadas, nadie escuché ni presté la atencidon a lo que alli ocurria.
Salvo algunos documentalistas nacionales y extranjeros, unos
pocos analistas econdmicos y sociales y, sobre todo, los defensores
del medio ambiente mostraron y divulgaron por los intersticios y
desde los margenes de la sociedad neoliberal, el desastre que alli
se estaba padeciendo. Las voces que hoy se escuchan con fuerza
son también esas voces que llegan del pasado reciente. Han
transcurrido 40 anos desde que comenzé la devastacién que hoy
todos atienden y muestran preocupacion. Nos podemos preguntar,
con justa desazdn ;no serd ya un poco tarde para Chiloé y su gente?

Lo mas atrayente de Chiloé para el capital internacional,
en la segunda mitad de los afnos setenta, no eran sus leyendas ni
sus mitos, ni la amabilidad de su gente, sino sus aguas maritimas:
ideales en temperatura, PH, oxigeno y pureza ambiental para el
cultivo industrial del salmén. Unido al hecho de que la Isla y sus
alrededores contaban con un excedente de poblaciéon desocupada
o semi-ocupada que prometia a las empresas contar con una mano
de obra barata, ademas de una oferta permanente de harina de
pescado (alimento del salmén) a muy bajo costo, producida en el
mismo lugar, hacian que el interés por instalarse en la zona fuera
altamente codiciado y esperado por los inversionistas extranjeros.
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El Estado y los gobernantes de la época, respondiendo a
ese interés del capital extranjero, concesioné a $22 el m2 de mar
adyacente a la Isla. Segun un dirigente sindical de la época: “de 3
pesos, la empresa aportaba 1y el Estado de Chile 2, por tanto, era
un negocio demasiado bueno para ser verdad”. El gobierno que
necesitaba urgentemente dinero aceler6 el proceso de concesiones,
por lo tanto, sin mediar estudios de ninguna naturaleza, ni de
impacto ambiental ni de capacidad de carga, de nada, entregé el
mar a la codicia de las empresas internacionales. Y el mar chilote
fue enajenado a las empresas transnacionales. Nadie dijo nada.

El Estado, ademas, respaldé financiera y logisticamente de
diversos modos el desarrollo de la industria salmonera, de manera
directa o indirecta, a través de CORFO, FONDEF, universidades
publicas, subsidios y estableciendo nuevas oficinas de la
administracion publica para atender sus requerimientos logisticos
y operativos; realizé inversiones en carreteras, infraestructura,
proyectos hidroeléctricos, concesiones hipotecadas, etcétera. Al
mismo tiempo que promulgaba leyes laxas y reducia al minimo
la fiscalizacion sobre las actividades extractivas de la industria
salmonera. Todo contribuyé a la ampliacién, consolidacion
y desarrollo en el tiempo de la industria salmonera sobre las
bucdlicas aguas chilotas.

La estrecha alianza entre lo publico-estatal -representado
por la Subsecretaria de Pesca, 6rgano estatal encargado de
la jurisdiccion de concesiones para el cultivo de salmén y
el departamento de Defensa de Bienes Nacionales, quien
debia supervisar la gestién del borde costero-, con el capital
privado transnacional, posibilité que la industria del salmén se
transformara en una actividad altamente rentable, y un ejemplo
de la iniciativa privada. Especialmente cuando el Estado deja
operar libremente y, sin ninguna intervencién, al mercado.

No obstante, en 1985 el Ministerio del Medio Ambiente
observé oficialmente que las jaulas de cultivo del salmén estaban
afectando el mar privandolo de oxigeno. Fue una voz que no se
escuché o se relativizé la falta de oxigeno. En el entorno de las
jaulas existia ya el “copépodo caligus” por el uso irresponsable
del pesticida “benzoato de emamectina’, asi como algas tdxicas
causantes de marea roja.
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En el ano 2003 Noruega lideré el mercado del salmén y
trucha, Chile le siguié en el segundo lugar a nivel mundial. Produjo
600 mil toneladas al afio, US$ 2.000 millones. Para competir en el
mercado global, en Chile, se sobrexplotaron las jaulas, asi en el afio
2007 los salmones estresados estaban debilitados y contrajeron
el virus ISA. El crecimiento promedio anual de las salmoneras de
22% cay6 en un 50%.

Los peces entonces fueron afectados por “caligidosis’,
“compépodo” o “piojo de mar’, por virus ISA y por SRS o
“Piscirickettsiosis”, considerado en prioridad antes del ISA como
la principal causa de pérdidas en la engorda y que puede llegar
a producir el 90% de la mortandad en algunos centros de cultivo.
La lista y cantidad de antibioticos aplicadas en las jaulas es larga
y diversa, entre ellos se encuentra el Cristal Violeta prohibido en
el mundo entero por ser cancerigeno; las Quinolas, restringidas
a nivel mundial; la Cipermetrina, prohibido en la acuicultura de
Canada por sus negativos efectos ambientales y sobre los recursos
bentonicos silvestres, especialmente, los langostinos. Otro pesticida
es Deltametrina, también piretroide bio-acumulable. Los que
impiden la produccién de mitilidos o choritos. De manera que, para
evitar las enfermedades de los salmones, las empresas enfermaban
la vida maritima.

Por otro lado, la produccién de harina de pescado ademas
de extinguir el jurel y la anchoveta contribuye al sedimento que
desde las jaulas de engorda se esparce hacia el mar mezclado
con enormes cantidades de antibiéticos. En Noruega, en el afio
2007, ocupaban apenas 0.02 gramos de antibidticos por tonelada
de salmén, en Chile se usaron 732 gramos por cada tonelada
producida, 36 mil veces mas. Antibidticos que se pierden en
el agua marina, son consumidos por otros peces y por los que
consumen a esos peces.

De acuerdo con cdlculos estandar de contaminacién
generada por salmoneras, estimada segun los suministros de
alimentos artificiales que recibe la sobrecarga de salmones
cautivos en balsas-jaulas, una tonelada de salmones requiere la
inversion de 1,2 toneladas de alimentos artificiales (pellets de
harina/aceite de pescado) y de esta alimentacidon se generan
800 kilogramos de materia organica (DBO7) y 78 kilogramos de
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Nitrégeno (N total) los excesos de materia organica, por sobre
las capacidades de carga de los sistemas intervenidos, han
producido condiciones “anaerdbicas” en 400 puntos del Mar de la
Patagonia, desde Puerto Montt a Capitan Aracena, en la Regién de
Magallanes, con una concentracion de centros anaerébicos en las
Regiones de Los Lagos y de Aysén.

La sobreexplotacion de jaulas, el alimento mezclado
con sobredosis de antibidticos provoca sedimento, centros
marinos anaerdbicos y exceso de materia orgdnica rica
en Nitrégeno, alimento esencial de una especie del Reino
de los Protistas, intermedio entre el Reino Animal y el
Vegetal, la Alexandrium Catenella que no es un alga, sino el
dinoflagelado mas eficiente para capturar nitrégeno disuelto
en la columna de agua marina, que tiene la facultad de hacer
fotosintesis para alimentarse provocando o facilitando la
emergencia de MAREA ROJA. Causa de las muertes actuales
de diferentes especies marinas. Durante su ciclo de vida libera
cistos o quistes de resistencia, “SEMILLAS"” que se depositan en
el sedimento marino a la espera de condiciones ambientales y
nutricionales favorables que le permitan volver a proliferar. En esta
ocasion este florecimiento de A. Centella proviene de quistes de
resistencia depositados, en el ano 2009, en el sedimento marino
de esas localidades. La marea roja que se extiende ahora por
dentro y por fuera de la Isla Grande de Chiloé y hasta Valdivia,
es una marea roja activa en la columna de agua y “latente’, en el
sedimento marino.

La version difundida de que las 9.000 toneladas de
salmones pudriéndose en las costas de Chiloé son detonantes de
la crisis de la pesca artesanal, o la que acusa al cambio climatico
de causar las pérdidas en las empresas salmoneras y, por tanto,
el despido de sus trabajadores no corresponde a la verdad del
proceso continuo de devastacién maritima y territorial llevado
a cabo por el conocido cluster del salmén. Esta es una forma de
organizacién sinérgica del proceso productivo local que el Estado
eligio con miras al crecimiento econémico local orientado a la
exportacién de materias primas puesto en practica desde 1980
al 2011, ano en que el entonces Intendente de Los Lagos declaro
que “los cluster no rindieron los frutos esperados sin generar la
actividad publico-privada esperada”. Se aceleré la acumulacién
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del capital financiero y las fusiones de empresas salmoneras con
deudas a los bancos, respaldadas por el Estado de Chile. El mar
se agota, pero no asi el afan de lucro de las salmoneras, que hoy
muestran al mundo su crisis en el mar del sur de Chile.

Porlasamenazas de depredacién maritimayfaltasa cédigos
éticos mundiales de trato a sus trabajadores, la transnacional Marine
Harvest, especialmente, recibié la visita de la OCDE y de otras
organizaciones que investigaron tales delitos. Se firmaron acuerdos
de buenas practicas, el Ministerio del Trabajo cursé multas, ni
cumplidas ni pagadas. Casi todos los afios Chile recibe acusaciones
de dumping por abusos en el proceso productivo de las salmoneras
en Chile y el Ministerio de Relaciones Exteriores de Chile dispone
de equipos de abogados especializados en defenderlas.

Importantes contravenciones fueron denunciadas ante
el Senado ya en el 2012. En el 2013 se llevo a cabo en Chile la
mayor Feria internacional de acuicultura, con gobiernos del G15,
empresas multinacionales del cultivo del salmén, con noruegos
que tienen el 70% de la produccién mundial. Las multinacionales
salmoneras en Chile pidieron ser sede probablemente como
blindaje ante instituciones del Consenso de Washington (FMI,
Banco Mundial, Departamento del Tesoro de USA) por probable
crisis. La FAO, Organizacién de las Naciones Unidas para la
Alimentacién y la Agricultura, ha impulsado y sigue apoyando el
cultivo del salmén por considerarlo “una proteina para el futuro
de la humanidad”reconociéndolo como un“bien comun de Chile”.
En su rol de coordinadora de la Feria Acuicola Internacional del
ano 2013, la FAO parecié no tener conocimiento de la situacion de
sobreexplotacion del mar chileno por los cultivos de salmones.

Las empresas pidieron mas concesiones y no han bajado
la densidad de ocupacién en jaulas. De 417 centros de engorda
activos al ano 2011 que declara la Subsecretaria de Pesca, 322
(75%) estaban afectados por Caligidosis, piojo de mar, o copépodo.
Singularmente, la empresa salmonera declaré producir 450 mil
toneladas en un cuarto de los centros que tenia activos. Las jaulas
han sido trasladadas en nuevas concesiones en Aysén y Magallanes,
llevando consigo a los peces y sus infecciones, sus malas practicas
ambientales, sus malos manejos sanitarios, su explotacion laboral.
La Subsecretaria de Pesca profetiza una produccién de 1,2 millones
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de toneladas en los préximos anos, independientemente de los
tamanos y profundidades de los mares, de las corrientes marinas
y de la existencia de otras actividades diferentes a las de la
salmonicultura en las aguas interiores. El Estado sigue destruyendo
el mar.

Para reducir sus costos de produccién, las salmoneras
mantienen a los trabajadores en condiciones precarias, sin
proteccién social, a bajos salarios; hacen despidos masivos para
debilitar la organizacion de los trabajadores; no se llevan registros
de accidentes en las jaulas; no se reconoce publicamente la labor
de buzo, esta externalizada y mueren mas de 15 buzos al mes. A
pesar de la ley Lafkenche que prohibe instalar jaulas en las costas
en lugares considerados sagrados, las empresas las instalan sin
permiso impidiendo el cultivo de mitilidos o choritos y otra pesca.
Williches y pescadores, en general, quedan sin su acostumbrada
forma de subsistencia. Por distintas actividades secan el terreno
para ganado. Matan especies mamiferas costeras. Los trabajadores
son impedidos de salir de faena, varios han muerto en el mismo
lugar de trabajo. Los ejecutivos de tales empresas condenados por
tribunales no cumplen sentencias. Multados por Inspeccién del
Trabajo no pagan. La total impunidad.

Desde el afo 2003 comenzo el regreso migratorio de
la ciudad al borde costero. Desde el afio 2007 en que se declara
la crisis, se despide a mas de 50.000 trabajadores, el Estado les
subvenciona $111.000 pesos chilenos por obrero contratado,
sigue la cesantia, pagan a subcontratistas con temporeros para
terminar su cuota de cosecha en 5 dias de 18 horas, al final de ello
el trabajador queda cesante.

Por tanto, la muerte del mar de Chiloé viene arrastrandose
por anos y junto a su mar su gente pierde sus bienes comunes,
salud, educacién, vivienda, subsistencia, se disgrega su tejido
social y cultural. El dafo causado por las salmoneras es evidente y
los gobiernos insisten que “El mar es (la) promesa alimentaria para
Chile", pero respaldandolas politica y financieramente. No solo el
Estado ha respaldado a la industria salmonera sino también la
banca nacional. En el afio 2008, la deuda de las salmoneras con la
banca ascendia a 4.000 millones de doélares.
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La entonces presidenta de Chile, Michelle Bachelet,
entregd via CORFO, 450 millones de ddlares. Y anuncid, en
el discurso presidencial del 21 de mayo de 2008, la entrega
de 600 millones de dolares en auxilio de dicha industria. Con el
objetivo de que se recontratara trabajadores cesantes otros 500
millones de délares. Ademas, propuso abrir una linea de crédito
bancaria de 450 millones de dolares. Para lo cual los bancos
exigieron que las salmoneras hipotecaran sus concesiones
pesqueras. Asi en el parrafo clave de las modificaciones a la Ley de
pesca de 2009 -previo fuerte lobby de los banqueros-, se permite
que las concesiones acuicolas sean hipotecadas y con férmulas
para que la caducidad de estos permisos no se haga efectiva y
puedan ser intercambiadas como cualquier producto transable
entre acuicultores y entre éstos y los bancos. Las salmoneras
podran usar las concesiones otorgadas por el Estado como
respaldo bancario a los créditos. Hipotecar bienes nacionales de
uso publico es: inconstitucional, porque no son inmuebles.

Hoy el capital esta concentrado en 7 megaempresas. Los
bancos negocian la deuda una por una. Cuando los bancos se
quedan con la propiedad de las Concesiones hipotecadas dejan
libres a las empresas para que vendan al precio de la deuda
restante y paguen. En el afio 2010 los bancos remataron las
concesiones a megaempresas extranjeras del salmén porque
Chile es el pais que pone menos problemas a la expansion y
facilita la concentracién de capitales.

Empresas noruegas, canadienses, japonesas estan en
un proceso acelerado de concentracién del capital. Especulan
con el 40% de concesiones dejando el resto pasivas para
venderlas cuando aumente su valor. No quieren las concesiones
para otro rubro. Hacen figuras para mantenerlas, declaran al
seguro infecciones en concesiones inexistentes, alteran cifras de
produccion en Sernapesca central. Asi, en el afio 2008 se avisé que
en el ano 2014 se produciria un proceso de reordenamiento total
del mapa financiero de las megaempresas del salmén y en todos
los aspectos.

La mayoria delas salmoneras estan con deudas registradas
entre 500 millones de délares y 1.000 millones de dolares. Los
bancos siguen reticentes a prestar mas. El Banco Central (BC) en
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su Informe de Percepciones de Negocios de mayo de 2016 dice
que: “Varios bancos estan realizando esfuerzos importantes para
evitar el deterioro de los pagos, tiene que responder por el dinero
de los ahorrantes”.

Como mera informacién, con el derramamiento de
salmones muertos en alta mar chilota, el precio del salmén
aumento de US$3,50 a US$5,40 en el mercado global. O sea, las
nueve mil toneladas de salmones infectados vertidas en el mar no
fueron en vano.

En Chiloé, Aysén, Magallanes y ultimamente en aguas
dulces de la IX y X regidn, las salmoneras han mantenido sus
practicas habituales de evitar las regulaciones ambientales y
sanitarias, asi como la sobreexplotacién de los sistemas marinos
para sustentar su especulacion financiera. Por esa razén, son un
peligro para la vida humana.

Por ultimo, es importante sefalar que la marea roja no es
causada en Chile solo y exclusivamente por el cambio climatico,
ni por los salmones muertos en las costas de Chiloé, factores
coadyuvantes de la actual crisis, pero no determinantes. La crisis
actual es el resultado de cuatro décadas de malas practicas de
las salmoneras, las cuales desde su llegada a las costas de Chiloé
han ido dando muerte al mar. Si no se detiene “la produccion del
salmon’, esta sera apocaliptica para la costa de Chiloé.

El Estado de Chile debe dejar de respaldar las deudas
de las salmoneras, de permitir mas su irresponsabilidad con el
medio ambiente, con el territorio chileno y con sus habitantes.
Las salmoneras se apropian de bienes nacionales de la Republica,
imposibilitan la vida humana y maritima en Chiloé y amenazan al
resto del mar del sur de Chile.

Pero también la sociedad civil, las y los ciudadanos,
los medios de comunicacion, las universidades publicas, los
cientistas sociales, deben abandonar la indolencia e indiferencia
que ha permitido la destruccién de la vida en Chiloé como en
otros lugares del pais. Tomar consciencia de que el extractivismo,
el uso indiscriminado de los bienes comunes que nos ofrece la
naturaleza no es el mejor camino para la sustentabilidad de la
vida en el territorio nacional. Debemos avanzar como sociedad
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en la discusiéon de un nuevo modelo productivo que respete la
naturaleza. En otras palabras, se debe exigir el fin de la soberania
mercantil del capital transnacional como nacional.

La actual rabia ciudadana chilota no puede quedar como
otra manifestacion coyuntural del conflicto entre el Estado,
Mercado y la Sociedad. Como lo han demostrado otros conflictos
similares en la demanda parcial y particular exigiendo al gobierno
de turno la solucion momentanea de una situacion critica. Las
cuales son, por lo general, soluciones de mercado. Para que, una
vez dominada la rabia, todo vuelva a lo mismo. NO, la devastacion
de la naturaleza, por accién humana, es irreversible. Si no se
corrige hoy, el mafnana serg, no sera.
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El movimiento social y politico popular en una
encrucijada

La muerte accidental del trabajador municipal, Eduardo
Lara, durante las manifestaciones sociales y politicas contrarias
al gobierno, el dia 21 de mayo en la ciudad de Valparaiso, es
una muerte pueril, estipida, politicamente inutil. Una muerte
que nunca debid haber ocurrido. No obstante, a pesar de que la
muerte del trabajador municipal constituye un hecho fortuito es,
al mismo tiempo, un infortunio politico para el movimiento social
popular y ciudadano. Tanto para la vertiente que lucha y resiste la
dominacion capitalista neoliberal como para aquella que rechaza
la administracion gubernamental de la Nueva Mayoria.

La desgraciada muerte del trabajador es, como hemos
dicho, uninfortunio, para el movimiento social populary ciudadano
que legitimamente ha optado porimpulsary seguir un determinado
derrotero politico, ideoldgico, asi como la implementacién de
formas de lucha politica y acciones sociales que no se enmarcan
ni se encierran en los estrechos limites institucionales de la
“democracia protegida” vigente. Lo es, fundamentalmente, porque
todos los sectores politicos hoy los condenan y responsabilizan de
lo ocurrido en Valparaiso. Todos, incluyendo aquellos sectores que
hoy disienten del gobierno y exigen que “caiga sobre ellos, todo
el peso de la ley’, en otras palabras, que el Estado los reprima con
todo.

Por esa razén, considero que la desgracia que hoy enluta
a la familia de Eduardo Lara, no puede servir ni ser utilizada
politicamente y de manera oportunista tanto por los partidos
politicos del orden, conformes y defensores de un sistema politico
putrefacto y de un régimen social que diaria y cotidianamente
arranca la vida de muchos, como por los sectores politicos que
hoy disienten del actual gobierno, que con una critica politica
facil, rapida, escasamente, reflexiva, asimilan la accién politica de
los sectores presuntamente responsables con la accion represiva
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de las Fuerzas Especiales de Carabineros de Chile. Estos sectores,
que legitimamente han optado por asumir una oposicion critica
al gobierno de turno al interior del régimen politico existente no
se oponen de manera categérica y radical al orden social, politico
y econdmico que explota y devasta tanto a la vida humana como
la naturaleza, es decir, al régimen capitalista.

La infortunada muerte del trabajador municipal no
puede dar lugar a una utilizaciéon descarada y abusiva de parte
de los medios de comunicacién adscritos al poder del capital,
especialmente de los canales de la television abierta, para que la
exploten comunicacionalmente y de manera sensacionalista con
el objeto de condenar y criminalizar las manifestaciones politicas
y sociales; y aprovechar de encubrir o desviar la atencion sobre
las motivaciones y razones que tiene el movimiento popular y
ciudadano para protestar en contra del gobierno, la clase politica,
los partidos del orden y, sobre todo, contra la dominacién
capitalista neoliberal.

Ahora bien, como todos sabemos, las luchas sociales,
las manifestaciones politicas, las protestas sociales populares
y ciudadanas no estan libres de violencia politica. La memoria
popular y los anales de la historia politica ciudadana registran
innumerables hechos violentos protagonizados tanto por la
violencia politica estatal como por la violencia politica popular.
Tengamos presente que la violencia politica estatal hace
exactamente un ano casi maté a un estudiante, Rodrigo Avilés,
cuando el carro lanza agua de Carabineros de Chile, con toda la
intencién y, por lo tanto, de ninguna manera fortuita, dirigi6 el
potente chorro de agua contra el estudiante. Alli la violencia no fue
accidental, no fue casual, todo lo contrario, el objeto era violentar
los cuerpos, por ende, la vida de los manifestantes. Dias antes
en la misma ciudad caian fulminados por un balazo dos jévenes
estudiantes que protestaban por el derecho a la educacién. El
disparo fue realizado por un ciudadano que consideré que los
manifestantes atentaban contra su propiedad. Por su parte,
los manifestantes, al levantar barricadas, atacar y saquear
locales comerciales representativos del capital transnacional
comunicacional, financieros u otros, también, por cierto, ejercen
violencia politica. Incluso cuando marchan por las calles de la
ciudad, con o sin permiso de la autoridad, muchos ciudadanos
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consideran que los violentan, que interrumpen la normalidad,
que alteran el orden publico, etcétera. Todo eso, en realidad,
es efectivo, pues no hay acto de rebeldia, de insurgencia, de
oposicion, de rabia, de descontento, que no sea violento. Y, que, a
la vez, no tenga una respuesta violenta por parte de la autoridad
politica o policial.

La violencia politica no ha sido erradicada de la sociedad
neoliberal chilena. Esta forma societal se fundd en la violencia
desatada de manera racional e instrumental que siguié al 11 de
septiembre de 1973 hasta la actualidad. La“democracia protegida”
o la "democracia autoritaria” sostenida tanto por la Concertacién
como por la Nueva Mayoria es, basicamente, la continuidad de esa
violencia institucionalizada en la Constitucion Politica del Estado
de 1980, la constitucién de Pinochet-Lagos.

La violencia implicita de la sociedad neoliberal se
manifiesta permanentemente, como lo hemos sostenido, en la
vida cotidiana que deben desarrollar hombres, mujeres, nifios y
ninas, a diario en las diversas actividades que realizan. Asi como
la vida cotidiana, durante la dictadura, estuvo dominada por el
binomio violencia-miedo, en la pos-dictadura, estd dominada
por la violencia-explotaciéon y el abuso que diariamente tanto
el poder del capital como el poder politico ejerce sobre las y los
ciudadanos. La violencia inunda todo. La vida publica como la
privada. Podria citar multiples ejemplos, pero estoy seguro de que
las y los ciudadanos que lean este articulo podran reconocer en su
propia biografia hechos violentos protagonizados por ellos o por
otros. Y cuando me refiero a la violencia cotidiana no estoy solo
pensando en los hechos delincuenciales. No, me estoy refiriendo
a una actitud caracteristica del ciudadano neoliberal: su constante
agresividad, que lo convierte en un sujeto socialmente violento.
Somos una sociedad violenta y violentada.

Ha sido esa violencia permanente de la dominacion
neoliberal la que -desde los afios ochenta del siglo pasado- ha
tenido una respuesta, también violenta, por parte de ciertos
sectores populares y ciudadanos. No, por nada, durante casi
una década, la politica opositora asumié que la lucha contra la
dictadura debia ser a través de los instrumentos de la violencia
politica armada.
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La respuesta politica, por parte de otros sectores politicos
opositores a la dictadura, fue refugiarse, por el miedo politico
que les producia la violencia social popular, en el orden politico
que habia institucionalizado la violencia politica neoliberal o
autoritaria desde 1980 en adelante. Por esa razdn, esos sectores
no procuraron modificar ni cambiar el orden politico producido
por la violencia politica dictatorial.

Que hoy emerjan y se organicen grupos politicos que,
con el objeto de luchar en contra de la democracia protegida
y el capitalismo neoliberal, consideren a la violencia politica
como el mejor y mas adecuado instrumento de lucha, no tiene
nada de extrano ni excepcional, es la consecuencia politica e
histérica de una cultura politica donde la violencia ocupa un lugar
predominante.

Esos grupos politicos y sociales no son la escoria humana,
ni son lumpen, ni son delincuentes, ni vandalos, ni imbéciles, ni
desquiciados. Son, por cierto, ciudadanas y ciudadanos que, en
su libre albedrio, han decidido asumir esas formas de luchas. Son
condenados porque se “encapuchan’, porque lanzan piedras,
porque lanzan molotov, porque atacan y destruyen locales
comerciales, centros de atencion financieros, todos espacios
simbdlicos del capital. Es su respuesta a los abusos del capital
financiero-mercantil dominante. Es su rabia, son las expresiones de
ira en contra de la explotacién.

Estoy cierto y seria ingenuo suponer que, por quemar una
farmacia, destruir una sucursal bancaria, un local comercial de una
transnacional de las comunicaciones u otros establecimientos de
ese tipo, se esté destruyendo el capitalismo. Por cierto que no. Pero
nadie podra negar que bajo ciertas circunstancias ello ayuda, ayuda.

Esas acciones nos remiten a otras cuestiones. A la
inutilidad de la politica tal como hoy se practica; a la crisis de las
organizaciones politicas tradicionales, los partidos politicos, tanto
de los actuales como de los que hoy se organizan y se preparan
para actuar en los espacios del poder constituido; al fracaso de
la democracia parlamentaria y representativa; a la cuestion de la
corrupcion generalizada de aquellos que hoy detentan el poder
politico, social, econémico, comunicacional, policial y militar. La
sociedad neoliberal hoy se pudre, por arriba. Y los mecanismos
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institucionales existentes solo sirven para mover la podredumbre
de un lado para otro, para que todo siga igual.

Lo recientemente acontecido en Chiloé es un ejemplo
claro de la podredumbre de como funciona el sistema. Luego de
17 dias de movilizacién social, el Ministro de Economia Céspedes,
logré terminar, antes del 21 de mayo, dia de la cuenta presidencial
al pais, con el movimiento de los pescadores artesanales. Cuando
se estudian los acuerdos establecidos entre el gobierno y los
pescadores se visualiza que son una “solucién de mercado”. Pero
la devastacidon que el extractivismo maritimo realiza de la vida
humana y maritima sale inc6lume. En los préximos dias todo
volverd a ser lo mismo. Como ocurrié en Aysén o en Magallanes,
o en otras localidades del pais donde han estallado rebeliones
ciudadanas regionales o territoriales. No obstante, en esos lugares
a muchos ciudadanos les nacié la consciencia social y politica de
percibir que el cambio institucional no sirve y que es necesario
abrir otros caminos con otros métodos e instrumentos para frenar
la devastacion de la vida humana y de la naturaleza.

Estas constantes frustraciones politicas y sociales son
factores que impulsan a la ciudadania, a un sector de ella, a
conformar organizaciones que asumen la accién social directa
para expresar su rabia en contra de la actual dominacién. Estos
distintos grupos y colectivos hoy emergen en los cuatro puntos
cardinales del pais.

Son una opcidén politica tan legitima como aquellos que
hoy se reldnen en las plazas publicas o malls comerciales a juntar
firmas para constituirse en partidos politicos. Podemos discrepar
con sus formas, pero de ninguna manera asimilarlos a los
defensores del orden publico y del sistema opresor. Eso es un error
politico de proporciones. Pero también hay errores profundos en
estos grupos que deberan revisar y reflexionar si es que quieren
contar con apoyos sociales y politicos ciudadanos.

Lo ocurrido en Valparaiso era de una u otra manera: “una
crénica politica anunciada” No la lamentable muerte de Eduardo
Lara, pero si el enfrentamiento entre los manifestantes y las
Fuerzas Especiales de Carabineros, como parte del repertorio de
acciones que se realizan en este tipo de marchas.
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Tengo la impresion de que estas marchas y movilizaciones
sociales y ciudadanas convocadas por diversas organizaciones
politicas y sociales han entrado en un proceso de rutinizacion,
perdiendo eficacia e impacto politico. Durante afos se harealizado
la marcha del 21 de mayo, y podemos preguntarnos cual ha sido
suimpacto politico ciudadano. Desafortunadamente, la respuesta
es: ninguno.

Estas marchas son limitadas y vacias politicamente
hablando pues son convocadas para manifestar el malestar
ciudadano en contra de los gobiernos de turno. La intencién
de los organizadores es llegar al Congreso Nacional en donde
la autoridad presidencial esta rindiendo cuentas al pais de lo
realizado durante el Ultimo afo de ejercicio gubernamental. Y, por
cierto, nunca se llega a ese punto, pues cuadras antes las barreras
de las Fuerzas Especiales de Carabineros de Chile, lo impiden. Alli
estalla el enfrentamiento. Dicha rutina es la misma, afo tras afo.
No tiene ninguna productividad politica. Es estéril. Por ende, inutil.

Pienso, por ejemplo, que en vez de una marcha, debiera
realizarse una concentracién ciudadana que contemplara la
participacion y la presencia de oradores, quienes expusieran
una contra cuenta ciudadana y se diera a conocer el proyecto
alternativo que se quiere ofrecer a la ciudadania alli reunida,
y que este acto fuera trasmitido por los canales informales de
comunicacién a todo el resto de la comunidad nacional. Nada de
eso hay, falta creatividad e imaginacion, pero también sentido
de unidad politica. Todos quieren estar presentes desde su
individualidad colectiva. Son fragmentos politicos compitiendo
entre si para ganar un espacio, mostrar sus pancartas, su fuerza
numérica. Por eso, ya no basta con marchar portando lienzos,
banderas, lanzando gritos y consignas, bailando, se requieren
ideas fuerzas y proposiciones concretas, posibles y utdpicas. La
marcha del 21 de mayo estd agotada. Es un acto inutil, que
provocd una muerte estupida.

Quisiera concluir con la siguiente reflexién. Pienso
que el movimiento social y politico popular anticapitalista y
antineoliberal -luego del fracaso de la marcha del 21 de mayo-,
debe evitar que la élite politica decadente genere un cierre falso
de la crisis politica de la democracia protegida.
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Hay que evitar que la crisis politica se prolongue por
mas tiempo. Tengamos presente que el ciclo critico se inicié en
el aho 2006, o sea, llevamos 10 anos en ella. Hay que evitar la
continuidad de un sistema politico y social que “funciona” en base
de soluciones de mercado y con la profundizacién de la doctrina
de la seguridad ciudadana, o sea, del control, coercion, vigilancia
y represion de la ciudadania. Esto obliga a expandir el campo de
lo posible, ofreciendo nuevos escenarios de movilizacion social y
politica. Es en este terreno, en que los “procesos enmarcadores”,
0 sea, “esfuerzos estratégicos conscientes realizados por grupos de
ciudadanos en orden a forjar formas compartidas de considerar
la sociedad presente como futura y a si mismas que legitimen
y muevan nuevas formas de accion colectiva’, donde las redes
sociales y ciudadanas criticas se deberian esforzar en hacer creible
un proyecto histérico-politico alternativo capaz de motivar el paso
a la protesta, creando conciencia de fuerza colectiva entre los y las
de abajo.

Por cierto, se trata de una tarea nada facil, que debe saber
combinar medidas urgentes y alternativas de “alcance medio” que
vayan a la raiz de la crisis. Porque en la actual coyuntura histérica,
los movimientos sociales y politicos que aspiren a ser“catalizadores”
de un nuevo ciclo de luchas no pueden limitarse a ofrecer una
terapia “cortoplacista” frente a la crisis de la democracia protegida y
de descomposicién putrefacta de su élite dominante. Han de ir mas
alla, plantearse la transformacién radical de la estructura del poder
neoliberal. Hacer frente a la devastacion de la vida humana y la
naturaleza con propuestas viables, concretas y, por cierto, utdpicas.

Para hacer frente a la crisis son necesarias alternativas
anticapitalistas, antirracistas, antiimperialistas, feministas, ecologistas
y socialistas. Es un esfuerzo por demostrar que hay alternativas,
que el capitalismo no es el ultimo horizonte posible de Ia
humanidad, que es necesario romper con su ldgica irracional y
depredadora si queremos garantizar la vida.

Todo lo anterior implica desarrollar politicas de unidad
y, sobre todo, evitar “los cierres falsos” a la crisis. Como los dos
que ya la sociedad neoliberal chilena ha producido: el primero
en el ano 2010, con la eleccién de Sebastidan Pifera y el regreso
de la derecha al gobierno; y el segundo, en el afo 2013, con la
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eleccién de Michelle Bachelet y la Nueva Mayoria. Hoy los partidos
conformes con el sistema (la Nueva Mayoria), asi como los nuevos
gue emergen, estan trabajando en un nuevo cierre “falso de la crisis’,
ofrecido por el Gobierno a través del proceso constituyente, que
le dara continuidad por cuatro a cinco afos al decadente sistema
politico actual.

Para evitar esto, el movimiento social y politico popular
y ciudadano est4 obligado a superar el fracaso experimentado
hoy. Esa es la tarea que nos deja la lamentable muerte accidental
del trabajador municipal, consecuencia del incendio provocado,
segun se dice, por los vandalos y encapuchados de siempre. No
dejo de pensar en las palabras del SubMarcos: “cubrimos el rostro
para que nos vean”. Pero también recuerdo que otros se cubrian el
rostro para asesinar impunemente, para no ser vistos.
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El “paro nacional”: una expresion del poder
subversivo ciudadano

La movilizacién social estudiantil ha sido vasta en
creatividad e ingenio. Asi lo han demostrado las ocho coloridas,
pintorescas y masivas marchas estudiantiles que recuerdan mas a
las antiguas fiestas primaverales organizadas por los universitarios
de ayer que a las manifestaciones sociales y politicas realizadas
por la ciudadania nacional en los ultimos 30 afos. Efectivamente,
la actual protesta estudiantil, en tanto su repertorio de acciones
como sus consignas, no nos recuerda, salvo quizads por el
“caceroleo”, a las protestas nacionales en contra de la dictadura
militar en los afos ochenta. Si bien la masividad de la protesta
juvenil ciudadana es innegable, ella se ha concentrado en un
sector social bien concreto de la sociedad neoliberal: la clase
media, aquella que los analistas sociales actuales denominan
aspiracional. Estos son los actores protagdnicos y centrales de la
actual movilizacién y protesta social y politica. Todos los demas
sectores sociales, especialmente las y los jévenes populares y
pobres que asisten, por cierto, en una menor cantidad, son los
actores secundarios o de reparto.

Este reparto social de los protagonistas de la protesta le ha
dado un tinte de clase como también una formay un determinado
discurso cultural e ideolégico a la movilizacion estudiantil
distinguiéndola de otras acciones colectivas acontecidas en el
Chileneoliberal, ya seael dictatorial o eldemocratico. En el primero,
la protesta politica en contra de la dictadura pinochetista, en los
ahos ochenta, tuvo un componente social y ciudadano amplio
y plural. En ella participaban activamente desde los sectores
medios altos hasta los sectores populares, de ahi su caracter
nacional. Mientras que la protesta politica en el Chile democratico
neoliberal (1990-2011) siempre ha sido activada y realizada por
algun sector social determinado: los mineros del carbdn de Lota,
los trabajadores del cobre, los trabajadores forestales, sectores
de la nacion mapuche, las y los deudores habitacionales, las y los
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usuarios del Transantiago, las y los profesores, las y los estudiantes
universitarios antes del 2006, entre otros. Sus movilizaciones han
tenido demandas sociales, econémicas, salariales y laborales
especificas, parciales y fragmentarias.

Por esa razén, ninguna de esas movilizaciones tuvo la
capacidad y la potencia politica para constituir una plataforma
social y politica amplia e inclusiva de caracter nacional que pusiera
en jaque al orden neoliberal. Tan solo la “Revolucién Pinglina” de
los estudiantes secundarios del afio 2006 y la actual movilizacién
delasy los estudiantes universitarios, han logrado instalar algunos
pilares para la conformacién de una plataforma que aglutine las
distintas demandas y descontentos antineoliberales existentes.
Aunque, la verdad sea dicha, la protesta estudiantil universitaria,
en proceso de constituirse en movimiento social, no ha logrado
romper con la légica de la accion colectiva sectorial ni ha logrado
constituirse ni transformarse en un vasto movimiento ciudadano
nacional similar en su composicion social, amplitud y potencia
politica al que desarrollé el movimiento democratico nacional
para derrotar al dictador en el plebiscito sucesorio de 1988. A
pesar de todo lo realizado, la movilizacién juvenil universitaria
ciudadana sigue siendo, hasta ahora, una gigantesca y ludica
protesta social y politica de caracter sectorial con una relevante y
auto centrada demanda. Alli radica su fortaleza, pero también su
debilidad.

Dado que actualmente el conflicto por la educacién se
encuentra en tabla, o sea, en un virtual empate. El cual, por cierto, sin
ser catastrofico, no encuentra resolucion con base en las estrategias
seguidas hasta el momento. Parece ser que la convocatoria de
un tercer actor social y politico estratégico resulta crucial para
destrabarlo.

Asi lo entendié el gobierno y la clase politica cuando
buscé “parlamentarizar” el conflicto, es decir, resolverlo a través de
la accion politica y negociadora del poder legislativo. Propuesta
que fue categdricamente rechazada por los estudiantes. Los
cuales, a su vez, replicaron con una exhortaciéon: demandaron
no solo al ejecutivo sino también al legislativo, la realizacién de
un plebiscito con el objetivo de que sea la ciudadania nacional,
el pueblo soberano, quien decida democraticamente sobre la
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cuestion en conflicto. De parte del gobierno de Pifiera, la negativa
fue rotunda. Mientras que los parlamentarios oficialistas como
de oposicién han tenido posiciones divididas: unos lo rechazan
categdricamente, otros lo apoyan resueltamente. Volvieron a
empatar.

El dnico actor politico que hasta ahora no ha emitido
opinién alguna sobre el conflicto educativo o en torno a la idea de
realizar un plebiscito es, paradojalmente, la ciudadania nacional.
Si bien, a través de algunas encuestas de opinién ha expresado
su parecer sobre aspectos especificos de las demandas del
movimiento estudiantil y del conflicto educativo, estas opiniones
carecen de validez e incidencia politica. Por tanto, la ciudadania
nacional, el pueblo, los soberanos no han sido consultados ni han
podido o no han querido emitir su opinién sobre un conflicto que
ha convulsionado la sociedad neoliberal durante los tres ultimos
meses. Esto se debe, fundamentalmente, a que el actual sistema
politico no ofrece ni dispone de ningun instrumento politico
institucional para ello.

Debido a lo anterior, considero que el Paro Nacional
ciudadano convocado por la Central Unitaria de Trabajadores para
los dias 24y 25 de agosto (de 2011) constituye, en mi opinidn, una
excelente oportunidad politica y social para que la ciudadania
nacional se manifieste y exprese su opinion ante el conflicto en
curso.

El Paro Nacional debe constituirse en el instrumento
de expresién politica de la ciudadania. Una activa y masiva
paralizacion ciudadana debera ser interpretada no solo como la
adhesidn al movimiento estudiantil y sus justas demandas sino,
también, de apoyo irrestricto a la convocatoria de un plebiscito
nacional. Esa debe ser la razén politica del Paro ciudadano.

Cabe sefalar que un Paro Nacional es un acontecimiento
social y politico mayor. Se trata de un trascendente y poderoso
instrumento politico de presion que las y los trabajadores,
en particular, y las y los ciudadanos, en general, utilizan de
manera muy excepcional, en su lucha -especialmente, pero no
Unicamente- contra los poderes constituidos en las sociedades
capitalistas.
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No se trata de una marcha callejera autorizada para
transitar por las calles de las ciudades del pais. Se trata de una
accion social y politica que se realiza sin la autorizacion del poder
establecido. Por eso, un Paro Nacional es un acto ciudadano
subversivo. En esa condicién radica su poder social y politico
constituyente. Principalmente, esta accién ciudadana supone la
paralizacion total y general de todas las actividades “normales”
que diaria y cotidianamente realiza la ciudadania. El dia del paro
nacional todo debe detenerse.

Las ciudades y las calles del pais deben quedar desiertas
de autobuses, de automoviles y de gentes. Nadie debe comprar
ni vender. Ninguna tienda debe abrir, los supermercados deben
permanecer cerrados. Los trenes del Metro no deberan circular
y sus estaciones deberan estar cerradas. Los nifios y nifas no
asistiran a clases, en aquellos colegios, que aun funcionan.
Los bancos y financieras deberdn dejar de ofrecer sus odiosos
créditos. Ojala que las televisoras dejaran de funcionar y las radios
de trasmitir. Ojald que todo quedara en profundo silencio. Para
que en esos dias se escuchey se sienta en toda la sociedad, tal vez,
toda la rabia social acumulada durante 35 afos.

Por consiguiente, el Paro Nacional deberd ser el punto
de partida de la transformacién del movimiento estudiantil y
ciudadano, centrado en la cuestidon educativa, en un poderoso
movimiento social y politico subversivo anticapitalista de caracter
nacional.
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Sin destituir al “mal gobierno”, no habra cambio
politico

jFuerza Rodrigo, la historia te espera!

Es mas que evidente que el gobierno de la Nueva Mayoria,
al cabo de 4 ainos, ha perdido justamente aquello que dice tener:
es un mal gobierno de la minoria. Un gobierno que perdié la
direccién que se habia trazado al momento de iniciar su gestion:
impulsar y realizar reformas estructurales. Estas apenas son
“reformitas”. Un gobierno que estda comprometido e inmerso en la
mayor crisis de desconfianza y credibilidad politica en Chile desde
el supuesto “regreso” de la democracia en 1990. Un gobierno
que no logra, a pesar de su giro hacia la derecha con el cambio
de gabinete, salir de la crisis politica que lo afecta. Ese giro ha
profundizado su desorientacion gubernamental. En definitiva, la
palabra que resume y sintetiza todo es, simplemente, fracaso. Un
total y completo fracaso gubernamental.

Si en Chile existiera, por ejemplo, la “revocacién del
mandato”de las autoridades electas, las y los ciudadanos debieran
estar -aparte de movilizandose como lo han hecho los estudiantes
secundarios y universitarios en los tltimos dias- exigiendo la salida
de la presidenta en ejercicio, por incompetente. Y, sobre todo,
por la generalizada desconfianza que la ciudadania tiene de su
conduccién gubernamental. Pero todos sabemos que lo anterior
no sera posible, fundamentalmente, porque la institucion de la
“revocacion del mandato” no existe. Y, la ciudadania descontenta,
hastiada y desconfiada debera esperar largos 34 meses para que
el actual gobierno abandone La Moneda, en marzo de 2018. ;No
serd mucho tiempo?

Lamentablemente, esos son los tiempos de la democracia
electoral. Nos podemos preguntar: jesos tiempos se pueden
modificar o alterar? Si, se puede, es nuestra respuesta. Una de
las formas para acelerar el tiempo politico-institucional, en un
régimen democratico, es y ha sido, la masiva movilizacién social y
politica de la ciudadania activa y responsable, dirigida a destituir
al mal gobierno y de esa manera acortar los tiempos de espera.
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Se destituye al gobierno y se modifica el cronograma politico-
electoral, convocando, por ejemplo, a elecciones presidenciales y
parlamentarias en mas corto plazo.

La historia reciente de la democracia en América Latina y
el Caribe registra varias destituciones de “malos gobiernos” por la
presion politica y social de la ciudadania movilizada, sin esperar
los tiempos electorales. Ejemplos son los casos de Fernando de La
Ruda (2001) en Argentina; Sanchez de Lozada (2003) y Carlos Mesa
(2005) en Bolivia; Jamil Mahuad (2000), Lucio Gutiérrez (2005) en
Ecuador, y Alberto Fujimori (2000) en Peru.

La destitucion de esos “malos gobiernos” abrié procesos
de cambios politicos democraticos que posibilitaron modificar
aspectos centrales tanto del régimen politico como de las formas
sociales, econdmicas y culturales vigentes. No todos los cambios,
por cierto, apuntaron a cuestionar el capitalismo neoliberal. En el
caso de Pery, la salida de A. Fujimori no implicé un cambio del
rumbo econdmico que el mismo presidente destituido habia
implementado durante su gestién. Sin embargo, en Bolivia y
Ecuador se iniciaron procesos de cambios politicos. Aunque en
ninguno de los dos paises se ha verificado una revolucién social,
pero si una revolucién politica democratica de vastas dimensiones
estructurales.

En ambas sociedades se cambié la Constitucion Politica
del Estado, modificando estructuralmente la relacién institucional
entre el Estado, la Sociedad civil y el Mercado (economia). Por esa
razon, los analistas consideran que dichas sociedades han entrado
en una fase posneoliberal de desarrollo, pero no anticapitalista.
Lo fundamental es que esos cambios constitucionales
desmercantilizaron y desprivatizaron los derechos ciudadanos.
Hubo una total resignificacion social y politica de ellos. Sumandose
a la bateria de derechos, de manera muy revolucionaria, por las
implicaciones que tiene para la relacion entre Estado, Sociedad
Civil y Mercado, los derechos de la naturaleza.

Todo eso fue posible por la destituciéon del mal gobierno.
Como dice el dicho popular, no se puede “hacer tortillas sin
quebrar huevos”. La ciudadania nacional descontenta con el actual
gobierno, laciudadaniaopositoranosoloal gobierno, sinotambién
al capitalismo neoliberal y las y los ciudadanos anticapitalistas, no
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pueden seguir esperando que institucionalmente el mal gobierno
impulseelcambiopoliticoinstitucional o constitucional nitampoco
esperar 34 meses para cambiar a las actuales autoridades, todas
ellas deslegitimadas por su activa complicidad con los diversos
casos de corrupcion politica. La ciudadania debe movilizarse para
destituir al mal gobierno, o sea, quebrar la institucionalidad, para
construir la nueva institucionalidad politica o la nueva sociedad.

Una de las dos alternativas debera ser la elegida por la
ciudadania. Elegir esperar constituiria una mala eleccion. Y lo mas
seguro que las muertes de Exequiel y Diego como la lucha que
hoy libra Rodrigo, seran en vano. Tampoco seria justo con los miles
y miles de jévenes estudiantes secundarios y universitarios que se
han movilizado por hacer realidad no solo sus derechos, sino tal
vez algo mas importante: sus suefos y anhelos de construir una
sociedad libre, justa, igualitaria y solidaria. Anhelo que hace mas
de 35 afnos ha sido postergado.
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{Como ser politicamente consecuente en
la sociedad neoliberal y no venderse en el
intento?'¥

Revisando, escarbando, trajinando la historia politica
reciente de la sociedad chilena neoliberal, encontré una vieja foto
de 1989, la cual da cuenta de un acto politico efectuado en el viejo
Teatro Cariola, en calle San Diego. Acto organizado por todas las
fuerzas politicas y sociales que rechazaban el camino politico-
institucional elegido por las fuerzas opositoras democraticas que
habian derrotado a la dictadura militar en el plebiscito sucesorio
de 1988.

Laderrotapoliticadeladictaduracivico-militar-establecida
en Chile en 1973 por el capital nacional e internacional-, habia
abierto, por cierto, un nuevo escenario politico nacional. Sin
embargo, no tan distinto de aquel que el Area de Estudios Politicos
del Instituto de Estudios Contemporaneos (IEC) -hoy diriamos un
“think tank” del Partido Socialista Salvador Allende- habia previsto
en diciembre de 1987, o sea, dos afios antes.

49 Publicado en https://www.eldesconcierto.cl/nacional/2015/06/08/como-ser-politica-
mente-consecuente-en-la-sociedad-neoliberal-y-no-venderse-en-el-intento.html
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En el informe politico de ese afo, en el IEC,
considerabamos que una futura derrota de la dictadura militar,
propiciada por la Concertacion de Partidos por el “NO’ no
constituia una salida o una ruptura con el proyecto autoritario,
sino mas bien, la consolidacion del proyecto histérico y politico
del capitalismo neoliberal. Se derrotaba la continuidad de
Pinochet, pero no las bases materiales ni institucionales de ese
proyecto. Pensabamos que para destruir “el diseno estratégico
del autoritarismo [y de la oposicion democratica pro-capitalista,
liderada por la Democracia Cristiana y del socialismo renovado],
era necesario el levantamiento de un movimiento de rechazo
a la institucionalidad oficial (Iéase Constitucion Politica de
1980), acudiendo a una tactica de rechazo-boicot al plebiscito
(proyectado para 1989), modalidad de accion politica que sentaria
las bases para el reencuentro y rearticulacion del conjunto de
las fuerzas populares, como asimismo para la elaboraciéon de
un PROYECTO de SOCIEDAD, de un Programa y una Estrategia’,
con el objeto de superar todo lo construido por la dictadura del
capital.’™

No obstante, la derrota y revés politico sufrido, en
octubre de 1988, por las fuerzas sociales y politicas populares
que apoyaban dicha estrategia -cuando mayoritariamente la
ciudadania opté por apoyar la salida ofrecida por la Concertacion
de partidos por el “NO”- la idea que predominé fue que habia
que ser consecuentes con los argumentos politicos planteados,
especialmente con la idea de que la participacién de la oposicién
en el Plebiscito de octubre de 1988, ganara o perdiera, iba a tener
el mismo resultado: la perpetuacion de la institucionalidad del
autoritarismo neoliberal. En el citado informe el IEC habia dicho:
“El autoritarismo trabaja con plazos de larga duracion. El tiempo
politico esta dispuesto para enfrentar el siglo venidero. Es lo que
se denomina“la proyeccion”del régimen. Por lo tanto, el plebiscito
de 1989 (o antes) constituye una coyuntura estratégica, lo que,

%0 Para quienes quieran consultar la fuente de lo citado, especialmente, para los historiadores
del presente y, también del futuro, pueden consultar: 1987: conflicto politico en Chile.
Balance y perspectivas, en Revista ANDES, Afio IV, N°6, pp. 9-53. Informe elaborado por
los integrantes del Instituto de Estudios Contemporaneos (IEC), integrado por los histo-
riadores Patricio Quiroga Z. (director) Jorge Nuiez Rius y Juan Carlos Gomez Leyton, el
sociélogo José Pablo Lagos (QEPD), el cientista politico Robinson PérezV, y el miembro de
la comisién politica del Partido Socialista Salvador Allende, Jaime Duran Oportus (QEPD).
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paradojalmente, para el grueso de la oposicion se ha transformado
en un objetivo maximo...[pero] los militares planifican el futuro.’

Con mucha modestia, por cierto, dicha previsién
realizada en diciembre de 1987 result6é acertada y correcta: la
institucionalidad autoritaria, expresada en la Constitucion Politica
de 1980, tiene nada menos que tres décadas y media (35 afhos). Y
todavia se discute qué hacer con ella.

Por esa razdn, independientemente de la derrota del 5 de
octubre de 1988, todas las fuerzas politicas opositoras al nuevo
bloque dirigente que, se anunciaba para los afos venideros,
la Concertacién, se reunieron en aquel acto del Teatro Cariola
en 1989, para reafirmar nuestra convicciéon de que la lucha por
transformar la sociedad capitalista constituia y seguia siendo un
objetivo central en nuestra lucha porla democraciay el socialismo.

En lo personal, cabe senalar que ese acto constituyo
mi ultima participaciéon partidaria como militante, dirigente e
“intelectual organico” del Partido Socialista Salvador Allende.
Tiempo después la dirigencia del Partido decidio iniciar un
acercamiento politico en conjunto con otras fracciones o sectores
del fraccionado socialismo nacional, con el Partido Socialista de
Chile, integrante y fundador de la Concertacién, para incorporarse
al proceso de reunificacién socialista, que luego de 10 afos de
lacerante fragmentacién partidista, habia terminado en diciembre
de 1989.

Con el objeto de mantener mi “consecuencia politica’, de
no ser parte de la consolidacion y expansién de la institucionalidad
del capitalismo neoliberal en Chile, abandoné las filas del
socialismo. Renuncié a la militancia, aunque no al socialismo ni
a la idea de hacer la revolucién social, a pesar de las “jugosas”
invitaciones a integrarme a dicho partido. Han pasado 26 anos, un
cuarto de siglo de aquel acto. Y pienso que todo lo que se dijoy
planted en él tiene vigencia politica e histdrica hoy en dia.

Hoy mds que nunca, el objetivo de “hacer e impulsar la
revolucién politica” no solo es una obligaciéon y un compromiso
politico, sino un imperativo ético para todos los y las socialistas
de ayer, de hoy y de mafana. Pero habria que exigirles cumplir
con un solo requisito ser: Consecuentes, Honestos Y Ericos. Para que

351



nadie se venda al gobierno de turno, pues la lista de socialistas
allendistas que desde 1990 lo hicieron es muy larga y nos
averglienza. Sobre todo, porque han mal utilizado el nombre de
un hombre probo, honesto y consecuente con su pueblo como
fue el presidente martir Salvador Allende Gossens.

Al contemplar la foto que acompana estas reflexiones y
recorrer los cientos de rostros de las y los companeros que alli
estan, veo que muchos de ellos y ellas contindan en la lucha
politica y social anticapitalista. La mayoria forman parte de ese
conglomerado ciudadano que he denominado ciudadanos
subpoliticos, o sea, aquellos que consecuentemente se han
mantenido, a lo largo de este tiempo, en la oposicion radical al
capitalismo neoliberal, independientemente de si este se ha
administrado por la Concertacién (1990-2010), por la derecha
pinerista(2010-2014)yactualmente porlaNueva Mayoria.También
sé de muchos de esos compaferos que han dejado este mundo
con la tristeza de saber que las formas de explotacién capitalista
contindan vigentes bajo una supuesta forma democratica. Pero
hay muchos rostros que alli estdn que me averglienzan, pues han
apoyado desde distintas formas y responsabilidades politicas,
sociales y culturales la continuidad del capitalismo neoliberal.
Militando, por ejemplo, en el Partido Socialista de Chile o en
el Partido Por la Democracia. Ambos partidos neoliberales u
otros me diran, jsocialdemdcrata, companero! Si, yo diria, pero
jsocialdemdcrata neoliberal!

En la sociedad neoliberal ser consecuente es muy dificil,
pues las tentaciones de las tres principales condiciones de la
ciudadania neoliberal son muy atractivas y seductoras: fama,
éxito y dinero. Algunos son claro ejemplo de lo dificil que es
ser politicamente consecuente en la sociedad neoliberal, como
Sebastian Davalos y Sra., socialistas, y todos aquellos jovenes
y no tan jévenes que integran la G90 con el exministro Rodrigo
Penailillo.

Los tres valores del neoliberalismo que hemos nombrado
han sido las tentaciones que no solo hacen que las y los individuos
que ayer abrazaron la causa social y popular sean inconsecuentes
en la politica y en otros ambitos de la vida cotidiana y profesional,
por ejemplo, en la academia, en el futbol, en los negocios, etcétera.
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Muchas y muchos estan dispuestos a despojarse de sus principios
para venderse al neoliberalismo con el objeto de obtener/
mantener dinero, fama y éxito. Como dice el dicho popular, el
dinero no hace la felicidad y, segun Andy Warhol, la fama y el éxito
solo duran unos quince minutos. Ejemplo, es el exministro Jorge
Insunza.

Ante las formas neoliberales que se imponen con ropajes
democraticos, lo Unico que queda es ser consecuente y seguir
luchando.
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El derecho a la vida, un derecho subordinado al
derecho de la propiedad privada:

A proposito del asesinato de dos estudiantes en
Valparaiso

En una sociedad que permanentemente “criminaliza” y
condena, por los medios de comunicacién de masas, la accién de
las y los jévenes; en donde las autoridades universitarias, rectores,
decanos, directores, y gubernamentales son incapaces de
entender el fondo de sus demandas y optan por “judicializarlas’,
siempre habran desquiciados dispuestos a matar. En la sociedad
neoliberal chilena, nacida de la mas repugnante violencia military
civilen 1973, cuando los sectores dominantes se alzaron en armas
para defender el “sacro santo” derecho de propiedad privada,
éste se situd por encima de todos los demas derechos humanos,
incluso el derecho a la Vida.

El alevoso asesinato de dos jovenes estudiantes en
Valparaiso es la mas clara manifestacion de la socializacion de la
concepcidn neoliberal, con su individualismo y egoismo perverso,
en la cual se han formado miles y miles de hombres y mujeres en
estos ultimos 40 afnos. El centro de esa socializacién ha girado en
torno alaimportancia que tiene el derecho a la propiedad privada.
En su nombre, todos se defienden, se encierran, se protegen, se
arman y estan dispuestos a violar el derecho humano, esencial y
fundamental, como es el derecho a la vida.

Thomas Hobbes ensefd, hace ya varios siglos, que los
hombres estan dispuestos en funcion de proteger sus propiedades
y su vida a levantar y construir un poder despético. Eso es lo que
hicieron los sectores propietarios en 1973, cuando avalaron la
dictadura militar de Pinochet. Este protegié sus propiedades
asesinando a miles de ciudadanos. Luego avalados por la
Concertacion de partidos politicos, construyeron e impusieron
la “Democracia Protegida” Hoy, las y los chilenos no estamos
dispuestos a seguir soportando esa forma dictatorial ni el poder
despético que ejercen sobre ella, los propietarios, los empresarios.
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El poder despético y antidemocratico de los empresarios
nacionales se expresa en distintas dimensiones de la estructura
productivay de servicios de la sociedad neoliberal. Desde aquellos
que devastan la naturaleza hasta los que imponen la hegemonia
cultural neoliberal a través de “vender” una supuesta “educacion”
en sus empresas educativas: colegios, liceos, centros de formacion
técnica, institutos profesionales y, sobre todo, universidades. La
actual educacién que se ofrece en las supuestas universidades
privadas como también publicas, espacios de reproduccion
ideoldgica, se alinea a los perversos valores antihumanos del
neoliberalismo.

Por eso, la lucha que desde el afio 2006 ha desarrollado
el movimiento estudiantil no debiera ser solo por gratuidad o
mejor calidad de la educacién, sino por el fin del predominio de
la educacion neoliberal. La cual hoy, de manera muy paradojal,
las autoridades académicas imponen en las universidades
del capitalismo académico. La lucha de las y los estudiantes
por la democracia al interior de esas casas de estudios no
deberia reducirse a la demanda por tri-estamentalidad sino,
fundamentalmente, por volver a instalar la verdadera pluralidad
académica en sus carreras y programas de estudio. Esta consiste
en que el estudiante pueda tener la opcion de elegir entre
académicos y profesores de distintas posturas ideoldgicas y
politicas. Actualmente, la uniformidad y homogeneidad es
agobiante. Todos los docentes universitarios son formateados
con los mismos objetivos, descriptores y bibliografias y ademas
supervigilados y controlados en el cumplimiento del “programa”
de los diferentes cursos. La lucha estudiantil debe abandonar sus
demandas economicistas y avanzar en la lucha politica, social y
académica por construir una nueva universidad.

Hay que superar los actuales discursos y los repertorios
utilizados por las y los estudiantes en los ultimos anos. El
movimiento estudiantil debe dar un salto cualitativo en lo
argumental y en lo politico. Debe comenzar a profundizar la
discusion sobre qué universidad se quiere y qué tipo de sociedad.
Para ello, también seria fundamental y central que, en esta nueva
fase, las y los estudiantes sean acompanados -no dirigidos- por los
académicos, que han sido y son los grandes ausentes de la actual
lucha por la educacién y por la Universidad.
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Lamentablemente, la muerte de los dos estudiantes de
la Universidad Santo Tomas nos debiera ayudar a entender qué
es lo que estd pasando en nuestra sociedad. Su asesinato no es
producto del desquiciamiento de un sujeto, no puede quedar
encerrado en esa explicacién psiquiatrica o psicoanalitica, sino
que debiera hacernos meditar y reflexionar profundamente el
tipo de sociedad en que vivimos.Y no olvidar que ella es producto
de la impunidad ante la violaciéon permanente de los derechos
humanosy de la naturalezay, especialmente, del derecho a la vida
por parte del neoliberalismo.
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Los encapuchados, actores anticapitalistas de la
posmodernidad neoliberal

“Y, miren lo que son las cosas porque,
para que nos vieran, nos tapamos el rostro”
Subcomandante Marcos, 1994.

Hace dos décadas los “encapuchados” recorren la historia
de las sociedades latinoamericanas. Son el nuevo fantasma que
aterra a las clases dominantes, a las capas medias y a los todos
los sectores politicos y sociales que buscan mantener, remozar o
retocar la sociedad neoliberal actual, sin perder ninguno de sus
privilegios. Lloran y rasgan vestiduras por simbolos destruidos,
pero callan ante la devastacion y la explotacién de la vida humana
y de la naturaleza.

Los “encapuchados’, como los zapatistas en México, son
actores politicos que deben ser parte del analisis de las formas
de resistencia y de lucha que actualmente se despliegan en la
sociedad chilena. Ellos estan presentes y han sido parte de lalucha
en contra del capital neoliberal mucho mas que otros sectores
politicos que hoy los critican y descalifican desde cémodos
sillones parlamentarios, alcaldias o cualquier otro sillén del poder.

Los “encapuchados” han estado presentes en las
rebeliones sociales y politicas de las y los de abajo en la mayoria
de las sociedades latinoamericanas. Ellos han abierto y corrido los
cercos del cambio politico y social.

Tratarlos de delincuentes, de lumpen, de antisociales
como lo hace el habla del poder y de los medios de comunicacién
es un equivoco y una forma de avalar la represién policial del
Estado hacia ellos. Sin duda, sus formas de lucha son discutibles,
tanto como las de los chilenos y chilenas que se forman para
inscribirse en las elecciones municipales.

Lo que debe reconocerse es que, desde el golpe de estado
de 1973, el movimiento social y politico popular debid, por razones
de seguridad vital, encapucharse para luchar contra la dictadura.
Hoy en la “democracia protegida” el rostro al descubierto es un
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privilegio de algunos, de tan solo aquellos que aceptaron desde
1990 dicho orden. Pero no de aquellos que lo han combatido
desde antes de 1990. Hoy las banderas de la lucha anti-capitalista
las asumen jévenes combatientes que legitimamente ocultan
sus rostros no por cobardia sino por seguridad. Para no ser
perseguidos, castigados, sancionados y reprimidos, como los
estudiantes de la Universidad Andrés Bello.

La capucha es un simbolo. Es la expresion de una
resistencia y de una lucha politica e histdrica que va mas alla de
las luchas parciales que hoy se levantan en la sociedad neoliberal
chilena.

Los encapuchados, por lo general, son jovenes que
pertenecen a diversos grupos y colectivos politicos. Muchos de
ellos insertos en distintas instituciones como espacios territoriales
de la ciudad. Alli es donde muchos estudian y trabajan, y se
forman politicamente. En distintas actividades discuten y
analizan la realidad social, politica, econdémica y cultural actual.
En esos espacios urbanos periféricos, en las orillas del sistema, los
encapuchados, que solo se encapuchan en las manifestaciones
publicas y abiertas, discuten entre ellos y con otros los problemas
de la sociedad en que habitan y soportan. En esos espacios
solidarizan con las luchas de los condenados por el neoliberalismo
no solo de Chile sino de toda Latinoamérica. Conforman redes de
apoyo politico e ideoldgico.

Mas allda de la odiosa caricatura que hacen de ellos
los medios de comunicacién y los actores politicos y sociales
que defienden un sistema corrupto, los encapuchados no son
lumpen ni delincuentes sino combatientes politicos esforzados y
comprometidos con la emancipacion social.

Por esa razén, no podemos estar de acuerdo con la
constante criminalizacion y discurso estigmatizador que las voces
del poder realizan de estos jévenes luchadores. Menos podemos
estar de acuerdo con aquellos que se transforman en delatores y
colaboradores de los aparatos represivos, quienes solo traicionan
la lucha popular.

A los encapuchados se les condena por su violencia.
Violencia que usan para destrozar y destruir los simbolos de la
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dominacidn capitalista. En América Latina y el Caribe, la violencia
es parte de la cotidianidad historica, segun los tedlogos de
la liberaciéon o los cristianos por el socialismo, la violencia es
estructural en el continente. El neoliberalismo en Chile se instald
violentamente destruyendo los simbolos de la democracia y
dando muerte a un presidente que habia asumido la lucha contra
el capital. Ante la violencia de la explotacién y de la devastacion de
lavida humana cotidianay de la naturaleza, las y los encapuchados
responden con una violencia simbélica, que destruye una vidriera
de una cadena farmacéutica, de una sucursal de un banco, de una
tienda comercial. Pero nunca una vida humana. Actos violentos
que no se comparan con la violencia del capitalismo que,
amparada en el“estado de derecho’, destruye y condena a milesy
miles de personas a una vida miserable y paupérrima.

Desde 1492 la cultura cristiana occidental ha destruido
violentamente cientos de centros ceremoniales de los pueblos
originarios de América. Ha dado muerte a sus sacerdotes
y destruido sus estatuas religiosas. En México, al no poder
destruir una pirdamide ceremonial de Cholula, Tlachihualtépetl,
construyeron encima de ella el Santuario de la Virgen de los
Remedios.

Hoy, a nombre de la tolerancia religiosa, condenan a los
encapuchados que destrozaron un Cristo. La hipocresia de los
obispos, curas y monaguillos es total. La Iglesia Catdlica chilena, se
dice, jugé un rol fundamental en la recuperacién de la democracia
y en la lucha por los derechos humanos durante la dictadura.
Por eso, merece respeto. De acuerdo, pero aclaremos que no
fue toda la Iglesia Catdlica, sino algunos miembros de ella. Asi,
como fray Bartolomé de Las Casas, fue una excepcién, también
lo fue el Cardenal Raul Silva Henriquez, entre miles de hombres
de Iglesia que cooperaron abiertamente con la dictadura militar,
y muchos que celebraron la gesta de las Fuerzas Armadas, el 11
de septiembre, porque los libraban del “comunismo ateo”. ;Acaso
debemos agradecer, por ejemplo, al cura Raul Hasbun, a Fernando
Karadima, o al obispo Orozimbo Fuenzalida, entre otros tantos
que hoy permanecen en su total anonimato e incluso impunidad
de haber sido complices pasivos y activos de los crimenes de lesa
humanidad perpetrados por la dictadura? No, no lo podemos
olvidar, es parte de la memoria histérica que se debe recuperar:
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no todos los miembros de la Iglesia Catdlica ni sus feligreses
condenaron activamente la violacion de los derechos humanos
en Chile. Muchos de ellos la avalaron por acto o por omision.

La sociedad neoliberal es una sociedad violenta,
violentada y, permanentemente, violentista. La televisién, por
ejemplo, en manos del capital, violenta todos los dias de multiples
maneras a la ciudadania. Los rostros televisivos tienen otras
mascaras. Lucen las mascaras de la hipocresia, del cinismo y de
la desverglienza, de la mentira. Los medios ocultan y enganan a
los publicos que los ven y los siguen. Son el rostro de la censura,
como Karen Doggenweiler y su brutal censura a la pobladora de
Chiloé, o el periodista que sacé del aire a una estudiante, cuando
ésta cuestiond la forma de operar del Canal 13. Ambos ejemplos
son demostrativos de la violencia comunicativa de los medios
nacionales.

Ante toda esta violencia cotidiana actual, las y los
encapuchados se levantan con rabia, con ira y con profundo
desprecio politico y cultural. Los “encapuchados” son actores
politicos y sociales de la actual lucha politica anticapitalista, de
la misma forma como ayer lo fueron los “barbudos’, los “rebeldes’,
los “guerrilleros’, entre otros. Como actores de la posmodernidad
neoliberal, no tienen la estructura ni las formas de organizacién
de aquéllos. Pero que estan en lucha, lo estan.
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Chile: la rebelion social en su laberinto
Entrevista a Juan Carlos GOmez Leyton

ANDREs Mora Ramirez / AUNA-CosTA Rica

Chile es el epicentro de uno de los movimientos sociales
mas importantes de la segunda década del siglo XXI que, con
expresiones juveniles, estudiantilesy ciudadanas, expresadistintas
formas de rebeldia frente al orden impuesto por la dictadura
militar y el neoliberalismo desde 1973: un orden que, en sus raices
profundas, no fue alterado durante la transicién a la democracia
representativa. Sin embargo, después de varios anos de luchas
que trascendieron las fronteras del pais, el movimiento que surgioé
a partir de una importante acumulaciéon de descontentos y de
rebeldia social, se enfrenta a importantes desafios que debera
resolver para definir su futuro.

Para comprender los alcances y limitaciones de este
amplio y diverso movimiento en la actual coyuntura politica
de la “sociedad neoliberal” en que se convirtio Chile, Con
Nuestra América conversé con el Dr. Juan Carlos Gémez Leyton,
historiador, politélogo y director académico del Doctorado en
Procesos Sociales y Politicos en América Latina, de la Universidad
ARCIS. El didlogo tuvo lugar en Mendoza, Argentina, y el texto de
la entrevista se transcribié en Santiago de Chile, comprobando
aqui el clima cultural que el neoliberalismo impregné en esta,
su sociedad modelo.

Neoliberalismo, democracia limitada y juventud neoliberal

Dr. Gomez Leyton, ;qué representa este movimiento social
diverso -juvenil, estudiantil y ciudadano- que hemos visto
crecer recientemente, en relacion con el desarrollo neoliberal
chileno de los ultimos 40 anos?

“La interpretacién que yo realizo de las movilizaciones
socialesque se han desarrollado en Chile, no solo tiene relaciéon con
el movimiento estudiantil que cobré una visibilidad comunicativa
muy fuerte, tanto a nivel nacional e internacional, y que causé
un impacto fuerte en el sentido de que Chile era la sociedad

363



mas ordenada del cono Sur, con una ‘transicién ejemplar’ a la
democracia durante la década de los noventa. La pregunta que
tenemos que formularnos es qué implica ese orden, esa situacion
aparente sin los conflictos ni los desérdenes que se observaban
en otras sociedades latinoamericanas en la década de 1990, y
frente a las cuales Chile aparecia o era presentada como una taza
de leche, como una sociedad sin sobresaltos.

La respuesta que tengo frente a esa situacion es que
nosotros transitamos de un régimen politico autoritario a un tipo
dedemocracia protegida, disenhaday elaborada porlos autoritarios
del régimen del general Augusto Pinochet, y la estructura
institucional que se plasmé en la Constitucién de 1980 es la de
una democracia limitada, que no permite la cabal representacion
de toda la gente. Se establecieron candados y mecanismos para
que no participara la poblacién, en el sentido de que no creaba
incentivos para hacerlo”,

¢Como se colocaron esos candados a la ciudadania?

“Por ejemplo, se establecié que el sujeto, el ciudadano, era
libre de elegir si queria inscribirse en los registros electorales. Es
decir, la primera decisién politica de una persona que llegaba a los
18 anos era inscribirse o no inscribirse, participar o no participar,
ivoto o no voto, hago un acto de vinculacién con los intereses de
mi sociedad a partir de la eleccion de representantes o no? Y la
mayoria de los jovenes, a partir de 1990, empezaron a tomar la
decisién de no participar.

Eso me llevé a reflexionar por qué los jovenes no se
inscribian. Y la respuesta fue que no se trataba de que ellos
estuvieran molestos con el régimen democratico, o que
les disgustaban los gobiernos de la Concertacién, sino que
fundamentalmente eran lo que yo llamo jévenes neoliberales. Se
habian acostumbrado a ser individualistas, competitivos entre
si, tenian una légica de la fama, el éxito y el dinero: tres elementos
que conforman la ética neoliberal.

Los jovenes buscaban, en una experiencia biogréfica
corta, la plenarealizacién de todo: ser profesionales exitosos, tener
dinero para consumir y participar en el mercado de la diversion,
de la vivienda, de los autos, de las tarjetas de crédito, para acceder
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a una serie de bienes que, en esa vision, les permitirian un buen
vivir.

Entonces, muchos jévenes tomaron la decisién de no
participar; otros, mucho mas conscientes, decidieron que no
les gustaba la democracia protegida. Sin embargo, este joven
desaprensivo era también un joven apolitico. En todos los estudios
y entrevistas que realicé, los jévenes decian que no les interesaba
la politica, pero carecen de una posicién ideoldgica especifica que
avale o justifique su no participacion.

Esto era asi y fue creciendo hasta estallar. En el aflo 1997
tuvimos una primera senfal con el elevado abstencionismo,
quedoé demostrado que la gente no votaba y la explicacién que
dio un sector de la ciencia social fue la siguiente: somos una
democracia madura, y en las democracias maduras la gente no
vota; somos una democracia al estilo europeo o norteamericano.
Otros interpretaron que se trataba de la manifestacién de un
malestar contra la forma como se habia gestado el proceso
de modernizacidon neoliberal y la forma en que este proceso
no integraba a todos. Asumian que existia un malestar con la
modernidad...”

Pero esa tendencia al abstencionismo ha venido en aumento,
lo que descartaria la tesis de que se trataba de un simple
malestar con la modernizacion neoliberal...

“Exactamente, esa tendencia al abstencionismo creci6 a lo
largo del tiempo. Como las dos interpretaciones que dio la ciencia
social no me eran satisfactorias, empecé a proponer una tercera
interpretacion, que gira en torno a la idea de la configuracién de
un sujeto neoliberal, que se va formando a lo largo de los veinte
anos de gobiernos de la Concertacion: es un sujeto que hoy tiene
20 o 30 anos y sigue siendo displicente con la politica y no se
compromete.

Los cuatro millones de personas no votantes
[abstencionistas] no existieron desde la vuelta de la democracia,
sino que ese sector de la poblacién se fue acumulando durante
los 13 afos que siguieron a 1997. Eso implicé que la politica se
hiciera mucho mas elitista en torno a los partidos que tenian
representacion, y que contaban con un electorado cerrado -el
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que estaba inscrito- y que se movia, en cada eleccion, entre 7,3
millones y 8,2 millones de personas inscritas. Pero habia cerca de
un millén de electores que no votaban.

Por lo tanto, los partidos focalizaron sus estrategias, sus
discursos, sus programas; ya no les hablaban a los jévenes, porque
no eran votantes. Asi, los jévenes comenzaron a sentir que nadie
los tomaba en cuenta, sin embargo, ellos tenian su cuota de
responsabilidad. Usaban una frase muy popular en ese tiempo,
de un tenista chileno, Marcelo Rios, que decia: 'no estoy ni ahf’, es
decir, no estaban en nada ni con nadie, solo con ellos mismos. Esta
era la maxima expresion del individualismo, del desinterés por lo
que les pasa a los otros”.

Esto eslo que Atilio Boron llama el“sentido comun” neoliberal,
interiorizado plenamente en esos jovenes...

“Totalmente cierto. Es el neoliberalismo haciéndose
parte de una mentalidad. Ya no es solo un modo o patrén de
acumulacion, sino una forma de vida, un estilo de vivir, y una
manera cultural de expresarse y enfrentarse a la sociedad”.

Los medios de comunicacion, la cultura y la memoria de 1973

Con una sociedad conformada en buena medida por
esos sujetos neoliberales, ;en qué momento se dan las
condiciones que hicieron posible el actual periodo de
movilizaciones en Chile?

“Paso el afo 1997, el 2000 y llegd un afio clave en nuestra
historia: el 2003. ;Qué ocurrié entonces? Quizas nada visiblemente
significativo, o noticioso, pero se conmemoraron los 30 afios del
golpe de Estado. A partir de esto, hubo lo que durante la transicion
a la democracia en Espafa se llamé un‘destape comunicacional,y
por primera vez los canales de televisién comenzaron a transmitir
en horas de alto rating reportajes en profundidad acerca de lo
que habia ocurrido el 11 de setiembre de 1973 y del porqué de la
muerte de Salvador Allende. Incluso los canales competian entre
si por estos temas.

Algunos medios recuperaron la memoria de los afos
sesenta, de la Revolucion Cubana, de la revolucién en libertad de
la Democracia Cristiana de Chile en 1964, hasta llegar al gobierno
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de la Unidad Popular: mostraron las realizaciones concretas y las
conflictividades que tuvo este proceso, y destacaron la figura de
Salvador Allende.

A partir de esto, hubo un aprendizaje y un despertar
politico en un grupo de la sociedad: los jovenes que tenian entre
12 y 15 anos en ese momento, que son los que hoy, 10 afos
después, llevan adelante las acciones de movilizacion. Si revisas tu
biografia personal, hay un momento en que descubres la politica
y esto nos hace sentir y percibir diferente la realidad. Y tengo la
impresion de que septiembre de 2003, gracias a la capacidad
de penetracion y difusion que tiene la televisiéon en los hogares,
marco a esta generacion”.

¢{Podriamos estar en presencia de un efecto no previsto o no
pronosticado en la ldgica de las relaciones de esa sociedad
neoliberal, en términos de la cultura y sus transformaciones?

“Exacto.Tengo laimpresion de que los canales de televisiéon
nunca fueron capaces de dimensionar el impacto social y politico-
cultural que esa vuelta a los hechos de 1973 iba a tener, porque los
medios pusieron en evidencia, por ejemplo, por qué habia muerto
Allende, cudles eran las coordenadas de la politica en esos anos,
como eran los politicos, el compromiso de la juventud.

Es decir, cuando tu ves a jovenes de tu misma edad
participando y vibrando en el proceso de construcciéon de la
alternativa socialista que se daba en aquel momento, facilmente
aparece la pregunta: ;y nosotros qué hacemos?

Algunos canales fueron un poco mas lejos y llegaron hasta
los anos ochenta y noventa, y sus producciones mostraron el
compromiso, las luchas y las movilizaciones de una juventud que
resistio a la dictaduray se jugé la vida por recuperar la democracia.

Mi tesis es que los jovenes de este siglo XXI hicieron un
ejercicio de introspeccién y empezaron a articular sus propias
respuestas, al punto de que tres anos después, en el 2006,
estalla la revolucidn pingliiina [estudiantes de secundarial; y en el
2009 la rebelién social de los estudiantes universitarios. Insisto:
hay un aprendizaje politico y por eso ves en las marchas de los
universitarios a un joven que se disfraza de Salvador Allende y es
aclamado.
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Sin embargo, junto a este sector de la juventud, existe
otro sector también muy importante que sigue siendo neoliberal,
profundamente individualista, consumidor, que quiere seguir
participando en el mercadoy que se plantea la rebeldia del cliente”.

{En qué consiste esta rebeldia del cliente?

“Las sociedades neoliberales también desarrollan
protestas sociales y politicas propias del neoliberalismo, y cuando
un grupo de personas se levanta contra el mal funcionamiento
del mercado en varios aspectos puntuales, no es que quieran
cambiarlo... jquieren que el mercado funcione bien! Ese es el
mensaje que envian.

Entonces, cuando una parte de los estudiantes salen a la
calley exigen buena educacion, en el fondo, lo que dicen es: yo soy
un estudiante que paga y me estdn dando una pésima educacion,
jmejoren mieducacién! Pero no estan planteando lo esencial: dejar
de pagarlo que el mercado ordena. En este sentido, el movimiento
estudiantil es sumamente heterogéneo, y en él convergen desde
las rebeldias por la memoria hasta rebeldias de consumidores”.

Pero en cierto sentido si existe alli, en ese reclamo y en
las protestas, una interpelacion de la juventud al orden
neoliberal, al mercado y al Estado...

“Si hay una interpelacion, pero no estd orientada a la
transformacion. Se interpela al mercado y al Estado para que
funcionen bien, pero no debe perderse de vista que hay algunos
sectores de la juventud a los que no les disgusta vivir en una
sociedad neoliberal.

Muchas veces las ciencias sociales y la gente, en general,
quieren escuchar que todos estan en contra de algo, y no es asi,
las sociedades no funcionan de esa manera: algunas sociedades
pueden ser muy fuertes para protestar y enojarse, pero eso no
quiere decir, necesariamente, que quieran cambiar las cosas,
voltear el orden imperante. Reclaman mejoras materiales, pero no
pretenden cambiar el sistema.

El detalle no estd en comprender como piensa el 20% de la
poblacién que estd dispuesta a cambiar y transformar la sociedad,
sino el 80% que no tiene interés en hacerlo”.
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El movimiento social: encrucijada y desafios

Camila Vallejo afirmé en una entrevista que tuvo amplia
difusion, sobre todo en medios alternativos, que el
movimiento estudiantil logré tocar el corazén profundo del
neoliberalismo en Chile. ;Tuvo ese alcance la rebelion de los
estudiantes?

“Si la movilizaciéon hubiese tenido ese alcance, hoy
estariamos asistiendo a una transformaciéon radical de la
situacion y de la sociedad. Ahora, si Camila queria decir con ese
planteamiento que se habia tocado la cuestién del lucro en la
educacién, uno tendria que considerar que en una sociedad
neoliberal todo estd montando sobre el lucro y la ganancia, que
es lalogica del neoliberalismo: maximizar las utilidades y buscar la
satisfaccién individual. Pero esto no esta en transformacion.

En Chile, el préoximo gobierno quizds sea de signo
distinto al de la derecha actual; podria ser un nuevo gobierno
de la Concertacion, acaso un poco mas reformista de lo que fue
antes, pero no va a cambiar la estructura, porque en Chile no
hay condiciones para una revoluciéon en tanto transformacion
radical de los sistemas. Lo que vamos a tener es un reformismo
acentuado, pero sin salirse del marco estructural y mucho menos
del patrén neoliberal de acumulacién”.

Esa es una vision pesimista de la situacién en Chile...
“Siempre he sido un poco pesimista...”

¢Y son esos los limites concretos del movimiento de rebeldia
estudiantil y ciudadana?

“Claro. Esto que describo es para entender cudles son los
limites al mantener una movilizacién en los marcos del sistema
politico, del Estado, del mercado y de la sociedad neoliberal. Mi
propuesta es que debemos desbordar esos marcos, ir mas alla de
lo que estamos planteando actualmente como reivindicacion.

La maxima potencia que tenia el movimiento radicaba
en la critica al lucro, en la demanda de educacion gratuita y la
devolucién de los colegios de secundaria al sistema estatal. Esto
suponia terminar con la estructura educativa del mercado e
implicaba que la sociedad chilena se hiciera cargo del problema
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de la educacion, financiando la formacién y preparacion de sus
generaciones futuras.

El tema central es que los chilenos y chilenas, la sociedad
como un todo, no parecen estar dispuestos a poner un peso para
financiarla educacién. Situles dices que, para tener una educacion
de calidad, publicay gratuita, es necesario establecer un impuesto
a la renta de todos, del 2% por ejemplo, eso te lo va a rechazar
todo el mundo”.

Sin embargo, Chile tiene una riqueza enorme en el cobre, y
por una decisiéon de la dictadura de Pinochet, buena parte
de los ingresos que genera su explotacion se destinan al
financiamiento de las fuerzas armadas y no al financiamiento
de la educacion...

“Si, pero esa decisién entrafa un sentido estratégico y
geopolitico: Pinochet sabia perfectamente que para que las Fuerzas
Armadas tuvieran autonomia y no dependieran del poder civil de
turno, debia darles ciertas garantias de financiamiento propio. Por
eso establecié la ley que reserva al ejército el 10% del monto de los
ingresos de la venta del cobre por parte de la empresa CODELCO.

Se podria hacer exactamente lo mismo con la educacién
publica, y dar el 10% de CODELCO para el financiamiento de la
educacion que pertenece al Estado. ;Pero qué pasaria con todas
esas personas que no logran ingresar a la universidad publica y,
por diferentes razones, deben hacerlo en la universidad privada?

Es algo que casi nunca se dice ni analiza en estas
discusiones. Te explico: a manera de ejemplo, supongamos que la
Universidad de Chile, que es publica y estatal, tiene por politica el
ingreso anual de 5000 estudiantes, y para esta poblacién aplica un
sistema de seleccion o prueba: solo los que obtienen los puntajes
superiores a 750 ingresan a la universidad. ;Qué pasa con los que
obtienen de 700 a 7497 jMala suerte, porque las autoridades de
la universidad son las que deciden cual es el puntaje de ingreso!

Entonces, esa persona del segundo grupo, que no es para
nada un mal estudiante, pero no alcanzo la calificacién requerida,
aungue sea por un punto, practicamente es enviado por la
universidad publica a estudiar en la universidad privada.
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(Quién forma y constituye, entonces, el mercado para
las universidades privadas? jJustamente, las propias politicas
educativas y de seleccion de las universidades publicas! Esa es la
clave del modelo neoliberal. Cambiar eso significaba decir: desde
ahora, la Universidad de Santiago, la Universidad de Chile y sus
sedes regionales derivadas, van a tener ingreso universal, no habra
mas seleccién de estudiantes ni limitaciones para su ingreso”.

Y ese tema no fue planteado por el movimiento estudiantil y
ciudadano...

“No, porque a una parte del movimiento solo le
interesaba solucionar el problema especifico del financiamiento
de sus estudios, pero no se preocuparon por la situacién de los
estudiantes de universidades privadas. Aunque la gente sali6 a las
calles en forma masiva, este tema no se propuso publicamente.
Y lo cierto es que los estudiantes de las universidades publicas
discriminan a los estudiantes de las universidades privadas por
considerar que estos pagan por su educacion... jpero los de las
publicas también lo estan haciendo!

Para cambiar la educacion de mercado en Chile no
basta con pedir que se termine el lucro; hay que exigir lo que
actualmente estan exigiendo los estudiantes de la Universidad
Pedro de Valdivia y la Universidad del Mar: la expropiacién por
parte del Estado -la estatizacion- de estas dos universidades.

Eso si seria una forma de afectar a un modelo que no
quiere universidades publicas y de poner en cuestionamiento al
capitalismo académico. No solo hay que pedir el fin del lucro, sino
el fin del modelo mismo”.

{Como entender, entonces, que figuras tan representativas
del movimiento, como Camila Vallejo, militante comunista,
no expresen con mayor fuerza este tipo de reivindicaciones?
iSera un sintoma de la realidad de unos partidos politicos
que tampoco miran mas alla del horizonte de la sociedad
neoliberal?

“Creo que el problema sustantivo de la Camila es que ella
es una lider llevada por una ola, y fue situada en la cresta de esa
ola por un movimiento en el que ella no era el referente, porque
los estudiantes de la CONFECh [Confederacion de Estudiantes de
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Chile] se organizaron a través de vocerias publicas, y la Universidad
de Chile y la Universidad Catdlica, las mas antiguas del pais
(creadas en el siglo XIX), constituyeron un “grado” de autoridad, y
sus representantes aparecian publicamente como los principales
voceros. Pero esto no significaba que Camila o Giorgio Jackson
fueran los lideres del movimiento.

Ademas, tengolaimpresion de quela Camilafue‘explotada’
por los medios de comunicacién por su condicidn de mujer y su
belleza, y por eso le dieron un tratamiento especial. Aqui hubo un
manejo comunicacional de su imagen por parte de los grandes
medios, que la fueron colocando ante la opinion publica, y ella
se ha resistido a eso, pero el Partido Comunista entiende que en
Camila tiene capital politico y un cuadro que le permitiria ganar el
dia de mafana una diputacién.

El Partido Comunista, como viejo partido instituciona-
lizado, también institucionalizd el movimiento estudiantil, con
el objetivo e interés de hacer un pacto con la Concertacién para
tener, en el futuro cercano, mayor representacién parlamentaria”

En ese sentido, y con miras a las elecciones presidenciales del
2013, ;como podria influir el juego de promesas, ofertas de
campana, prebendas e intereses propios de las democracias
representativas, en el futuro del movimiento social chileno?

“Hay dos situaciones que considerar: una es que la
Asociacion Coordinadora de los Estudiantes Secundarios
planted, a través de sus voceros, la tesis de la abstencion para
las elecciones del 28 de octubre de este ano, pero no le dieron
contenido ni sustento a la propuesta; jqué paso? Se registro la
mayor abstencién de la historia de Chile, de aproximadamente
el 60% de la poblacién. Pero, contrario a lo que podria pensarse,
ahi una vez mas el sistema neoliberal funciond, porque lo primero
que hizo el gobierno de la derecha de Sebastian Pifiera, cuando
asumio el poder, fue aprobar la ley del voto voluntario. Es decir,
los tipos tienen muy claro como es y cdmo piensa ese sujeto
neoliberal libre de hacer lo que le venga en gana, y como saben
gue entre menos participe la gente menos problemas van a tener,
le ‘conceden’a los ciudadanos la libertad de decidir si van a votar
o no.
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Es cierto que la gente no votd, pero el sistema siguiod
funcionando porque no se deslegitimé. La ley, en términos tedricos,
permite, faculta o prohibe. Entonces, si la ley le dice al ciudadano
que puede votar o no votar, y que en cualquiera de los dos casos
no le va a pasar nada, ni tampoco al sistema, todo va a seguir
funcionando igual. Asi, el llamado al abstencionismo, que pudo
ser muy importante en términos estratégicos, perdié efectividad
politica.

La otra cuestién es lo que tenemos que hacer ahora:
si sabemos que la abstencion no golpea al sistema politico, lo
antes posible debemos levantar una fuerza que sea capaz de
constituirse en alternativa real tanto a la derecha neoliberal
como a la centroderecha neoliberal de la Concertacion, ahora en
amistad con el Partido Comunista. Se requiere de una alternativa
antineoliberal concreta, que recoja todo esto que han venido
planteando las rebeliones estudiantiles, la de Aysén, la de
Magallanes, y hacer un proyecto de caracter social y nacional que
proponga una alternativa mas alla de lo existente. De lo contrario,
seguiremos por el camino de la sociedad neoliberal”.

En ese escenario, ;existen las condiciones politicas y los
sujetos capaces de avanzar en esa ruta de construccion de
una alternativa antineoliberal en Chile?

“Tengo la impresién de que ese proyecto alternativo
todavia no estd; no se logra elaborar y precisar. Cuando llegan al
poder Hugo Chavez, enVenezuela; Evo Morales, en Bolivia; o Rafael
Correa, en Ecuador, ya existia ese proyecto, elaborado incluso a lo
largo de varios afnos, y se plasma en las asambleas constituyentes.
Pero en Chile este proyecto no existe y en eso consiste el drama
de nuestra sociedad.

En cambio, los actores institucionales de la politica chilena
ya estan posicionados: la derecha tiene a sus dos candidatos
compitiendo por las primarias: el exministro de Obras Publicas,
Laurence Golborne, y el exministro de Defensa Andrés Allamand,
un viejo politico de los sectores de Renovacién Nacional. Estos dos
van a disputarse la candidatura de la derecha y del continuismo.

Del otro lado, ya estd practicamente decidido que
la expresidenta Michelle Bachelet sea la candidata de Ia
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Concertacion, en conjunto con el apoyo politico electoral del
Partido Comunista. Uno y otro se necesitan. Y vamos a tener otra
fuerza, la del Partido Progresista, encabezada por Marco Enriquez-
Ominami. Si estas fuerzas recuperan el gobierno llevaran adelante
un programa reformista, que quizas corrija algunos aspectos del
modelo de mercado, pero que no necesariamente pretenden una
transformacion.

Sin embargo, quiero creer que en la historia y la politica
nada esta escrito, y a veces las tendencias pueden ser quebradas
por un sector de la sociedad que dice:'‘queremos otra cosa’ Ese es
el escenario que conviene dejar abierto en Chile ahora”.
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SEXTA PARTE

LA MEMORIA-HISTORICA
EN LA SOCIEDAD NEOLIBERAL






La democratizacion del derecho de propiedad
en Chile, 1967-1973

“Es el propio desarrollo de la democracia

el que cuestiona la propiedad privada

de los medios de produccién como obstdculo

para una consolidacién de la democracia,

para una consolidacion tal que no sea,

para las masas populares, tan sélo de cardcter formal”.

Vladimir I. Lenin. Obras Escogidas.
Editorial Progreso, Moscu 1975, t. lIl, p. 13.

A 100 anos de la Revolucion Rusa

Democratizar el derecho propiedad: la reforma
constitucional de 1967

Cuando en enero de 1967, hace 50 afos, el presidente
Eduardo Frei Montalva (1964-1970) firmé el decreto promulgatorio
delaleyN°16.615 queintrodujo en la Constitucién Politica del Estado
de 1925 un nuevo estatuto para el Derecho de Propiedad; y siete
meses mas tarde, el 16 de julio, promulgé la Ley N° 16.640 que dio
cauce legal a la Reforma Agraria, abrié una intensa coyuntura critica
y cred la estructura politica de oportunidades para democratizar no
solo la propiedad agraria, sino la totalidad de la propiedad privada
de los medios de produccién (PPdMP). Si bien, ese no era su objetivo
politico, el proceso de democratizacion abierto por Frei y continuado
y profundizado por Salvador Allende (1970-1973), provocaron la
mayor crisis organica experimentada por el capitalismo nacional.

Modificar el derecho de propiedad privada implicé afectar
a la principal fuente de poder de las clases dominantes. Durante
427 afos la PPAMP fue protegida por el Estado Imperial y mas
tarde por el Estado Nacional. Este velaba por que la propiedad
no fuera vulnerada, alterada, amenazada, ni transgredida. De
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acuerdo con la normativa constitucional de 1833 como de
1925, era inviolable. Nadie, ni siquiera el propio Estado podia
intervenirla. Se consideraba que la PPAMP antecedia al Estado.
Constituyéndose en la principal frontera de la democracia.™!

La osadia politica de Eduardo Frei con el apoyo de la
izquierda socialista y comunista fue poner fin a esa condicién.
Pasando de una concepcidn juridica-politica excluyentey centrada
en el“derecho de propiedad” a otra centrada en el “derecho ala
propiedad”. Imponiéndose la doctrina de la funcién social de la
propiedad.

Asi,entre 1967y 1973,laPPdMP en manosdelasoligarquias
terratenientes, burguesias industriales, financieras y mercantiles
nacionalesy extranjeras, fue expropiada, nacionalizada, estatizada
y socializada por el Estado de Chile. La reforma constitucional
hizo posible que todos los bienes y recursos naturales pasaran a
ser propiedad de la sociedad chilena, o sea, se volvieran bienes
comunes. En otras palabras, fueran de todas y todos los chilenos.

Los iconos historicos y politicos de ese proceso fueron: (a)
la Reforma Agraria, que permitié la expropiacién de los grandes
latifundios con el objetivo de distribuirlos entre los campesinos
sin la tierra; (b) la Nacionalizacidn de la gran mineria del Cobre, en
junio de 1971, que recuperd los recursos naturales mineros para
uso y disfrute de la sociedad chilena; (c) la estatizacién de la banca
nacional y extranjera, anunciada el 30 de diciembre de 1970;
(d) la expropiacion de la emblematica industria textil: Yarur, en
Santiago, el 28 de abril de 1971, iniciandose con ella el traspaso de
la industria manufacturera nacional al poder de los trabajadores
y, (e) la estatizacion de las empresas de telecomunicaciones
transnacionales.

Si bien estos iconos fueron actos de poder realizados por
el Estado, la democratizacion de la propiedad no fue solo un acto
gubernamental, sino también fue la expresion del poder de los
sectores dominados: trabajadores, pobladores, mineros, campesinos,
indigenas, de hombres y mujeres pobres del campo y de la ciudad.

131 Gémez Leyton, Juan Carlos (2004). La Frontera de la democracia. LOM Ediciones, Santiago
de Chile.
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Estos sectores no tenian derecho ni acceso a la PPAMP ni
tampoco a un lugar donde habitar. Por esa razén, desde fines de
1950, se habia iniciado la ocupacion de la propiedad urbana tanto
fiscal como privada para “encontrar un sitio” donde habitar la
ciudad.™? A través de “tomas de terreno”, el movimiento social de
pobladores ocupabaterrenos presionando al Estado a expropiarlos
en su beneficio. La “toma” como un acto de apropiacion colectiva
de la propiedad privada se transformo, entre 1957 y 1973, en la
principal forma de acceso de los sectores populares y trabajadores
a la propiedad.’?

La democratizacion de la propiedad impulsada tanto por
arriba -gobierno- como por abajo, por el poder popular, conducia
a la transformacién radical del régimen capitalista’™*, dado que la
democratizacién de la propiedad consistia en despojar, arrebatar
y expropiar el poder infraestructural que la propiedad de los
medios de produccidon conferia a la clase capitalista nacional
como extranjera. Por tanto, no solo se democratizaba a la
propiedad sino también al Estado y hacia extensiva la democracia
a todos y todas. La PPAMP dejé de ser un patrimonio individual
o familiar, volviéndose colectivo-publico-estatal-comun. Los “no
propietarios’, por ejemplo, los campesinos que accedieron a la
tierra de manera colectiva adquirieron poder social, econémico y
politico. Y, sobre todo, dignidad.

La expansidon democratica asumié una clara orientaciéon
subversiva pues desafid y discutié frontalmente la dominacién, la
hegemoniay la violencia del capitalismo -desde la explotacion de
lafuerza de trabajo al uso opresivo del Estado-. La democratizacion
del Estado implicd la expulsidn relativa de las clases propietarias de
él y su ocupacioén parcial, conquista del poder ejecutivo, por parte
de los sectores sociales no propietarios. Esta situacion explica la
crisis politica abierta por la profundizacion de la democratizacion
de la PPAMP, durante el gobierno de la Unidad Popular.

52 Garcés, Mario (2001). Tomando sitio. LOM Ediciones, Santiago de Chile.

153 Salazar, Gabriel (1991). La violencia politica popular en las grandes alamedas. SUR Pro-
fesionales, Santiago de Chile.

5% Gaudichaud, Frank (2016). Chile 1970-1973. Mil dias que estremecieron al mundo. LOM
Ediciones, Santiago de Chile.
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La defensa del derecho de propiedad privada

Esta democratizacion encontré fuertes resistencias
politicas. Los sectores propietarios nacionales y extranjeros, la
derecha politica y sus intelectuales organicos se opusieron y se
movilizaron utilizando todos los medios legales y no legales para
impedir que ella se expandiera y al consolidarse en el tiempo
transformara radicalmente al capitalismo.

El conflicto fue intenso y violento. Tuvo dos momentos
algidos. El primero, durante el gobierno de Frei, se concentra en el
parlamento. Los principales actores politicos y sociales opositores
en este momento fueron: la Sociedad Nacional de Agricultura,
el diario El Mercurio y Agustin Edwards E., los partidos Liberal,
Conservador y Radical y un joven abogado de la Universidad
Catolica de Chile, vinculado, entre 1965-1966, a la organizacion
filo-fascista FIDUCIA, Jaime Guzman Errazuriz, quien durante
el gobierno popular va a pronunciarse abiertamente por la
intervencion de las Fuerzas Armadas para restituir el derecho de
propiedad.

En el sequndo momento, durante el gobierno socialista de
la Unidad Popular, se sumaron a la defensa no solo de la propiedad
sino del capitalismo, la mayoria de los gremios empresariales y
patronales, entre ellos: la Sociedad de Fomento Fabiril, dirigida por
Orlando Saenz; la Sociedad Nacional de Mineria; la Cdmara Central
de Comercio; la Confederacion de la Produccién y del Comercio;
la Compania Manufacturera de Papeles y Cartones; los principales
grupos econdmicos: el grupo Alessandri-Matte, por ejemplo; el
Partido Demécrata Cristiano; el Partido Nacional; las empresas
transnacionales y, por cierto, el gobierno y el departamento
de Estado estadounidense. Pero también el poder judicial y
sectores de la mediana y pequena burguesia. Una de las mayores
expresiones de esta oposicion la constituye el paro patronal de
1972.

La oposicion se concentré en evitar la reforma
constitucional al Art. 10 de la CP25 y frenar la Reforma Agraria, fue
derrotada. Sin embargo, el bloque opositor adquirié mayor poder
politico y social durante la Unidad Popular, al aliarse los sectores
de la derecha con los sectores demdécratacristianos en contra de la
iniciativa popular de la formacién del Area de la Propiedad Social.
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Y solo apelando a la intervencion de las Fuerzas Armadas lograron
en 1973 derrotar y frenar el proceso de democratizacién de la
propiedad.

La restauracion del derecho propiedad 1973-2017

La dictadura militar (1973-1990) al restaurar el derecho de
propiedad expropid, en favor del capital nacional e internacional, la
propiedad comun de los bienes y recursos naturales que la sociedad
chilena habia recuperado entre 1967 y 1973. Los gobiernos
concertacionistas y electos por votacion popular (1990-2017)
continuaron lo obrado por la dictadura, o sea, proteger y extender la
PPAMP entre el capital. De alli que la tierra, los recursos mineros, los
recursos maritimos, el agua, los bosques, etcétera, como la vida de
hombres, mujeres, nifos y ninas pertenecen a determinados grupos
econdmicos nacionales o grandes corporaciones transnacionales.

El control de los bienes que debieran ser comunes, o sea,
de todos las y los ciudadanos nacionales, hoy esta concentrado y
apropiado en 9 grupos econémicos de caracter familiar, a saber:
Matte, Angelini, Luksic, Solari, Paulmann, Said, Saieh, Yarur, y Cueto.
Esto es asi gracias a la restauracion del derecho de propiedad y
su proteccién en la Constitucion Politica de 1980 que, a través de
diversos candados institucionales, volvié a la propiedad privada
inviolable.”

Estos grupos son los duenos del pais y de su gente. Por
eso, si la sociedad chilena quiere volver a tener una democracia
extensa, profunda, sustantiva como la vivida entre 1967 y 1973,
deberd, ante cualquier cosa, volver a discutir la validez politica,
econdmica y ética de la propiedad privada de los medios de
produccion, de lo contrario, la democracia seguird siendo una
promesa incumplida.

Tengamos presente, para cerrar este articulo, que la
transicion a la democracia en Chile (1990) asumié el postulado de
la teoria de la transicion que indica que la Unica forma de tener
una democracia estable era manteniendo intocables los derechos
de propiedad privada de la burguesia. ¢

55 VerRanking de Grupos Econdmicos RGE, Facultad de Economiay Negocios, UDD, Julio 2016.
%6 Gbémez Leyton, Juan Carlos (2010). Politica, democracia y ciudadania en una sociedad
neoliberal (Chile, 1990-2010). ARCIS/CLACSO, Santiago de Chile.
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Los gobiernos concertacionistas no solo practicaron dicho
postulado, sino que para seguir manteniendo el régimen politico
democratico autoritario extendieron y enajenaron todos los
bienes y recursos al capital. Volver a la democracia social supone
poner fin a la PPAMP, tal como se hizo hace 50 afios.”™’

37 Publicado en Le Monde Diplomatique, Ao XVII, N°185, junio 2017. Edicién chilena.
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Memoria, Historia y Conflicto Politico

El “Once” en la consciencia historica nacional

“Compariero...

En septiembre poco puedo contarte

que no tenga que ver con esta

herida que supura: ; DONDE ESTAN?”
Carmen Andrea Mantilla, septiembre, 2014

Este martes 11 de septiembre de 2018 se cumpliran los
45 anos del derrocamiento del gobierno popular, revolucionario y
socialista del presidente Salvador Allende y de la Unidad Popular
(1970-1973); de la destrucciéon del régimen democratico; de la
ocupacién militar y del genocidio del pueblo chileno por parte de
las Fuerzas Armadas y de Orden nacionales.

Aunque el paso del tiempo es inexorable, la gran herida
infringida a la historia de la sociedad chilena permanece viva. Las
ardientes llamas que quemaron La Moneda, auiin arden y queman
en la memoria de cientos de miles de chilenas y chilenos. El
pasado reciente sigue vivo. El acontecimiento, el 11 septiembre
de 1973, sigue tronando, explotando y el espeso humo negro de
su acontecer no se disipa. Pues, nadie olvida.

La presencia del acontecimiento, “el Once’, como se le
nombra popularmente, el suceso mismo y las cosas acontecidas
producto de su onda expansiva no son imagenes difusas, sino
que, gracias a las diversas memorias activas y vivas, constituyen
hechos vivisimos. El “once” permanece entre nosotros. Y,
seguramente, permanecerd, por mucho tiempo mas, aunque se
apaguen o se extingan las ultimas memorias vivas. Lo cual ocurrird
en aproximadamente cuatro décadas, cuando ninguno de las
y los chilenos que tenian, por ejemplo, entre 8-10 afnos para “el
Once’, estén en este mundo. También serd un hecho irremediable
que entre 5 o en 10 anos mas, los protagonistas directos del
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acontecimiento ya no estaran. Sin embargo, “el Once” seguird
existiendo. Fundamentalmente porque desde hace solo unos
15 afos, el acontecimiento, “el Once”, es parte de la consciencia
histérica y politica de la ciudadania nacional.

Es mas que evidente que desde la conmemoracion de los
30 anos, en 2003, cuando se produce la explosién de la memoria,
“el Once” tiene ya un lugar en la consciencia histérica nacional,
especialmente de todas y todos aquellos que no lo vivieron
directamente. Desde ese momento, “el Once” dejé de ser el
recuerdo de la izquierda, de sus militantes, de los simpatizantes
y adherentes de Salvador Allende y de la Unidad Popular, de
los familiares de las victimas, de los exiliados, de los torturados.
Ingresé en la consciencia politica e histdrica de la ciudadania
nacional, independientemente del momento de su nacimiento.
Ahora todas y todos tienen una opinién sobre lo acontecido. La
tesis de la derecha que sostenia que solo podian opinar sobre lo
acontecido los que habian vivido el periodo de la Unidad Popular
o los afos dictatoriales, se derrumbd. Con ello, la memoria dio
lugar al relato historico.

No obstante, el relato histérico no desplaza a la
memoria viva, todo lo contrario, se entrelazan activamente.
Dicha conjugacién permite, entre otras cosas, la emergencia de
la politica. En otras palabras, “el Once” se politiza. La figura del
presidente martir Salvador Allende se vuelve un referente en las
luchas politicas actuales, especialmente de los sectores sociales
y politicos que protagonizan las rebeliones ciudadanas de 2006
y 2011. En efecto, Salvador Allende Gossens serd reivindicado
politicamente por los nuevos y diversos grupos politicos que
emergieron luego del 2003. Se trata de jovenes nacidos durante
la democracia posautoritaria, que recuperan la historia reciente
acontecida entre 1970-1990. Tomemos dos ejemplos para describir
lo que estoy sefialando. El joven alcalde de Valparaiso, Jorge Sharp,
nacido en 1985, o sea, 15 anos después del triunfo allendista y 12
anos después del “Once”, es un profundo admirador de Salvador
Allende. Segundo, la Federacion de Estudiantes de la Universidad
Técnica Federico Santa Maria, programa una Semana de la
Memoria, que, en realidad, por las actividades a desarrollar, es una
semana dedicada a revisar y conocer la historia reciente de Chile, o
sea, del periodo 1970-1990. En esta actividad como en otras que se
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realizaran en distintos lugares del pais, se conjugan virtuosamente
memoria e historia. Se trata de procesos de politizaciéon y toma de
consciencia historica de lo acontecido en los ultimos 48 anos. Las
nuevas generaciones se auto educan en la historia reciente.

Pero lo que debemos tener presente es que no existe “la
Memoria“, como dice el cartel de la actividad sefialada, sino que
en realidad existen multiples y variadas memorias en conflicto.

Este es el punto que deseo hacer relevante en esta
reflexion. La historia reciente de Chile contiene tres lapsos
histéricos que remiten a distintas memorias individuales como
colectivas. Las cuales, a su vez, poseen y reclaman para si, distintas
significaciones politicas como histéricas. Y, por esa razoén, la
disputa por la memoria se vuelve un conflicto politico algido.

El conflicto abierto por el ex Ministro de las Culturas,
Mauricio Rojas, sobre el Museo de la Memoria, tiene como
trasfondo politico e ideoldgico, el control tanto de la historia
como de la memoria. El objetivo politico ultimo de ese conflicto es
instalar -corrigiendo lo que, segun el canciller Roberto Ampuero,
es una “mala memoria”- otra memoria e historia acorde con
quienes actualmente tienen el poder gubernamental.

La existencia del Museo de la Memoria y de los Derechos
Humanos, instituido recién en el afno 2010 como parte de la
conmemoracion del Bicentenario de la Independencia Nacional,
constituye un acto politico gubernamental que alteré o quebro6 el
orden politico cultural establecido desde 1973. Puesto que es, sin
ninguna duda, la cosificacién, en un Museo, de la Memoria de los
Vencidos.

Su existencia constituye una grieta, una gran grieta en la
hegemonia cultural, politica e histérica de los vencedores. De alli
el interés por transformarlo, criticarlo, impugnarlo, denostarlo.
La existencia material de la memoria de los vencidos implica, en
cierta forma, un triunfo sobre la memoria de los vencedores. Por
eso su exigencia de instalar en el museo el “contexto histérico”

En su total desesperacion politica ante la derrota histérico-
cultural del pasado o en la imposibilidad de controlar la historia,
los vencedores van a construir el museo de la democracia o, en
otras palabras, la cosificacion de la Memoria de los vencedores.
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Todos recuerdan, nadie olvida. La lucha politica por el
pasado esta abierta. Todos mantienen vivo “el Once”. Desde hace
45 anos, parafraseando al poema de Antonio Machado, diriamos
que a cada “chilenito que viene al mundo... uno de los dos Chile,
ha de helarte el corazon”.

Como deciamos, la historia reciente de Chile estd
conformada por tres procesos histéricos, a saber: 1) el gobierno
del presidente Allende y de la Unidad Popular 1970-1973;
2) la dictadura civico-militar, 1973-1990, y 3) la democracia
posautoritaria, desde 1990 hasta la actualidad. Se trata de
medio siglo de intensa y conflictiva historia. Cada uno de estos
procesos histéricos estan marcados por acontecimientos politicos
fundantes que poseen distintos registros en la memoria de los
ciudadanos nacionales. Son acontecimientos disimiles, complejos
y conflictivos. El primero, es el triunfo de Salvador Allende en las
elecciones presidenciales el 4 septiembre de 1970; el segundo, el
derrocamiento de su gobierno por parte de las Fuerzas Armadas
y de Orden, el 11 de septiembre de 1973; y el tercero, el triunfo
del Movimiento Democratico Nacional en el plebiscito sucesorio
del 5 de octubre de 1988. Son tres momentos de la historia de
Chile que configuran tres Chile: el popular, el de la dictadura y el
de la democracia posautoritaria. Tres Chile, tres memorias y tres
historias. Tres conflictos.

Ahora bien, la memoria del Chile popular, la memoria del
Once-dictadura y la memoria de la democracia posautoritaria,
aunque estan indisolublemente entrelazadas, son memorias
diferentes. E incluso las y los sujetos individuales o colectivos son
también distintos. Y no solo eso, sino que poseen activaciones, o
sea, recuerdos disimiles. Dandose el caso que en un mismo sujeto
las tres memorias estan presentes.

La memoria politicamente menos activa es la referida
al Chile Popular. Pocos son los que recuerdan vivamente
dicho periodo. La memoria del Chile popular como su historia
permanece en silencio y en la oscuridad historiografica.

Hasta ahora la historia como la memoria mas activa es la
relacionada con la dictadura y, tal vez, la menos recuperada de las
tres, sea la memoria relativa al triunfo del 5 de octubre de 1988.
Arriesgo aventurar la hipétesis que ello se debe a que dicho triunfo
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es muy ambiguo, engafioso y tramposo. Dado que la derrota del
dictador en el plebiscito de 1988 fue a medias: se gand perdiendo.
Por ello, la democracia posautoritaria es un régimen politico
hibrido, una mezcla de formas autoritarias y democraticas. En
otras palabras, una democracia a medias. Tal como lo planteé el
primer presidente electo de dicho régimen Patricio Aylwin Azdcar,
una democracia “a la medida de lo posible”.

La memoria de la dictadura, a diferencia de la memoria
posautoritaria, se estructura en diversos acontecimientos
politicos constitutivos de sujetos y actores politicos que la
confrontan. Son hechos, sucesos acontecidos, que son parte de
las ondas producidas por el hecho fundante de la misma, o sea,
de “el Once”. Por ejemplo, muchos de las y los ciudadanos post
Once tomaron consciencia politica e histérica de la existencia
de la dictadura civico-militar terrorista cuando ésta convocé
a la Consulta Nacional de 1978, para solicitar el apoyo politico
de la ciudadania en contra de las reiteradas condenas de parte
la Organizacién de las Naciones Unidas (ONU) por la violacién
de los derechos humanos, que sufria el régimen militar. A cinco
anos del “Once’, la dictadura, a través de un burdo subterfugio
electoral, buscé obtener la legitimidad politica que carecia. Este
acontecimiento, escasamente conocido histdricamente, debid ser
el acontecimiento politico fundante de muchos jévenes, que para
“el Once’, solo tenian 13 afos.

La sociedad chilena, queyaveniadividida, experimenté un
nuevo clivaje politico, ahora entre los partidarios de la dictadura y
sus opositores. Superando, en 1978, el poderoso clivaje que habia
dado origen al “Once’, entre los anticapitalistas y prosocialistas y
los defensores del capitalismo y anticomunistas.

La siguiente confrontacién entre estos dos sectores se
produjo en el Plebiscito de 1980. La derrota en el plebiscito llevd
al Partido Comunista de Chile a asumir la estrategia de todas las
formas de luchas para combatir a la dictadura. Cientos de jévenes
se unieron a la rebelidon popular. Otro hecho fundante de este
nuevo clivaje que constituird nuevos sujetos politicos acontece
en enero de 1982, cuando fallece el expresidente Eduardo Frei
Montalva, y se realiza la primera multitudinaria manifestacién
politica en dictadura.
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A pesar de que Frei Montalva, un acérrimo opositor a
la Unidad Popular, quien propicid, justificé y apoyd “el Once”, o
sea, el derrocamiento del Presidente Allende, desde 1977 habia
adoptado una posicién disidente hacia la dictadura. En 1980 se
volvio abiertamente opositor cuando lideré las fuerzas politicas
contrarias a la aprobacién de la Constitucién Politica de 1980. Otro
hecho fundante del sujeto politico anti-dictatorial serd, por cierto,
las convocatorias a las Jornadas de Protesta Nacional, iniciadas en
mayo de 1983 por la Confederacién de Trabajadores del Cobre;
el intento de magnicidio del dictador, en septiembre de 1986,
serd decisivo para la estrategia que el Movimiento Democratico
Nacional desarrollara para confrontar el plebiscito sucesorio de
octubre de 1988.

Debiéramos agregar a esa lista de acontecimientos
fundamentes del sujeto politico que emerge en la dictadura, la
crisis econdmica post Once; el proceso de desindustrializacién; la
politica de shock de 1975; la gran depresién econdmica de inicios
de los afos ochenta; la quiebra de la banca nacional, etcétera.
Como también los hechos represivos y la violacién de los derechos
humanos perpetrados por la dictadura como, por ejemplo, el
descubrimiento de los Hornos de Lonquén donde fueron lanzados
un grupo de campesinos; el degollamiento de tres profesionales
comunistas en marzo de 1985, entre otros hechos. Sucesos que
estremecieron la consciencia de miles de ciudadanos nacionales.

En todos estos diversos acontecimientos nombrados,
las y los chilenos debieron involucrarse, pronunciarse. Debieron
tomar una posicion politica. Los partidarios de la dictadura, tanto
los actores gubernamentales como los adherentes ciudadanos,
asumieron el negacionismo como una posicidn politica activa
de defensa de la dictadura. Otros, optaron por la resistencia y la
oposicion activa a la dictadura. Este clivaje se mantiene hasta el
dia de hoy.

A pesar del fin de la dictadura militar del General Augusto
Pinochet en 1990, los gobiernos de la democracia posautoritaria
no lograron, aunque lo intentaron, imponer el olvido. E, incluso,
eliminaron el feriado nacional del 11 de septiembre de 1973,
instituido por la dictadura en 1981, con el objetivo de buscar la
reconciliacién nacional. Sin embargo, era imposible el olvido
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de un acontecimiento fundado en el conflicto y, sobre todo,
con memorias vivas. Tanto unos como otros no olvidan. Ni los
vencedores quieren olvidar ni, menos, los vencidos. Por ello, “el
Once” perdura. Afo tras ano vuelve a estremecer la vida de las 'y
los chilenos. Pues la division gestada desde el Once permanece
viva y activa. Se activé en 1998, cuando el dictador fue detenido
en Londres para ser enjuiciado por crimenes de lesa humanidad;
su regreso un afo mas tarde generd protestas y manifestaciones
populares. El 10 de diciembre de 2006 estall6 el jubilo y la alegria
popular al conocerse su muerte.

Si bien la figura de Pinochet, el dictador, ya no est3,
lamentablemente su espectro sigue presente en la sociedad
chilena. Su obra politica estd presente en la institucionalidad
constitucional dela Constitucion de 1980, que élaprobd y respaldo
luego desusalidadel podergubernamental como Comandante en
Jefe del Ejército. Ademas, su presencia permanece en la memoria
de cientos de partidarios que hasta tan solo hace algunos afos
permanecian en silencio. Hoy el avance de las derechas y las
ultraderechas conservadoras, ultranacionalistas, anticomunistas,
etcétera, ha creado el clima y el escenario politico para que los
“pinochetistas” reivindiquen su figura. Como es el caso del
excandidato presidencial José Antonio Kast, quien obtuvo en la
primera vuelta presidencial de las elecciones de 2017, el 7,5% de
los votos. Ese guarismo nos habla de la existencia, tal vez, de un
pinochetismo duro.

La dictadura civico-militar, a pesar del Chile democratico
posautoritario, se ha prolongado en la sociedad neoliberal
establecidaentre 1973y 1990.Sinembargo,apesardelaaceptacion
de las formas socioecondmicas neoliberales, la dictadura sigue
dividiendo a la ciudadania nacional. La sociedad pinochetista
no ha sido desmantelada. Los gobiernos democraticos de la
centroizquierda han fracasado rotundamente en ello. Por eso,
el conflicto politico no es solo por el pasado, también es por el
presente y, en especial, por el futuro.

Por ultimo, si queremos que las décadas préximas del
siglo XXI no continten trazadas o dibujadas por “el Once’, por la
dictadura o por lademocracia posautoritaria, deberemos construir
otro Chile. En consecuencia, relegar al “Once” a literatura historica.
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Las batallas por la memoria son batallas politicas, pero no deben
ser batallas solo por el “pasado”, sino, fundamentalmente, por el
futuro.

No debemos olvidar el “Once’, pero de ninguna manera
ese recuerdo debe frenar la construccion del futuro. Ese futuro
debe abrirse, entre otras cosas, para hacer justicia a todos aquellos
gue dieron su vida por defender el proyecto de una sociedad mas
justa e igualitaria.
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Revolucionando a la democracia: el gobierno de
la Unidad Popular (1970-1973)">

A la memoria

delas y los cientos

de detenidos desaparecidos.
Atodas y todos

aquellos que entregaron

suvida por la noble causa socialista
que viven en la memoria del pueblo.

“Chile es hoy la primera nacion de la tierra
llamada a conformar el segundo modelo
de transicién a la sociedad socialista. ..
edificada segun un modelo

4

democrdtico, pluralista y libertario”.
Salvador Allende, mayo de 1971.

Presentacion

Al cumplirse los 48 anos del triunfo electoral de la
Unidad Popular, que permitié por primera vez en la historia de
Chile, latinoamericana y mundial, el acceso al gobierno de un
mandatario marxista y socialista, Salvador Allende Gossens,
volvera a estar en la palestra publica la discusion histérica y politica
sobre el caracter y proyeccién teérica y politica de la inédita
via democratica (pacifica) hacia el socialismo inaugurada por la
izquierda chilena. Por cierto, también se instalara la disputa por el
pasado reciente y las responsabilidades y culpabilidades politicas
de lo ocurrido desde el 11 de septiembre de 1973 en adelante.

58 El presente articulo se escribe con base en dos libros que son complementarios.
Aunque tienen distintos “objetos de analisis” coinciden en mostrar la potencialidad
revolucionaria del proceso politico abierto por el gobierno de la Unidad Popular. Al
mismo tiempo dan cuenta de la limitacion intrinseca del gobierno popular o de la via
politica institucional al socialismo: una vez abierto el conflicto por la propiedad priva-
da, o sea, por el poder real, no puede ser resuelto por los mecanismos e instrumentos
ofrecidos por la democracia. En otras palabras, poner fin al capitalismo sin requerir de
la violencia revolucionaria es un camino politico inviable.
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Tal como ha ocurrido en los ultimos afos, con menor fuerza, se
discutira sobre lo acontecido en esos “mil dias que estremecieron
al mundo’, al decir del historiador F. Gaudichaud.™ Sin lugar a
duda, que la polémica de esta cuestion estara, en esta ocasion,
enmarcada en la coyuntura politica abierta por la discusién sobre
el caracter histérico-politico del Museo de la Memoria y de los
Derechos Humanos y, en menor medida, por los odiosos dichos
del presidente Sebastian Pifera sobre que el presidente Allende
“validaba la violencia y los mecanismos no democraticos’, asi
como por la particular y exética idea del gobierno de construir un
museo historico de la democracia.

Este ensayo de reflexion histérico-politica tiene como
objetivo exponer algunos aspectos de lo que fue la experiencia
del gobierno de la Unidad Popular y de Salvador Allende (1970-
1973) para la sociedad chilena, especialmente para sus sectores
populares y trabajadores, es decir, para el pueblo. Como también
exponer cudl fue -desde mi parecer- el principal conflicto politico
y social librado durante los tres afios de gobierno popular, cuya
resolucion abrié la puerta a la barbarie y al actual presente
histérico.

Este ensayo se organiza en dos partes. En la primera,
planteo la relevancia politica de la experiencia popular, su relaciéon
conlademocraciay brevemente susrealizaciones.Y, en la segunda,
expongo el conflicto politico central de la UP: la democratizacion
de la propiedad privada de los medios de produccién. Todo
esto, como sefalo al cierre de este opusculo, con el objetivo de
elaborar una explicacién histérico-politica plausible del porqué
de la “masacre del pueblo” perpetrada por las Fuerzas Armadas y
de Orden, desde el 11 de septiembre de 1973 hasta 1990.

Democracia y Socialismo en la Unidad Popular

La experiencia revolucionaria de la UP tuvo la capacidad
y la audacia histérica y politica de plantearse la transformacion
radical de la sociedad capitalista nacional utilizando, para ello,
la institucionalidad democratica, sin plantearse la posibilidad
de suspender el ejercicio de ésta, con el objetivo de construir

59 Franck Gaudichaud (2016). Chile 1970-1973. Mil dias que estremecieron al mundo. Poder
Popular, cordones industriales y socialismo durante el gobierno de Salvador Allende. LOM
Ediciones, Santiago de Chile.
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un camino democratico al socialismo. Por esa razén, descarto
de manera categorica la idea de que esta experiencia haya sido
una experiencia reformista o populista como la han calificado
algunos analistas nacionales e internacionales. Fue un genuino
proceso revolucionario. O sea, una revolucién social, un intento
de transformar el modo de produccién existente.

Para conseguir dicho fin, el gobierno popularimplementé
en los tres afos de su gestion un conjunto de medidas y acciones
gue afectaron directamente la estructura y las fuentes del poder
de las clases dominantes, tanto de la burguesia nacional como
internacional. Las transformaciones estructurales que realizd
la UP fueron acompaiadas, como veremos, por un conjunto de
medidas que favorecieron ampliamente a los sectores sociales
populares que habian sido permanente postergados y olvidados
por la mayoria de los gobiernos burgueses que le precedieron. El
gobierno popular revoluciond, alteré y modificé radicalmente a la
sociedad chilena y sus instituciones y, al mismo tiempo, potencio
el caracter revolucionario de la democracia.

El triunfo politico electoral en las elecciones presidenciales
el 4 septiembre de 1970 del candidato de la izquierda Salvador
Allende Gossens constituye uno de los acontecimientos mas
relevantes de la historia politica chilena, latinoamericana y
mundial del siglo XX. De acuerdo con el historiador britanico,
Eric Hobsbawm, “un caso Unico” que carecia “de precedentes”
historicos concretos'. Sin embargo, esta experiencia politica
habia sido anticipada por el principal teérico de la revolucién
social, Carlos Marx alla por 1872: la probabilidad tedrica que
era posible transitar pacificamente al socialismo, utilizando o
empleando los mecanismos e instrumentos que instalaron los
regimenes politicos democraticos modernos.

Esto ultimo suponia que la democracia en cuanto régimen
tenia un conjunto de requisitos minimos tales como: la existencia
de elecciones libres, imparciales, transparentes y frecuentes;
sufragio universal; libertad de reunién y de asociacion; libertad de
expresion y de opinion; informacion plural y alternativa y derecho
ciudadano a competir sin ninguna restriccién por cargos publicos;
un sistema politico de partidos en competenciay sometimiento de

%0 Hobsbawm, Eric (2008). jViva la Revolucién! Editorial Critica, Buenos Aires, pp. 390-421.
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las Fuerzas Armadas al poder civil y politico. Todos estos requisitos
o condiciones procedimentales e institucionales necesarias que
configuran un régimen politico democratico se habian logrado en
Chile, tan solo tres afios antes de la eleccién de Salvador Allende.'®

En efecto, la democracia plena ha tenido en Chile solo una
vigencia de seis afos, entre 1967 y 1973. Antes de ese periodo el
régimen democratico tenia una serie de defectos que limitaban su
existencia. Entre otros, por ejemplo, la exclusiéon y manipulacién
del sufragio popular; la prohibiciéon de la participacién politica
de las mujeres; la exclusion de los campesinos de los procesos de
toma de decisién politica y de la organizacién sindical; exclusion,
censura politica, persecucion y reclusién politica durante 10 afos,
etcétera. La lista de las imperfecciones de la democracia chilena,
entre 1932y 1967, es bastante larga y son muchas para que se siga
sosteniendo que Chile contaba con una tradicién democratica
de larga duracién, una democracia estable y pacifica previa a la
ruptura democratica de 1973. Ese tipo de democracia no existid
en Chile, es parte de la mitologia histérica y politica nacional.

Cabe senalar que la izquierda chilena denuncié, a lo largo
del siglo XX, de manera permanente las limitaciones y los vicios de
esa mala democracia. Por ello, uno de sus objetivos politicos era
reemplazarla o ampliarla sustantivamente. Mds que un régimen
democratico estable durante el siglo XX, en Chile se verificé un
largo proceso de democratizacién politica con avances, quiebres
y retrocesos. Es, justamente, ese conflictivo proceso politico lo
que permitié la instalacién de la democracia plena entre 1967
y 1973. Con posterioridad a la elecciéon presidencial de 1970,
durante el gobierno popular, la democracia politica se amplio
significativamente, pues el proceso de democratizacién popular
se extendio hacia el dmbito econdmico, social y cultural.

Ahora bien, la democratizacién de la mala democracia fue
posible por la existencia y la activa participacién de un conjunto de
hombres y mujeres que lucharon de manera constante por establecer
e imponer algunos de los requisitos necesarios para nombrar o
calificar al régimen politico como democracia. Y, sobre todo, fue
necesaria la existencia de un ancho, diverso y plural movimiento

1 Cfr. Gdbmez Leyton, Juan Carlos (2004). La frontera de la Democracia: el derecho de pro-
piedad en Chile, 1925-1973. LOM Ediciones, Santiago de Chile, pp.15-25.
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social y politico ciudadano por la democracia. Fueron estos factores
los que permitieron que hacia el final de la década de 1960 el régimen
politico lograra superar los principales obstaculos que los sectores
antidemocraticos levantaron permanentemente con el objeto de
impedir la instalacién de un régimen democratico pleno.

Salvador Allende Gossens erauno de los principales lideres
politicos y sociales de la izquierda socialista y marxista nacional,
que durante 43 anos (1930-1973) -como lo han demostrado la
mayoria de los historiadores y analistas tanto nacionales como
extranjeros, que han estudiado su trayectoria politica- luché por
instalar la democracia en Chile. Allende, desde el inicio de su
carrera politica, situé a las formas y mecanismos democraticos
como principios fundamentales y primordiales de su praxis
politica y revolucionaria.

Por esa razon, defendio categoéricamente las instituciones
democraticas, especialmente aquellas que permitian acceder al
gobierno por medios institucionales y por la expresidn directa de
la voluntad ciudadana popular. Teniendo claros esos principios,
construyd y elaboré una especifica estrategia politica destinada
a obtener la presidencia y el gobierno al interior de un Estado
capitalista: la via politica institucional.

Esta via, que se definia esencialmente como democratica,
estaba destinada a ganar electoralmente la presidencia y acceder
al gobierno en representacién de las fuerzas sociales populares
y de izquierda. Desde su formulacién, a comienzos de los afios
50 del siglo XX, buscé potenciar el caracter revolucionario de la
democracia. Ella constituye el principal aporte practico, tedrico e
histérico concreto legado por Salvador Allende a la izquierda no
solo nacional sino latinoamericana y mundial.

Salvador Allende, liderando a la izquierda chilena en
el FRAP (Frente de Accién Popular), primero se presenté como
candidato presidencial en 1958 y 1964. Luego en 1970, liderando
a la UP. Sin embargo, su afan presidencial se habia iniciado en
1952 cuando liderd el Frente del Pueblo, coalicion politica que
construyd como protesta politica en contra de la decision del
Partido Socialista Popular, su partido, de apoyar al exdictador
Carlos Ibanez del Campo. Su consecuencia politica democratica
impedia por principios y valores éticos apoyar a un exdictador.
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Ahora, su afan de ganar una eleccion presidencial y
convertirse en presidente de la Republica no tenia una ambicién
personal, tampoco tenia el objeto de administrar politicamente
el Estado y la sociedad capitalista, sino que su objetivo politico
fundamental y trascendental era revolucionar y transformar la
sociedad para iniciar el camino hacia el socialismo. Durante 21
anos, de 1952 a 1973, Allende luché y defendié ese proyecto
politico-histérico. Murid el 11 de septiembre de 1973, defendiendo
no solo el gobierno popular que dirigia sino, esencialmente, a la
democracia.

Si bien tomé las armas en ese momento definitivo fue
para defender la democracia de aquellos que a través de la
violencia politica, buscaban destruirla. Régimen politico que él se
habia comprometido a respetar y respaldar por voluntad popular.
Ademas, era el régimen que habia permitido poner en marcha la
experiencia socialista, revolucionaria, popular allendista y de la
Unidad Popular.

La experiencia allendista de la Unidad Popular (1970-
1973) fue considerada un proyecto politico extremadamente
peligroso para la dominacién y hegemonia capitalista, pues,
como he dicho, le devolvia a la democracia, bajo su forma
liberal representativa, la potencia revolucionaria con la cual ésta,
habia irrumpido en la politica moderna durante el siglo XVIII,
especialmente con la revolucién francesa de 1789. Ademas, la
experiencia popular allendista no solo potenciaba ese caracter,
sino que también sumaba la potencia revolucionaria del proyecto
socialista, triunfante en la revolucion bolchevique de 1917. O
sea, la revolucion chilena, conducida por Salvador Allende y
la Unidad Popular, a diferencia de las revoluciones burguesas
(XVIIl 'y XIX) no tenia como objetivo hacer viable la dominacion
capitalista derribando las formas de gobierno obsoletas como
la monarquia, sino que buscaba cambiar y destruir a la sociedad
capitalista. Construyendo, en su reemplazo, la sociedad socialista
democratica. Para esos fines, habia que subvertir, modificar,
transformar, o sea, revolucionar la democracia. Y eso fue lo que
hizo el gobierno popular.

El triunfo popular en septiembre de 1970 encendié
todas las alarmas y puso en alerta al capital tanto nacional como
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internacional. Este se agitd nerviosamente en sus centros de
poder. Richard Nixon, presidente estadounidense, histéricamente
ordeno, al entonces director de la Central de Inteligencia
Americana (CIA), Richard Helms “hacer un esfuerzo a fondo para
evitar que Salvador Allende tomara posesion” de su cargo. Y
autorizé 10 millones de ddlares para que el “marxista chileno no
se siente en la silla presidencial”. De manera que, desde el mismo
dia del triunfo popular, el imperialismo yanqui coludido con la
derecha chilena puso en marcha una estrategia politica destinada
a enfrentar el triunfo popular con todos los recursos humanos,
logisticos y financieros posibles.

El miedo imperial lo expresaba Henry Kissinger, el canciller
del gobierno de Nixon, a pocos dias del triunfo allendista, en
cuatro puntos:

1.- “si Allende era ratificado por el Congreso surgiria
en Chile un régimen comunista y que Argentina, Bolivia y Peru
podrian seguir este ejemplo”;

2.-"latoma del poder por parte de Allende...nos planteara
graves problemas a nosotros mismos (USA) y a nuestras fuerzas
en América Latina, y, desde luego, al conjunto del hemisferio
occidental”;

3.- “la evolucién politica de Chile es muy grave para
los intereses de la seguridad nacional de Estados Unidos de
Norteamérica por razén de sus efectos en Francia e Italia”y

4.- “"El gobierno de Allende puede estar en el origen de
los problemas en el funcionamiento del Comité de Defensa
Interamericano y en el de la OEA”.

La preocupacién del Canciller era comprensible. El fracaso
de la apuesta reformista que habia representado el gobierno
democratacristiano de Eduardo Frei Montalva (1964-1970), que
constituia la solucién politica al avance de los movimientos
populares y revolucionarios en América Latina, dejaba abierta la
solucion militar, es decir, el uso de la violencia armada.

Desde el principio, el gobierno popular estuvo bajo la
amenaza del imperio. La estrategia imperial que tuvo como
objetivo inicial obstaculizar o impedir el ascenso de Salvador
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Allende y de la Unidad Popular al gobierno, fracasé. Debid,
entonces, desplegar, desarrollar e implementar un conjunto de
acciones destinadas a derrocar al gobierno popular. Esta estrategia
nunca descarté la violencia politica terrorista. Todo lo contrario.
Ella fue el principal instrumento utilizado para desestabilizar
al gobierno popular. La invocacion a la violencia politica no era
una apelacién retérica como ocurria en ciertos sectores de la
izquierda chilena de la época. La derecha la puso en practica de
manera concreta. No tenia problema para ello, pues tenia toda
una experiencia histérica acumulada en su utilizacién. La habia
usado en reiteradas veces en el pasado en contra del pueblo.

El asesinato del Comandante en Jefe del Ejército, General
René Schneider, el 25 de octubre de 1970, por parte de un torpe
comando armado de derecha, constituye el hito histérico-politico
gue inaugura la violencia politica reaccionaria en el pais. La cual
tendrd una vigencia de 20 anos (1970-1990). Como hemos dicho,
la violencia terrorista sera la principal herramienta utilizada por
la dictadura civico-militar, instalada por las clases dominantes, en
contra del pueblo chileno.

El uso de la violencia politica por parte del capital,
o sea, por la derecha nacional, con la finalidad de frenar la
democratizacién de la sociedad chilena, no era una novedad en
la historia del pais. En esta oportunidad, el uso de la violencia
tenia un fin Ultimo de mas largo alcance: impedir el éxito de la
via democratica al socialismo por todos los medios posibles. Sin
embargo, los logros y éxitos del gobierno de Salvador Allende no
pudieron ser frenados durante los mil dias de gobierno popular.

El avance social, econdmico, politico y cultural
experimentado por los sectores populares, producto de las
acciones del gobierno de la Unidad Popular, afecté directamente
los intereses internos y externos de los grupos dominantes.
Durante tres afos, esas acciones agudizaron la conflictividad social
y politica, en otras palabras, la lucha de clases se hizo manifiesta
en toda la formacién social chilena. Todo estaba en disputa.

Una vez instalado en el gobierno, el 4 de noviembre de
1970, Allende y la Unidad Popular iniciaron un ingente proceso
de democratizacién politica, social, econédmica y cultural dirigido
a mejorar las condiciones de vida de las y los trabajadores, las y
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los campesinos, las y los pobladores, de las y los estudiantes, y
los pueblos originarios, de los hombres, mujeres, nifos y ninas
populares. Por primera vez, en 160 afos de vida independiente,
el gobierno del Estado de Chile gobernaba para el puebloy con el
pueblo.

El gobierno popular realizé una serie de transformaciones
revolucionarias de caracter estructural que fueron acompanadas
de un conjunto de medidas aparentemente menos importantes,
pero profundamente significativas para la vida social de los
sectores populares. Por ejemplo, el plan de medio litro de leche
diario para todos los nifos, nifas y madres sin distincidn social
o de clase. Las y los nifios fueron prioridad uno del gobierno de
la Unidad Popular. Esta medida significé, entre otras cosas, la
disminuciéon de la mortalidad infantil. Y, sobre todo, la felicidad de
los nifos y nifas populares.

La organizacion popular impulsé nuevas formas
democraticas de participacion politica y fomenté el desarrollo
del poder popular. Los trabajadores iniciaron un conjunto de
experiencias de autogestidon de sus centros productivos, en los
diversos cordones industriales, ya sea de la ciudad capital como
de otras ciudades del pais. Los pobladores se organizaron para
hacer frente a la ofensiva patronal y de los sectores pequefio
burgueses mercantiles, especialmente de los comerciantes
minoristas. Se crearon las Juntas de Abastecimiento y Precios
(JAP) para implantar un sistema de distribuciéon de alimentos y
articulos esenciales “democratico y equitativo”.

Si bien la educacién fue uno de los ambitos en donde
la lucha clases y la conflictividad social y cultural entre los dos
proyectos de sociedad en pugna, el capitalista y el socialista,
se hizo sentir con inusitada virulencia y odiosidad de parte
de los defensores del orden capitalista, recibié una atencién
preferencial de parte del gobierno popular. Las escuelas y
liceos se transformaron en espacios de libertad, participacion y
compromiso social y politico. Las universidades se abrieron para
los sectores populares. El derecho a la educacion fue una realidad
para todas y todos. La inclusion social abrié los colegios y liceos,
reservados solo para los sectores medios y altos, a las y los jovenes
populares.
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La cultura dejé sus estrechos marcos elitistas durante los
tres afnos del gobierno popular. El teatro, el ballet y la musica“culta’,
especialmente aquella que estaba encerrada en el Teatro Municipal,
espacio oligarquico por excelencia, recorrié con sus acordes los
espacios populares, las industrias y poblaciones. Roberto Matta,
pinto su mural: El Primer Gol del Pueblo de Chile, en una pared
popular de la poblacién San Gregorio, de la comuna de La Granja,
en la zona sur de Santiago. Pablo Neruda obtenia el premio Nobel
de Literatura en 1971 y la editorial Quimantu distribuyé millones
de ejemplares del libro conmemorativo en honor al vate. La poesia
nerudiana llegdé a millones de nifias, nifos y jévenes de Chile.

De manera que bajo el gobierno de la Unidad Popular
surgieron nuevas formas de organizaciéon popular tales como
los cordones industriales, comandos comunales, regionales, que
constituian el germen de un nuevo orden social impulsado por
el poder social popular y por los trabajadores para reemplazar el
Estado burgués y acelerar el transito del capitalismo al socialismo.

Durante los mil dias que estremecieron a la sociedad
chilena la frontera que cercaba a la democracia capitalista fue
presionada y tensionada al maximo. En efecto, la accién mas
revolucionaria que emprendié la Unidad Popular fue, justamente,
poner fin a la frontera de la democracia capitalista, que no es
otra, que el derecho de propiedad privada de los medios de
produccién.’s? Las realizaciones estructurales del gobierno
popular tienen relacion directa con la principal fuente poder
social del capital y, sobre la cual, se levanta la sociedad capitalista.
Veamos de manera especifica este punto.

La democratizacion de la propiedad privada de los
medios de produccion

La historia del siglo XX en la formacién social chilena esta
marcada por el conflicto politico, social y econdémico entre el
capital y el trabajo.Y, es al interior de este conflicto donde hay que
situar no solo la crisis del capitalismo nacional durante la década
de los sesenta y setenta, sino también al gobierno de la Unidad
Popular. Lamentablemente, ese conflicto tuvo una resolucion a

62 GbémezLeyton J.C.(2004). La Frontera de la Democracia. El derecho de propiedad en Chile
1925-1973. LOM Ediciones, Santiago de Chile.
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favor del capital, a través del Golpe de Estado de septiembre de
1973, hace cuatro décadas y media. La instalacién de la dictadura
civico-militar de caracter terrorista, la reestructuracion neoliberal
del capitalismo nacional y la emergencia de la sociedad neoliberal
son parte constitutiva de esa resolucidn. Pero ello no significa,
de ninguna manera, la superacidon ni su desaparicién; todo lo
contrario, durante estos 45 anos, el poder del capital ha impuesto
su total y mas completa hegemonia y dominacién sobre el
trabajo. La conflictividad entre el capital y el trabajo, actualmente,
se manifiesta de manera distinta de la forma como se exteriorizé
durante el periodo del capitalismo industrial. Pero, insisto sobre
este punto, no ha dejado de existir ni ha desaparecido. La lucha
clases sigue siendo el motor de la historia, tal como lo fue durante
el gobierno de la Unidad Popular.

El triunfo de la Unidad Popular en 1970 es parte de
la lucha politica de clases, o sea, la manifestacién politica del
conflicto entre el capital y el trabajo. Ese triunfo dice relacion
directa con la capacidad que tuvo el trabajo de desarrollar un
efectivo contrapoder contrahegemonico. Se trata del poder de
las y los trabajadores y de los sectores populares que, durante el
siglo XX, se conformé como un poder subversivo y transformador
de las fuentes directas del poder social del capital, o sea, de las
relaciones sociales de produccion.

Este contrapoder social, politico e histérico se habia
venido fortaleciendo tanto social como politicamente desde
las ultimas décadas del siglo XIX. Hacia 1970, tenia casi un
siglo de experiencia politica acumulada. Este contrapoder de
los trabajadores, en particular, y de los sectores populares, en
general, se identificé histérica y politicamente con la lucha por la
democracia social, politica y econédmica, o sea, en otras palabras,
con el socialismo desde los inicios del siglo XX.

Por eso, democracia y socialismo en el proyecto historico
popular eran sindnimos y se potenciaban reciprocamente. Esa
era la fuerza del proyecto democratico y socialista de la Unidad
Popular y del Gobierno de Salvador Allende. Este tenia como
nucleo central de sus propdsitos politicos e histéricos poner fin
a la explotacién del “hombre por el hombre”y la abolicién de la
propiedad privada de los medios de produccion.
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El proyecto politico, social e histérico de los trabajadores
y de los sectores populares se caracterizd desde siempre por su
vocacion anticapitalista. Y lo anticapitalista se expresaba de forma
muy concreta: poner fin a la fuente principal de la explotacién y
de la desigualdad social y econémica: la propiedad privada de
los medios de produccion. La mayoria de los programas sociales,
econdmicos y politicos de las primeras organizaciones proletarias
y populares nacionales, a inicios del siglo XX, se plantearon como
objetivo primordial y central de su lucha politica la socializacién
de la propiedad y la creacidon de la propiedad social. Por esa
razén, la socializacién y/o la estatizacién de la propiedad privada,
especialmente de los medios de produccion ya sea industriales,
mineros y agrarios, siempre estuvo presente en el imaginario
politico de los trabajadores y los sectores populares. La base
material del socialismo lo constituia la propiedad social de los
medios de produccién.

La vocaciéon revolucionaria y anticapitalista del
movimiento social popular la expresa de manera ejemplar el
principal lider de los trabajadores chilenos Luis Emilio Recabarren
quien, en su proyecto de constitucion politica de 1921, en el
articulo 7° establecia que:

“En la Republica Federal Socialista de Chile, sélo hay
“propiedad social” administrada por la “Asamblea Industrial’,
por la “Municipalidad” y por la “Asamblea Nacional”; y en
articulo 9 senalaba que:

“Es propiedad social la tierra y sus productos, la manufactura,
la habitacién, medios de produccién, elementos de servicios
publicos, transportes y cuanto no sea de inmediata utilidad o
uso individual”.

Cincuenta afos mas tarde, en 1970, el Programa de la
Unidad Popular establecia, como objetivo central del gobierno
popular, la constitucion del Area Social de la Produccién. El
programa justificaba la creacién de esta area en los siguientes
términos:

“Las fuerzas populares unicas buscan como objetivo central
de su politica reemplazar la actual estructura econdémica,
terminando con el poder del capital monopolista nacional
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y extranjero y del latifundio, para iniciar la construccién del
socialismo”.

Para tal efecto,

“El proceso de transformaciéon de nuestra economia se
inicia con la politica destinada a constituir un drea estatal
dominante, formada por empresas que actualmente posee
el Estado mds las empresas que se expropien. Como primera
medida se nacionalizardn aquellas riquezas bdsicas, como
la gran mineria del cobre, hierro, salitre y otras que estdn
en el poder de capitalistas extranjeros y de los monopolios
internos’”.

Entre el proyecto socialista de Recabarren y el programa
de gobierno de la Unidad Popular hay una continuidad ideoldégica
y politica que permite sostener que la izquierda chilena y el
movimiento popular tenian una profunda conviccién de que
la Unica forma de superar la desigualdad y la explotacién era
poniendo fin al capitalismo.

La principal diferencia entre lo que postulaba Recabarren
y lo postulado por la Unidad Popular estaba en quién debia
administrar la propiedad social. Para el primero, era el Municipio,
es decir, el poder local, mientras que, para los segundos, el Estado,
o0 sea, el poder central. No obstante, esa diferencia muy relevante,
la abolicién de la propiedad privada era para la izquierda una
condiciéon necesaria y fundamental en la construccién de la
sociedad socialista.

Durante el gobierno popular la lucha social y politica
que marca el periodo estd signada por la democratizacion/
socializacidn/estatizacion popular de la propiedad privada de los
medios de produccién. El impulso y desarrollo del poder popular,
que se expresé en la ocupacion y direccidn por los trabajadores
de cientos de centros productivos, evidenciaba la pérdida del
poder social que experimentaban los sectores capitalistas.

La accién social y politica de los trabajadores y sectores
populares -pobladores, campesinos, indigenas- de expropiar
la base material del poder del capital implicaba la creacién y
desarrollo de su propio poder. La base material del poder popular
estaba, justamente, en la conformacién de la propiedad social. Este
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proceso fue dual. Tanto por arriba, es decir, a través de la acciéon
gubernamental como por abajo a través de la accién directa de
los trabajadores. Los iconos histéricos y politicos de este proceso
fueron:

(a) la Reforma Agraria, que permitié la expropiacién de los
grandes latifundios con el objetivo de distribuirlos entre
los campesinos sin la tierra;

(b) laNacionalizacién de la gran mineria del Cobre, en junio
de 1971, que recuperd para uso y disfrute de la sociedad
chilena los recursos naturales mineros;

(c) la estatizacién de la banca nacional y extranjera,
anunciada el 30 de diciembre de 1970;

(d) la expropiacion de la emblematica industria textil:
Yarur Santiago, el 28 de abril de 1971; iniciandose con
ella el traspaso de la industria manufacturera nacional al
poder de los trabajadores;

(e) la estatizacion de las empresas de telecomunicaciones
transnacionales, y

(f) la toma directa de tierras, industrias y empresas por
parte de los trabajadores para incorporarlas al Area Social
de la Produccion.

La democratizacion de la propiedad no fue solo un acto
gubernamental, también fue la expresién del poder los sectores
dominados: trabajadores, pobladores, mineros, campesinos,
indigenas; de hombres y mujeres pobres del campo y de la ciudad.

Estos sectores sociales no tienen derecho ni acceso a la
propiedad privada de los medios de produccién en las sociedades
capitalistas. Pero tampoco el derecho a disponer de un espacio
donde poder habitar, por ejemplo, en la ciudad. Por esa razén,
desde fines de los afios 50 del siglo pasado, se habia iniciado la
ocupacion de los espacios urbanos tanto fiscales como privados
para “encontrar un sitio” donde habitar y vivir. A través de las
“tomas de terreno’, el movimiento social popular de trabajadores
sin vivienda, comenzaron a ocupar terrenos para construir sus
casas. Primero fueron las “poblaciones callampas” y luego, los
campamentos y las poblaciones populares.
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La “toma”, acto de apropiacion colectiva de la propiedad
privada, se transformé entre 1970y 1973 en la principal forma de
acceso de los sectores populares y trabajadores a la propiedad.
Este proceso fue otra modalidad de democratizacion de la
propiedad por el poder popular, que conducia a la transformacién
radical de la sociedad capitalista.

Dado que la democratizaciéon de la propiedad consistia
en despojar, arrebatar y expropiar el poder social, econédmico
y politico que la propiedad de los medios de produccion
conferia a la clase capitalista nacional y extranjera, las clases
dominantes tomaron consciencia de que el centro neuralgico
del conflicto se encontraba situado fuera del campo institucional
de la democracia. Puesto que, en dicho proceso, no solo se
democratizaba a la propiedad sino también al Estado y hacia
extensiva la democracia a todos y todas. La propiedad privada de
los medios de produccion dejaba de ser un patrimonio individual
o familiar de un pequefo y selecto sector de la sociedad y se
volvia una propiedad social colectiva-publica-estatal-comun. Los
“no propietarios’, por ejemplo, los campesinos que accedieron a
la tierra de manera colectiva gracias a la reforma agraria, durante
el gobierno de la Unidad Popular, adquirieron no solo un poder
social, econémico y politico, sino, sobre todo, dignidad.

La expansion democrdtica social asumié una clara
orientacién subversiva, pues desafié y discutié frontalmente la
dominacién, la hegemonia y la violencia del capitalismo -desde
la explotacion de la fuerza de trabajo hasta el uso represivo del
Estado-. La democratizacién del Estado implicé la expulsién
relativa de las clases propietarias de él y su ocupacién parcial
por parte de los sectores sociales no propietarios. Esta situacion
profundizé la crisis politica de la dominacién capitalista, abierta
por la accién del gobierno de la Unidad Popular.

Las clases propietarias nacionales y extranjeras
comprendieron que debian defender la propiedad de los medios
de producciéon a cualquier precio. Para tal fin, estos grupos
propietarios nacionales buscaron el apoyo de los sectores medios,
a través de una alianza politica y social en defensa del capitalismo.

Agrupados y organizados en el Frente Nacional del Area
Privada (FNAP), que reunia a los duenos del capital y de los
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grandes, medianos y pequefnos empresarios y propietarios de la
industria y el comercio, lograron el apoyo de las organizaciones
gremiales de profesionales auténomos y técnicos, tales como los
Colegios Profesionales, orientdndolos en una intensa campafha
contra el gobierno populary el socialismo. EIFNAP logré conseguir
el apoyo y solidaridad de los sectores medios procapitalistas.
Potenciando su oposicién politica y social al socialismo con la
progresiva alineacién del Partido Nacional con la Democracia
Cristiana que concluyd en 1973, al conformarse la Confederacion
Democratica (CODE). La unidad de las fuerzas antisocialistas
acentuo, intensificé e incrementé la lucha clases en el pais.

Conformandose dos grandes bloques politicos sociales,
por un lado, los defensores de la via chilena al socialismo vy el
gobierno popular, la UP; y, por otro, los defensores del capitalismo,
laCODE. Ambos conglomerados, a pesardelaaguda conflictividad,
buscaron resolver el conflicto por la via institucional. Concurrieron
con dicha intencion a las elecciones parlamentarias de marzo
de 1973. Los primeros con el objetivo de lograr amplios apoyos
electorales para el gobierno y los segundos, buscaron alcanzar
la mayoria parlamentaria requerida y necesaria para destituir
constitucionalmente, o sea, politicamente, al presidente Allende
y asi poner fin al gobierno popular. El resultado fue inesperado
para la oposicién anticapitalista. El 44,23% obtenido por la UP
marcaba un significativo aumento del apoyo ciudadano popular
a la gestion del gobierno de Salvador Allende. Mientras que
el 55,49% obtenido por la oposicidon antisocialista implicé dos
cosas: a) los sectores antiUP experimentaron en tres afos una
reduccién porcentual de 8 puntos. En 1970, la candidatura de R.
Tomic, demédcrata cristiano, obtuvo un 28,08% de las preferencias
ciudadanas y el candidato de la derecha Jorge Alessandri, el
35,29%. Los sectores antisocialistas en 1970 sumaban el 63,37%
y tres afos después tan solo el 55,49%. En términos generales, a
pesar de que estos sectores eran mayoria en la sociedad chilena,
el proceso democratico del presidente Allende amplié su apoyo
electoral pasando de un 36,63% a un 44,23%. Cabe sefalar que
Allende fue el primer presidente que vio crecer el apoyo electoral
inicial de todos los presidentes de la Republica, que lo precedieron
en el periodo de 1932 a 1973. Esa era la fuerza electoral de la via
democrdtica al socialismo.
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La fortaleza institucional adquirida por la democracia
politica bajo el gobierno allendista, a pesar de su proceso de
trasmutacion hacia una democracia social y econémica, robustecia
y potenciaba el proyecto popular al aumentar su fuerza electoral.
Sinembargo, al mismo tiempo, endurecia, enfureciay desesperaba
a la oposicion antisocialista tanto nacional como imperialista.
Fundamentalmente, porque el analisis de la proyeccion futura de
los resultados electorales de marzo de 1973 apuntaba a sefalar
que la UP, dado el crecimiento electoral experimentado entre
1970 y 1973, podia volver a ganar la eleccién presidencial de
1976. De manera que las parlamentarias notificaron a las fuerzas
antisocialistas dos cosas: por un lado, la vigencia e importancia de
las instituciones democraticas para el proceso politico impulsado
por la UP y, por otro, la imposibilidad de frenarlo o derrotarlo a
través de los mecanismos democraticos.

El gobierno de la UP desde su inicio fue, técnicamente, lo
que se conoce en el lenguaje politolégico, un “gobierno dividido”
Nunca tuvo mayoria en el parlamento. Por esa razén, debié buscar
instrumentos disponibles en la institucionalidad para hacer
avanzar su programa de gobierno y llevar a cabo las realizaciones
estructurales propuestas. Uno de esos instrumentos fueron los
“resquicios legales”.

Estos eran disposiciones legales olvidadas dictadas
por gobiernos precedentes con distintos fines. Uno de esos
instrumentos era el Decreto-Ley 520 dictado durante el gobierno
de la Republica Socialista de 1932. Este texto legal y constitucional
habia sido utilizado por diferentes gobiernos posteriores a esa
fecha, incluso de la derecha empresarial de Jorge Alessandri
Rodriguez (1958-1964).

Del DL-520 permanecian vigentes cinco articulos
referidos a la propiedad privada de los medios de produccion,
que declaraban la utilidad publica de las empresas agricolas,
industriales y de comercio y de los establecimientos dedicados a
la produccion y distribucion de articulos de primera necesidad.
Por lo tanto, todos eran susceptibles de ser expropiados.

Armado con esta legalidad, el gobierno popular inicié
la emblematica construccion del Area Social de Produccion
el 1 de diciembre de 1970 con la expropiacién de la no menos

407



emblematica industria textil Bellavista-Tomé. A partir de esa
fecha, todas las expropiaciones de empresas e industrias, ya sea
impulsadas por el ejecutivo como por la accion directa de los
trabajadores, estuvieron amparadas legalmente en el DL-520.
Tal como lo expresé el lienzo que colocaron las obreras y los
obreros en la industria textil Yarur-Sumar, requisada en abril de
1971, desde ese momento los espacios productivos de Chile
constituian “territorios libres de explotacion”.

Ese habia sido el compromiso del“compariero presidente”a
lasy los trabajadores. Allende en su visita a la industria Yarur-Sumar,
habiadicho,dirigiéndoseyrespondiendoeldiscursoderecibimiento
que habia pronunciado el duefio de la empresa Amador Yarur, y
ante medio millar de trabajadores: “...si soy elegido, Amador...
aunque seamos amigos, te quitaré esta industria. Pertenecera
a los trabajadores y al pueblo de Chile”. Con el profundo miedo a
la reaccidn del patrdn, solo cuatro obreros se atrevieron a aplaudir
las palabras de Salvador Allende. Sus dichos no eran palabras
lanzadas al aire o una buena promesa de campana electoral. Era un
compromiso ético y politico con los trabajadores de todo el pais y
con el pueblo de Chile. Los trabajadores exigieron y demandaron
tempranamente al presidente Allende su compromiso. Y, el dia 28
de abril de 1971, el gobierno popular requisé la industria Yarur.
Cumpliendo con la promesa presidencial. Ese dia los trabajadores
lo recordaran hasta el dia de hoy, a pesar de que la industria ya no
existe, como “el dia de la liberacion”.

La forma como se logré la expropiacion de la industria
Yarur-Sumar no solo inauguré la transicién efectiva del capitalismo
al socialismo, sino también otra forma, otra praxis politica y
social, la de las y los trabajadores, diferente y contradictoria con
la via institucional propiciada por el presidente Allende, la accién
revolucionaria directa y el socialismo participativo, un socialismo
desde abajo. Era otra forma de buscar el mismo fin y al mismo
tiempo superar y sobrepasar los obstaculos que le imponia al
proceso la institucionalidad existente.

Desde el primer momento la lucha por la democratizaciéon
del derecho de propiedad privada y el fin de la explotacion
se libré en dos niveles, como fue la norma a lo largo de todo el
gobierno popular. Por un lado, en la dimensioén juridico-politica, o
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sea, al interior del régimen politico que confrontaba al Ejecutivo
y al Parlamento. Y, por otro lado, con la accién directa de las y los
trabajadores. Los cuales a través de la“toma”y la ocupacién de las
industrias, exigian al Ejecutivo su incorporacion al Area Social de
la Produccion. Mientras la discusion juridico-politica se estancaba
por arriba, por abajo, cientos de empresas e industrias, pequenas,
medianas y grandes, pasaron a estar bajo el control obrero.
Muchas de ellas fueron ocupadas por el poder popular y obrero
en reaccion al intento de golpe de estado del 29 de junio de 1973,
impulsado por el Partido Nacional, la agrupacién nacionalista
Patria y Libertad y un sector del Ejército.

Laapelacion coyunturalalasFuerzas Armadas, por partede
la derecha extrema, fue la reaccion desesperada a la promulgacién
de la normativa que institucionalizaba y constitucionalizaba el
Area Social de la Produccién por parte del gobierno popular.

Las Fuerzas Armadas van a intervenir, finalmente, no solo
para dar “solucién” al conflicto por la propiedad privada de los
medios de produccién, sino para defender al sistema capitalista
nacional, en general. Instalando en el poder la dictadura civico
militar del General Augusto Pinochet (1973-1990). La dictadura del
capital puso en marcha un violento proceso de restauracién de su
dominacién y hegemonia. Para tal efecto, destruy6 integramente
el contrapoder de los trabajadores y de los sectores populares.
Poniendo en marcha una maquinaria de guerra y destrucciéon con
el objeto de masacrar al pueblo.

Junto con el genocidio popular, la dictadura militar
destruy6 la democracia. Reestructuré6 completamente el modo
de produccion capitalista, restaurando el derecho de propiedad
privada de los medios de producciény el poder social de las clases
dominantes. Para tal efecto, devolvié las industrias, empresas y
campos a sus“propietarios”.Y estos echaron alasy los trabajadores,
en palabras de Jorge Gonzilez, lider de Los Prisioneros: “les
dijeron que no vuelvan mds. Los obreros no se fueron se escondieron.
Merodean por nuestra ciudad”

El asesinato no solo de Salvador Allende sino del pueblo
de Chile, fue posible fundamentalmente porque la experiencia
revolucionaria del gobierno de la Unidad Popular y del presidente
Allende fue una revolucién democratica desarmada.
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Tal como sefalamos en nuestra tesis doctoral hace ya
18 anos, hoy ante las burdas declaraciones del abominable e
innombrable exministro de Culturas (sic), de las declaraciones
destempladas de la derecha y del canciller, tenia la obligacion
ética de escribir y construir una explicacién que les haga justicia
a todas y todos los ciudadanos populares asesinados, muertos,
desaparecidos, torturados, humillados, vejados y violentados
durante los 17 afos de dictadura. Cuyo unico delito fue haberse
tomado en serio aquello de que la democracia es el gobierno del
pueblo, para el pueblo y por el pueblo.

Debia y debo seguir escribiendo y difundiendo esta
explicacion que expone de manera sucinta, la masacre popular
perpetrada por las Fuerzas Armadas y de Orden. Pues seguimos
sosteniendo que no escribir una explicacién que haga justicia
a la lucha social de miles de compafneras y compaferos por
una sociedad mas justa e igualitaria, no puede ser politica e
intelectualmente aceptable. Sobre todo, se hace necesario
develar y poner en conocimiento de todas y todos que la masacre
perpetrada por las clases dominantes-propietarias, con el apoyo
del gobierno estadounidense en alianza con los sectores medios,
se hizo, fundamentalmente, aunque no solo por esa razén, en
defensa del derecho de propiedad privada.

En razén de esa defensa, violaron sistematicamente los
derechos humanos, asesinando a miles de hombres, mujeres,
ninos y ninas. O sea, para proteger sus propiedades, mataron. Y
estoy seguro de que lo volverian a hacer, pues el irrespeto por
la vida humana de parte de los sectores propietarios, cuando se
trata de defender sus intereses, ha sido una actitud histéricamente
fundada desde el siglo XVI.
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Carlos Godoy Echegoyen:

la lucha revolucionaria anticapitalista una sola e
indivisible

In Memoriam de las y los socialistas
“puros y sinceros”

caidos en la lucha

contra el capitalismo

La memoria de aquellos que cayeron un dia luchando
contra la dictadura militar chilena, por una sociedad justa e
igualitaria, sigue viva entre nosotros. El sdbado 4 de mayo de
2019, estuvimos recordando la figura de un joven combatiente
revolucionario Carlos Godoy Echegoyen, asesinado por
Carabineros de Chile, luego de ser detenido, junto con otros
companeros, que participaban en una escuela de formacion
politica revolucionaria en un balneario de Quintero, en febrero
de 1985. Transformandose en el primer martir de la naciente
juventud socialista allendista. Han transcurrido 34 afos de aquel
luctuoso acontecimiento. Actualmente, la juventud socialista
ya no es la misma en la que milité Carlos Godoy, y el Partido
Socialista de Chile, tampoco lo es. Este se ha transformado en
una colectividad politica conforme y obsecuente con el sistema
capitalista neoliberal y ha depuesto todas las banderas de lucha
instituidas en su fundacién hace 86 afnos.

El entreguismo ignominioso del socialismo actual habria
sido repudiado y condenado por Carlos Godoy, como lo han hecho
cientos de socialistas a lo largo y ancho del pais. También por los
militantes allendistas desde la disolucién del Partido Socialista
Salvador Allende, a comienzos de los afos noventa, hasta la
actualidad. ElI PSSA al integrarse al Partido Socialista de Chile
(PSCh), traicion6 todo por lo que habia luchado desde 1985-1986,
y por lo cual Carlos Godoy entregé su vida. La traicién y olvido
del socialismo chileno actual son patéticos y vergonzosos no solo
con la figura de Carlos Godoy sino de todas y todos los socialistas
caidos desde el 11 de septiembre de 1973 hasta la actualidad.
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La memoria socialista estd plagada de olvidos. Ese
olvido ha implicado un marcado y notorio silencio politico e
historiografico sobre la historia reciente del Partido Socialista
de Chile en particular, y del socialismo chileno, en general,
especialmente de los periodos de la Unidad Popular (1970-1973);
del periodo de la dictadura (1973-1990) y, por cierto, del actual, la
democracia neoliberal (1990-2019).

Si bien, hay diversos y distintos estudios sobre el
socialismo post 1973-1990, se observa en relacién con las otras
colectividades de la izquierda chilena, un desbalance muy
evidente. Abundan las historias criticas y apologéticas del Partido
Comunista de Chile, del Movimiento de Izquierda Revolucionaria,
MIR; del MAPU, etcétera. Sin embargo, la pobreza franciscana, si
consideramos la importancia y rol del Partido Socialista de Chile
(PSCh) en la formacién y constitucion de la Unidad Popular como
de la participacién centralisima que le cupo en el gobierno del
presidente Salvador Allende (1970-1973), es sorprendente e
inaudita. La ausencia de analisis historiografico del rol politico
de los socialistas en los ultimos 50 afios requiere de un ensayo
psicolégico explicativo que interrogue sobre el porqué de ese
largo silencio.

Siendo el partido del Presidente Allende fue, sin lugar a
duda, la colectividad politica que sufridé las mayores tensiones
politicas internas como externas durante el gobierno de la
UP. Producto de la historica tendencia de las y los socialistas a
conformar internamente diferentes y contrapuestas corrientes
ideoldgicas y posiciones politicas, la colectividad desarroll
distintos conflictos tanto horizontales como verticales de caracter
politico estratégico, ya sea, con el Ejecutivo (Presidente de la
Republica), con su Secretariado General y el Comité Central,
con sus militancias de bases obreras, campesinas, pobladoras y
estudiantiles y, sobre todo, con sus aliados, principalmente con el
Partido Comunista de Chile.

Las marcadas e histéricas diferencias y rivalidades
politicas e ideoldgicas entre socialistas y comunistas tensionaron
y conflictuaron las relaciones internas del conglomerado
gubernamental. Sus tesis politicas sobre el proceso politico e
histérico abierto con el triunfo popular se expresaron en dos
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consignas fuertes: “avanzar sin transar” de los socialistas y “avanzar
consolidando”de los comunistas, las cuales tradujeron, en aquella
época, lo “revolucionario” y lo “reformista’, respectivamente. Y,
al mismo tiempo, ordenaron al resto de los actores politicos del
conglomerado gubernamental. Conforméndose dos polos, el
polo revolucionario y el reformista.

La competencia y rivalidad politica permanente entre
estos dos sectores, durante los tres anos del gobierno popular,
le restd potencia y cohesion ideoldgica y politica a la “via chilena
al socialismo” planteada por el Presidente Salvador Allende, y
quebro y agrietd la fuerza revolucionaria del proyecto allendista.

Trazd, a su vez, otra gran divisién politica. El proceso de
transiciéon al socialismo tuvo dos sendas por donde transitar al
interior del Estado capitalista en descomposicién. Por un lado, la
via politica institucional, propia de los espacios de la democracia
representativa: el poder legislativo; y, por otro, la via del poder
popular, que se expresaba en latoma de fabricas, empresas, campos,
0 sea, en la expropiacién directa de la propiedad capitalista, en
otras palabras, la desestructuracién del poder del capital.

Ambas vias se confrontaron en la historia concreta de los
mil dias de la Unidad Popular.Y los socialistas estuvieron presentes
en todas esas conflictividades estratégicas. Lamentablemente,
esas cuestiones permanecen hasta el dia de hoy en la mas plena
y total oscuridad. La historiografia socialista, si es que existe,
permanece silente o indiferente a su estudio.

Como consecuencia del derrocamiento del gobierno
popular, el Partido Socialista de Chile sufri6 una persecucién
implacable por parte de la dictadura. Sus dirigencias vy
militantes obreros, campesinos, pobladores y estudiantes fueron
brutalmente asesinados, encarcelados, torturados y exiliados.
Miles de ellos expulsados de sus centros de trabajos y de estudios.
La ira y el odio de clase, de la burguesia nacional, golped con
inusitada violencia a las y los socialistas. No obstante, ellos fuer