Democracia, liberacion y socialismo:
tres alternativas en una

Por Pablo Gonzalez Casanova*

n un trabgjo reciente Eric Toussaint decia

que 1994 fue €l afio en que la rebelion za-

patista de Chiapas “supo hablar de los pro-

blemas de opresién, hasta entonces percibi-

dos como especificos, con un lenguaje uni-
versal que interpelaba a varias generaciones”.

Dealli en adelante, los vigjos y nuevos problemas loca-
lesy mundiales que se acenttian con la globalizacion neoli-
beral empezaron atropezar con resistencias cada vez més
profundas que se fueron identificando con etapas anteriores
de las luchas contra el colonialismo, contra el capitalismo,
contrael imperialismo, contralas dictaduras civilesy milita-
res, y que seinsertaron en las nuevas luchas de las etnias, de
las mujeres, de los pobladores urbanos, de los ecologistas y
los homosexuales. En el afio 2000 Seattle fue el sitio del
reencuentro cada vez mas explicito, cada vez mas articula-
do, entrelos “nuevos’ y los “vigjos’ movimientos delos tra-
bajadores y los campesinos. El reencuentro mostré caracte-
risticas acumulativas. En el Porto Alegre de 2002, lo real-
mente nuevo de todos |os movimientos de fines del siglo XX
y principios del XXI aparecié de una manera alin mas clara.
Como hicieron ver numerosos participantes, en una perspec-
tiva historica de corto y largo plazo las alternativas tienen
que plantear la necesidad de ser alavez democréticasy so-
cialistas, con respeto ala decision de los pueblosy sus orga-
nizacionesy aladiversidad de culturas, de creencias, de teo-
rias en luchapor lalibertad, lajusticia socia y la paz.

La necesidad del socialismo en la democraciay de la
democracia en € sociaismo todavia no se manifesté como
€l sentido comun de un pensamiento colectivo, plural y cri-
tico. Pero la palabra democracia rompié muchas limitantes
de sus falsos significados, y otro tanto ocurrié con la pala-
bra socialismo. La democracia se volvié e gobierno de un
pueblo libre que discute y decide con sus ciudadanos y sus
trabajadores los problemas que atafien a su relacion con
otros pueblos, con la naturaleza, con la cultura, con la so-
ciedad, con la palitica, con la economia. Es un sistema-mo-
vimiento que se construye desde lo local hastalo global, en
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medio de luchas y resistencias que lo llevan a articular or-
ganizaciones y redes en regiones enteras, a interior de las
provincias y las naciones, y entre distintas provincias, na-
ciones, culturas y continentes, todo sin que lo local deba
preceder necesariamente alo global: lo local y lo global del
proyecto democrético y socialista se van combinando en to-
do lo que se puede desde € principio, con respeto alas di-
ferencias, ritmos, y variaciones, pero siempre con un con-
cepto de unidad en la diversidad, que expresa lo universal
en los derechos de |os demas, ya sean pueblos, naciones, et-
nias, personas, organizaciones, costumbres o civilizaciones,
cuidando siempre superar y controlar 1os intereses particu-
lares que afectan a los generales y universales, y haciendo
delamoral publicay el didlogo publico parte de una nueva
cultura de la creacion, de la produccién, de los estilos de
consumo y de las relaciones humanas con la naturaleza.

Como haescrito Samir Amin, “La aspiracion democra
tica puede ser particular e integradora; particular cuando
inspira a un movimiento que lucha contra una autoridad no
democrética, integradora en tanto es concebida como un
apoyo o palanca que contribuye a promover todas las de-
mandas sociales’. Al promover las demandas socides, la
aspiracion demacrética tiene que incluir lalucha contra to-
daformade explotacion y por unadistribucion del exceden-
te que decidan los pueblos, los trabajadores y los ciudada-
nos, no sdlo con libertad respecto alas megaempresasy sus
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asociados 0 subalternos sino respecto a los imperios, sus
asociados y subalternos; no solo frente alos remanentes de
la discriminacion y la exclusion colonial, sino frente a los
remanentes de las concesiones populistas o clientelistas.

Laaspiracién democréticatiende asi a acercarse, nece-
sariamente, ala aspiracion socialista, y hay un camino para
empezar apracticar la utopia socialistay democrética: es el
camino del presupuesto participativo. Los brasilefios han
descubierto un nuevo tipo de utopias alas que podriamoslla
mar utopias précticas. Leyendo al socidlogo brasilefio Emir
Sader sacamos |as siguientes conclusiones sobre estaimpor-
tante aportacion: El presupuesto participativo es: a) unins-
trumento fundamental paralareformademocréticadel Esta-
do; b) una reformul acién tedrico-practica de | as relaciones
Estado-sociedad; c) una préctica en direccion de la sobera-
nia popular; d) una précticaen lasocializacion de lapolitica
y el poder; €) una préctica en la solucién dialogada y nego-
ciada de los problemas colectivos que se plantean en €l inte-
rior de los pueblos, los trabajadores y |os ciudadanos, y que
se plantean en el exterior con las clases y grupos dominan-
tesen el capitalismo local o global y en los gobiernos o ins-
tituciones econémico-paliticas que los representan.

Martha Harnecker sefiala con razon, y como sintesis,
gue los presupuestos participativos son un espacio que ron
pe con “laldgica del lucro que mueve al capitalismo... Los
presupuestos participativos crean espacios de participacion
popular o gestién democrética, es decir, crean espacios don-
de pueden irse conformando |os sujetos protagonicos de la
sociedad socialista del futuro”. La misma autora esboza un
problema que es de la mayor importancia para la politicay
lainvestigacion, e problema de como acercarse desde las
distintas propuestas a una sociedad alternativa. En su articu-
lo sobre el primer Foro Social Mundial de Porto Alegre ob-
servaque éste logro “ reunir en unamismaactividad, gracias
alanuevaculturadelaizquierda... ados grandes corrientes
de lamisma: una que apuesta a acumular fuerzas por lavia
del uso transformador de las instituciones y otra que busca
hacerlo a partir de ir construyendo movimientos sociales
auténomos’.

De hecho, en nuestros dias subsisten y se redefinen tres,
y no dos, posiciones aternativas. A lavigja antinomia entre
“reforma o revolucion” se afade ese proceso mas, posible y
practicable, tal vez preferencial, del que habla Martha Har-
necker: la construccion de movimientos sociales auténo-
mos. El problemaes que si antes eradiscutible laantinomia
“reforma o revolucion” y podia pensarse en términos de
combinar unay otra, hoy no solo es discutible por eso, sino
porque cada vez cobra una mayor importancia tedrica y
préctica la construccion de alternativas a través de movi-
mientos socia es autébnomos, que ni intentan tomar el Esta-
do por lafuerzani intentan insertarse en los aparatos politi-

cos del Estado, asi sean éstos partidos politicos de oposi-
cién con una ideologia de izquierda. Este verdadero tercer
camino no excluye alos demés, y en ciertos momentosy lu-
gares sellega a combinar con ellos o a concertar en accio-
nes comunes. Hoy, combinaciones y acciones comunes se
dan de preferencia 'y cada vez que se puede con los movi-
mientos que no intentan tomar por lafuerzael poder del Es-
tado o con los partidos que buscan presionar e incluso im-
poner politicas que van contrael neoliberalismo y que coin-
ciden con las demandas de los nuevos movimientos por el
respeto a sus autonomiasy por lainstauracion de regimenes
de derecho que las incluyan en sus reformas del Estado.

Laverdadera nueva via a una alternativa que pueda ad-
quirir caracteristicas antisistémicas, es decir no sdlo libera-
les sino también anticapitalistas, no solo reformistas sino
revolucionarias, en el sentido creador del concepto y en su
sentido critico de freno a dominio y apropiacion del exce-
dente y de los recursos por el capital corporativo y las em-
presas privadas, no ha sido objeto de suficientes andlisis
tedricos, y se ha prestado a errores de interpretacion que ha-
bran de ser desvanecidos en el futuro. La declaracion de los
zapatistas en la que sostuvieron que no lesinteresa el poder
del Estado no parece tener, como creen muchos, semejanza
aguna con las posiciones aparentemente parecidas de los
anarquistas. Méas bien apunta ala creacion de idasy archi-
piélagos de gobiernos locales auténomos y libremente arti-
culados entre si para la defensa de los intereses de sus co-
munidades y para el manejo democrético de sus problemas,
incluido el manejo que corresponda a una ldgica postcapi-
talistaen relacion aladistribucion del excedentey alaasig-
nacion de la propiedad de medios de produccién y bienes de
uso comun, familiar o privado. Con una aclaracion: la ten-
dencia parece ser en éste, como en otros casos, ala combi-
nacion de propiedades publicas, sociales, comunales, fami-
liares y privadas més que a la idealizacion excluyente de
unadeé€llas.

La division de las aternativas en revolucionarias y re-
formistas exige otras aclaraciones, como la de Amilcar Ca-
bral cuando dijo que la revolucion mundial sera predomi-
nantemente pacifica con algunos episodios armados, o co-
mo la de Noam Chomsky cuando invité aluchar, en todo lo
gue se pueda, en forma pacifica, pues en el terreno de lalu-
cha por la opinién publica es donde los pueblos son y van a
ser cada vez mas fuertes incluso en esta etapa del neolibe-
ralismo de guerra.

En cuanto a las aternativas que luchan predominante-
mente por reformas, cabe destacar hoy las que tienden a
cambiar las relaciones sociales opresivas e inequitativas a
distintos niveles locales, nacionales o globales, y las que no
modifican sustancialmente los sistemas de apropiacion y
dominacion en ninguno de esos niveles, aunque frenen a-
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gunas de sus peores tendencias. La distincion entre las re-
formas a ciertas politicas y las reformas alas estructuras de
dominacion y apropiacion tiene un inmenso significado. Es-
tas Ultimas implican medidas que afectan alas clasesy alos
complejos de dominacion-apropiacion. Se trata de reformas
mucho maés dificiles de alcanzar, en tanto quienes se bene-
fician de la actual estructuracion del sistemaven en larees-

tructuracion del mismo una pérdida de su poder de domina
ciény apropiacion. Convencerlos de que esos cambios pue-
den ser (tiles, incluso para ellos, en €l largo plazo, es prac-
ticamente imposible hasta cuando se trata de preservar €l
sistema, no se diga ya cuando €l proyecto estratégico —que
también ellos conocen, y a que temen biopsicol 6gicamen-
te— da sentido alas reformas de acumulacién de fuerzas an-
tisistémicas, hecho que también conocen. El problema se
vuelve hoy més dificil cuando, patolégicamente, los lideres
mas conservadores de las grandes potencias y sus subordi-
nados creen que una posicién conquistadoray guerrera (the
american way como han dicho) los favorece tanto que son
capaces de iniciar nuevas aventuras coloniales como en Ko-
sovo, Afganistan, Palestina, Irak, mientras en la construc-
cion de su Imperio (en su Empire building) llegan a amena-
zar velada y abiertamente de ataques nucleares a propio
Irak, a China, a Rusia, a Corea del Norte, alrany aLibia,
esto es, al mundo entero incluida la poblacion de Estados
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Unidos y aedafios. Se engafian pensando, de acuerdo con
sus propios célculos sobre una llamada “ guerra nuclear ra-
cional”, Estados Unidos “solo perderia’ (sic) “20 millones
de habitantes...”.

Para cambiar la actual correlacion de fuerzas afavor de
la humanidad, y en espera de que cambie por las distintas
contradiccionesinternasy externas de la Triada Imperial, es
necesario profundizar en las dos principales reformas de es-
tructuras que transformarian laactual correlacion defuerzas
internacional e intranacional afavor de los pueblos, lostra-
bajadores y los ciudadanos. La primera es la cancelacion de
la deuda externa; la segunda, €l reconocimiento y fortaleci -
miento de |os derechos de autonomia de las etnias y las po-
blaciones, de las localidades, los barrios y |os municipios,
delas ciudades y conglomerados urbanos, de lasredesy re-
giones culturales, ecoldgicas y socioecondmicas, con dere-
cho avincularse entre si dentro y fuera de los limites de las
naciones-estado, en lasvigjasy nuevas regiones multinacio-
nales, subcontinentales, continentales y transcontinentales.

La deuda externa constituye € cemento del poder im-
perial de nuestro tiempo, encabezado por |as megaempresas
y las grandes potencias. La deuda externa no solo es la ba-
se para crear nuevas relaciones de dependencia de los go-
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bernantes y de las clases dominantes de las periferias mun-
diales, sino la base para renovar permanentemente esa de-
pendencia haciendo de elladl elemento principal paralaim-
plantacién de politicas econémicas, sociales, culturales de
los paises endeudados.

Entre esas politicas esté larenovacion y ampliacion obli-
gada de una deuda impagable que no sélo organizay jerar-
quizalasformas de la dependencia, sino también privatizala
recaudacién de impuestos, al hacer del grueso de los mismos
lafuente parael pago del interésy € principal. La deuda ex-
terna sirve también para privatizar la politica de egresos. De
hecho, genera una politica de privatizacion de propiedades
publicasy sociaes que fortalece |os nuevos poderesy propie-
dades del Imperio, de sus corporacionesy de sus asociados.

Romper la actual armazén de poder y saqueo, compli-
cidad y mediatizacion, exigiendo que se cancele la deuda
externa, equivale a proponer que se termine con la globali-
zacion neoliberal del actual capitalismo organizado.

En cuanto alaautonomiade los pueblos, ciudadesy re-
giones, empezando por la autonomia de las localidades y su
articulacién virtual o actual, es un proyecto generador de
nuevas relaciones sociales, cuyo caracter democratico com-
prende una nueva construccién del poder y la politica, ca
paz de extenderse ala cultura, la sociedad y la economiay
de ponerse en précticaen lasinstituciones del programay el
presupuesto participativo. En todo caso, esa autonomia, en
sus lineamientos més amplios, no solo ratifica la necesidad
del respeto al pluralismo ideol dgico, politico, religioso, cul-
tural, sino del respeto ala autonomia de la persona humana
en sus sentimientos, creencias, placeres e intelecto. Es ade-
mas |la base de una organizacién de |a soberania-del-puebl o-
hecho-de muchos-pueblos, que constituye la genuina sobe-
rania de las naciones y de los estados-nacion. La lucha por
la soberania de |os gobiernos locales que sube en la escala
hacia las autonomias regionales, nacionales y mundiales,
corresponde sin duda a la construccion de un poder alterna-
tivo a distintos niveles. Debiendo formar parte de la refor-
ma de los estados, la estructuracion de autonomias territo-
riales, sectoriales, sociales, econémicas, culturaesy politi-
cas, abre una historia nueva, aternativay emergente cuyas
capacidades de didlogo y negociacion iran forjandose con
los cambios en la correlacién de fuerzas desde o local has-
talo global, desdelasregionesy |as naciones hasta una nue-
va globalizacién democrética respetuosa de las autonomias
y las soberanias a nivel internacional y en las organizacio-
nes internacionales.

En todo caso, a esas grandes alternativas se afiade la po-
sibilidad y la necesidad de incluir otras con distintos crite-
rios tedricosy précticos, dada la coyuntura historica que vi-
Vimos.

El contexto de las alternativas ha variado considerable-
mente desde € inicio delalV GuerraMundia en septiem-
bre de 2001. El neoliberalismo de guerra no sblo redefine
las luchas contra las organizaciones que resisten en forma
armada. Toda resistencia u oposicion a sistema puede ser
indiciaday clasificada como “terrorista” por |os gobiernos,
en especia por el de Estados Unidos.

El neoliberalismo de guerra defiende por las armas una
politica que ya no puede defender con las argumentaciones
de“lacienciaunica’ ni con los enredos del Banco Mundial,
quien critica a neoliberalismo y sigue exigiendo que se
apliguen todas y cada una de sus medidas. El neoliberalis-
mo de guerra enfrenta una crisis de credibilidad, de gober-
nabilidad y de sobreproduccion con unapoliticade guerrae
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intimidacion que le permite reformular las presiones de los
peores momentos de la guerra fria, solo que acusando aho-
rade “terroristas’ a quienes antes acusaba de “ comunistas’.

El neoliberalismo de guerra permite a capital corpora-
tivo, a sus megaempresasy redes controlar més directamen-
te alos propios gobernantes, ya sea ayudandolos a triunfar
en las eleccionesy las camparias comerciales con que com-
pran lasiméagenesyy las conciencias paraorientar € voto, ya
sea presionandolos para que apliquen cada vez mas dura-
mente las politicas neoliberales y enfrenten “con firmezay
habilidad” o con “durty politics” (con “politicas sucias’,
The Financial Times, 2002) a sus pueblos, electoresy traba-
jadores depauperados, desempleados y excluidos.

El neoliberalismo de guerra permite al capital corpora-
tivo y sus gobiernos reforzar la jerarquia mundial de poder
y reforzar los alineamientos, sometimientos y arbitrarieda
des de las fuerzas neoconservadoras que abandonan la poli-
tica de disuasion y pasan alade agresién, expansion e inte-
gracion por todos los medios propagandisticos y publicita-
rios disponibles y por todos los medios de destruccién de
bajay altaintensidad, convencionales y no convencionales,
altamente sofisticados y de facil empleo, con amenazas que
simulan o expresan lalocura de usar las armas nucleares, y
con temores oficiales y subrepticiamente difundidos de que
grupos y gobiernos terroristas, incluido e de Estados Uni-
dos, conduzcan a una guerra bacteriol dgica.

En todo el mundo el neoliberalismo de guerra tiende a
mostrar el caracter profundamente antidemocrético del ca-
pital corporativo, de las empresas metropolitanasy periféri-
cas, y de los imperios y gobiernos que lo emplean. Lalla-
mada “ Guerra por la libertad perdurable’, que fue declara
da con € pretexto de acabar con € terrorismo, no sélo aca-
ba con el derecho de los pueblos a la libre autodetermina
cién que en el pasado éstos a canzaron contra el colonialis-
mo Yy el imperialismo, sino que acaba con muchas garantias
individuales y con libertades civicas hasta hace poco relati-
vamente respetadas en las metrépolisy en algunos paises de
laperiferia

El neoliberalismo de guerra provoca durante un tiempo
efectos lineales de dominacion y expansion del capitalismo,
el imperialismo y el capitalismo tardio, a costa del despres-
tigio y debilitamiento de sus proyectos de “progreso” o “de-
sarrollo” y por supuesto de sus proyectos de democracia li-
beral o de “democracia capitaista’, como orgullosamente
la llamaba Fukuyama. Entre los efectos indirectos del neo-
liberalismo de guerra también aparece una mayor radicali-
zacion del pensamiento alternativo y de las categorias que
éste emplea, entre las que empiezan a sobresalir cada vez
mas las del sistema de produccion y dominacion capitalis-
ta, lasdel imperialismo y el colonialismo con sus nuevas es-

tructuraciones, asi como las alternati vas de una democracia
universal participativa y representativa estrechamente aso-
ciadaalaliberaciony a socialismo.

El desarrollo futuro de las alternativas tendra muy pro-
bablemente un carécter no lineal en que pequefias causas
produciran efectos desproporcionados. Ese futuro es posi-
ble e inevitable, casi necesario. Lo que puede variar es el
desenlace de por 1o menos dos luchas, |a de una aternativa
gue entre guerras y negociaciones permita la democracia
como liberacion y socialismo, y la de una dternativa que
con las fuerzas de la paz y las negociaciones también per-
mitala sobrevivencia de lahumanidad y del planeta. El pro-
blema de la negociacién sin claudicacion y con acumula-
cion de fuerzas aternati vas democréticas, liberadoras 'y so-
cialistas en lucha por la paz y por lavida, es €l problema
central del futuro inmediato. EI comportamiento patol 6gico
de las fuerzas dominantes hace particularmente dificil cual-
quier transicion sistémica; pero por ningln motivo impide
descartar que —en un tiempo dificil de precisar— venga una
nueva etapa de grandes revol uciones. En todo caso, las fuer-
zas aternativas a la globalizacion neolibera lucharén por
una globalizacion en que la democracia, la liberacion y €l
socialismo constituirdn una misma lucha hecha de las tres
Iuchas. El movimiento no sdlo cambiara necesariamente esa
luchay esas tres luchas. También cambiara los procesos de
reforma, revolucion y construccién, y los de conflicto y
consenso, enfrentamiento y negociacion. Las combinacio-
nes de las mismas requieren estudios concretos, historicosy
tedricos a los que es necesario dar una prioridad que hasta
ahora no les hemos acordado.
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